Journal of Urban Ethnology 12/2014
PLISSN 1429-0618

Katarzyna Marcol
Instytut Etnologii i Antropologii Kulturowej
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Autoidentyfikacja cieszynskich Slazakéw
we wspotczesnym dyskursie publicznym

Echa pierwszej wojny swiatowej

Abstract

The emergence of national states and establishing the Polish-Czech border on the Olza River was a consequence
of World War I which concerned the inhabitants of Cieszyn Silesia. As a result, the region known as Zaolzie,
which lies on the west bank of the Olza and is inhabited by Polish autochthons, was incorporated into
Czechoslovakia. Currently this region is witnessing a symbolic ,self-identification war” concerning the
meanings ascribed by various communities to certain spaces, and thus also to history, historical figures and
artefacts. This social process is apparent in the public discourse, in which negotiations of identity (e.g during
the preparations for the national census) and outright conflicts concerning symbolic domination between the
Polish autochthon minority and the Czech majority (e.g. raising memorials, publishing maps) are evident.
Keywords: Cieszyn, Cesky Tesin, Cieszyn Silesia, borderland, identity, self-identification, public discourse,
World War I
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Konsekwencja wybuchu T wojny swiatowej dla mieszkancéw Slaska Cieszyniskiego bylo uksztattowanie pafistw
narodowych i ustalenie polsko-czeskiej granicy na rzece Olzie. W efekcie tych dzialar do Czechostowacji
wlaczony zostal obszar zamieszkaly przez autochtoniczng ludnos¢ polska, zwany Zaolziem. Wspélczesnie
dochodzi tam do symbolicznej ,wojny o autoidentyfikacje” w ramach znaczen przypisywanych przez poszcze-
gélne wspélnoty przestrzeniom, a za ich posrednictwem historii, postaciom i artefaktom. Zobrazowaniu
omawianych zjawisk spolecznych stuza przyktady dyskursu publicznego, na plaszczyznie ktérego obserwujemy
negocjowanie tozsamosci w srodowisku mniejszosci polskiej (przygotowania do spisu powszechnego) i otwarte
konflikty o symboliczng dominacj¢ (wznoszenie pomnikéw, tworzenie map) pomigdzy czeska wigkszoscia
i autochtoniczng ludnoscia polska.

Stowa kluczowe: Cieszyn, Czeski Cieszyn, Slask Cieszynski, pogranicze, tozsamosé, autoidentyfikacja,
dyskurs publiczny, I wojna $wiatowa
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Dla mieszkaricow Slaska Cieszyriskiego najbardziej dotkliwg konsekwencja wybu-
chu I wojny $wiatowej byt rozpad wielonarodowej Monarchii Austro-Wegierskiej i nowe
uksztaltowanie geopolityczne, na skutek ktérego region ten zostal podzielony pomiedzy
dwa panstwa: Czechostowacj¢ i Polske. Miasto Cieszyn po zakoriczeniu wojny stalo si¢
areng walk o przynalezno$¢ paristwows i wlasnie tutaj doszio do brzemiennych w skutkach
dzialani politycznych, ktére nie tylko uformowaly dzisiejsze granice, ale tez wplynely na
tozsamos§¢ mieszkanicéw miasta i regionu. Niniejszy przyczynek chcialabym rozumiec¢
jako prébe analizy tekstéw nalezacych do wspélczesnego dyskursu publicznego pod
katem ich aspektéw poznawczych, pozwalajacych na odczytanie pewnego repertuaru
spoleczno-kulturowych przekonari'. Owe przekonania beda w tym przypadku zwigzane
z konstruowaniem autoidentyfikacji wspélczesnych mieszkancéw Zaolzia opartej na
strukturze swéj — obcy, ktéra jest podstawg funkcjonowania zaréwno tozsamosci jednost-
kowej jak i poczucia wspélnoty?. Dobér stéw, ich zastosowanie w okreslonej stylistyce oraz
w szczeg6lnym kontekscie za posrednictwem srodkéw masowego przekazu przez aktoréw
spolecznych — social actors, ktérymi s tu osoby zaangazowane w dziatalno$¢ na rzecz swojej
grupy (m.in. dziatacze, politycy, osoby publiczne), pozwala zaobserwowac proces mode-
lowania obrazéw tozsamosci oraz symbolicznej walki o dominacje. W obrebie dyskursu
publicznego ujawniajg si¢ te odmiany i funkcje komunikacji, ktére maja na celu ksztalto-
wanie u odbiorcéw pewnych postaw i przekonan, a ktére mozna traktowaé, w zaleznosci
od kontekstu, jako prébe perswazji, propagandy, manipulacji czy legitymizacji wladzy’.
Dyskurs, jako dziatanie spoleczne, jest wynikiem uwarunkowarn spoteczno-kulturowych,
a zatem jego nalezyty odbiér jest zalezny od wlasciwego ukazania zwigzkéw pomigdzy
strukturami dyskursywnymi a spolecznymi, czemu postaram si¢ w niniejszej rozprawie
sprosta¢. Wprowadzeniem do analizy wspélczesnych tekstéw jest zarys historyczny, ktéry
nie tylko pozwoli nakresli¢ wlasciwy kontekst zdarzen komunikacyjnych, ale réwniez
pozwoli zrozumie¢ istote konsekwencji wydarzen sprzed stu lat.

W dniu wybuchu I wojny $wiatowej cesarz Franciszek Jézef, wiadca tych

'77

ziem,wystosowal manifest, zatytulowany ,Do moich ludéw!”, ktéry ukazal si¢ w czaso-
pismie ,Gwiazdka Cieszyniska”juz kilka dni po wypowiedzeniu wojny, tj. 31 lipca 1914 r.
W przetlumaczonym na jezyk polski tekscie cesarz wyjasnial powody rozpoczecia dziatan

militarnych. Na wstepie czytamy:

Jednem z najbardziej utgsknionych zyczen Moich byto to, by mi z Bozej taski uzyczone
jeszeze lata zycia wolno bylo spedzi¢ w pokoju, by uchroni¢ Moje ludy przed twardemi
ofiarami i cigzarami wojny. W ksiedze przeznaczen Najwyzszego inaczej bylo napisane.

Knowania nienawiscig przesigknigtego przeciwnika zmuszaja Mnie stang¢ w obronie czci

! Dijk 2001, s. 26.
2 Zob. Kadlubiec 1995; Marcol 2003.
* Dijk 2001, s. 31.
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Mojej monarchii, w oslonie jej powagi i jej stanowiska mocarstwowego a dla zapewnienia

jej stanu posiadania, po dtugich latach pokoju, zmuszony jestem chwycié¢ za orez (...)".

W ,,Gwiazdce Cieszyriskiej” przez caly okres dziatan wojennych mieszkaricy miasta
i regionu mogli na biezaco czyta¢ o mobilizacji wojsk, dziataniach politykéw, zbidrkach
daréw dla rannych Zolnierzy, ograniczeniach w ruchu kolejowym i innych zarzadzeniach
wprowadzanych przez administracje. W czasopi$mie prowadzono tez przeglad prasy
zagranicznej (m.in. niemieckiej, francuskiej, wloskiej) oraz przekazywano informacje z c.k.
Biura Korespondencyjnego o przesuwajacym si¢ froncie i rezultatach bitew. Cieszyniacy
sledzili naptywajace informacje z niepokojem i oczekiwaniem na rychle zakoriczenie
wojny. To oczekiwanie wigzalo si¢ takze z nadzieja na odbudowe niepodlegtosci w wolnej
Polsce, co na famach czasopisma krzewiacego polskos¢ bylo szczegélnie widoczne. Jeszcze
przed podpisaniem rozejmu Niemiec z pafistwami ententy, w ,Gwiazdce Cieszyriskie;j”
z dn. 15 pazdziernika 1918 roku, mozna bylo przeczytaé na pierwszej stronie artykut pod
wymownym tytulem ,Co bedzie z nami?”, w ktérym zarysowana jest przysziosé Slacska
Cieszynskiego jako terenu nalezacego do niepodleglej Polski:

Kto sledzi dzieje wewngtrzne Austryi, ten ma wrazenie, ze widzi garnek na ogniu, w ktérym
od czterech lat wrzata woda. Dzisiaj w garnku kipi (...) C6z potem z nami bedzie? Bedziemy
naleze¢ do Polski. Po dziewieciu setkach lat wrécimy na fono matki, ktérej nieprzyjaciel
oderwat byt dziecko od boku i niszczyl systematycznie, tak, ze ledwie jedna trzecig czes¢
kraju wraca z powrotem. Bedziemy u siebie w domu. Wtedy nie bedzie trzeba wstydzi¢ sig
za swéj jezyk, wtedy nikt go nie nazwie stajennym. Wtedy wszedzie w urzedach, na ulicy
swobodnie bedzie mdégt rozbrzmiewaé nasz jezyk macierzysty, a nikt ciebie robotniku za
to nie bedzie wyrzucal z pracy, nie bedzie juz p. Triska w Dziedzicach dawat ci kary za to,
ze$ rozmawial telefonem po polsku, ani p. Cieslar w Blogocicach odbierat co lepsza robote,

bo nie cheesz posyla¢ dzieci do kuzni germanizatorskiej w Sibicy.

Nastroje narodowosciowe nie powinny dziwi¢ zwazywszy, ze ,nalezacy do przedli-
tawskiej, austriackiej czesci monarchii austro-wegierskiej Slask Cieszyriski, dawne Ksie-
stwo Cieszyriskie, historyczne dziedzictwo Korony Polskiej a potem Czeskiej, zamiesz-
kiwata w wigkszosci ludnos¢ polskojezyczna. Spis powszechny z 1880 r. wykazal ponad
59% ludnosci polskiej, 27% czeskiej i 14% niemieckiej”. W $wietle austriackich statystyk
na tym obszarze przewazala ludnos¢ postugujaca si¢ jezykiem polskim (w tym gwarg),
co tez bylo najwazniejszym argumentem w sporze o przynalezno$¢ paristwowa Slaska

* ,Gwiazdka Cieszynska. Pismo po$wiecone wiadomos$ciom politycznym, nauce, przemystowi i zabawie”
1914, nr 61, s. 1.

> ,Gwiazdka Cieszynska..” 1918, nr 83, s.1.
¢ Nowak 2008.
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Cieszyniskiego mig¢dzy Polska a Czechoslowacja po I wojnie $wiatowej. Konflikt ten
toczyl si¢ zaréwno na poziomie lokalnym, ogélnopanstwowym, jak i miedzynarodowym.
Strona czechostowacka wytaczata argumenty historyczne (przynaleznosé do Korony $w.
Wactawa) oraz ekonomiczne (istotna rola Zaglebia Ostrawsko-Karwiriskiego oraz kolei
koszycko-boguminskiej dla rozwoju Republiki), polska strona zas odwotywata si¢ do racji
etnicznych, w tym do statystyk ludnosciowych’.

W konsekwencji dziatait wojennych, rozpadu Monarchii Austro-Wegierskiej i wzro-
stu ruchéw niepodleglosciowych doszto do zdarzen, ktére mialy bezposredni wplyw
zaréwno na dzisiejszg topografi¢ miasta, jak i stosunki spoleczne. Po trwajacych niemal
dwa lata dziataniach politycznych i akcjach zbrojnych (1918-1920)%, Rada Ambasadoréw
w dn. 28 lipca 1920 roku ustalifa ostateczng granice polsko-czechostowacka, przyjmujac
jako podstawe lini¢ rzeki Olzy. W Cieszynie, ktéry do tej spory stanowil jeden organizm
miejski, stanal stup graniczny, a rzeka Olza zaczgla pelnié role szlabanu rozgraniczajacego
dwa panstwa. Po czeskiej stronie zostala autochtoniczna ludnos¢ polska, ktérej liczbe
szacowalo si¢ wéwczas na ok. 100-150 tys., zamieszkujaca obszar powiatu czeskocie-
szynskiego i frysztackiego’. Obecnie Polacy w Republice Czeskiej, a jest ich 39269 oséb
wedlug spisu powszechnego z 2011 roku, stanowiag mniejszo$¢ narodowa. W samym
kraju morawsko-$laskim polska narodowos$¢ zadeklarowalo 28430 os6b (2,3% ludnosci)™.
Obszar zamieszkiwany przez autochtoniczng ludno$é polska jest nazywany Zaolziem,
a jego mieszkaricy Zaolziakami.

Cieszyn i caly Slask Cieszyriski staly sie zatem terenem pogranicza, co odnosi
si¢ nie tylko do przestrzeni terytorialnej, ale réwniez mentalnej. Jak zauwaza Ryszard
Kantor, pogranicza to ,miejsca kontaktu rozmaitych grup ludzkich, charakteryzujacych
sie¢ odmiennymi tradycjami kulturowymi, systemami wartosci, réznymi jezykami czy
dialektami, czasem takze odmiennym wyznaniem”. Nalezy zatem traktowa¢ pogranicze
jako pewien obszar swiadomosci:

Pogranicze [...] bezustannie stawia cztowieka w konfrontacji z czyjas odmiennoscia, zmu-
szajac tym samym do odpowiedzi na pytanie o wlasng tozsamos¢. Rezultatem tych rozterek
sa liczne zjawiska konwersji narodowosciowych i opowiadania si¢ po réznych stronach,
nawet w obrebie jednej rodziny. [...] Na pograniczu napotykamy problem wyboru mig-
dzy dwoma systemami wartosci, ktére nie tylko tu si¢ nie pokrywaja, ale czgsto sa sobie

przeciwstawiane'?.

7 Nowak 2001, s. 205.

8 Zob. Valenta 2002, s. 61-62; Dabrowski 1923.

® Czaplinski 2002, s. 351; Chlebowczyk 1971, s. 149; Nowak 2001, s. 210.
' Wyniki spisu ludnoéci z 2011 roku na terytorium Republiki Czeskiej.
11 Kantor 1996, s. 113.

12 Straczuk 1999, s. 6.
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Problem autoidentyfikacji os6b zamieszkujacych teren pogranicza jest ztozony,
a w sytuacji, gdy zaciera si¢ pamie¢ o wydarzeniach z 1920 roku, gdy polsko-czeska granica
zaczyna by¢ traktowana przez mieszkaricéw jak cos, co bylo tu ,zawsze”, dochodzi do
konstruowania nowego obrazu $wiata, wspieranego przez mechanizmy rywalizacji, nego-
cjacji i wladzy. Jak zauwaza Jan Kajfosz, ,polsko-czeska granica naturalizuje si¢ z biegiem
czasu. Gubi si¢ pamiec jej wytwarzania w tym rozumieniu, ze zachodzace w wyniku jej
powstania zmiany mentalnosci potwierdzaja jej oczywisto$¢”™. W swiadomosci wsp6i-
czesnych mieszkaicéw Cieszyna i Czeskiego Cieszyna granica oddzielajaca Polske od
Czech wyraznie rozgranicza swoich od obcych. Odniesieniem dla autoidentyfikacji Cie-
szyniakéw z Polski s3 mieszkanicy drugiej strony granicy (obcy), czyli zaréwno Polacy jak
i Czesi z Zaolzia. Dla Zaolziaka z kolei obcymi moga by¢ zaréwno ,,Polocy”, czyli rodacy
zza granicy (odréznienie ze wzgledu na terytorium), jak i Czesi zamieszkujacy to samo
terytorium (odréznienie ze wzgledu na narodowosé)™. Role granicy w stosunkach spo-
tecznych na Slgsku Cieszyriskim opisat Kevin Hannan, profesor Uniwersytetu w Berkeley,
ktéry wlatach 90. XX stulecia prowadzit badania wsréd miodziezy szkét srednich po obu
stronach Olzy na temat poczucia przynaleznosci etnicznej, znaczenia gwary w ich zyciu
oraz stanu $wiadomosci religijne;:

Sto lat temu Slask Cieszyniski byt zjednoczony przez wspdlna kulture i jezyk méwiony.
Wspdlne poczucie tozsamosci regionalnej zamazalo granice, ktére odrézniaty polska i cze-
ska kulture oraz jezyk literacki. Granice jezyka potocznego byly trudne do zdefiniowania;
niewielu rodowitych mieszkaficow regionu byloby w stanie wskazaé¢ cechy, ktére uznaé
mozna za wyrézniajgce kryteria jezykowe. W ciagu minionego wieku Slask Cieszyriski
zostal podzielony przez ostro zdefiniowane granice, ktére odréznity kulture, jezyk literacki
i $wiadomos¢ etniczng. Na skutek oficjalnej polityki okresu komunistycznego, ktéra naka-
zywala uszczelnienie wszystkich granic politycznych, etniczni Polacy z Polski i etniczni
Czesi z Zaolzia zaczeli postrzegaé granice polityczng jako granice kulturows. Cho¢ etniczni
Polacy z Zaolzia mogli odbiera¢ programy telewizyjne z Katowic, to inne kontakty z Polska
ize wspélezesng kulturg polskg byty zabronione. W okresie od 1920 do 1938 roku oraz od
1945 roku do dzi$ na codzienne zycie Zaolzia majg wplyw decyzje podejmowane w Pra-
dze, a nie w Polsce. Miejskie granice Warszawy i Pragi, niegdys tak odlegte, w dzisiejszych
czasach wydaja sie siegac nad rzeke Olzg! .

Szczegdlnie skomplikowane relacje spoleczne zachodza wspélezesnie na obszarze
zamieszkalym przez autochtoniczng ludno$¢ polska, ktéry od 1920 roku (z przerwa

13 Kajfosz 2011, 5. 47-61. W przywolanym tekscie autor opisuje role tradycji na Slasku Cieszyniskim, ktéra ulega
redefinicji ze wzgledu na procesy rywalizacji, negocjacji i wtadzy po dwdch stronach granicy polsko-czeskie;.

14 Zob. Kajfosz 2011, s. 56.
5 Hannan 1996, s. 185-186. (ttum. K. Marcol).
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w latach 1938-1945) znajduje si¢ w granicach paristwa czeskiego. Cho¢ od tego czasu
minglo juz ponad 90 lat, to wciagz mozemy obserwowac walke polskiej mniejszosci o pozy-
cje na plaszczyznach politycznej, spolecznej i kulturowej, ktéra toczy sie wspélczesnie-
gléwnie w sferze dyskursu publicznego. Przeciwnikiem w tej walce jest kazdy, kto narusza
pamie¢ o wydarzeniach historycznych oraz podwaza range polskiej kultury i jezyka, bez
wzgledu na narodowos¢ (zaréwno Czesi jak i Polacy) czy pozycje spoleczna (zaréwno
osoby indywidualne jak i przedstawiciele instytucji). Bitw¢ o dominacj¢ na tym terenie
wspomagaja trzy instytucje wladzy: spis ludnosci, muzeum (takze tablice pamiatkowe,
pomniki) i mapa, o ktérych wspomina Benedict Anderson jako narzedziach kolonialnej
ideologii i polityki'®. Zdaniem badacza, ,tacznie ksztaltowaly one sposéb, w jaki paristwo
kolonialne wyobrazalo sobie swe posiadlosci: ich geografie, nature istot ludzkich, ktérymi
rzadzito oraz legitymizacje przez przodkéw”"”. Owe narz¢dzia wladzy sa wykorzystywane
przez spoleczno$¢ pogranicza do negocjowania narodowej tozsamosci i w efekcie stanowia
najbardziej widoczng plaszczyzng rywalizacji.

Dzialacze zaolzianiscy zdaja sobie doskonale sprawe, ze tylko wyrazne okreslenie
polskiej przynaleznosci narodowej da or¢z do walki i pozwoli czlonkom mniejszosci
funkcjonowa¢ formalnie na réwnych prawach z czeska wigkszoscig. Chodzi tu o zakres
dzialan wynikajacych z ustawy czeskiego parlamentu z dnia 10 lipca 2001 roku o prawach
czlonkéw mniejszosci narodowych w Republice Czeskiej, do jakich naleza m.in.: prawo
do postugiwania si¢ swoim jezykiem, zwlaszcza do uzywania imienia i nazwiska w jezyku
narodowym, do oznaczania w nim nazw miejscowosci, ulic, budynkéw organéw admi-
nistracji publicznej, prawo do korzystania z wlasnego jezyka w kontaktach urzedowych
i przed sadami oraz do ksztalcenia si¢ w jezyku ojczystym w szkotach i przedszkolach, do
rozwoju rodzimej kultury i tradycji, a takze prawo do wydawania prasy, emitowania audycji
radiowych i telewizyjnych w jezyku mniejszosci narodowe;j'®. Polityka rzadowa w zakresie
mniejszosci jest ksztaltowana w duzej mierze na podstawie wynikéw spisu powszechnego,
z czego nie wszyscy zainteresowani zdaja sobie sprawe. Dlatego tez Kongres Polakéw
w Republice Czeskiej przed spisem powszechnym w 2011 roku przeprowadzit kampanie
pod hastem ,Postaw na polsko$¢”, majaca przekona¢ mieszkanicéw Zaolzia do wpisania
w formularz narodowosci polskiej i jezyka macierzystego polskiego. Przestanka dla
podjgcia tych dzialan bylo nie tylko wskazanie na polskos¢ jako opozycje do narodowosci
czeskiej, ale przede wszystkim przekonanie spolecznosci zaolzianiskiej do zrezygnowania
z wpisywania narodowosci §laskiej. Na pograniczu bowiem charakterystyczne jest afirmo-
wanie spolecznej tozsamosci na plaszcezyznie regionalnej i okreslanie przynaleznosci do

!¢ Anderson 1997, s. 160-181.

7" Anderson 1997, s. 160.

18 Ustawa czeskiego parlamentu z dnia 10 lipca 2001 r.

1 Sprawozdanie z dziatalno$ci Rady Kongresu Polakéw X kadencji pod obrady XI ZO KP, 20.03.2014.
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grupy lokalnej, a nie narodowej*’. Postawa ta uwidacznia si¢ wyraznie w zachowaniach
jezykowych, gdy postugiwanie si¢ gwarg okresla si¢ potocznie jako mdwienie po naszymu,
a miejsce zamieszkania na Slasku Cieszyriskim jako pochodzenie stela czyli stad. Nieujaw-
nionym, cho¢ zamierzonym celem kampanii bylo postawienie znaku réwnoséci pomiedzy
lokalnoscia i polskoscia oraz wskazanie, ze wylacznie to drugie kryterium jest wyznaczni-
kiem postawy patriotycznej. Twarzg tych dzialan zostali: popularna piosenkarka mtodego
pokolenia Ewa Farna i Alojzy Martynek, jeden z organizatoréw ,Balu Gorolskigo™
w Mostach kolo Jablonkowa, byly kierownik artystyczny folklorystycznego zespolu
,Gorole”. W kampanii widoczne jest odwolanie do kultury gérali beskidzkich — stroju
regionalnego, Gorolskigo Swieta?? i postaci Wtadystawa Niedoby (dziatacza spotecznego
i kulturalnego). Watki te zostaly zestawione w spotach internetowych z wypowiedziami
uczniéw uczgszezajacych do Gimnazjum z Polskim Jezykiem Nauczania w Czeskim
Cieszynie, ktorzy wskazuja na potrzebe okreslenia polskosci przez mlodziez swiadoma
swoich korzeni. Stoja oni w opozycji do czeskich réwiesnikéw, wykazujacych si¢ ignorancja
i nieznajomoscia historii, dziwiac sie, skad wzigli si¢ Polacy w Czechach®.

Procesy asymilacyjne, jakim ulega mniejszos¢ polska zaréwno z powodu zawierania
malZenistw mieszanych, migracji w gtab Czech w poszukiwaniu pracy, jak i pod wplywem
dziatania instytucji pafistwa narodowego (administracji, szkolnictwa, mediéw)** powoduja
swoiste mechanizmy obronne, do ktérych naleza dziatania zorientowane na zachowanie
pamieci o przeszlosci oraz ochrona jezyka polskiego jako symbolu przenoszacego wartosci
narodowe. Owa lokalna negocjacja znaczen jest szczegélnie widoczna na plaszezyznie
jezyka, ktéry posiadajac range symbolu zwigzanego z przynalezno$ciag narodowa, ma
$cisle okreslone miejsce w przestrzeni spotecznej.Jezyk polski jest traktowany przez czgs¢
spolecznosci mniejszosciowej jako straznik pamigci o korzeniach tutejszej kultury, a kazde
dzialanie, ktére mogloby spowodowa¢ obnizenie jego rangi oraz tworzonej w jezyku
polskim literatury, jest skazane na publiczne poharibienie. Tak byto w przypadku wmu-

2 Sadowski 1997, s. 46. Tadeusz Lewowicki okresla autoidentyfikacje na Slasku Cieszyriskim ,,potrojeniem
tozsamosci’, ktdre charakteryzuje sie poczuciem tozsamosci $laskiej, obywatelstwa czeskiego i poczucia
wiezi z polskoscig — narodem, kulturg, historig(zob. Lewowicki 1995, s. 58).

2

Bal Gorolski, odbywajacy si¢ od trzydziestu szesciu lat w pierwszg sobote stycznia w Mostach kolo Jabton-
kowa, jest impreza, w ktdrej biorg udzial mieszkanicy Slaska Cieszynskiego z obu stron Olzy.Uczestnicy
ubrani sa w stroje ludowe, a do tanca przygrywaja kapele ludowe. Bal jest poprzedzony Przegladem Kapel
Ludowych oraz Zespoléw Folklorystycznych.

2!

[N

Gorolski Swieto to jedno z najwazniejszych wydarzen kulturalnych na Zaolziu, ktére odbywa sie w pierw-
szy weekend sierpnia w Jablonkowie. W 2014 roku byta jego sze§¢dziesigta siodma edycja. Impreza ma
charakter festiwalu folklorystycznego, w ktorym uczestniczg zespoty ludowe z calego swiata. Tradycyjnie
$wieto rozpoczyna sie od korowodu, na ktorego czele jedzie goral na siwym koniu (przezwiele lat korowdd
prowadzit Wtadystaw Niedoba).

# Kampania ,,Postaw na polsko$¢” dostepna jest na stronie internetowej Kongresu Polakéw w Republice
Czeskiej.

* Kajfosz 2011, s. 57-58; Anderson 1997, s. 165-166.
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Twarze kampanii “Postaw na polsko$¢” Kongresu Polakow w Republice Czeskigj
prezentowane przy okazji spisu powszechnego w 2011 r.
U gory: Alojzy Martynek, popularyzator folkloru géralskiego

Na dole: piosenkarka Ewa Farna.
7ewafarna
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&ZAOLZIE

© MAPA TURYSTYCZNA s

Oktadka polskojezycznej mapy Zaolzia wydanej w ramach projektu ,Zaolzie teraz — Zaolzidnes”
realizowanego przez Ksiaznice Cieszynska i Kongres Polakéw w Republice Czeskiej
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rowania interaktywnej tablicy pamiatkowej poswieconej Janowi Kubiszowi w budynku
Gimnazjum z Polskim Je¢zykiem Nauczania w Czeskim Cieszynie. Chlubna skadinad
inicjatywa spotkala si¢ z silng krytyka ze strony spolecznosci zaolzianskiej, ktérej nie
spodobala si¢ czeska wersja jezykowa informacji:

Styszal pan, co wygaduja w tym nowym multimedialnym pomniku Jana Kubisza w budynku
polskiej podstawéwki w Czeskim Cieszynie? Podobno wedlug czeskiej wersji jego naj-
wigckszym dzietem byla piesn ,,Plynes Olse”. To skandal (...) Musimy z tym cos$ zrobi¢. Bo

jezeli méj wnuk z czwartej klasy podstawéwki, méwi, ze go raza u Kubisza stowa o ,,01sy”,

to mnie krew zalewa?.

W tekscie czeskim, omawiajacym sylwetke Jana Kubisza, a przetlumaczonym z jezyka
polskiego przez ttumaczy przysigglych z Pragi, pojawiaja si¢ stowa ,Plynes Olse”, czyli
tytul jednej z najbardziej znanych piesni tego autora, ,Plyniesz Olzo po dolinie...” uzna-
wany za hymn Slaska Cieszyriskiego. Wielkie kontrowersje w srodowisku Polakéw zaol-
ziafiskich wzbudzil nie tyle fakt translacji samej informacji o Kubiszu, ale przelozenie na
jezyk czeski incipitu piesni, co moglyby sugerowac stuchaczom, ze tworzyl on w tym wlas-
nie jezyku. Oburzenie to nie powinno dziwi¢ w sytuacji postepujacej na polsko-czeskim
pograniczu amnezji strukturalnej, czyli nowej, motywowanej wspélczesnymi potrzebami,
pamigci spolecznej®. Przejawia si¢ ona, zdaniem Jana Kajfosza, w postaci ,narastajacego
przekonania wsréd potomkéw zaolzianskich autochtonéw (tych ktérzy po roku 1848
uwazali si¢ za Polakéw), ze z dziada pradziada dziedzicza czeska tozsamos¢™. Tablica,
ktéra zostala sfinansowana w ramach projektu realizowanego przez Stowarzyszenie Klub
Kobiet Kreatywnych z Cieszyna w partnerstwie z Kongresem Polakéw w Republice
Czeskiej, jest jedna z dziesigciu, ktére stanowig Szlak Tolerancji®® przebiegajacy przez
Cieszyn i Czeski Cieszyn®. Prezes Kongresu Polakéw, J6zef Szymeczek, zapytany przez
dziennikarza o jezykowy lapsus uznal to za oczywisty blad, ktéry nalezy naprawic, aby
»przedstawia¢ osobistosci znad Olzy w prawdziwym swietle”.

Funkcjonowanie w przestrzeni miejskiej Czeskiego Cieszyna i w innych miejsco-
wosciach na Zaolziu miejsc znaczacych, takich jak tabliczki z nazwiskami oséb zastu-
zonych czy pomniki poswigcone wydarzeniom istotnym z punktu widzenia lokalnej

% Sikora 2012, s. 1.
% Kajfosz 2011, s. 56-57.
%7 Kajfosz 2011, s. 56-57.

# Szlak Tolerancji tworzy dziesi¢¢ interaktywnych tablic upamietniajacych osoby zastuzone dla Cieszyna
i Czeskiego Cieszyna, nalezace do roznych wyznan i narodowosci. Celem funkcjonowania szlaku jest
wskazanie na wielokulturowy charakter miast i edukacja obywatelska mtodziezy szkét ponadgimnazjalnych.

¥ Pamigc o Janie Kubiszu, ,Glos Ludu” 2012, nr 115, s. 2.
30 Sikora 2012, s. 1.
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spolecznosci, jest jednym z elementéw negocjowania znaczed pomig¢dzy polska mniej-
szoécig a czeska wigkszoscia. Ich rola w ksztaltowaniu wspdlnoty polega na przywoly-

waniu wydarzen historycznych, ktére stanowily o ,,chwalebnej przesztosci”!
Wyt yezny! y 1P

zbiorowosci,
a takze pelnieniu funkcji straznikéw pamigci poprzez swiadectwo istnienia innych
czasow. Po czeskiej stronie Slgska Cieszyniskiego ta pamie¢ nie jest jednorodna, kazda
ze stron tej symbolicznej walki ma swoje racje i argumenty, ktére czasem rodza otwarte
konflikty. Tak bylo w przypadku wzniesienia w Bystrzycy, bez konsultacji spolecznych,
pomnika czeskiego generata Josefa Snejdarka. Generat Snejdarek, dowodzgcy wojskami
zajmujgcymi Slask Cieszyriski w styczniu 1919 roku, jest uznawany przez spotecznosé
polska za zbrodniarza z powodu wydania rozkazu strzelania do cywiléw i mordowa-
nia polskich jericéw wojennych®?. Pomnik wzniesiono na wzgérzu Polednia w dniu
27pazdziernika 2012, w przeddzien rocznicy powstania po I wojnie $wiatowej panistwa
Czechostowackiego. Pomyslodawcami i fundatorami projektu byly ,blizej nieokreslone
osoby prywatne™
(Zwigzek Czeskich Legionistéw). Po wzniesieniu obelisku reprezentanci mniejszo$ci

,cho¢ akcje objelo patronatem stowarzyszenie Ceskd obec legionarska

polskiej oburzyli si¢ na wiadze Bystrzycy, ktére umozliwily ustawienie ,,symbolu upoko-
rzenia narodu polskiego”i tym samym rozdrapuja ,stare rany nienawisci™**. Gdy zatem
w grudniu 2012 roku pomnik zostal zniszczony przez nieznanych sprawcéw, oskarzono
organizacje polskie o nawolywanie do nienawisci i sprowokowanie tego wandalizmu.
Podejrzenia o profanacj¢ pomnika zostaly skierowane na przedstawicieli mniejszosci
polskiej, ktérzy z kolei poczuli si¢ szykanowani z powodu przestuchari. Relacje z areny
konfliktu pojawialy si¢ nie tylko na tamach lokalnego ,Glosu Ludu™, a takze w prasie
ogdlnopolskiej*. Styl jezykowy nagtéwkéw prasowych przypominal raporty z dzialan na
polu bitwy, np. w ,,Rzeczpospolitej” czytamy: ,,Polacy na Zaolziu szykanowani. W Cze-
skim Cieszynie i okolicach narasta antypolska histeria. Policja przestuchuje polskich
dzialaczy, a do urz¢déw trafiaja donosy na Polakéw”™. Cata polemika zostala zrodzona
na tle emocjonalnego zaangazowania w obron¢ dwéch odmiennych wizji historii, ktérej
materialnym wyrazem byl sporny obelisk, a ktérej posta¢ ma bezposredni wplyw na
ksztaltowanie si¢ poczucia autoidentyfikacji zaréwno spolecznosci czeskiej, jak i polskiej
na Zaolziu. Miejsca znaczace, wpisujace si¢ w topografie miasta pogranicza, staly sie

31 Edensor 2004, s. 65.

32 26 stycznial919 roku kilkunastu wzigtych do niewoli Zolnierzy polskiego 12. Putku Piechoty zostalo zakiu-
tych bagnetami i u§mierconych uderzeniami kolb karabindéw. O dopuszczenie do tej zbrodni obwiniany
jest gen. J. Snejdarek, jak réwniez i o to, e podlegli mu czescy zolnierze strzelali do polskich cywiléw.

3 Chlup 2012, s. 1.
* Szymeczek 2012, s. 3.
3 Wolff 2012, s. 2.

36 Zob. Drost 2012. Zob. tezmaterial prasowy na portalu gazeta.pl: Zniszczono pomnik czeskiego generata na
Zaolziu. Masowe przestuchiwania Polakéw.

3 Ko$cinski 2013.
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zatem zarzewiem sporéw ze wzgledu na odmienne nadawanie konotacji wydarzeniom
historycznym przezrézne wspélnoty.

Zwiazek pomigdzy tozsamoscia a geografia, na ktérg skladaja sie ,granice, prze-
strzenie i miejsca symboliczne, konstelacje, $ciezki, miejsca zamieszkania i state elementy

codziennos$ci”®

, jest w swiadomosci Zaolziakéw oczywisty. Nalezy sobie jednak zdawad
sprawe z tego, ze ksztalt owego wyobrazonego wlasnego terytorium zmienil si¢ po usta-
leniu w 1920 roku nowej linii demarkacyjnej, gdy historyczne granice Slaska Cieszyn-
skiego przestaly by¢ tozsame z granicami paristwowymi. W mysleniu potocznym jednak
kryterium historyczne (relacja wezesniej — pézniej) jest marginalizowane lub w ogéle
zastapione kryterium przestrzennym (relacjg tutaj — tam), na ktérym gléwnie opiera si¢
konstrukcja autoidentyfikacji*’. Dlatego tez istniejace granice, ktére z czasem nabraly
oczywistego charakteru, stanowig podstawe do konstruowania wspélnoty wyobrazonej
wspétezesnych mieszkaricéw Slaska Cieszyriskiego. Sama geografia moze zatem stanowic
obszar negocjacji, co ujawnia si¢ najwyrazniej w konstruowaniu map. Benedict Ander-
son, analizujagc mechanizmy urzedowego nacjonalizmu, dowodzi, ze cho¢ mapa zgodnie
z teoriami komunikacji i zdrowym rozsadkiem jest naukowg abstrakcja rzeczywistosci
i przedstawia co$, co juz obiektywnie istnieje, to jednak moze antycypowaé rzeczywi-
sto$¢ przestrzenng i sta¢ si¢ ,instrumentem rzutowania wyobrazeri na powierzchnig
ziemi”®. Mechanizm ten stal si¢ motorem konfliktu polsko-czeskiego i wzajemnych
oskarzen przy okazji wydania mapy Zaolzia w ramach projektu ,Zaolzie teraz — Zaolzi
dnes” realizowanego przez Ksigznice Cieszyriska i Kongres Polakéw w Republice Cze-
skiej z funduszy unijnych. Zarzuty wobec wspomnianej mapy Zaolzia, wysunigte przez
strone czeska, dotyczyly stosowania wylacznie polskich nazw miejscowosci, widniejacej
na oktadce jedynie polskiej flagi narodowej oraz zarysowanych granic Zaolzia z 1938
roku. Mapa ta zostala uznana przez Stowarzyszenie Gmin Regionu Jablonkowskiego za
projekt psujacy stosunki czesko-polskie, a wéjtowie zrzeszonych gmin poparli propozycje
czeskiego biura Euroregionu Slask Cieszyniski, by z Funduszu Mikroprojektéw Slask
Cieszynski-Tésinské Slezsko nie mozna bylo finansowaé dzialan, ktére zamiast budo-
wac wspolprace transgraniczng stwarzaja napigcie we wzajemnych kontaktach. Zarzuty
zostaly poparte ocena mapy dokonang przez dyrektora Muzeum Ziemi Cieszynskiej
w Czeskim Cieszynie Zbyska Ondieke*!. Zdaniem Viclava Lastavki, dyrektora czeskiego
biura Euroregionu, ta mapa to prowokacja, gdyz Zaolzie jest tu wyznaczone w granicach,
ktére obowigzywaly w 1938 roku. Wéwezas to, po przytaczeniu Zaolzia do Polski, zostalo
wysiedlonych 30 tys. Czech6w*.W opinii V. Lastavki, incydent ten jest wystarczajacym

3% Edensor 2004, s. 55.

¥ Kajfosz 2011, s. 48.

40 Anderson 1997, s. 169-170.

4 Mapa Zaolzia w roli glownej, ,Glos Ludu” 2013, nr 22, s. 2.

22.10.1938 roku na Zaolzie wkroczyly wojska polskie anektujac tereny zamieszkale przez ludnosc¢
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powodem ustanowienia moratorium na tematy historyczne w projektach unijnych do
czasu, nim czescy i polscy historycy nie ustalg wspdlnej interpretacji historii pierwszej
polowy XX wieku®. Dziatacze polscy zasygnalizowali jednak niebezpieczenistwa zwigzane
z unikaniem projektéw historycznych:

Obawiamy si¢, by wszystkie projekty, ktére beda dotyczyly polskiej mniejszosci, nie zostaly
nazwane historycznymi. Jakis ,specjalista” moze orzec, ze polska mniejszo$¢ jest nieprzy-
jemng reminiscencja historyczng, przypominaniem czaséw, kiedy Polacy tworzyli wigkszosé
na tej ziemi, a tego przeciez nie naleiy przypominac, poniewaz ,,przypominanie tego faktu

z pewnoscig nie przyczynia si¢ do dobrego wspélzycia™.

Obawy te nie s bezzasadne zwazywszy na fakt, ze mtode pokolenie mieszkacéw
Zaolzia, zwlaszcza osoby pochodzace z rodzin mieszanych etnicznie lub z rodzin cze-
skich, nie posiada rzetelnej wiedzy na temat czynnikéw, ktére mialy wplyw na wspét-
czesng sytuacje polityczng i spoleczng na tym terenie®. Obraz §wiata tych mlodych ludzi
uksztaltowany jest przez wiedz¢ potoczna, dazaca do upraszczania wyobrazeri o §wiecie
i jednoczesnie prowadzaca do utraty pamiegci o pewnych faktach historycznych, miedzy
innymi przyczynach ustanowienia linii demarkacyjnej na rzece Olzie, czy powodach
zamieszkiwania Polakéw po czeskiej stronie granicy™.

Dyskurs publiczny jest najbardziej widoczng plaszczyzna, na ktérej rozgrywa sig
proces negocjacji znaczen przypisywanych przez poszczegélne osoby, grupy i instytucje
przestrzeniom, a za ich posrednictwem historii, postaciom, artefaktom. Obserwacja
sposobu konstruowania wypowiedzi, a takze reprezentacji zdarzen, o ktérych opowiada
dyskurs, pozwala na odtworzenie tzw. modeli mentalnych, ktére stanowia ,,schematyczne
reprezentacje naszych (subiektywnych) wyobrazen o danym zdarzeniu lub sytuacji”,
a jednoczesnie powstaja pod wplywem mechanizméw poznawczych uwarunkowanych
socjokulturowo. Aktorzy spoteczni, ktérzy ,dzielg wraz z innymi cztonkami swoich grup
normy, warto$ci, konwencje komunikacyjne”, jednoczesnie wyrazajaspoleczne reprezen-
tacje, czyli funkcjonujace w obiegu wiedzg i opinie®®. Kwestie tych zaleznosci pomiedzy
strukturami dyskursywnymi a spolecznymi sa jednak wysoce skomplikowane i wymagaja

autochtonicznie polska, w wyniku czego doszlo do emigracji Czechéw z terenu Zaolzia(zob. Nowak,
2001, s. 212).

# Chlup 2013a, s. 1.
# Chlup 2013b, s. 7.

# Cicha 2014, s. 3. Nieznajomo$¢ historii regionu jest bezposrednia przyczyng przejawéw wandalizmu
w stosunku do polskojezycznych tablic oznaczajacych nazwy miejscowosci i ulic, ktére sa zamieszczane
na obszarze zamieszkalym przez mniejszo$¢ narodowa. Zob. Drobik 2014, s. 246.

16 Kajfosz 2013, s. 359-360.
47 Dijk 2001, s. 28.
* Dijk 2001, s. 27.
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doglebnych badan i analiz. Zaprezentowane w niniejszej rozprawie przykltady stuza
jedynie zobrazowaniu funkcjonowania tekstéw odwolujacych si¢ do pewnych symbolicz-
nych i istotnych dla obrazu wlasnej tozsamosci elementéw kultury, ktére sa postawione
w centrum uwagi — jezyka, tradycji, historii. Ich znaczenie dla poszczegélnych oséb
i wspélnot nie jest jednakowe, a nawet moze by¢ przedmiotem negocjacji, co wynika
7 faktu, ze toczace si¢ na Slasku Cieszyriskim wybory autoidentyfikacyjne s3 wynikiem
relacji migdzy pamigciowymi reprezentacjami przesziosci (wlasnymi i zapozyczonymi
od grupy, z ktéra si¢ jednostka identyfikuje) a doswiadczaniem zjawisk wspélczesnych,
na ktére w duzej mierze maja wplyw media, administracja i system edukacji®. Na styku
tych dwoch biegunéw ksztaltuje si¢ wlasnie obraz swojego i obcego w §wiadomosci
wsp6lczesnych mieszkancéw pogranicza, a przywolane przeze mnie przyktady sa dowo-
dem na fundamentalne dla lokalnych spolecznosci konsekwencje dziatan politycznych
sprzed prawie 100 lat.

¥ Kajfosz 2011, s. 58.
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