DY S K USJE I P OLEMTIIKII

Archeologia Polski, t. LIV: 2009, z. 2
PL ISSN 0003-8180

ARKADIUSZ SOLTYSIAK, TOMASZ KOZLOWSKI

KOMENTARZ DO IDENTYFIKAC]JI CRANIUM 13/05
Z FROMBORKA JAKO KOSCI MIKOLAJA KOPERNIKA

W latach 2004-2005 zesp6l kierowany przez Jerzego Gassowskiego (Akademia
Humanistyczna im. Aleksandra Gieysztora w Pultusku) przeprowadzil wykopaliska arche-
ologiczne we wnetrzu katedry we Fromborku. Celem badan byta lokalizacja grobu Mikotaja
Kopernika. Podczas wykopalisk archeolodzy znalezli szczatki 13 osobnikéw, z ktérych je-
den (13/05) zostal jednoznacznie zidentyfikowany jako Kopernik (J. Gagssowski 2008, s. 36).
Identyfikacja ta opierala si¢ na czterech przestankach: 1. osobnik 13/05 zostal pochowany
w miejscu, ktore wedtug hipotezy Jerzego Sikorskiego (2006) miato by¢ miejscem pochowku
Mikotaja Kopernika; 2. cranium osobnika 13/05 nalezalo do mezczyzny, ktéry zmart w wieku
okoto 70 lat (J. Gassowski, B. Jurkiewicz 2006, s. 16); 3. zrekonstruowany na podstawie nie-
kompletnej czaszki wyglad osobnika 13/05 jest zbiezny z wygladem Kopernika przedstawio-
nego na kopii zaginionego portretu (K. Piasecki, D. Zajdel 2006; J. Gassowski 2008, s. 26-27);
4. haplotyp mtDNA osobnika 13/05 jest zgodny z haplotypem dwdch z czterech wloséw zna-
lezionych w ksiazce nalezacej przed laty do Kopernika (W. Bogdanowicz 2008; W. Branicki,
T. Kupiec 2008; M. Allen 2008).

Z tych przeslanek pierwsza zostala zweryfikowana negatywnie podczas wykopalisk,
gdyz jedyny szkielet zidentyfikowany na podstawie inskrypcji na trumnie nalezat do kano-
nika Andrzeja Gasiorowskiego, ktéry wedlug Jerzego Sikorskiego powinien by¢ pochowa-
ny w zupelnie innym miejscu (J. Gassowski 2008, s. 21). Ponadto szkielet osobnika 13/05
zostal znaleziony prawdopodobnie we wtérnym kontekscie, o czym swiadczy brak zuchwy
oraz wzmianka kierownika wykopalisk, ze poza cranium nalezaty do niego réwniez kosci
znalezione uprzednio w innych grobach (J. Gassowski, B. Jurkiewicz 2006, s. 16). Niestety,
katalog kosci ani metoda ich identyfikacji jako nalezacych do osobnika 13/05 nie zostaly opu-
blikowane, za$ zdjecie domniemanego grobu 13/05 nie jest czytelne (J. Ggssowski 2008, s. 24).
Tlustracja opublikowana na stronie www.aktualnosci.pan.pl przedstawia poza cranium roéw-
niez obydwie ko$ci miedniczne i ko$ci ramienne, prawe kosci przedramienia, lewg topatke,
prawa ko$¢ udowg oraz lewq ko$¢ piszczelows (Ekspertyzy... 2008), jednak w raporcie z badan
mtDNA wymienione sg obie ko$ci udowe oraz jeden z kregéw (M. Allen 2008). Niezaleznie
od tego, ktdre z tych kosci rzeczywiscie nalezaly do osobnika 13/05, nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze miejsce znalezienia cranium bylo jego pierwotnym miejscem pochéwku.

Wedlug odkrywcéw osobnik 13/05 byl mezczyzna zmarlym w wieku 60-70 lat
(J. Gassowski 2008, s. 23). Ple¢ zostala ustalona na podstawie genu amelogeniny (W. Branicki,
T. Kupiec 2008, s. 219), natomiast zastosowana metoda okreslenia wieku nie zostala poda-
na ani w ogélnym raporcie z badan (J. Gassowski 2008), ani w raporcie antropologicznym
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(K. Piasecki, D. Zajdel 2006). Jesli do osobnika 13/05 rzeczywiscie poza cranium naleza dwie
potéwki miednicy oraz koéci ramienne i udowe, wiek w chwili §mierci moze by¢ okreslony za
pomoca co najmniej pieciu najpowszechniej wykorzystywanych metod diagnostyki (zmiany
w morfologii spojenia fonowego i powierzchni uchowatej, stopien starcia zebow, stopien ob-
literacji szwow czaszki oraz analiza gestoéci istoty gabczastej w obrebie nasady blizszej kosci
ramiennej i udowej; por. G. Acsadi, J. Nemeskéri 1970, s. 113-135; J. Buikstra, D. Ubelaker red.
1994, s. 21-36; J. Piontek 1996, s. 149-169; T.D. White 2000, s. 340-362). W przypadku znacz-
nej erozji spojenia fonowego i powierzchni uchowatej dobra alternatywa jest diagnostyka na
podstawie zmian w obrebie panewki kosci biodrowej (C. Rissech, G.F. Estabrook, E. Cunha,
A. Malgosa 2006; 2007). Zadna z tych metod jednak nie jest na tyle precyzyjna, zeby mdc
przypisa¢ zmartego do podanej kategorii 60-70 lat, na przyklad dla diagnostyki wieku na
podstawie oceny spojenia fonowego 95% przedzial ufnosci ostatniej fazy rozwoju u mezczyzn
to 34-86 lat, u kobiet 42-87 lat (S.T. Brooks, J.M. Suchey 1990), dla diagnostyki na podsta-
wie struktury wewnetrznej nasady blizszej kosci udowej 95% przedzial ufnosci ostatniego
VI stopnia to 57-79 lat (G. Acsddi, J. Nemeskéri 1970).

Jeszcze mniej precyzyjne wyniki daje obserwacja stopnia obliteracji szwéw sklepienia
czaszki: w przypadku zupelnej obliteracji sredni wiek wynosi 51,5 roku, odchylenie standar-
dowe 12,6, a zatem 95% przedziat ufnosci — az 49 lat (R.S. Meindl, C.O. Lovejoy 1985). Na
podstawie réznych zbioréw osobnikéw o znanym wieku stwierdzono, ze metody okreslania
wieku w chwili $émierci na podstawie stopnia obliteracji szwéw czaszki sg bardzo zawodne,
zwlaszcza w przypadku osdb starszych (I. Hershkovitz, B. Latimer, O. Dutour, L.M. Jellema,
S. Wish-Baratz, C. Rothschild, B.M. Rothschild 1997), za$ tempo obliteracji poza zmiennoscia
miedzyosobniczg prawdopodobnie wykazuje duza zmiennos¢ miedzypopulacyjna (C.A. Ley,
L.C. Aiello, T. Molleson 1994).

Od szeéédziesieciu lat rozwijane sg histologiczne metody oceny wieku, ktdre ostatnio
uwazane sg za coraz lepszg alternatywe dla metod makroskopowych (por. S. Hillson 1996,
s.207-216; A. Meinl, C.D. Huber, S. Tangl, G.M. Gruber, M. Teschler-Nicola, G. Watzek 2008;
C.M. Crowder 2009). Poniewaz w zgbodole osobnika 13/05 zachowaly sie¢ oba kty, mozna
zastosowa¢ stosunkowo mato skomplikowang metode polegajaca na obliczeniu stosunku
wielko$ci komory miazgi do wielkosci catego kia na zdjeciu rentgenowskim (R. Cameriere,
L. Ferrante, M.G. Belcastro, B. Bonfiglioli, E. Rastelli, M. Cingolani 2007).

W przypadku indywidualnej diagnostyki wieku najlepsze wyniki daja metody komplek-
sowe, natomiast najbardziej wiarygodng metoda oparta na obserwacji pojedynczej cechy jest
ocena stopnia starcia zebow (C.O. Lovejoy, R.S. Meindl, R.P. Mensforth, T.J. Barton 1985).
Oszacowanie wieku osobnika 13/05 na podstawie uzebienia jest mozliwe dzigki publikacji
do$¢ wyraznego zdjecia podniebienia wraz z tukiem zebowym szczeki (S. Tyszczuk 2009,
ryc. 7). Stopien starcia wszystkich zebow trzonowych zostal oznaczony za pomocy trzech
réznych metod: w czesto uzywanej 7-stopniowej skali Brothwella (1981), 8-stopniowej skali
Milesa (1962) oraz 15-stopniowej skali Millarda i Gowland (2002). Pomiary wraz z diagnosty-
ka wieku ogdlng lub dla kazdego z¢ba osobno przedstawiono w tabeli 1.

Metoda Brothwella jest najprostsza i czesto uzywana przez osteologoéw, cho¢ nie zostata
nigdy sprawdzona na zbiorze szkieletéw o znanym wieku. Metoda Milesa zostala zweryfi-
kowana, ale bez podanych przedzialéw ufnosci dla poszczegdlnych stadiéw starcia zebow.
Z kolei metoda Millarda i Gowland zostala opracowana juz po upowszechnieniu si¢ w ba-
daniach paleodemograficznych statystyki bayesowskiej (por. R.D. Hoppa, J.W. Vaupel 2002)
i dlakazdego zeba oraz kazdego stadium starcia podany jest 95% przedzial ufnosci oszacowa-
ny na podstawie duzego zbioru szkieletow z okresu rzymskiego i anglosaskiego (A.R. Millard,
R.L. Gowland 2002, ryc. 3). Jak wida¢, wszystkie trzy metody wskazujg na znacznie mtodszy
wiek w chwili §mierci osobnika 13/05 niz deklarowane przez jego odkrywcéw 60-70 lat. Poza
tym znaczna réznica miedzy stopniem starcia pierwszego i drugiego trzonowca obserwowa-
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Tabela 1. Ocena wieku osobnika 13/05 na podstawie stopnia starcia z¢boéw trzonowych
Table 1. Estimate of the age at death of individual 13/05 based on degree of molar dental wear

D.R. Brothwell 1981 A.EW. Miles 1962 AR Mlllar%gj Gowland

Zab . 95%

. przedzial . . - . .

starcie wieku starcie $redni wiek starcie przedzial
ufnosci
RM! 5 6 36 8 22-42
RM? 2+ 2 18 3 14-27
25-35

LM! 5+ 7 42 11 30-58
LM? 3 3 25 4 15-30

na po obu stronach wskazuje na szybsze tempo starcia zebow niz w zbiorach referencyjnych,
co skutkuje zawyzeniem wieku okreslonego na podstawie wczeéniej wyrznietych i diuzej
uzywanych pierwszych trzonowcow. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze osobnik 13/05
w chwili §mierci niemal na pewno nie miat wiecej niz 50 lat.

Trzecig przestanka identyfikacji osobnika 13/05 jako Mikotaja Kopernika jest zbieznos¢
rekonstrukeji twarzy na podstawie cranium z tzw. portretem torunskim. Rekonstrukcje twa-
rzy ze wzgledu na swoja arbitralno$¢ nie moga by¢ jednak uznane za wiarygodng metode
identyfikacji. Przeprowadzony na losowej probie eksperyment wykazal, Ze rozpoznawalno$¢
0s6b na podstawie rekonstrukcji twarzy tylko sporadycznie przekracza poziom istotnosci sta-
tystycznej (C.N. Stephan, M. Henneberg 2001), co wynika przede wszystkim z tego, ze wielu
cech, na ktore zwracamy uwage przy identyfikacji osob (uwlosienie, pigmentacja, ksztatt ucha,
szpary ustnej i warg, ukltad brwi itp.), nie da si¢ skutecznie odtworzy¢ na podstawie czaszki
(C.N. Stephan 2009; C.N. Stephan, M. Henneberg 2006; R.M. George 1993; por. tabela 2).
Autorzy rekonstrukeji twierdzg, ze sa w stanie odtworzy¢ te wladnie nieuchwytne cechy za
pomoca typologii rasowej (K. Piasecki, D. Zajdel 2006, s. 33).

Typologia rasowa jest modelem zmienno$ci wewnatrzgatunkowej cztowieka opartym na
zalozeniu, ze cechy morfologiczne (w tym wyglad twarzy) sa determinowane przez zespot
sprzezonych gendw, ktdre nie podlegaja rekombinacji i sa dziedziczone jako calo$¢ zgodnie
z modelem mendlowskim (J. Czekanowski 1962). Byt to poglad akceptowany przez wielu
antropologow od lat 20. do lat 60. XX w., ale odkrycie DNA i rozwoj genetyki przyczynity
sie do jego falsyfikacji. Okazalo si¢ bowiem, ze po pierwsze geny warunkujace wyglad nie
sa sprzezone (i jest ich znacznie wiecej, niz zakladali zwolennicy typologii), a po drugie

Tabela 2. Problemy zwigzane z plastycznymi rekonstrukcjami czaszki (za R.M. George 1993)
Table 2. Problems with plastic reconstructions based on skulls (after R.M. George 1993)

. Tkanki miekkie twarzy nie sa dopasowane do czaszki jak rekawiczka do reki
. Zmiany z wiekiem przebiegaja w réznym tempie i s3 niejednakowo intensywne

. Nie sposob okresli¢ stopnia ottuszczenia twarzy

. Subtelne detale oka, nosa i ucha sg catkowicie niemozliwe do odtworzenia

. Morfologia tkanek miekkich ust i brody nie jest zalezna od uksztaltowania ich kostnego
rusztowania

Gl [N | —

[=)}

. Uwlosienie twarzy jest niemozliwe do odtworzenia

7. Nie mozna odtworzy¢ réwniez wielu zmian dermatologicznych i patologicznych
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bardzo duza cze$¢ zmiennosci morfologicznej ma podtoze srodowiskowe, a nie genetyczne
(por. T. Sjovold 1984). Na przyklad okazalo sig, ze szeroko$¢ nosa i wskaznik szerokoscio-
wo-dlugo$ciowy czaszki w ogole nie s3 uwarunkowane genetycznie (N. Martinez-Abadias,
M. Esparza, T. Sjovold, R. Gonzalez-José, M. Santos, M. Hernandez 2009). Ostatnio w biologii
coraz popularniejszy staje sie poglad, Ze zmienno$¢ cech morfologicznych nie odzwierciedla
w prosty sposdb zmiennosci genetycznej, tylko w duzym stopniu zalezy od mechanizméw
ekspresji genow (S.B. Carroll 2005). W tym kontekscie typologia rasowa jest modelem zu-
pelnie fatszywym (por. T. Bielicki 1961; J.P. Jackson 2001; R.A. Brown, G.J. Armelagos 2001;
G.J. Armelagos 2003), a odtworzony przy jej uzyciu wyglad zmarlej osoby nie moze by¢ uzna-
ny za wiarygodna podstawe identyfikaciji.

Rekonstrukecja wygladu twarzy osobnika 13/05 zostala dokonana na podstawie niekomplet-
nej czaszki. Jej autorzy wspominajg, ze wyglad dolnej czeéci twarzy mégl by¢ odtworzony na
podstawie ksztaltu dotéw zuchwy, nie podajg jednak odno$nika bibliograficznego do Zadnej
pracy anatomicznej, w ktorej zostalby ustalony zwigzek miedzy ksztaltem zuchwy a ksztattem
dotu zuchwy. Nie ma takze zadnego uzasadnienia dla znacznego obnizenia na rekonstrukeji
wysokiego oczodolu osobnika 13/05: w efekcie na opublikowanej ilustracji gérna krawedz re-
konstruowanej brwi znalazla sie ponizej gérnej krawedzi oczodotu (K. Piasecki, D. Zajdel 2006,
s. 32), cho¢ wigkszo$¢ autorow wskazuje, ze dolna krawedz brwi jest zwykle umiejscowiona kilka
milimetréw ponad nim (W.M. Krogman, M.Y. Iscan 1986; K.T. Taylor, K.A. Brown 1998) lub na
jego gbrnej krawedzi (M. Yoshino, S. Seta 2000; por. P.T. Jayaprakash, S. Alarmelmangai 2005).

Sugerowanego urazu kosci czotowej nad prawym oczodolem w ogole nie wida¢ na foto-
grafii (J. Gassowski, B. Jurkiewicz 2006, s. 18; S. Tyszczuk 2009, ryc. 8). Na dostepnych zdje-
ciach widoczny jest w tej okolicy jedynie rowek tetniczy, jedna z niemetrycznych cech czaszki,
podobnie jak wystepujace na gornej krawedzi oczodotu wciecie nadoczodotowe i dwa otwo-
ry naczyniowe (por. G. Hauser, G.F. De Stefano 1989). Réwniez metoda do$¢ precyzyjnego
okreslenia wieku, w ktérym nastapita deformacja nosa (por. J. Gassowski, B. Jurkiewicz 2006,
s. 18), nie zostata podana. Sg to jednak szczegoly, ktore nie majg juz wiekszego znaczenia dla
ogolnej oceny dokonanej identyfikacji.

Problem z wykorzystaniem rekonstrukeji twarzy jako metody identyfikacji postaci histo-
rycznej bardzo dobrze ilustruje przypadek czaszki przypisywanej Filipowi I Macedoniskiemu.
Na jej podstawie zostala wykonana rekonstrukeja pokazujaca wladce z blizng na prawym oku
(J. Prag, R. Neave 1997), a potem okazalo sie, Ze to nie byla czaszka Filipa II, tylko uposle-
dzonego umystowo Filipa III, za$ rzekome urazy oczodolu to wciecie nadoczodotowe oraz
uszkodzenia posmiertne wynikajace z przepalenia kosci (A. Bartsiokas 2000).

Badania genetyczne przeprowadzone przez Marie Allen (2008) wskazujg, ze haplotyp
mtDNA osobnika 13/05 jest zgodny z haplotypem dwdch z czterech wloséw znalezionych
w jednej z ksiagg nalezacych do Mikotaja Kopernika i obecnie przechowywanych w Uppsali.
Nie jest to jednak wynik rozstrzygajacy nawet o tym, ze wlosy z Uppsali oraz zeby i kosci
z Fromborka nalezaly do jednego osobnika, gdyz ten sam haplotyp mtDNA mogg mieé
(i maja) rézne osoby (por. W. Branicki, T. Kupiec 2008, s. 221). Na pewno wbrew twierdzeniu
Jerzego Gassowskiego (2008, s. 37) nie mozna na podstawie mtDNA zidentyfikowaé szczat-
kow 13/05 jednoznacznie jako nalezacych do Mikolaja Kopernika i Marie Allen (2008, s. 233)
takiej identyfikacji nawet nie sugeruje.

Z czterech przestanek, na ktorych zostala oparta identyfikacja osobnika 13/05 jako
Mikotaja Kopernika, Zadna nie moze by¢ zaakceptowana. Model grzebania zmarlych kano-
nikéw zaproponowany przez Jerzego Sikorskiego zostal podwazony podczas badan archeolo-
gicznych. Prawdopodobienstwo, ze osobnik 13/05 zmart w wieku 70 lat i jednoczeénie miat
komplet stabo startych zebow, jest znikome. Identyfikacja na podstawie rekonstrukcji twarzy
jest niewiarygodna. Przeprowadzone przez Marie Allen badania genetyczne moga da¢ jedy-
nie odpowiedZ na pytanie, jakie jest prawdopodobienstwo, ze wlosy znalezione w ksiedze
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w Uppsali nalezaty do osobnika 13/05. Jednoznaczna identyfikacja na tej podstawie osobnika
13/05 jako Mikotaja Kopernika nie jest mozliwa. Osobnik 13/05 pozostaje zatem anonimo-
wym mezczyzng zmartym w $rednim wieku.

Stowa kluczowe: archeologia historyczna, osteologia, odontologia, genetyka, Mikotaj Kopernik,
Frombork, identyfikacja kryminalistyczna
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ARKADIUSZ SOLTYSIAK, TOMASZ KOZLOWSKI

COMMENTARY ON THE IDENTIFICATION OF CRANIUM 13/05
FROM FROMBORK AS THE REMAINS OF NICOLAUS COPERNICUS

Summary

In 2004-2005, a team directed by Jerzy Gassowski (Pultusk Academy of Humanities)
carried out archaeological excavations inside the cathedral at Frombork. The objective was
to locate the grave of Nicolaus Copernicus (in Polish, Mikotaj Kopernik). In the course of the
work archaeologists uncovered the remains of 13 individuals, of which one skeleton (13/05)
was identified indisputably as the remains of Copernicus (J. Gassowski 2008, p. 36). The iden-
tification was based on the following four premises: 1. individual 13/05 was buried in a spot
hypothetically identified by Jerzy Sikorski in 2006 as Copernicus’ burial place; 2. cranium
13/05 belonged to a male who died at the age of about seventy (J. Gassowski, B. Jurkiewicz
2006, p. 16); 3. the face approximation of individual 13/05 reconstructed from an incomplete
skull resembled the countenance of Copernicus from a copy of a lost portrait (K. Piasecki,
D. Zajdel 2006; J. Gassowski 2008, pp. 26-27); 4. the mtDNA haplotype of individual 13/05
was found to agree with that of two hairs found in a book which had once belonged to
Copernicus (W. Bogdanowicz 2008; W. Branicki, T. Kupiec 2008; M. Allen 2008).

The first of these premises was verified negatively in the course of excavations as the only
skeleton identified by an inscription on the coffin was that of the canon Andrzej Gasiorowski.
As a matter of fact, Jerzy Sikorski in his model had located Gasiorowski’s burial in an entirely
different place (J. Ggssowski 2008, p. 21).

The excavators had estimated the age at death of individual 13/05 as about 60-70 years
(J. Gassowski 2008, p. 23). The sex was determined by the amelogenine gene (W. Branicki,
T. Kupiec 2008, p. 219). Nowhere in the original excavation report (J. Gassowski 2008) or the
anthropological report (K. Piasecki, D. Zajdel 2006) was there any information on the age
determination methodology. Age estimates based on tooth wear, conducted by three different
methods (D. Brothwell 1981; A.E-W. Miles 1962; A.R. Millard, G.L. Gowland 2002) on a pub-
lished photo of the palate and dental arch of the maxilla (S. Tyszczuk 2009, Fig. 7), have indi-
cated a younger age at death, much less than the 60-70 years suggested by the excavators; ac-
cording to Brothwell’s tables the individual can be placed in the 25-35 years range (cf. Table 1).

The third premise for the identification of individual 13/05 as Nicolaus Copernicus, which
is the resemblance between the face approximation reconstructed from the cranium and the
so-called Torun portrait, is precluded as a reliable method of identification due to the arbi-
trariness of face approximation. In a test of the recognizability of individuals based on face
approximation, conducted on a random sample, statistical significance was exceeded sporadi-
cally at best (C.N. Stephan, M. Henneberg 2001). This is due primarily to the fact that many
traits observed naturally when identifying a person cannot be reconstructed effectively from
the skull (C.N. Stephan, M. Henneberg 2006; R.M. George 1993; cf. Table 2). Consequently,
identification by comparison of face approximation from an incomplete skull with a copy of
alost portrait has to be even more arbitrary and unverifiable.

Genetic examination by Marie Allen (2008) demonstrated agreement between the mtDNA
haplotype of individual 13/05 and that of two hairs found in a book that was once the property
of Nicolaus Copernicus. But this is hardly conclusive evidence even for attributing the hair
from the book and the teeth and the bones from Frombork to a single individual, because the
same mtDNA haplotype can be carried by different individuals (cf. W. Branicki, T. Kupiec
2008, p. 221). It is impossible, contrary to what Jerzy Gassowski states (2008, p. 37), to identify
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the remaims of individual 13/05 with Nicolaus Copermicus based on mtDNA and Marie Allen
(2008, p. 233) does not even propose such an identification.

Of the four premises supporting the identification of individual 13/05 as Nicolaus
Copernicus none has proved to be acceptable. Therefore, individual 13/05 remains an anony-
mous male who died in his middile age.

Keywords: historical archaeology, osteology, odontollogy;, genetics, Nicolaus Copermicus, Frombork,
forensic identification
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