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WSTEP

Autor podejmuje temat organizacji terytorialnej osadnictwa fowcéw mezoli-
tycznych na wybranym obszarze Nizu Europejskiego. Problematyka ta nie byla
dotad poruszana w badaniach mezolitu, co wynika zasadniczo z faktu, ze zrédla
do tego zagadnienia sg nietypowe i wyjatkowo trudne do uzyskania. Potrzebne
sg szczegolowe i wszechstronne badania licznych stanowisk tworzacych enklawy
osadnicze i polozonych na wigkszym obszarze, w dodatku charakteryzujacym sie
bogata i przede wszystkim dobrze zachowanag siecig osadnictwa, oraz towarzyszace
im badania przyrodnicze. Niewiele jest w Europie takich obszaréw, ktdre spetniaja
powyzsze warunki. Chodzi tu zwlaszcza o sposéb prowadzenia badan wykopalisko-
wych, ktore z zasady koncentrowane s3 na bogatych pod wzgledem poznawczym,
ale pojedynczych, stanowiskach. Archeologia mezolitu nie znata dotad celowych
kompleksowych badan mikroregionalnych osadnictwa.

Warunki takie spelnia w duzym stopniu obszar starej plejstocenskiej rynny dol-
nej Odry polozony na péinocny zachdd od Szczecina na Pomorzu Zachodnim,
gdzie od przeszto 25-ciu lat autor prowadzi systematyczne badania poszukiwawcze
i wykopaliskowe. Na obszarze liczacym okoto 600 km? zlokalizowanych zostato
ponad 200 stanowisk mezolitycznych, a na kilkudziesieciu z nich przeprowadzone
zostaly w roznym stopniu zakrojone badania wykopaliskowe. Pracom archeolo-
gicznym towarzyszyly badania geomorfologiczne, gleboznawcze, hydrologiczne,
palinologiczne i inne. Zasadniczym celem tych dziatan bylo wierne, w miar¢ moz-
liwosci, odtworzenie sieci osadnictwa na tle wczesnoholocenskiego srodowiska
naturalnego, poznanie szczegétowych uwarunkowan $rodowiskowych lokalizacji
stanowisk, konfrontacja kulturowa oraz proba zrozumienia podstaw systemu spo-
teczno-terytorialnego osadnictwa towcéw mezolitycznych.

Prezentowana praca obejmuje pig¢ grup zagadnien: 1. ogolna charakterystyke
obszaru i zlokalizowanych tam stanowisk archeologicznych; 2. analize paleotopogra-
ficzna obszaru stanowisk; 3. analiz¢ uktadoéw przestrzennych obozowisk towieckich
na stanowiskach; 4. analiz¢ kulturowych i spotecznych uwarunkowan osadnictwa
oraz 5. probe przedstawienia schematéw organizacji spoleczno-terytorialnej grup
duwensejskich i maglemoskich.
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W niniejszym studium stosowane sa konwencjonalne daty radioweglowe (BP)
bez kalibracji. W pracy operuje si¢ wieloma pojeciami, ktore w bogatej literaturze
archeologicznej i antropologicznej s3 roznie rozumiane. Totez nizej podajemy waz-
niejsze przyjete definicje.

Pojecie obozowiska towcéw mezolitycznych - oznacza tutaj okreslong
przestrzen terytorialng wraz z urzadzeniami mieszkalnymi i gospodarskimi, i wyz-
naczong przez te urzadzenia, podczas jednorazowego, nieprzerwanego okresu zasie-
dlania. Z uwagi na charakter obozowiska (m.in. funkcjonalny) mozna méwi¢ o:
a- obozowiskach okazjonalnych - zakltadanych doraznie w celu realiza-
cji okreslonych potrzeb natury duchowej (np. sprawowania obrzedéw zwigzanych
z wierzeniami), gospodarczej (np. wyprawa po niezbedne, rzadkie surowce pocho-
dzenia naturalnego), spolecznej, czy wreszcie potrzeby indywidualnej;b - obozo-
wiskach sezonowych - zakltadanych w zwigzku z sezonowo wykonywanymi
w danym miejscu czynnosciami ekonomicznymi (np. potéw szczupakéw w okresie
wiosennym czy zbieranie orzechéw leszczynowych péznym latem); c - obozowi-
skach statych - miejscach stalego postoju (gdzie powraca si¢ po okresowych
wyprawach) okreslonej jednostki spolecznej, np. malej rodziny czy calego rodu. Sq
to na ogot gtéwne stanowiska w poszczegdlnych strefach rewiru.

Skupienie osadnicze - wyraznie wyodrebniona na stanowisku koncentra-
cja (skupisko) wyrobow krzemiennych i kamiennych oraz towarzyszacych im obiek-
tow jamowych tworzacych razem jednolita strukture przestrzenna i kulturowg osad-
nictwa. Skupienie osadnicze moze stanowi¢ pozostalos¢ jednego lub kilku obozowisk
lokowanych w tym samym miejscu przez te same lub spokrewnione grupy spofeczne.

Pojecie krzemienicy rozumiane jest w zaleznosci od kontekstu: a — krze-
mienica - ogodlnie, jako skupisko wyrobéw krzemiennych na stanowisku;
b - krzemienica-pracownia - miejsce obrébki krzemienia i produkcji
narzedzi krzemiennych (niezaleznie od lokalizacji — przy wybierzysku surowca
krzemiennego czy na terenie obozowiska); ¢ - krzemienica podomowa
— pozostalosci osadnicze wystepujace w formie nagromadzonych w jednym miej-
scu roznych wytworéw krzemiennych o strukturze wskazujacej na wielofunkcyjny
charakter osadnictwa.

Rodzina prosta (mata) - najmniejsza grupa krewniacza utworzona przez
pare matzenska z potomstwem (F. Adamski 1982).

Rodzina (grupa) funkcjonalna - grupa utworzona doraznie w okreslo-
nym celu ekonomicznym lub kulturowym przez osoby po czesci tylko spokrewnione
i pozostajace we wspolnym gospodarstwie domowym (J. Strzatko, M. Henneberg,
J. Piontek 1980).

Rodzina wielka - co najmniej trzypokoleniowa grupa linearnych potom-
kéw osoby nalezacej do najstarszego lub poprzedzajacego je pokolenia, skoncen-
trowana wokdt wspdlnej wlasnosci (por. K. Zawistowicz-Adamska 1971).

Ro6d (szczep) - grupa faczaca wszystkie osoby wywodzace sie od wspdlnego
przodka i potaczona poczuciem wspodlnoty tego pochodzenia (zob. J. Adamus 1958).
Uwazany jest tu przede wszystkim za forme organizacji spoteczno-terytorialne;j.

Plemie - zwigzek rodéw w spoteczenstwie przedpanstwowym (L.H. Morgan
1877).
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PODSTAWY ZRODLOWE
OBSZAR

Miejscem badan jest obszar o powierzchni okoto 600 km? potozony na lewo-
brzezu Odry, na pétnoc od Szczecina, w woj. zachodniopomorskim (ryc. 1). Obej-
muje wigkszy fragment starej plejstocenskiej rynny dolnej Odry, biegnacej od tej
rzeki na wysokosci dzisiejszego Szczecina w kierunku jeziora Swidwie, jeziora
Mysliborskiego i jeziora Ahlbeck (Ahlbecker See) do Zalewu Szczecinskiego w miej-
scu Zatoki Nowowarpienskiej, wraz z przylegajacymi terenami — pradoling rzeczki
Karpiny oraz wysoczyzng morenowa Wzgdrz Warszewskich i pétnocnymi sklonami
Watu Stobnianskiego (ryc. 2, 3). Badany obszar ma dlugos¢ ponad 40 km i szerokos¢
15-20 km. Pod wzgledem krajobrazowym jest bardzo zréznicowany.

Wnetrze rynny wypelniajg rozlegte, podmokle taki, bagna i torfowiska oraz
lasy fegowe zbudowane gléwnie z olchy, brzozy i wierzby. Tutaj tez potozone sa
bardzo liczne i rdznej wielkosci jeziora i oczka wodne, z ktorych najwigksze jeszcze

()

Ryc. 1. Potozenie obszaru badan (szare kotko) na mapie Polski.
Opracowat T. Galinski
Fig. 1. Localization of research area (gray circle) on a map of Poland.
Prepared by T. Galinski
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funkcjonujace to jezioro Glebokie i jezioro Pilchowskie na potudniowym krancu,
jezioro Rzedzinskie i jezioro Swidwie na odcinku srodkowym oraz jeziora Myslibor-
skie i Ahlbeck na pétnocnym koncu rynny. Znaczna cz¢s$¢ tych polodowcowych zbior-
nikéw wodnych juz wyschta i dzis jawi sie w postaci réznych form torfowisk i bagien.
Pomiedzy jeziorkami i oczkami wodnymi pofozone s wigksze i mniejsze piaszczyste
kopce, stanowigce relikt stozkéw naptywowych. Miejscami tworza one dos¢ rozlegte,
plaskie platformy. W okresie atlantyckim znaczna cz¢$¢ wnetrza rynny byta zalana
woda, o czym $wiadczg réznej grubosci poklady torféw zalegajace pod gleba takowa.
Od wschodu obnizenie rynnowe ograniczone jest silnie rozcztonkowang linig
stromych, wysokich zboczy Wzgdrz Warszewskich. Wysoczyzna ta, osiggajaca miejs-
cami wysokos¢ ponad 120 m n.p.m., uformowana zostala jeszcze w okresie zlodowa-
cenia srodkowopolskiego. Zbudowana jest z glin, zwiru i piaskow, i charakteryzuje
sie obecnoscig licznych, glebokich wawozéw wyzlobionych przez wody sptywajace
z wyzszych partii stokéw, malych zamknietych dolin i naglych rozpadlin. W jej
obrebie wystepuja tez mate jeziorka i liczne, niewielkie oczka wodne o charakterze
wytopiskowym, dzisiaj najczesciej wyschniete i zabagnione. Podobnie jak obszary
sandrowe lezace na wschéd i na potnoc od jeziora Swidwie, opisywane tu Wzgérza
Warszewskie pokryte sg dzisiaj bogatym, mieszanym lasem Puszczy Wkrzanskiej.
Od strony potudniowej i poludniowo-zachodniej obnizenie rynny odrzansko-
-nowowarpienskiej ograniczaja pétnocne, niezbyt wysokie, lecz urwiste sklony wyso-
czyzny morenowej okreslanej Walem Stobnianskim. Wysoczyzna ta, o powierzchni
wybitnie gliniastej, wznosi si¢ miejscami na wysoko$¢ do 60 m n.p.m., tworzac
w miare réwny lub lekko pofaldowany ptaskowyz. Charakterystycznym elementem
krajobrazowym s tutaj niewielkie, rozrzucone, niczym oazy, zadrzewione, gtebokie
rozpadliny o charakterze wytopiskowym, z ktérych wigkszo$¢ jeszcze dzis wypet-
niona jest woda. Wat Stobnianski byt do potowy lat dziewigédziesiatych ubieglego
wieku uzytkowany rolniczo (gtéwnie przez PGR); wystepowaly tam rozlegte pola
uprawne i dziatki ogrodowe. Dzisiaj natomiast jest intensywnie zabudowywany
osiedlami podmiejskimi Szczecina i prywatnymi posiadiosciami. Zdecydowana
wigkszo$¢ stanowisk tego obszaru badanych w latach osiemdziesiagtych i dziewie¢-
dziesigtych XX w. jest juz dzisiaj praktycznie niedostepna lub zostala zniszczona.

STANOWISKA

Juz pierwsze spojrzenie na obszar rynny odrzansko-nowowarpienskiej i terenéw
przylegajacych rodzi przekonanie, ze byt to obszar szczegdlnie atrakcyjny dla osad-
nictwa fowcow paleolitu i mezolitu. Chodzi tu zwlaszcza o bezposrednie sgsiedz-
two réznych zbiornikéw wodnych i piaszczystych wyniesien, bogactwo krzemienia
pobliskich zt6z morenowych oraz ogélnie tegowo-puszczanski charakter obszaru
gwarantujacy bogaty stan pogltowia zwierzat roslinozernych - podstawy egzystenciji
grup towieckich. Spetnia wszystkie podstawowe wymogi dogodnego funkcjonowa-
nia osadnictwa, do ktérych w pierwszym rzedzie nalezy zaliczy¢: wygodne i suche
miejsca obozowania, fatwy dostep do wody, bogactwo surowca do wyrobu narzedzi
krzemiennych oraz obfitos¢ pozywienia (zwierzyny le$nej, ptactwa i ryb).
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Prowadzone jeszcze w okresie przedwojennym réznego typu prace (m.in. wydo-
bywanie torfu) nad rozlegtym, wysychajacym obecnie jeziorem Ahlbeck w p6inoc-
nej, niemieckiej czesci rynny, doprowadzity do odkrycia tam kilkuset stanowisk
archeologicznych, w tym gléwnie zwigzanych wtasnie z paleolitem i mezolitem'.
Bogactwo $ladow osadnictwa z tych okreséw ujawnione zostalo w poczatkach lat
osiemdziesigtych minionego stulecia (amatorskie poszukiwania J. Giergielewicza
i badania D. Jankowskiej w ramach projektu Archeologiczne Zdjecie Polski) réwniez
nad jeziorem Swidwie w $rodkowej czesci rynny. Totez obszar ten, jako teren badar
osadnictwa epoki kamienia, a szczegdlnie osadnictwa fowcoéw mezolitu, przykuwat
uwage od samego poczatku mojej pracy w Dziale Archeologii Muzeum Narodowego
w Szczecinie. Dodatkowym argumentem skoncentrowania tu badan byt fakt, ze
w latach osiemdziesiatych XX w. byt to teren jeszcze bardzo stabo zasiedlony. W bez-
posrednim sasiedztwie rozleglej rynny potozonych bylo zaledwie kilka matych wsi
o strukturze zabudowy z konca XIX i poczatkéw XX w. Byt to obszar w niewielkim
stopniu przeksztalcony przez dziatalnos¢ cztowieka, co przede wszystkim gwaran-
towalo powszechny niemal dostep do badan archeologicznych oraz dawalo duze
szanse na odkrycie dobrze zachowanych stanowisk.

Poczawszy od maja 1982r. na calym obszarze lewobrzeza Odry, a na terenie
rynny w szczegdlnosci, prowadzone s przez autora systematyczne badania poszuki-
wawcze stanowisk krzemiennych, wielokrotnie powtarzane prace inwentaryzacyjne
i sondazowe oraz przede wszystkim badania wykopaliskowe. Do chwili obecnej
udalo sie zlokalizowa¢ okoto 200 stanowisk (ryc. 2, 3; T. Galinski [1997] 1998), spo-
$réd ktorych 14 zostalo przebadanych wykopaliskowo (m.in. Bolkéw 1; Tanowo 1, 2
i 3; Dobra 53; Legi 10, 16 i 21; Grzepnica 7), na kolejnych 14 przeprowadzono sondaze
(m.in. Bolkéw 2; Buk 15; Pilchowo 16; Szczecin-Bukowo 1; Karpino 5; Drogoradz 11;
Uniemysl 4), a na jednym z nich, tj. na obszernym i niezwykle bogatym w slady
osadnictwa mezolitu stanowisku Tanowo 3, badania prowadzone byty przez 15 sezo-
néw wykopaliskowych (w latach 1985-2002).

Badaniom stricte archeologicznym towarzyszyly rézne analizy paleogeograficzne
terenu stanowisk i ich najblizszego sasiedztwa, w tym szczegdlnie badania migzszosci
i charakteru osadéw wyschnietych jezior zalewowych. Miedzy innymi na tej podsta-
wie wykonana zostala mapa przyblizonego zasiegu jezior w okresach przedatlantyc-
kim (preboreal-boreal) i atlantyckim na obszarze potudniowej czesci rynny (ryc. 3).

W sumie, daje to dobrg podstawe zrodiowa dla przeprowadzenia analiz doty-
czacych zagadnien zasygnalizowanych w tytule pracy.

BADANIA PALEOTOPOGRAFII STANOWISK
Topografia obszaru stanowisk i formy uktadéw przestrzennych obozowisk sa,
w zalozeniu, kluczcowym elementem Zrédlowym w badaniach zagadnien osadni-

czych. Gtéwnym celem badan paleotopograficznych stanowisk, tj. rekonstrukeji

! Materialy znajduja sie w Archiwum Muzeum Narodowego w Szczecinie.
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Ryc. 2. Mapa rynny plejstocenskiej dolnej Odry (odrzansko-nowowarpienskiej) z terenami przyleglymi
Linia kota zakre$la w przyblizeniu granice rewiru lowieckiego ,strefy jeziora Swidwie i rzeki Gunicy” w poczat-
kowym okresie ksztaltowania si¢ kultury mezolitycznej, tj. okolo 9700-8700 BP; prostokat oznacza obszar przed-
stawiony szczegdtowo na ryc. 3
a — stanowiska kompleksu duwensejskiego; b — stanowiska kompleksu maglemoskiego.
Opracowal T. Galinski

Fig. 2. Map of Pleistocene trough filled by the Lower Oder river (Oder-Nowe Warpno bay region)
and adjoining territories
Circle corresponds roughly to the hunting game range of the “Swidwie lake and Gunica river” in the early stages
of the Mesolithic, i.e., about 9700-8700 BP; rectangle marks area in close-up in Fig. 3

a — Duvensee complex sites; b — Maglemosian complex sites.
Prepared by T. Galinski
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wczesnoholocenskiej topografii terenu stanowisk i ich najblizszego otoczenia jest
proba poszukania odpowiedzi na pytania dotyczace: a — orientacji obozowisk wzgle-
dem zbiornikéw wodnych i dostepu do zrédet wody; b - szczegdtowych wlasciwosci
powierzchni terenowej obszaru stanowisk; ¢ — potencjalnych mozliwosci topogra-
ficznych stanowisk pod katem lokalizacji réznych typéw obozowisk.

Przeprowadzono bardziej lub mniej szczegélowa analize wszystkich 187 sta-
nowisk zlokalizowanych na obszarze potudniowej czesci rynny odrzansko-nowo-
warpienskiej i terenow przylegajacych (ryc. 2, 3). Trzeba na wstepie zauwazy¢, ze
stanowiska rozrzucone s3 na badanym obszarze bardzo nierownomiernie. W nie-
ktorych czesciach rynny wystepuja bardzo licznie, czesto blisko siebie, podczas gdy
inne miejsca sa reprezentowane przez pojedyncze obiekty, a jeszcze inne, w tym
obszerne polacie terenu, sa catkowicie pozbawione §ladéw osadnictwa mezolitycz-
nego. Taki obraz nie jest wynikiem stanu poszukiwan, ktore, jak juz wspomniatem,
prowadzone byly systematycznie i szczegélowo przez wiele lat, lecz rzeczywistych
uwarunkowan osadnictwa na badanym obszarze. Niektdre tereny, jak np. potozony
na péinoc i na zachéd od miejscowosci Grzepnica, byty penetrowane wiele razy
w réznych porach roku w ciggu kilkunastu lat, réwniez z wykorzystaniem metody
dolkowania, i nie przyniosty zadnych pozytywnych rezultatow.

Badania w pelni unaocznily, ze na lokalizacje stanowisk na danym terenie pod-
stawowy wplyw mialy takie czynniki przyrodnicze, jak: a — dostepnos¢ do wody;
b - stan zadrzewienia; ¢ - topografia terenu; d — charakter podtoza glebowego.

Zlokalizowane stanowiska bardzo wyraznie grupuja si¢ w pigciu skupiskach
zajmujacych rozne strefy krajobrazowe w obrebie rynny, oraz w trzech matych
skupiskach wystepujacych na obszarach sgsiadujacych, tj. na terenie Wzgérz War-
szewskich, na Wale Stobnianskim i w dolinie rzeki Karpiny.

Zwraca tez uwage obecno$¢ szerokiego pasa terendéw zupelnie pozbawionych
sladéw osadnictwa, rozdzielajacego bogate skupiska potozone w zachodniej i we
wschodniej czesci badanego obszaru. Jest to pas o szeroko$ci 2-3 km biegnacy
z poludnia na péinoc, stanowigcy przedtuzenie daleko wystajacego w kierunku
pétnocnym garbu wysoczyzny morenowej w postaci Walu Dobrzanskiego (pomie-
dzy Dobrg a Bukiem), po wschodniej stronie gérnego odcinka rzeki Gunicy i na
zachdd od atlantyckich zalewowych jezior w Grzepnicy i w Gunicach (ryc. 3). Pustka
ta bardzo wyraznie rozgranicza bogate skupiska stanowisk potozonych w Buku,
w Legach, w Bolkowie i w Wegorniku zwigzanych z basenem jeziora Swidwie
i kotliny fegowskiej, od skupisk w okolicach Gunic i Tanowa, nastepnie Grzepnicy,
Stawoszewa i Pilchowa oraz Dobrej pozostajacych w bezposrednim sgsiedztwie
zachodnich i péinocnych sklonéw wysoczyzny morenowej Wzgdrz Warszewskich
i Watu Stobnianskiego.

Jeszcze bardziej rozgraniczone pustymi przestrzeniami sag oddalone od wszyst-
kich skupisk, potozonych w obrebie rynny, koncentracje stanowisk w dolinie rzeki
Karpiny na pétnocy obszaru oraz na terenie Wzgdrz Warszewskich (ryc. 2).

A. Strefa jeziora Swidwie. Jezioro Swidwie jest najwigkszym zbiornikiem
wodnym na omawianym obszarze rynny. Jego dlugos¢ wynosi ponad 4 km, a sze-
rokos¢ okoto 2 km. Jest stosunkowo ptytkie. Podobnie jak polozone na pétnocnym
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krancu rynny jezioro Ahlbeck, zbiornik ten w szybkim tempie ulega zarastaniu.
Jezioro ma plaskie brzegi o dobrze rozwinietych, szerokich i réwnych, piaszczystych
terasach zalewowych.

W bezposrednim sasiedztwie jeziora znajduje si¢ 45 stanowisk, w tym przynaj-
mniej 14 wczesnomezolitycznych, datowanych na preboreal i boral, pozostale odno-
szg si¢ do okresu atlantyckiego. Stanowiska wczesnomezolityczne zlokalizowane sg
zaré6wno w bezposrednim sasiedztwie brzegu jeziora Swidwie, jak i w znacznym
od niego oddaleniu, maksymalnie do 1,5km. W tym drugim przypadku lokalizacja
stanowisk zorientowana jest wzgledem matych zbiornikéw wodnych w postaci oczek
wodnych o charakterze polodowcowym (wytopiskowym), jakich wiele jest w sasiedz-
twie jeziora Swidwie, oraz niewielkiej rzeczki zwanej dzisiaj Kanatem Gunicy, tacza-
cej jezioro Swidwie z niezbyt odlegtym i niewielkim jeziorem Rzedzifiskim. Jedno ze
stanowisk omawianego skupiska potozone jest nad brzegiem tego ostatniego.

Stanowiska zajmujg w miare plaskie lub minimalnie nachylone w strone wody
dolne odcinki niewielkich garbéw i zboczy piaszczystych teras. Bez wyjatku sa to
miejsca o potudniowej lub potudniowo-wschodniej ekspozycji terenowej i wysta-
wione na dzialanie promieni stonecznych.

Gléwne stanowisko wczesnomezolityczne w tej strefie — Bolkéw 1, usytuowane
jest na poinocnym krancu jeziora Rzedzinskiego w miejscu, gdzie rzeczka Kanat
Gunicy wyplywa z jeziora, kierujac swoje wody na pétnoc do jeziora Swidwie. Nie
ma watpliwosci, ze liczne obozowiska preborealne i wczesnoborealne na tym sta-
nowisku orientowane byly wzgledem tej rzeki, a nie jeziora. Sytuacja ta mogta ulec
zmianie dopiero w drugiej polowie okresu borealnego, w zwiazku z podniesieniem
sie poziomu wody w jeziorze i zmiang linii brzegowej terasy. Stanowisko Bolkow 1
zajmuje poludniowy fragment rozleglej, mniej wiecej rownej, piaszczystej terasy
o powierzchni ponad 2 ha, minimalnie nachylonej w strong zatoki jeziora Rzedzin-
skiego (eksponowanej na potudnie). Sposréd wszystkich znanych z obszaru rynny
stanowisk wczesnomezolitycznych odznacza si¢ zdecydowanie najkorzystniejszymi
warunkami terenowymi i strategicznymi.

Podobne uwarunkowania lokalizacji terenowej nad jeziorem Swidwie wyka-
zuja stanowiska z okresu atlantyckiego. Znaczna ich czg¢$¢ usytuowana zostala

Ryc. 3. Mapa obszaru potudniowej czesci rynny odrzansko-nowowarpienskiej z naniesiona lokalizacja
stanowisk mezolitycznych

a — zbiorniki wodne w okresie preborealnym i borealnym; b — jeziora zalewowe w okresie atlantyckim;
¢ — wysoczyzna morenowa Wzgdrz Warszewskich i Watu Stobnianskiego; d — przyblizone granice zasiegu jezior
zalewowych w okresie atlantyckim; e — stanowiska mezolityczne zwiazane z tradycja duwensejska; f — stanowiska

mezolityczne zwigzane z tradycja maglemoska; g — gtowne stanowiska duwensejskie i maglemoskie.
Opracowat T. Galinski

Fig. 3. Map of the southern part of the Oder-Nowe Warpno bay glacial trough with location of
Mesolithic sites

a — water reservoirs in Preboreal and Boreal periods; b — flood lakes in the Atlantic period; ¢ — moraine uplands

- Warszewskie Hills and Stobnianski Embankment; d — approximate extent of flood lakes in the Atlantic period;

e — Mesolithic sites associated with the Duvensee tradition; f — Mesolithic sites associated with the Maglemosian
tradition; g — main Duvensee and Maglemosian sites.

Prepared by T. Galinski
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w bezposredniej strefie wczesnej granicy jeziora. Dotyczy to zwlaszcza obiektéw
polozonych na zachodnim i pétnocnym brzegu, gdzie w wyniku podniesienia sig¢
wéd gruntowych nastgpito potaczenie jeziora Swidwie z jeziorem Rzedziniskim
i innymi mniejszymi oczkami wodnymi, a linia brzegowa znacznie wzbogacona
zostala o liczne plytkie zatoczki. Stanowiska zajmuja krotkie, piaszczyste stoki teras
o znacznym nachyleniu, gdzie ilos¢ miejsca na zakladanie obozowisk byta mocno
ograniczona i wynosita maksymalnie do 5aréw. Na potudniowych i wschodnich
brzegach jeziora Swidwie stanowiska polozone s3 w znacznym oddaleniu od jego
granicy - od 100 do 300 m, i majg nieco inny charakter. Ich lokalizacja zorientowana
jest wzgledem innych, mniejszych zbiornikéw wodnych w postaci matych jezior
i oczek wytopiskowych albo ciekéw wodnych sptywajacych do jeziora Swidwie
z okolicznych wyniesien sandrowych. Stanowiska zajmujg tu potozone blizej wody
odcinki rozleglych, plaskich i w miar¢ réwnych platform piaszczystych.

Skrajnym przykladem jest gtéwne stanowisko z okresu atlantyckiego w tej strefie
- Bolkéw 2, ktérego liczne i wielokrzemienicowe zazwyczaj skupienia osadnicze
zajmowaly calg, dlugg i plaska platforme o powierzchni przeszlo 3 ha, wcisnieta
pomiedzy brzegiem jeziora Swidwie od péinocy i niewielkiego oczka polodowco-
wego od strony potudniowe;j. Terasa w kilku miejscach rozcieta jest ciekami wod-
nymi, ktére zapewne pelnily role zrédla wody dla mieszkancow.

Stanowiska atlantyckie nie majg juz tak wyraznej i zdecydowanie potudniowej
ekspozycji jak stanowiska preborealne i borealne. Wiele obiektow z okresu atlan-
tyckiego nie jest w ogole eksponowana.

B. Strefa kotliny tegowskiej. Potozona jest na potudnie od jeziora Swid-
wie i zajmuje obszar o zblizonej powierzchni. Kotlina otoczona jest od zachodu
i od poludnia poszarpana krawedzig péinocnych, stromych sktonéw wysoczyzny
morenowej Walu Stobnianskiego, od wschodu za$ ciagiem gliniasto-zwirowych,
rzadziej piaszczystych waléw i kopcow typu kemy. Tworzy naturalng zlewni¢ wod
opadowych i splywajacych z wyzszych partii wysoczyzny. Znajduja sie tu liczne
male jeziorka i oczka wodne pochodzenia lodowcowego, ktére w okresie atlantyc-
kim przy wysokim poziomie wdd gruntowych aczyly sie, tworzac rozlegle i dos¢
plytkie rozlewiska o nadzwyczaj urozmaiconej linii brzegowej. Wschodnim skrajem
kotliny przeptywa z potudnia na péinoc niewielka rzeka Gunica.

Zlokalizowano tu 42 stanowiska, w tym zaledwie 8 o charakterze wczesnome-
zolitycznym, i to gtéwnie z okresu borealnego, pozostale odnosza si¢ do okresu
atlantyckiego. Ta oczywista dysproporcja zdaje si¢ wynikac z faktu, ze w tej strefie
krajobrazowej bardziej niz na pozostatych terenach rynny obraz rzeczywistej sieci
najstarszego osadnictwa jest powaznie znieksztalcony przez okolicznosci przyrod-
nicze. Znaczna czgs¢, jezeli nie wigkszo$¢, stanowisk preborealnych i wezesnobore-
alnych musiata tutaj zosta¢ przykryta mlodszymi osadami rozleglych, atlantyckich
jezior zalewowych. Stanowiska z tego okresu polozone sg w strefach podmoklo-
$ci brzegowych dzisiejszych torfowisk, a przez to trudne do zlokalizowania bez
przeprowadzenia dokladniejszych badan wykopaliskowych. Przykladem moze by¢
preborealne stanowisko Legi 24 badane w 1996 r. Obozowisko usytuowane bylo
w dolnych partiach fagodnie opadajacego zbocza piaszczystej terasy, w odlegtosci
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okoto 10-15m od déwczesnego brzegu jeziora, i ponizej poziomu torféw zbiornika
z okresu atlantyckiego.

Stanowiska w kotlinie tegowskiej orientowane sg wzgledem licznych tu matych
jezior i oczek wodnych w preborealu i borealu oraz plytkich jezior zalewowych
w okresie atlantyckim. Dwa pewnie datowane na okres borealny stanowiska — Legi 10
i Legi 21, polozone sa w bezposrednim sgsiedztwie brzegdw éwezesnych zbiornikow
wodnych, w odleglosci 0d 10 do 30 m. Zupelnie odmienne sg natomiast wlasciwosci
terenowe ich lokalizacji.

Pierwsze z nich, stanowisko Legi 10, zajmowalo niewielki fragment minimalnie
nachylonej w kierunku lustra wody, lekko pofaldowanej, miejscami tylko piaszczy-
stej platformy sporego wyniesienia morenowego typu kemy, zbudowanego gtow-
nie z gliny i zwiru. Wat ten, wci$niety pomiedzy dwoma niewielkimi jeziorkami
pochodzenia lodowcowego, stwarzal mozliwosci przesuwania obozowiska na wyzej
polozone partie w razie okresowego podniesienia si¢ wod w zbiornikach. Jednak
powierzchnia platformy dogodna do wykorzystania pod obozowisko byta stosun-
kowo niewielka i wynosila maksymalnie do 4 aréw.

Stanowisko Legi 21 zajmowalo jeszcze bardziej ograniczona powierzchnie.
Polozone bylo na kulminacji niewielkiego, wyniesionego na 2m piaszczystego
pagorka samotnie wystepujacego w poblizu granicy malego jeziora. Pagérek ma
dtugie i tagodnie opadajace zbocza, a jego kulminacja ma ksztatt minimalnie oblego
i w miare réwnego garbu o powierzchni zaledwie okolo 2 aréw. Obozowisko zajmo-
walo fragment poludniowej czesci, lekko nachylonej w strong jeziora.

Majac na uwadze zmiennos$¢ poziomu woéd w zbiorniku w zaleznosci od pory
roku i warunkéw atmosferycznych, wydaje sie oczywiste, ze funkcjonowanie tu
obozowiska mogto mie¢ jedynie charakter sezonowy, co tez jednoznacznie wynika
z analizy materiatow archeologicznych (T. Galinski [1998] 1999).

Calkowicie odmienne warunki lokalizacji maja wszystkie stanowiska polozone
na polnocnym brzegu jeziora Bukowskiego, w potudniowej czesci kotliny. Znaj-
duje si¢ tam obszerna na kilkanascie hektaréw, catkowicie ptaska i w miare réwna
platforma piaszczysta. Stanowiska posadowione sg tylko wzdluz brzegéw jeziora,
réwnolegle do linii podmoktosci i stosunkowo blisko wody. Wnetrze platformy
- obszar oddalony o ponad 100 m od brzegéw jeziora, pozbawione Zréddet wody
i roélinnosci, suche, piaszczyste i mocno przewiewne — miejscami przypominajace
pustynie, jest zupelnie pozbawione sladow osadnictwa.

Najlepiej przebadane sposrod tej grupy stanowisko Buk 15 zajmuje bardzo dogod-
nie usytuowang platforme o powierzchni ponad 2 ha, wrzynajaca si¢ gteboko w pod-
moklosci jeziora. Sktada sie z wielu skupisk osadniczych, gtéwnie o charakterze wielo-
krzemienicowym i $mietniskowym. Pod wzgledem warunkéw lokalizacji, wlasciwosci
terenu i podtoza oraz kulturowych aspektow osadnictwa przypomina do ztudzenia
wyzej wzmiankowane stanowisko Bolkéw 2 nad jeziorem Swidwie. Nie ulega wat-
pliwosci, ze bylo gtéwnym i najczeéciej wybieranym miejscem obozowania towcow
mezolitycznych na terenie kotliny tegowskiej w okresach borealnym i atlantyckim.

Ogromna wiekszos$¢ stanowisk pochodzacych z okresu atlantyckiego zorien-
towana jest wzgledem plytkich jezior zalewowych i charakteryzuje si¢ niewielka
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powierzchnig uzytkows, zajmujac z reguly wyzsze i znacznie nachylone partie sto-
kéw i garbéw wyniesient morenowych. Sytuowane byly w miejscach piaszczystych,
suchych, o zdecydowanie potudniowej ekspozycji terenowe;.

C. Stefa srodkowej Gunicy. Kolejne, wyraznie wyodrebniajace si¢ sku-
pisko tworzg stanowiska potozone na obszarze zlewiska srodkowego odcinka rzeki
Gunicy, w okolicach wsi Gunice i Tanowa. Cechg charakterystyczna tej cz¢sci rynny
sg liczne, wystepujace pojedynczo lub w niewielkich zgrupowaniach waty morenowe
typu kemy, zbudowane gtéwnie z piasku i zwiru, rzadziej z gliny, czesto w towa-
rzystwie zaglebien torfowych, stanowigcych pozostalos¢ po wytapianiu si¢ bryt
martwego lodu. Wyniesienia majg na ogot obszerne, plaskie i lekko pofaldowane
platformy grzbietowe oraz krotkie i do$¢ strome zbocza. W okresie atlantyckim
wystepowalo tu rozlegte jezioro zalewowe (jezioro Gunickie), zatapiajac na znacz-
nym odcinku koryto rzeki Gunicy. Caly obszar pokryty jest mieszanym lasem
(z przewaga sosny) Puszczy Wkrzanskiej.

Zlokalizowanych jest tu 25 stanowisk, w tym 8 wczesnomezolitycznych, m.in.
badane przez 15 sezonéw wykopaliskowych obszerne i bogate stanowisko Tanowo 3
(14 zespoléw mezolitycznych).

Czegéc¢ stanowisk preborealnych i borealnych w omawianej strefie zorientowana
jest wzgledem rzeki Gunicy, pozostale wystepuja nad niewielkimi oczkami polo-
dowcowymi. W obu przypadkach zajmuja wyniesione na 2-3 m, lekko nachylone
w kierunku wody zbocza i plaskie lub pofaldowane platformy grzbietowe przyle-
gajacych waltéw morenowych. Poza stanowiskiem Tanowo 3, wszystkie pozostale
zajmujg powierzchnie niewielkie, ograniczone do 2-4 aréw.

Typowym przykladem stanowiska o matej powierzchni uzytkowej jest Tanowo 2.
Obozowiska lokalizowane byly na stosunkowo plaskiej platformie grzbietowej
wyniesienia morenowego o stromym, wysokim stoku, wcisnietego pomiedzy trzema
oczkami polodowcowymi o charakterze wytopiskowym. Powierzchnia platformy
nadajaca sie do zasiedlenia wynosita okolo 4 aréw, a same skupiska mezolityczne
gniezdzily sie na obszarze o powierzchni nie przekraczajacej 100 m”. Stanowisko
zorientowane bylo wzgledem jednego z trzech pobliskich oczek wodnych o dtugosci
okolo 80 m. Dogodne zejscie do wody potozone bylo w odleglosci 40 m. W okre-
sie atlantyckim wzniesienie, na ktérym potozone jest stanowisko, znalazto si¢ nad
samym brzegiem wielkiego gunickiego jeziora zalewowego.

Stanowisko Tanowo 3 potozone jest na dlugim i stosunkowo waskim wale more-
nowym, ktérego powierzchnia nadajaca si¢ do zasiedlenia wynosi w sumie przeszto
1ha. W okresie preborealnym i borealnym obozowiska orientowane byly wzgledem
przeptywajacej obok rzeki Gunicy, w zwiazku z tym zajmowaly tylko niewielki,
potnocno-zachodni skrawek wyniesienia, bezposrednio przylegajacy do tuku rzeki.
Miejscem zaktadanych obozéw byta lekko nachylona w strong rzeki, do$¢ réwna
platforma stokowa — piaszczysta, sucha, przewiewna, o zdecydowanie potudniowej
ekspozycji terenowej. Odleglos¢ obozowisk od wody wynosita 20-40 m.

W okresie atlantyckim natomiast obozowiska orientowane byty wzgledem powsta-
lego tu wielkiego jeziora zalewowego Gunicy. Wal morenowy, na ktérym polozone
jest stanowisko, na calej dlugosci przylegal do nowego zbiornika wodnego, totez
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do zasiedlania wykorzystywana byta cala jego powierzchnia. Z dowolnego miejsca
wyniesienia odlegltos¢ do brzegu jeziora nie przekraczata 50 m.

Niezaleznie jednak od polozenia stanowiska nad jeziorem, zZrédlem wody dla
mieszkancow byla niewatpliwie dalej rzeka Gunica, wyplywajaca z jeziora przy
pétnocnym krancu watu, w odleglosci nie wigkszej niz 40 m od obozowisk. Oprocz
tego, zrodlem wody byly z pewnoscia tez oczka polodowcowe polozone w glebi
walu morenowego w odleglosci nie wiekszej niz 50 m, do ktérych nie dotarty wody
jeziora zalewowego.

Zaréwno w okresach preborealnym i borealnym, jak i w okresie atlantyckim
stanowisko Tanowo 3 odznaczalo si¢ pod kazdym wzgledem niezwykle korzyst-
nymi warunkami do lokalizowania tu obozowisk. Nie dziwi wiec niezwykte wrecz
bogactwo $ladéw osadnictwa mezolitycznego na calej dtugosci watu.

Wszystkie stanowiska potozone w strefie sSrodkowej Gunicy, niezaleznie od chro-
nologii, majg ekspozycje poludniows, najczesciej otwarta w kierunku najblizszego
zbiornika wody.

D. Strefa pojezierza Pilchowskiego. Charakterystycznym elementem
krajobrazowym tej strefy sa liczne, $redniej wielkosci i male jeziora oraz oczka
wodne pochodzenia lodowcowego wystepujace w otoczeniu wysokich, czasem
obszernych, ostro zwienczonych lub plaskich i garbatych watéw i kopcéw more-
nowych, zbudowanych z gliny, zwiru i piaskéw. Czesto wewnatrz tych wyniesien
spotka¢ mozna niewielkie, do 50 m dlugosci, gltebokie oczka wodne, powstate
w wyniku wytapiania si¢ bryl martwego lodu, lub tylko zabagnione rozpadliny.
Od potudniowego wschodu strefe pojezierza Pilchowskiego ograniczajg nieco odsu-
niete, do$¢ strome, wysokie na kilkanascie metrow zbocza wysoczyzny morenowej
Wzgbrz Warszewskich.

Zlokalizowanych jest tu 37 stanowisk, w tym przynajmniej 10 pochodzacych
z okresow preborealnego i borealnego. Najwieksze zgrupowanie stanowisk wyste-
puje wokot silnie rozcztonkowanego, rynnowego jeziora Pilchowskiego, ktore sta-
nowi gtéwna o$ osadnictwa w omawianej strefie.

Stanowiska orientowane sg wzgledem $rednich i malych, gtebokich jezior ryn-
nowych oraz niewielkich oczek typu wytopiskowego, a w okresie atlantyckim takze
wzgledem jezior zalewowych. Zajmuja bardziej fagodne fragmenty stokow i nie-
wielkie na ogdl, ptaskie platformy sasiadujacych wyniesien morenowych. Uderza-
jaca jest wybitnie mata powierzchnia stanowisk, ktora oscyluje tu srednio w gra-
nicach 1-3 ara. Stanowiska wystepuja zaréwno blisko granicy wody, jak i wysoko
nad lustrem - nad jeziorem Bartoszewskim wysokos¢ ta wynosita powyzej 15 m,
w zaleznosci od lokalnej konfiguracji terenu i bezwzglednej obecnosci suchego,
piaszczystego podloza oraz potudniowej ekspozycji, niekoniecznie otwartej w strone
zbiornika wodnego.

Typowym przykladem jest tutaj stanowisko Grzepnica 6/7, gdzie obozowiska
zaréwno borealne, jak i atlantyckie sytuowane byly na wysoko wyniesionej dlugiej
i waskiej platformie grzbietowej i mniej pochylonych zboczach, wokdt oczka wyto-
piskowego o dlugosci okoto 60 m, zajmujacego w formie krateru srodek podko-
wiasto uksztaltowanego wyniesienia morenowego. Pomimo iz w okresie atlantyckim
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wal ten oblewany byt przez wody powstalego jeziora zalewowego — wyniesienie
tworzylo w tym czasie sporej wielko$ci trojkatny cypel - to jednak orientacja sta-
nowisk wzgledem oczka wodnego nie ulegla zmianie (ryc. 3).

Najbardziej dogodne warunki topograficzne w tej strefie krajobrazowej ma sta-
nowisko Pilchowo 16. Obozowiska tu potozone zajmowaty w miare réwna i ptaska,
nieco podwyzszong platforme terasy na zachodnim brzegu jeziora Pilchowskiego.
Potencjalna powierzchnia do wykorzystania wynosila okoto 0,5 ha, a wigc w tutej-
szych warunkach terenowych byla wyjatkowo duza. Platforma, ostonieta od strony
zachodniej tagodnym zboczem wysoczyzny, jest piaszczysta, sucha, z ekspozycja
poludniowo-wschodnig i wschodnig, otwarta w strong¢ jeziora. Na stanowisku
wystepowalo bogate osadnictwo mezolityczne, zwlaszcza w okresie atlantyckim.

E. Strefa kotliny dobrzansko-wolczkowskiej. Kotlina otoczona jest
od zachodu, od poludnia i od potudniowego wschodu poszarpang linig mniej lub
bardziej urwistych stokéw wysoczyzny Watu Stobnianskiego i Wzgoérz Warszew-
skich. Podobnie jak kotlina fegowska stanowi naturalna zlewnie wod opadowych
i wod splywajacych z wyzszych partii moreny. Na jej obszarze wystepuja stosun-
kowo nieliczne jeziorka i oczka polodowcowe, a w okresie atlantyckim takze nieco
obszerniejsze zbiorniki zalewowe. Dzisiaj wnetrze kotliny wypelniaja podmokte faki
i torfowiska, brzegi natomiast porastaja lasy mieszane z gléwnym udzialem sosny.

Zlokalizowane tu skupisko jest najmniejsze na terenie rynny i liczy zaledwie
10 stanowisk, w tym przynajmniej 3 wczesnomezolityczne. Wszystkie znajduja s3
w potudniowej czesci strefy, w bezposrednim sgsiedztwie kilku matych jezior i oczek
wodnych pochodzenia lodowcowego. Polozone sg na rozlegtej, plaskiej platformie
wydmowej, ktdra stwarzala dogodne warunki dla osadnictwa. Stanowiska zloka-
lizowane sg tylko w bezposrednim lub bliskim sasiedztwie wody, w odlegtosci nie
wiekszej niz 50 m.

W potudniowo-zachodniej czg¢$ci wspomnianej platformy wydmowej, w odle-
glosci okoto 50-100 m od brzegu najwiekszego tu jeziora polodowcowego — w okre-
sie atlantyckim byla to odlegtos¢ okoto 30 m - i w bezposrednim sasiedztwie kilku
matych (o $rednicy do 30 m) oczek wodnych o charakterze wytopiskowym, zlokali-
zowane jest glowne stanowisko tej strefy — Dobra 53. Zajmuje obszar o powierzchni
okoto 0,5ha, na ktérym rozrzucone s3 liczne skupienia osadnicze pochodzace
z okresu borealnego i z roznych faz okresu atlantyckiego. Obozowiska reprezentuja
wszystkie wazniejsze typy uktadow planigraficznych, tj. w formie pojedynczej krze-
mienicy, uktady wielokrzemienicowe, jak tez uklady $mietniskowe. Sprawa godna
podkreslenia jest to, ze niezaleznie od bliskiego sasiedztwa jeziora, kilka samodziel-
nie wystepujacych skupien osadniczych w formie pojedynczych krzemienic bylo
zlokalizowanych wokot glebokiego oczka wodnego o $rednicy okoto 15 m.

E Strefa rzeki Karpiny. Strefa obejmuje obnizenie jeziora Karpino i sze-
roka na 0,5-1km i dtuga na ponad 10 km pradoling rzeki o tej samej nazwie pola-
czong z pradoling Odry. Brzegi doliny maja wysoko$¢ do 30 m, ale zbocza sa dos¢
fagodne i tarasowato opadaja w kierunku dna obnizenia, ktérego srodkiem plynie
rzeczka. W obrebie doliny miejscami wystepuja w bezposrednim sgsiedztwie koryta
rzeki niewielkie kopce piaszczyste. W okresie atlantyckim wnetrze pradoliny zostato
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znacznie przemodelowane przez wysokie stany wody w rzece Karpinie. Obecnie
obszar ten zajmuja Iaki, zas zbocza porosnigte sa lasem mieszanym i sosnowym
rozciggajacej sie wokdt Puszczy Wkrzanskie;.

Skupisko liczy 13 stanowisk, w tym przynajmniej 4 majg charakter wczesnomezo-
lityczny. Trzy stanowiska polozone sg na terasach jeziora Karpino w bezposrednim
sasiedztwie jego brzegow, 8 zorientowanych jest wzgledem rzeki Karpiny, 2 pozo-
stale natomiast — wzgledem mniejszych doptywow sptywajacych z wyzszych partii
wysoczyzny. Obozowiska zajmowaly tu plaskie lub minimalnie nachylone platformy
stokowe i fagodniej opadajace fragmenty stokow teras, albo grzbiety minimalnych
wyniesient potozonych juz w obrebie pradoliny.

W omawianej strefie nie udato si¢ zlokalizowa¢ stanowiska, ktére zajmowaloby
powierzchnie wieksza niz 2-4 ary, chociaz potencjalne mozliwosci topograficzne
lokowania duzych obiektéw w pradolinie istniejg.

G. Strefa Wzgdrz Warszewskich. Nieliczne stanowiska polozone w stre-
tie Wysoczyzny Warszewskiej wystepuja nad brzegami niewielkich, glebokich oczek
wodnych pochodzenia lodowcowego. Zajmuja z reguly wyzsze partie piaszczystych,
lekko nachylonych stokéw lub, rzadziej — plaskich platform stokowych, otwartych
w strone lustra wody. W bliskim sgsiedztwie niektérych stanowisk znajduja sie
potoki i cieki, ktore byty zapewne wykorzystywane przez towcdéw mezolitycznych
jako zrédio wody.

W omawianej strefie krajobrazowej stanowiska charakteryzujg si¢ generalnie
malymi powierzchniami, nieprzekraczajacymi na ogét kilku aréw. Odkryto tu jed-
nak stanowisko wyjatkowe pod tym wzgledem, ktérego lokalizacja stwarzata bardzo
dogodne warunki osadnictwa dla wiekszej grupy spotecznej. Chodzi o Szczecin-
-Bukowo 1. Obiekt potozony jest na dlugim, tagodnym i piaszczystym stoku wynie-
sienia, przechodzacym w plaska platforme, przylegajaca od strony potudniowej do
wysychajacego obecnie jeziorka polodowcowego. W miejscu tym znajduje sie tez
ujscie niewielkiego, lecz wartkiego, gorskiego z charakteru strumyka. Na obszarze
ponad 1ha wystepowaly tu liczne pozostalosci osadnictwa epoki kamiennej, od
paleolitu do pdznego mezolitu wigcznie (T. Galinski [1997] 1998, s. 63-64).

Sposrod 10 stanowisk wystepujacych w strefie Wzgdrz Warszewskich przynaj-
mniej 3 s3 réwniez wczesnomezolityczne.

H. Strefa Walu Stobnianskiego. Ujawniono tu 5 stanowisk, w tym
2 odnoszace si¢ do calego okresu mezolitu. Podobnie jak w strefie Wysoczyzny
Warszewskiej stanowiska pofozone sg tu wytacznie nad brzegami niewielkich, gte-
bokich oczek polodowcowych. W okresie atlantyckim niektore z nich znalazly si¢
w strefach jezior zalewowych. Obiekty zajmujg wyzsze partie piaszczystych, lekko
nachylonych stokéw i ptaskich platform stokowych, otwartych w stroneg lustra wody.
Charakteryzuja sie generalnie matymi powierzchniami uzytkowymi.

Podsumowanie. W okresach preborealnym i borealnym stanowiska na bada-
nym obszarze orientowane byty wzgledem wszystkich dostepnych zbiornikéw wod-
nych, ale gtéwnie wzgledem $rednich i matych jezior (0,1-2 km), wzgledem rzeki
Gunicy oraz bardzo licznych, niewielkich (<100 m) oczek wodnych pochodzenia
wytopiskowego. W okresie atlantyckim powszechne bylo orientowanie stanowisk
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wzgledem rozlegltych, plytkich jezior zalewowych. Nalezy jednak podkresli¢, ze
niezaleznie od bliskos$ci duzego rezerwuaru wody, bardzo czesto stanowiska usy-
tuowane sg dodatkowo w bezposrednim lub bliskim sgsiedztwie bardzo matych
oczek (10-30 m $rednicy) i ciekéw wodnych. Najpewniej wykorzystywane byty tez
zrodta, dzis jeszcze spotykane zwlaszcza w strefie wysoczyzny (Wzgorza Warszew-
skie, Wat Stobnianski).

Stanowiska charakteryzujg sie zréznicowanymi wlasciwo$ciami terenowymi nieza-
leznie od zajmowane;j strefy krajobrazowej. Terasy jeziorne i rzeczne, platformy i stoki
wyniesien morenowych, na ktorych potozone sa stanowiska, cechuje zréznicowana
wielko$¢ dostepnego do zasiedlenia obszaru, stopien nachylenia terenu, odleglos¢
pozioma i pionowa od gtéwnego zbiornika wodnego. Wszystkie stanowiska nato-
miast zajmuja teren piaszczysty, suchy, nastoneczniony, z potudniowa ekspozycja.

Na badanym obszarze znajduje si¢ zaledwie kilka stanowisk, ktore charakte-
ryzuja si¢ bardzo korzystnymi wlasciwosciami topograficznymi z punktu widze-
nia lokalizacji duzych, dlugotrwatych obozowisk. Stanowiska te zajmuja z zasady
obszerne terasy i platformy wyniesiert morenowych w bezposrednim sasiedztwie
wody. Wszystkie pozostale stanowiska usytuowane s3 w miejscach pozwalajacych
jedynie na lokalizacje pojedynczych jednostek osadniczych oraz obozowisk sezo-
nowych i okazjonalnych.

Stanowiska charakteryzujace si¢ bardzo dobrymi wlasciwosciami topograficz-
nymi wystepuja we wszystkich wiekszych skupiskach tego typu obiektéw, poto-
zonych w réznych strefach krajobrazowych obszaru rynny i terenéw przyleglych.

BADANIA UKLADOW PRZESTRZENNYCH STANOWISK

Celem badan jest proba ustalenia relacji pomiedzy topogratfia stanowiska i poten-
cjalnymi mozliwo$ciami lokalizacji obozowisk na badanym obszarze a stwierdzo-
nymi na stanowisku formami uktadéw przestrzennych osadnictwa.

Uktlady przestrzenne stanowisk mezolitycznych analizowane byly na podstawie
przeprowadzonych badan wykopaliskowych, badan sondazowych, ktére polegaty
na niewielkich odkrywkach i/lub dotkowaniach, oraz szczegétowych, wielokrotnie
powtarzanych eksploracjach subpowierzchniowych i powierzchniowych. Uklady
przedstawiajg rézne formy (np. T. Galinski 1992, s. 62 i nn.), ktére z punktu widze-
nia interpretacji charakteru osadnictwa mozna sprowadzi¢ do trzech zasadniczych
typow (ryc.4): a — pojedyncza krzemienica; b - kilka krzemienic wystepujacych
obok siebie; ¢ — uktady zbudowane z wielu krzemienic mniej lub bardziej naktada-
jacych si¢ na siebie i tworzacych nieprzerwany, gruby plaszcz krzemieni na stosun-
kowo niewielkiej powierzchni. Uktady takie nazywane sg dalej ,,$mietniskowymi”.

Wystepujace czesto na stanowiskach uklady tzw. bezkrzemienicowe, w formie
luznego i rownomiernie roztozonego plaszcza krzemieni na znacznej obszarowo
powierzchni w ogdle nas tu nie interesujg. Charakteryzuja z reguly stanowiska cal-
kowicie zniszczone albo stanowiska o zaktéconych ukladach przestrzennych, czgsto
przez mlodsze osadnictwo pradziejowe.
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Ryc. 4. Schematyczne przedstawienie typow uktadéw
przestrzennych obozowisk mezolitycznych
a — uklad pojedynczej krzemienicy; b — uktad kilku krzemienic
polozonych obok siebie; ¢ — uktad $mietniskowy, tj. zbudowany
z wielu krzemienic mniej lub bardziej naktadajacych si¢ na siebie
i tworzacych nieprzerwany, gruby plaszcz krzemieni na stosun-
kowo niewielkiej powierzchni.
Opracowat T. Galinski

Fig. 4. Schematic representation of types of spatial layout
of Mesolithic camps

\ / a — single flint scatter layout (kshemenitsa); b — system of

3 Y — — 7y a number associated flint scatters (kshemenitsas); ¢ — midden
ST layout, that is, several more or less superimposed flint scatters
==t (kshemenitsas) forming a thick, uninterrupted coat of flint

spread over a relatively small area.
Prepared by T. Galinski

POJEDYNCZE KRZEMIENICE

Stanowig strukture przestrzenng 3 najstarszych, preborealnych obozowisk stano-
wiska w Tanowie zwigzanych z kompleksem Duvensee (Tanowo 3, XVIII/01-02;
Tanowo 3, XX/02-W; Tanowo 3, XX/02-E), przynajmniej 1 obozowiska preboreal-
nego w Bolkowie 1, wczesnomezolitycznego obozowiska na stanowisku Tanowo 2
(1/82/85:z.s.), borealnych i atlantyckich 3 obozowisk w Dobrej (Dobra 53, 1/83;
Dobra 53, 11/83 i Dobra 53, 1V/84), 1 borealnego stanowiska Legi 21 oraz 1 péZnome-
zolitycznego obozowiska na stanowisku w Grzepnicy (Grzepnica 7, 1/84). Ponadto,
pojedyncze krzemienice charakteryzujg przynajmniej 12 innych, stabiej przeba-
danych stanowisk.

Obiekty te przedstawiaja w sumie obraz do$¢ zréznicowany pod wzgledem zaj-
mowanej powierzchni, iloéci wystepujacych w nich krzemieni czy ogélnej struktury
inwentarza (tabela 1). Krzemienice maja ksztalty owalne i koliste, srednice od 4
do 8,5m, powierzchnie od 15 do 40 m?, i liczbe krzemieni od 309 do 3404, w tym
narzedzi od 22 do 88. W przypadku skupienia osadniczego Dobra 53, IV/84, krze-
mienicy podomowej towarzyszyt bruk kamienny z paleniskami, za§ w Legach 21
wystapita potziemianka (T. Galinski 1992, s.181-184; tenze [1998] 1999, s. 28-31).
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Tabela 1. Zestawienie zbiorcze typow i wielkosci skupien osadniczych na niektorych stanowiskach
mezolitycznych z terenu rynny odrzansko-nowowarpienskiej

Table 1. Types and sizes of settlement concentrations on selected Mesolithic sites in the Oder-Nowe
Warpno bay glacial trough

Skupienie Typ Wymiary | Powierzchnia Liczl?a . LiczbaA
(m) (m?) krzemieni narzedzi
Tanowo 3: XVIII/01-02 K 8,5%x6 40 1015 55
Tanowo 3: XX/02 - E K 6x5 25 3404 88
Tanowo 3: XX/02 - W K 4,5 x 4,5 18 1000 35
Tanowo 3: X1I1/93/96 KK +X 16 x 12 90 803 60
Tanowo 3: A S+P 8x7 50 6535 226
Tanowo 3: B K+S+M 10x9 80 7105 236
Tanowo 3: C S 8x7 50 4325 91
Tanowo 3: E S 8x6 40 2860 102
Tanowo 3: F S+P 11x38 80 6144 148
Tanowo 3: VII/91 KK 8x6 40 1165 58
Bolkow 1, z. s. K+ S 12x 10 100 4500 180
Bolkéow 1, z. m. S+M 18 x 16 250 8500 240
Tanowo 2, 1/82/85, z. s. K 5x4 20 600 27
Tanowo 2, 1/82/85, z. m. S 8x7 50 1607 54
Dobra 53, I1/83 K 4 x4 12 960 62
Dobra 53, I11/83 S Ix7 60 3500 164
Dobra 53, /83 K 5x4 18 309 43
Dobra 53,1V/84 K+X 6x4 25 348 30
Grzepnica 7, 1/84 K 7%x6 35 434 22
Legi 21 K+P 6,5 x4 20 320 24

Objasnienia: K - krzemienica; KK - kilka malych krzemienic; M - obiekt mieszkalny; P - poélziemianka;
S - $mietnisko; X - inne.

Explanation: K - kshemenitsa; KK - a few small kshemenitsas; M - habitation unit; P - semi-sunken hut;
S — midden; X - other.

Badania skupien pod katem ksztattow, wymiardw, powierzchni, liczby wyste-
pujacych krzemieni, struktury inwentarza, wielkosci udziatu i struktury grup
narzedziowych oraz pod wzgledem taksonomicznym prowadza do nastepujacych
wnioskow: 1. nie ma zadnych zalezno$ci pomiedzy rozmiarami powierzchni sku-
pien a liczebnoscig i strukturg inwentarzy, liczebnoscia i struktura grup narzedzio-
wych oraz charakterem taksonomicznym; 2. duza liczba krzemieni (powyzej 1 tys.)
charakteryzuje wylacznie skupienia zwigzane z kompleksem Duvensee; 3. osiem
sposrdd dziewieciu badanych skupient ma charakter krzemienic przydomowych
funkcjonalnie ,,uniwersalnych’, w ktérych produkowane byty rézne typy narzedzi
na potrzeby gospodarstwa domowego, jedno zas — skupienie Dobra 53, 11/83, ma
cechy krzemienicy ,,specjalistycznej” zwigzanej z produkcja zbrojnikow.

W s$wietle istniejacych danych, to uklady zbudowane z pojedynczej krzemie-
nicy reprezentowane sg przez preborealne stanowiska duwensejskie oraz borealne
i atlantyckie stanowiska maglemoske.
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Pie¢ stanowisk, na ktérych wystapily obozowiska w formie pojedynczych krze-
mienic, tj. Tanowo 3, Bolkéw 1, Bolkéw 2, Buk 15 i Dobra 53, charakteryzuja si¢ bar-
dzo korzystnymi warunkami topograficznymi. Stanowiska te zajmujg rozlegle terasy
i platformy wyniesien, ktére dawaly niczym nie ograniczone mozliwosci lokalizowa-
nia tu licznych i obszernych obozowisk ztozonych z wielu jednostek mieszkalnych.

W $wietle przeprowadzonych analiz wynika, ze pojedyncza krzemienica w Bol-
kowiel moze stanowi¢ skladnik wiekszego kompleksu osadniczego na tym sta-
nowisku, natomiast wszystkie krzemienice tego typu na stanowiskach w Tanowie
i w Dobrej z pewnoscig reprezentuja zamkniete uktady przestrzenne réznych faz
ich zasiedlania. Sytuacja krzemienic z Bolkowa 2 i Buka 15 nie jest jasna.

Pozostate stanowiska, na ktorych stwierdzono obecnos$¢ pojedynczych skupien,
tj. Tanowo 2, 1/82/85; Grzepnica 7, 1/84 i Legi 21, charakteryzuja sie mala powierzch-
nig mozliwg do wykorzystania i mogly tam funkcjonowa¢ wytacznie pojedyncze
jednostki osadnicze.

Interpretacja. Charakter wigkszosci omawianych obiektéw pozwala z duzym
prawdopodobienstwem ustali¢ zasadnicze cechy osadnictwa, ktdre obiekty te repre-
zentuja. Szczegdlnie wymowne pod tym wzgledem sa obiekty w Dobrej 53 (11/83
i IV/84) oraz w Legach 21, gdzie krzemienice wystapity w towarzystwie potzie-
mianki, pozostalosci budowli mieszkalnej, palenisk i bruku kamiennego sktadaja-
cego sie¢ z przepalonych kamieni uzywanych do gotowania (T. Galinski 1992; [1998]
1999). We wszystkich przypadkach sa to pozostatosci osadnictwa niewielkich grup
spolecznych zlozonych najpewniej z kilku oséb (2-8) w postaci matych rodzin
lub minimalnie rozszerzonych oraz grupy funkcjonalnej (Dobra 53, I1/83). Wszyst-
kie skupienia, poza Dobrg 53, I1/83, ktére jest sladem osadnictwa jednorazowego
i okazjonalnego, reprezentuja osadnictwo sezonowe, wielokrotnie powtarzane
w tym samym miejscu.

UKLADY WIELOKRZEMIENICOWE

Obozowiska o uktadach przestrzennych zlozonych przynajmniej z dwéch krze-
mienic odkryte zostaly na stanowisku Tanowo 3, w Dobrej 53, w Buku 15, w Bol-
kowie 2 oraz w Legach 24.

Na stanowiskach odnotowano obecnos¢ skupien osadniczych zlozonych
z 2-4 krzemienic izolowanych od siebie lub, czesciej, potaczonych ze soba rzadziej
zalegajacymi zabytkami. Na stanowiskach w Tanowie, Buku i w Bolkowie stwier-
dzono obecnos¢ kilku takich ukladéw (skupient) wystepujacych w znacznym od
siebie oddaleniu. Na rozlegtym i w calosci przebadanym wykopaliskowo stanowisku
nr 3 w Tanowie wystapily trzy skupienia osadnicze w formie ukladéw wielokrze-
mienicowych, potozone w réznych miejscach watu polodowcowego. Sa to: skupisko
G w polaczonym wykopie II-IX-XI-XV1/88/02, skupienie w wykopie VII/91 oraz
skupienie w wykopie XII/93/96. Obozowiska pochodzg z réznych okreséw i wyka-
zuja zréznicowanie funkcjonalne.

Krzemienice wystepujace w omawianym ukladzie planigraficznym miaty ksztalty
lekko owalne i koliste, wymiary — od 3 do 5 m $rednicy, liczbe krzemieni w granicach
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100-600 okazow. Catkowita powierzchnia poszczegdlnych skupien zawierata sie
w przedziale 40-120 m”.

Uklady wielokrzemienicowe reprezentuja wylacznie stanowiska zwigzane z kom-
pleksem maglemoskim.

Wszystkie stanowiska, na ktorych wystapily ukltady tego typu, charakteryzujg sie
bardzo korzystnymi warunkami topograficznymi. Stanowiska zajmujg bardzo rozleglte
terasy (Dobra 53, Buk 15, Bolkéw 2) i platformy wyniesien morenowych (Tanowo 3,
Legi24), ktore dawaly niczym nie ograniczone mozliwosci lokalizowania duzych,
trwatych obozowisk ztozonych z wielu jednostek mieszkalnych. Dotyczy to zwlasz-
cza stanowisk w Buku i w Bolkowie, gdzie stwierdzono obecno$¢ licznych skupien,
z ktorych czes¢ moze teoretycznie tworzy¢ jednolite, zamkniete kompleksy osadni-
cze. W Tanowie natomiast skupienia zfozone z kilku krzemienic reprezentujg rézne
fazy zasiedlenia stanowiska. Jedno z nich, odstoniete w wykopie XI1/93/96, mialo
charakter krétkotrwalego i wielokrotnie powtarzanego obozowiska okazjonalnego,
tj. zwigzanego z eksploatacja ztoza surowca krzemiennego przez mala grupe fowcow.

Interpretacja. Uklady ztozone z kilku krzemienic polozonych obok siebie
i najczesciej polaczonych rzadziej zalegajacymi krzemieniami sg bardzo trudne
do interpretacji z uwagi na zasadniczy problem, jaki wigze si¢ z pytaniem o wza-
jemny status tych skupien. Generalnie rysuja si¢ dwie mozliwosci: a — krzemienice
stanowig pozostalosci réznych faz zasiedlenia stanowiska, czyli w istocie przed-
stawiaja sobg odrebne skupienia osadnicze — wowczas ich interpretacja moze by¢
analogiczna jak pojedynczych krzemienic; b — wszystkie krzemienice razem tworza
jednolitg strukture przestrzenng osadnictwa - stwarza to nowa sytuacje interpre-
tacyjna przede wszystkim odno$nie liczebnosci koczujacej grupy. Mozna przyjac,
ze liczba krzemienic odzwierciedla liczbe obozujacych grup.

Szczegbdtowa analiza wszystkich obiektoéw tego typu sklania do wniosku, ze ten
drugi przypadek mogt teoretycznie mie¢ miejsce na stanowiskach Buk 15 i Bolkéw 2,
nalezy go natomiast zdecydowanie wykluczy¢ w odniesieniu do wszystkich skupien
na stanowiskach w Tanowie oraz w Dobrej i w Legach.

UKLADY SMIETNISKOWE

Uklady zbudowane z wielu krzemienic mniej lub bardziej naktadajacych sie na
siebie i tworzacych nieprzerwany, gruby plaszcz krzemieni na stosunkowo niewielkiej
powierzchni sa bardzo powszechne. Reprezentowane sg przez wszystkie borealne
i atlantyckie skupienia osadnicze na rozleglym stanowisku Tanowo 3 (skupienie A,
B i C w wykopie 1/85-93; E i F w polaczonych wykopach II-IX-XI-XV1/88/02), oba
zespoly osadnicze na stanowisku Bolkéw 1, mtodszy zespo6t osadniczy na stanowi-
sku Tanowo 2, 1/82/85; stanowisko Tanowo 1, Tanowo 16, Dobra 53, 111/83; Buk 15,
Bolkéw 2, Grzepnica7E, Legi9, Legil0, Legil6, Legi24, Pilchowo 16, Szczecin-
-Bukowo 1 oraz wiele innych stanowisk badanych jedynie metoda sondazowa.

Uklady $mietniskowe maja z zasady forme owalng, wymiary od 6 do 18 m $red-
nicy, powierzchnie w granicach 40-250 m?, liczebno$¢ inwentarza — od 1,6 do 8,5 tys.
krzemieni, i liczbe narzedzi — od 91 do 240 (tabela 1). Typowe s3 przede wszystkim
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dla borealnych i atlantyckich stanowisk duwensejskich, ale reprezentuja tez niektore
stanowiska maglemoskie.

Siedem stanowisk, tj. Bolkéw 1, Bolkéw 2, Tanowo 3, Pilchowo 16, Dobra 53,
Buk15 i Szczecin-Bukowol, charakteryzuje si¢ bardzo korzystnymi warunkami
topograficznymi. Stanowiska w Bolkowie, Tanowie, Buku i w Dobrej byly juz
wyzej omawiane. Do grupy tej nalezy dotaczy¢ stanowiska Pilchowo 16 i Szczecin-
-Bukowo 1, ktére zajmuja rozlegte, dogodnie potozone terasy, dajace duze mozli-
wosci lokalizowania obszernych i dlugotrwatych obozowisk.

Pozostale stanowiska cechujg przecigtne warunki topograficzne narzucajace
liczne ograniczenia, lub zgota warunki niekorzystne. Charakteryzuja si¢ malg
powierzchnig mozliwg do wykorzystania, gdzie mogly funkcjonowa¢ wylacznie
niewielkie, czesto pojedyncze jednostki osadnicze.

Interpretacja. Szczegétowe analizy licznych i bardzo bogatych skupien osad-
niczych tego typu na stanowiskach Tanowo 3 oraz Bolkéw 1 prowadzg do jedno-
znacznego wniosku, ze przedstawiajg one pozostalosci osadnictwa wiekszych grup
spolecznych anizeli mala rodzina, czy nawet minimalnie rozszerzona, ale zdecy-
dowanie mniejszych od rodu. Mogly to by¢ grupy ztozone z kilku podstawowych
jednostek spolecznych, a wigc liczace kilkanascie lub niewiele wigcej osob zamiesz-
kujacych wspdlnie i prowadzacych zintegrowana gospodarke fowiecka.

Antropologia kulturowa zna zorganizowane w taki sposéb i o podobnej liczeb-
nosci cztonkéw grupy krewniacze w postaci wielkiej rodziny (np. K. Zawistowicz-
-Adamska 1971).

Skupienia o uktadach $mietniskowych charakteryzujace sie niewielka powierzch-
nig i malg liczbg materiatéw krzemiennych przedstawiajg, rzecz jasna, inny typ
osadnictwa. Moga by¢ interpretowane jako pozostalosci roznych, zazwyczaj krétko-
trwalych obozowisk sezonowych i okazjonalnych, zamieszkiwanych przez niewiel-
kie grupy spoteczne w postaci matych rodzin lub minimalnie rozszerzonych i grup
funkcjonalnych.

PODSUMOWANIE

Stanowiska polozone na obszarze rynny charakteryzuja si¢ wystepowaniem
ukladéw przestrzennych jednokrzemienicowych, wielokrzemienicowych i uktadéw
$mietniskowych zbudowanych z wielokrotnie powtarzanego w tym samym miej-
scu lub/i dlugotrwatego osadnictwa. Uklady rozproszone, tzw. bezkrzemienicowe,
pominieto w badaniach jako nienaturalne.

Stanowiska charakteryzujace si¢ bardzo dobrymi warunkami topograficznymi
dla lokalizacji duzych, dlugotrwatych i/lub statych obozowisk sa rzeczywiscie repre-
zentowane przez liczne i bogate skupienia osadnicze oraz rézne typy ukladéw pla-
nigraficznych, przy czym dominujacg pozycje maja bogate w material krzemienny
uklady $mietniskowe. Do stanowisk tych naleza: Bolkéw 1, Tanowo 3, Pilchowo 16
i Szczecin-Bukowo 1 - reprezentujace kompleks Duvensee, oraz Dobra 53, Buk 15
i Bolkow 2 - zwigzane z ugrupowaniami maglemoskimi.
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Stanowiska predysponowane do lokalizacji matych i/lub okresowych (sezono-
wych i okazjonalnych) obozowisk przedstawiaja przede wszystkim ubogie w materiat
krzemienny uktady $mietniskowe (np. Tanowo 1, Tanowo 2, Grzepnica 7E, Legi 10),
wyjatkowo uklady jednokrzemienicowe (Legi 21), nigdy wielokrzemienicowe.

Pojedyncze krzemienice interpretowane sa jako pozostalosci osadnictwa nie-
wielkich grup spofecznych zlozonych z 2-8 0so6b, w postaci matych rodzin lub
minimalnie rozszerzonych oraz grupy funkcjonalne;j.

Uklady zlozone z kilku krzemienic polozonych obok siebie s bardzo trudne do
interpretacji z uwagi na zasadniczy problem, jaki wigze si¢ z pytaniem o wzajemny
status tych skupien. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych obiektow tego typu powinna
by¢ jednak interpretowana analogicznie jak pojedyncze krzemienice.

Uktady $mietniskowe bogatych i obszernych skupien na stanowiskach Tanowo 3
oraz Bolkow 1 przedstawiaja pozostalosci osadnictwa wiekszych grup spolecznych
anizeli mala rodzina, czy nawet minimalnie rozszerzona. Mogly to by¢ grupy
w postaci wielkiej rodziny liczace kilkanascie lub niewiele wigcej oséb zamieszku-
jacych wspdlnie i prowadzacych zintegrowang gospodarke towiecka.

KULTUROWE I SPOLECZNE UWARUNKOWANIA OSADNICTWA
OKRES PREBOREAL - BOREAL I

W pierwszej fazie rozwoju kultury mezolitycznej, w okresie preborealnym i 1 poto-
wie borealu (9700-8700 BP) na terenie rynny wstepowaly wylacznie spotecznosci
reprezentowane przez zespoly kompleksu duwensejskiego. Sposrod 187 stanowisk
zlokalizowanych na tym obszarze, ponad 40 ma charakter wczesnomezolityczny,
z czego okolo 25 odnosi si¢ do preborealu i 1 polowy borealu. Stanowiska takie
wystepuja we wszystkich analizowanych strefach krajobrazowych.

Sposrdéd wszystkich stanowisk pochodzacych z okresu preboreal-boreal I tylko
jedno - Bolkéw 1 - polozone w sgsiedztwie jeziora Swidwie, charakteryzujace sie
bardzo korzystnymi warunkami topograficznymi, umozliwiajacymi lokalizowa-
nie tu duzych i dtugotrwalych obozowisk, zawiera niezwykle bogate pozostatosci
osadnictwa. Liczba wydobytych dotad (badania wykopaliskowe nadal trwaja)
materialéw krzemiennych odnoszacych si¢ do wezesnego mezolitu wynosi ponad
15 tys. wyrobow, w tym okoto 500 narzedzi (drapaczy, rylcéw, ciosakéw, zbrojni-
kéw i innych). Skupienia osadnicze wystepuja na obszarze o powierzchni okoto
250 m” i majg forme gtéwnie uktadéw $mietniskowych, ktére mogg odzwierciedla¢
osadnictwo o charakterze stalym i dlugotrwalym. Wszystkie pozostate stanowiska
duwensejskie z tego okresu, m.in. 3 r6znoczasowe pojedyncze krzemienice na stano-
wisku Tanowo 3 czy pojedyncza krzemienica na stanowisku Tanowo 2, reprezentuja
niewielkie obozowiska o charakterze sezonowym i okazjonalnym.

Jezeli wielko$¢ i charakter stanowisk krzemiennych rzeczywiscie odzwierciedlaja
choc¢by w przyblizeniu liczebnos¢ koczujacej grupy, a w moim przekonaniu tak jest,
to z analizy tych pierwszych musi wynika¢, ze organizacja spoleczno-terytorialna
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spoleczenstw mezolitycznych w najstarszej fazie ich rozwoju miala strukture atomi-
styczng, wlasciwa pierwotnemu porzadkowi natury: rodzina - réd - plemie = rewir
fowiecki rodziny - terytorium rodowe - terytoria plemienne.

Pytanie o znaczeniu fundamentalnym dla naszych rozwazan, jakie tu si¢ nasuwa,
dotyczy rangi wystepujacych na terenie rynny obozowisk w hierarchii wynikajacej
z systemu organizacji spoleczno-terytorialnej fowcéw mezolitycznych tego okresu.
Inaczej méwigc, czy wystepuja na badanym przez nas obszarze, obok obozowisk
pozostawionych przez rodziny proste (mate rodziny), pozostatosci obozowisk wiek-
szych grup spolecznych, takich jak grupy rodowe, czy moze nawet mamy tu do
czynienia z obozowiskami plemiennymi.

Aby probowac¢ odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba spojrze¢ na mape osadnictwa
mezolitycznego na wigkszym terytorium anizeli obszar potudniowej czeéci rynny
szczecinsko-nowowarpienskiej, czy nawet catego lewobrzeza Odry.

Punktem wyjscia do naszych rozwazan jest oczywiscie skupisko stanowisk wyste-
pujacych na badanym obszarze, ktdry, jak wiadomo, obejmuje caty poludniowy
odcinek rynny odrzansko-nowowarpienskiej, doline rzeki Karpiny oraz Wzgérza
Warszewskie i pétnocne sklony Watu Stobnianskiego (ryc.2). W sumie, jest to
obszar o $rednicy okolo 25km i powierzchni prawie 500 km?. Wystepujaca tu
enklawa osadnicza ztozona z ponad 180 stanowisk jest bardzo wyraznie odizolowana
od innych, podobnych koncentracji pozostalosci osadnictwa, i nie moze by¢ zadnych
watpliwosci, ze stanowi wyodrebniony, zamknigty obszar aktywnosci ekonomicznej
okreslonych grup fowcéw mezolitycznych. W najstarszej fazie osadnictwa mezo-
litycznego — w preborealu i borealu I, obok stosunkowo licznych stanowisk, ktére
nalezy postrzegac jako pozostalosci osadnictwa prostych rodzin (matych rodzin)
lub minimalnie rozszerzonych i grup funkcjonalnych, wystapilo tu tylko jedno sta-
nowisko, ktorego charakter spetnia wszystkie warunki gtéwnego obozowiska catej
enklawy osadniczej, tj. Bolkéw 1. Jak juz wyzej pisalismy, z przeprowadzonych analiz
ukladow przestrzennych, wielkosci inwentarzy, struktury itd. wynika, ze zamiesz-
kiwaly tam wigksze grupy spoteczne o randze wielkiej rodziny.

Krétko méwigc, na calym obszarze enklawy osadniczej poludniowej czesci
rynny z jeziorem Swidwie i rzeka Gunica, utozsamianej z pojedynczym rewirem
fowieckim, wystepuje jedno gtéwne stanowisko stale zamieszkiwane przez caly
spoleczno$¢ rewiru, oraz liczne stanowiska sezonowe i okazjonalne, zajmowane
przez matle grupy towcéw eksploatujgcych zasoby srodowiskowe w poszczegdlnych
strefach krajobrazowych zajmowanego obszaru. Wynika stad oczywisty wniosek,
ze liczebnos¢ grupy zamieszkujacej obozowiska w Bolkowie okresla jednoczesnie
zaludnienie catej enklawy i rewiru fowieckiego.

Najblizej polozone stanowiska o podobnych do Bolkowa 1, korzystnych uwa-
runkowaniach topograficznych, bogatych w pozostatosci krzemienne osadnictwa
i odnoszace si¢ do okresu preboreal/l pofowa borealu wystepuja nad rozleglym,
w znacznej mierze wyschnietym dzis jeziorem Ahlbeck w péinocnej czesci rynny
odrzanisko-nowowarpieniskiej, na pétnocny zach6d od Swidwia (kompleks stano-
wisk w miejscowosci Hintersee i Gegensee), oraz w kierunku zachodnim, na terenie
srodkowego odcinka pradoliny rzeki Randow i potozonych tam jezior tworzacych
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razem tzw. Randowbruch, gdzie znajduja sie takie znane stanowiska, jak Pasewalk 16
»Krugosdort” czy Rothenklempenow nad jeziorem Latzig, w odlegtosci 13-15 km
na zachéd od jeziora Swidwie. Stanowiska te, podobnie jak Bolkéw 1, potozone sg
w strefach bardzo intensywnego wystepowania osadnictwa mezolitycznego, w tym
takze obiektow wczesnomezolitycznych, tworzacych bardzo bogate, zamknigte tery-
torialnie enklawy osadnicze (B. Gramsch 1963; A. Hellmundt 1964; S. Schacht 1993)°.
Strefy te tworza rewiry lowieckie analogiczne do znajdujacych sie na terenie potu-
dniowej rynny z jeziorem Swidwie i rzeka Gunica.

Dookota wszystkich trzech enklaw osadniczych, a zwlaszcza pomiedzy nimi,
w tréjkacie: jezioro Swidwie - jezioro Ahlbeck — Randowbruch, wystepuja wielkie
potacie calkowicie pustych przestrzeni. Musza one wyznaczaé granice terytoriow
towieckich poszczegolnych enklaw, a to pozwala okresli¢ w przyblizeniu wielkos¢
tych rewiréw.

Z analizy mapy wystepowania stanowisk wynika, ze granice poszczegélnych
rewiréw fowieckich mogty przebiega¢ mniej wigcej w potowie odleglosci pomiedzy
jeziorem Swidwie i jeziorem Ahlbeck oraz w polowie odlegto$ci pomiedzy jeziorem
Swidwie i pradoling $rodkowego odcinka rzeki Randow (Randowbruch), w strefach
naturalnych wododzialéw. W przypadku tych ostatnich granica prawdopodobnie
przechodzita w znacznej czgsci wzdluz wysoczyzny morenowej Watu Stobnian-
skiego. W kierunku wschodnim granica terendw towieckich potudniowej czesci
rynny (jeziora Swidwie i rzeki Gunicy) dochodzita do preborealnej rzeki Odry
(Zalewu Szczecinskiego), a w kierunku potudniowym mogta sigga¢ péinocnych
sktonéw wysoczyzny morenowej Watu Stobnianskiego, nieco powyzej wysokosci
dzisiejszego Szczecina (ryc. 2).

Wszystkie 3 enklawy osadnicze, tj. potudniowej czeéci rynny z jeziorem Swidwie
i rzeka Gunicg; nastepnie, péinocnej czesci rynny z jeziorem Ahlbeck i dolnym
odcinkiem rzeki Ucker, oraz pradoliny $rodkowego odcinka rzeki Randow i rzeki
Ucker z jeziorem Krugsdorf (Randowbruch) zajmowaly podobne powierzchnie
oraz, z punktu widzenia gospodarki fowieckiej, bardzo zblizone potencjaly eko-
nomiczne. Razem obejmowaly obszar pokrywajacy sie w przyblizeniu z obszarem
dzisiejszej Puszczy Wkrzanskiej, tj. polozony pomiedzy preborealnym korytem
rzeki Odry (Zalewem Szczecifiskim) na wschodzie, dolnym biegiem rzeki Ucker na
zachodzie i péinocnymi skfonami wysoczyzny morenowej na potudniu. Péinocna
granice obszaru tworzyly aczace sie ramiona obu rzek, Odry i Ucker (ryc. 5).

Z tego, co wyzej powiedzieliémy, wynika, Ze na stanowisku w Bolkowie znaj-
dowaly si¢ gléwne obozowiska grupy spolecznej operujacej na obszarze o srednicy
okoto 25km i o powierzchni liczacej prawie 500 km?. Z analizy uktadéw planigra-
ficznych tego stanowiska, a zwlaszcza dobrze zachowanych skupisk osadniczych
badanych w ostatnich latach i odnoszonych do doswiadczen odpowiednich badan
antropologicznych, uznali$my, Ze mogta to by¢ grupa spoteczna o randze wiel-
kiej rodziny zlozona z okoto 15-20 oséb. Byta to przynajmniej trzypokoleniowa
grupa krewniacza skoncentrowana wokot wspdlnej wlasnosci, jaka byto okreslone

? Materialy znajduja si¢ w Archiwum Muzeum Narodowego w Szczecinie.
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Ryc. 5. Przyblizone granice rewiréw fowieckich: potudniowej czeéci rynny z jeziorem Swidwie i rzeka
Gunicg, potnocnej czesci rynny z jeziorem Ahlbeck oraz rewiru Randowbruch.
Opracowat T. Galinski

Fig. 5. Approximate hunting game ranges: in the southern part of the glacial trough encompas-
sing the Swidwie lake and Gunica river, the northern part of the trough with lake Ahlbeck and the

Randowbruch range.
Prepared by T. Galinski

terytorium towieckie, w tym przypadku rewir potudniowej czesci rynny z jeziorem
Swidwie i rzeka Gunica.

Inng przestanka do proby okreslenia liczebnosci grupy spotecznej zamieszkujacej
na stanowisku w Bolkowie jest analiza znanych z badan archeologicznych sposo-
béw grupowego polowania, ktére, obok indywidualnych fowdw, byly we wezesnym



114 TADEUSZ GALINSKI

mezolicie powszechnie praktykowane. Polowanie w grupach odbywalo sie szcze-
golnie w przypadku fowéw na duze zwierzeta lesne, takie jak tury (zob. K. Aaris-
-Serensen red. 1984; K. Aaris-Serensen, P. Vang Petersen, E. Brinch Petersen 1984).
Z analiz tych wynika, ze grupy mysliwych dziatajacych razem liczyly od 2 do 4 os6b.
Zakladajac, ze nie byli to wszyscy dorosli mezczyzni grupy, co wydaje si¢ by¢ zro-
zumiale, i Ze przynajmniej jeden pozostawal w obozie z kobietami i dzie¢mi, to
liczebno$¢ reprezentowanych zespotéw krewniaczych trzeba oceni¢ na 12-20 oséb.

Widzimy, ze wielkos¢ grup wyliczona na podstawie réznych przestanek jest pra-
wie dokltadnie taka sama i znajduje generalnie potwierdzenie takze w badaniach
antropologicznych dotyczacych wielkiej rodziny (dla przykladu, grupa w postaci
wielkiej rodziny popularna wsréd spotecznosci poludniowogrenlandzkich Eski-
mosow liczy przecietnie 17 0s6b).

Te same wyliczenia odnoszg si¢ tez do dwdch sasiednich rewiréw fowieckich
- poinocnej czesci rynny z jeziorem Ahlbeck oraz pradoliny Randow.

Kolejng sprawa, ktorg sie tu zajmiemy, jest proba odpowiedzi na pytanie, czy
kazdy z tych rewiréw byt wlasnoscig innej, odrebnej grupy krewniaczej, czy moze
wszystkie trzy terytoria lowieckie znajdowaly sie w posiadaniu tylko jednej i tej
samej grupy spoleczne;.

Dotykamy w ten sposob zagadnienia potencjalnych mozliwosci poszczegdlnych
rewiréw towieckich zaspakajania potrzeb ekonomicznych zamieszkujacych je grup
spolecznych oraz sposobéw ich eksploatacji. Pytamy, czy dany obszar byt wykorzys-
tywany przez wladajaca nim grupe przez caly czas, czy tez z przerwami - tylko przez
okreslony okres, po czym grupa przenosita si¢ na obszar innego rewiru fowieckiego.

Ten drugi sposob eksploatacji zasobow srodowiska, a zwlaszcza naprzemiennego
odlawiania zwierzat lesnych, mial w zalozeniu oczywiscie pozwoli¢ na naturalne
odnawianie si¢ wielkosci pogtowia i zachowanie tym samym stanu réwnowagi bio-
topu, ktéra gwarantowata wzgledna obfito$¢ pozywienia. Zbyt intensywna eksplo-
atacja populacji zwierzat lesnych na okreslonym terenie mogla, jak powszechnie
wiadomo, bardzo tatwo doprowadzi¢ do jej catkowitego wyniszczenia. Tak mogto
sie zreszty zdarza¢ rowniez w wyniku niezamierzonych dzialan, albo na skutek
czynnikéw przyrodniczych, co w konsekwencji prowadzilo do tego samego, tj. do
koniecznosci przeniesienia sie grupy na tereny innego rewiru.

Taki sposob uprawiania gospodarki fowieckiej zawsze taczyt si¢ z wystepowaniem
na okreslonym obszarze uporzadkowanego systemu organizacji spoteczno-teryto-
rialnej ludéw towieckich, z jednej strony, i wzglednie stalego, ustabilizowanego
ekosystemu, z drugiej. Praktykowany byt w wielu spoteczenstwach tradycyjnych,
a wérod Indian pétnocnoamerykanskich strefy lesnej byt niemal powszechny.

Odnoszac si¢ do wyzej postawionego pytania, to: 1. wydaje si¢ mato prawdopo-
dobne, aby obszar rewiru potudniowej czeéci rynny z jeziorem Swidwie byt w sta-
nie zaspokoi¢ w pelni potrzeby ekonomiczne grupy zlozonej z kilkunastu oséb
bez robienia okresowych przerw w eksploatacji jego zasobow; 2. zbyt intensywna
eksploatacja poglowia zwierzat na takim stosunkowo niewielkim obszarze szybko
doprowadzilaby nie tylko do wyniszczenia gatunkéw na skutek zbytniego przetrze-
bienia, ale tez i ucieczki zwierzat na inne obszary, co jest bardzo dobrze znanym
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i opisanym w literaturze mysliwskiej naturalnym zachowaniem obronnym gatun-
kéw; 3. patrzac na niewielka, mimo wszystko, liczbe stanowisk archeologicznych
na badanym obszarze, odnoszacych si¢ do interesujacych nas tu okreséw prebore-
alnego i borealnego (okoto 40), liczbe materialéw krzemiennych, jakie one zawie-
rajg, oraz czas trwania osadnictwa, wydaje sie, ze grupa spoteczna zamieszkujaca
obszar poludniowej rynny musiata wlada¢ takze sgsiednimi rewirami fowieckimi,
czyli w sumie obszarem pokrywajacym si¢ mniej wiecej z powierzchnig dzisiejszej
Puszczy Wkrzanskiej, stanowigcej jednolita nisze ekologiczna.

W takiej sytuacji nalezy przyjac, ze stanowisko w Bolkowie pelnito funkcje glow-
nego obozowiska w okresach, kiedy grupa krewniacza w postaci wielkiej rodziny
zamieszkiwala tereny lowieckie potudniowej czesci rynny z jeziorem Swidwie
i rzeka Gunica. A w takim razie, osadnictwo na tym stanowisku musiato mie¢
charakter cykliczny. Méwigc o osadnictwie ,,stalym” na tym stanowisku mamy na
uwadze okres cyklu osadniczego, w opozycji do pozostatych stanowisk, ktore maja
wylacznie charakter obozowisk sezonowych w ramach cyklu rocznego.

Biorac pod uwage peryferyjne w tamtym czasie, ograniczone brzegiem szero-
kiej, zabagnionej pradoliny dolnej Odry (obecnej zatoki morskiej w postaci Zalewu
Szczecinskiego) polozenie rewiréw, wydaje sie oczywiste, ze grupa, ktéra przebywata
na obszarze rynny, nalezata do jednego z wielu rodéw (szczepow) zamieszkujacych
tereny wschodniej czgsci dzisiejszego Nizu Péinocnoniemieckiego. Jezeli wystepo-
waly obozowiska wyzszej rangi niz wielka rodzina w ramach organizacji spolecznej
fowcow wezesnomezolitycznych — w tym przypadku grupy rodowej — to stanowisk
tego typu nalezy poszukiwac wsrod obiektow potozonych dalej w kierunku zachod-
nim, gdzie$ na Pojezierzu Meklemburskim.

Analizujac mape rozprzestrzenienia stanowisk kompleksu Duvensee na Nizu
Europejskim, nietrudno zauwazy¢ obecno$¢ kilku, wyraznie zarysowanych duzych
skupisk (enklaw), ktére by¢ moze odzwierciedlaja podzial plemienny. Jednym
z nich jest skupienie stanowisk dzisiejszego poinocnego pasa Niziny Niemiec-
kiej, obejmujace obszar pojezierny potozony pomiedzy dolng Laba na zachodzie
a dolng Odrg na wschodzie, z takimi znanymi stanowiskami jak: Pinneberg, Seedorf-
Heidmoor, Duvensee, Hohen Viecheln, Wustrow-Hohes Ufer czy Flessenow-
Hasenberg (H. Schwabedissen 1944; A. Rust 1958; K. Bokelmann 1971; 1991; 1994;
E. Schuldt 1961a; 1961b; B. Gramsch 1973). Obszar ten miat dtugos$¢ w okresie prebo-
realnym okoto 475 km i szerokoé¢ od 150 do 200 km. Srodek tego obszaru znajduje
sie w pdinocno-zachodniej czesci Pojezierza Meklemburskiego, gdzies w okolicy
jeziora Swarzynskiego (Schweriner See; ryc. 6).

Na podstawie przedstawionych danych mozna pokusi¢ si¢ o przyblizone wyli-
czenia dotyczace liczebnosci populacji. Powierzchnia obszaru zajmowanego przez
pdtnocnoniemiecka enklawe osadnicza ugrupowan duwensejskich wynosita okoto
80 tys. km” i jest 53 razy wieksza od tacznej powierzchni trzech rewiréw obszaru
rynny dolnej Odry. Zakladajac, ze powierzchnia (3 x 500 km?) i liczba mieszkanicow
tego ostatniego (15-20 oséb), jako najmniejszej i podstawowej jednostki podziatu
spoleczno-terytorialnego, stanowig wielkosci przecigtne dla tego obszaru i tra-
dycji duwensejskiej we wczesnym mezolicie, to na calym terytorium liczebnos¢
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Ryc. 6. Polozenie i wielko$¢ rewiru fowieckiego potudniowej czeéci rynny z jeziorem Swidwie i rzekq
Gunicg na tle péinocnej strefy osadnictwa duwensejskiego w poczatkach borealu (okoto 9000 BP).

Opracowat T. Galinski
Fig. 6. Location and size of the hunting game range in the southern part of the glacial trough with
the Swidwie lake and Gunica river in comparison to the northern range of Duvensee settlement

in the Early Boreal period (about 9000 BP).
Prepared by T. Galinski

populacji (grupy plemiennej) wynositaby okoto 800-1100 oséb. Zaludnienie mozna
wiec szacowad na 0,01 osoby na 1km?, czyli inaczej méwigc: 1 osoba przypadata
na 72-100 km®. Nalezy jednak pamieta¢, ze osadnictwo obejmowato jednocze$nie
tylko 1/3 obszaru zajmowanego przez grupe plemienng, czyli efektywne zaludnienie
byto o tyle wieksze.

Wracajac do obszaru rynny, to nalezy zastanowic sie, co oznacza obecnos¢ sta-
nowisk wczesnomezolitycznych w poszczegélnych, wyréznionych strefach kra-
jobrazowych oraz obecnos¢ samych skupisk stanowisk archeologicznych w tych
strefach. Jesli chodzi o to ostatnie zagadnienie, to po wnikliwej analizie wydaje
sie, ze skupiska stanowisk pochodzacych przeciez z wszystkich okreséw mezolitu
wyznaczajg tereny, ktore, z punktu widzenia osadnictwa towcédw mezolitycznych,
charakteryzowaly si¢ najbardziej korzystnymi warunkami srodowiskowymi i naj-
wyzszymi walorami ekonomicznymi w przekroju calego okresu wczesnoholocen-
skiego. Zatem, skupiska te wyznaczajg obszary, ktére mozna okresli¢ mianem stref
intensywnej aktywnosci gospodarczej towcéw mezolitycznych. Obecnos¢ stanowisk
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wczesnomezolitycznych odnoszacych sie do okreséw preborealnego i borealu I we
wszystkich wyrdznionych strefach oznacza, ze wyjatkowo korzystne warunki wyste-
powaly tam od samego poczatku wczesnego holocenu, i ze byly one eksploatowane
w tym czasie przez mieszkancoéw rewiru.

Poza stanowiskiem Bolkéw 1, gdzie, jak wiemy, zlokalizowane byly gtéwne obo-
zowiska o charakterze stalym (w okresie cyklu osadniczego), wszystkie pozostale
sposrdéd rozpoznanych, w tym m.in. 3 krzemienice na stanowisku Tanowo 3, to
pozostalosci niewielkich obozowisk, prawdopodobnie sezonowych, zamieszkiwa-
nych przez matle rodziny lub/i grupy samych tfowcéw zlozone z kilku mezczyzn
(grupy funkcjonalne).

DRUGA POLOWA OKRESU BOREALNEGO
-1POLOWA OKRESU ATLANTYCKIEGO

Na ten czas, tj. okolo 8700-7000 BP, przypada drugi etap rozwoju osadnictwa
fowcéw mezolitycznych na terenie rynny odrzansko-nowowarpienskiej, podob-
nie jak na calym terytorium pétnocnoniemieckiej enklawy osadniczej kompleksu
duwensejskiego. Poczatek tego okresu wyznacza moment pojawienia si¢ osadnictwa
zespoléw maglemoskich. W badaniach archeologicznych nalezy z duza ostroznoscia
podchodzi¢ do jednoznacznych interpretacji zespotéw zabytkéw materialnych pod
katem etniczno-kulturowym. Jednak w tym przypadku nie moze ulega¢ watpliwo-
$ci, Ze oznacza to pojawienie sie na badanym obszarze konkretnych spolecznosci
reprezentujacych inng tradycje kulturows, jakkolwiek pozostajacych w tym samym,
mezolitycznym systemie adaptacyjnym. Grupy maglemoskie przybyly na obszar
Nizu Pétnocnoniemieckiego z terendw dzisiejszej Danii i zalanego obecnie pomo-
stu ladowego taczacego Wyspy Brytyjskie z Jutlandia, czyli tzw. Dogger Banku.
Bezposrednim impulsem migracji tych spotecznosci fowieckich w kierunku potu-
dniowym i potudniowo-wschodnim bylo nasilenie si¢ okoto 9 tys. BP, postepujacej
od poczatku wezesnego holocenu, transgresji wod morskich na wybrzezach M. P6t-
nocnego i M. Baltyckiego i, w konsekwencji, dramatyczne kurczenie si¢ obszaru
zajmowanego przez te spolecznosci, a zwlaszcza tzw. Dogger Banku oraz pomostu
zachodniobaltyckiego taczacego Pomorze z wyspami dunskimi (J.K. Kozlowski,
S.K. Koztowski 1975; 1977; T. Galinski 2002).

Na terenie rynny odrzansko-nowowarpienskiej osadnictwo grup maglemoskich
pojawilo si¢ okolo potowy okresu borealnego, najpierw w pdtnocnej czesci tego
obszaru, w basenie jeziora Ahlbeck. W stosunkowo krétkim czasie musiata powstac
tam bardzo silna enklawa osadnicza, wywierajaca wplyw kolonizacyjny na prawie
caly obszar dzisiejszej Puszczy Wkrzanskiej. W najblizszym otoczeniu tego rozle-
glego, zabagnionego dzis, zbiornika wodnego zlokalizowano dotychczas kilkaset
réznego typu obozowisk zwiazanych z tym osadnictwem. Najwigcej, na poludnio-
wych brzegach jeziora, na gruntach wsi Hintersee i Gegensee, gdzie wystepuja bar-
dzo korzystne warunki topograficzne lokalizacji stanowisk, ale takze na pétnocnym
brzegu, w miejscowosci Ahlbeck (B. Gramsch 1963; 1973; A. Hellmundt 1964)°.

* Materialy znajduja si¢ w Archiwum Muzeum Narodowego w Szczecinie.
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Mniej wiecej w tym samym czasie, albo niewiele pdzniej, osadnictwo fowcow
maglemoskich dotarfo na obszar poludniowej czesci rynny. Najstarsze znane obec-
nie stanowiska potozone sg w kotlinie legowskiej, a nalezg do nich: Legi 10, Legi 21
oraz Legi 24, datowane ogélnie na 2 polowe borealu (T. Galiniski [1998] 1999). Z kon-
cem tego okresu wigzane s3 pojedyncze obozowiska w Dobrej53 (wykop 11/83)
i w Tanowie 3 (wykop XII1/93/96).

W okresie borealnym i w 1 polowie okresu atlantyckiego osadnictwo maglemo-
skie catkowicie opanowalo tereny zachodniej cz¢sci potudniowej rynny, a konkret-
nie strefe jeziora Swidwie i kotline tegowska (ryc. 7).

Zasadnicze pytanie, jakie nasuwa si¢ w zwigzku z pojawieniem si¢ na Nizu
Pétnocnoniemieckim i na Pomorzu zespotéw maglemoskich, dotyczy oczywiscie
loséw grup duwensejskich zamieszkujacych te obszary od poczatku okresu weze-
snoholocenskiego, czyli od momentu uksztattowania si¢ kultury mezolitycznej na
Nizu Europejskim. Pewne przestanki zrédlowe do tego zagadnienia znajdujemy
w materiatach pochodzacych z obszaru potudniowej rynny.

Otdz kluczowg sprawa jest fakt, ze w mlodszym okresie borealnym, a nawet przez
cala 1 polowe okresu atlantyckiego, osadnictwo zespotéw duwensejskich dalej wyste-
puje na tym obszarze. Sie¢ osadnicza ulegla jednak gruntownej zmianie w ukladzie
geograficznym. Wraz z pojawieniem sie¢ grup maglemoskich zanikto catkowicie
osadnictwo duwensejskie na stanowisku w Bolkowie 1 - gtéwnym o$rodku osad-
nictwa preborealnego i wczesnoborealnego, i w calej péinocno-zachodniej czesci
obszaru rynny, tj. w strefie jeziora Swidwie i na terenie kotliny legowskiej. Wsréd
bardzo licznych stanowisk z okresu atlantyckiego w tej czgsci tego obszaru w ogole
nie znajdujemy zespotéw duwensejskich. Sg tu wylgcznie stanowiska zwigzane
z tradycja maglemoska. Osadnictwo zespoléw Duvensee natomiast dalej wystepuje
we wschodniej i potudniowej czesci obszaru: w strefie srodkowej Gunicy, w stre-
tie pojezierza Pilchowskiego, w strefie dobrzanskiej oraz na wysoczyznach War-
szewskiej i Stobnianskiej.

Bardzo liczne stanowiska duwensejskie odnoszace si¢ do okresu atlantyckiego
wystepujg zwlaszcza w okolicach dzisiejszego Tanowa oraz nad jeziorem Pilchow-
skim, w bezposrednim sgsiedztwie wysoczyzny Wzgérz Warszewskich. Naturalna
granica pomiedzy strefami krajobrazowymi zachodniej i wschodniej czesci obszaru,
jawigca sie w postaci pustki osadniczej, o czym dokladniej pisaliSmy wyzej, w okre-
sie boreal II/atlantyk I stala si¢ jednoczesnie granicg stref osadnictwa grup magle-
moskich i grup duwensejskich. Byla tez granica nowych rewiréw fowieckich (ryc. 7).

Po ustaniu osadnictwa na stanowisku w Bolkowie funkcje gléwnego obozowiska
grup duwensejskich, zamieszkujacych teraz wschodnie tereny rynny, przejeto sta-
nowisko Tanowo 3. W okresie atlantyckim warunki jego lokalizacji w poréwnaniu
z okresem wczesniejszym ulegly zasadniczej zmianie. Zajmujac pétnocny kraniec
walu morenowego, stanowisko bylo teraz usytuowane nad brzegiem powstaltego
w tym czasie rozleglego jeziora zalewowego Gunicy doktadnie w miejscu, gdzie ze
zbiornika wyptywata rzeka Gunica. Polozenie to, uwzgledniajac wszystkie inne uwa-
runkowania srodowiskowe, bylo dokladnie takie samo, jak polozenie stanowiska
Bolkéw 1 w okresach preborealnym i wczesnoborealnym. Lokalizacja obozowisk
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Ryc. 7. Granice zasiggdéw osadnictwa duwensejskiego i maglemoskiego na obszarze rynny dolnej Odry
w poczatkach okresu atlantyckiego (okoto 8000 BP).
Opracowat T. Galinski

Fig. 7. Duvensee and Maglemose settlement ranges within the lower Oder glacial trough at the begin-
ning of the Atlantic period (about 8000 BP).
Prepared by T. Galinski

w okresie atlantyckim na stanowisku w Tanowie jest wiernym odwzorowaniem
polozenia wczesniejszych siedzib grup duwensejskich w Bolkowie.

Podczas wieloletnich badan wykopaliskowych na stanowisku w Tanowie odsto-
nieto 7 bogatych skupisk osadniczych datowanych na schylek borealu i 1 potowe
okresu atlantyckiego (tabela 1), ukladajacych sie planigraficznie w szeroko roz-
wartg podkowe, z ramionami otwartymi w kierunku potudniowo-zachodnim, tj.
w strong jeziora zalewowego Gunicy. Skupienia osadnicze liczag w sumie ponad 27 tys.
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wyrobow krzemiennych, w tym prawie 1tys. narzedzi (drapacze, rylce, ciosaki,
zbrojniki itd.). Wystepowaly na obszarze o powierzchni okoto 600 m?, same zaj-
mujgc powierzchnie 320 m?. Skupienia osadnicze reprezentujg formy skomplikowa-
nych uktadéw przestrzennych, gléwnie §mietniskowych, ktore dobrze odzwiercied-
lajg osadnictwo o charakterze dtugotrwalym. Obozowiska skupien A, C i F funkcjo-
nowaly pod koniec okresu borealnego i w poczatkach okresu atlantyckiego, nato-
miast pozostale skupienia, tj. B, D, E i VI/90 odnosza si¢ wylacznie do 1 potowy
okresu atlantyckiego.

Sprawg otwartg pozostaje, czy skupienia osadnicze, odpowiednio - z okresow
borealnego i atlantyckiego — odzwierciedlajg osadnictwo istniejace w tym samym
czasie i tworzgce charakterystyczny podkowiasty uklad przestrzenny osady, czy
tez s to pojedyncze skupienia §mietniskowe réznych obozowisk funkcjonujacych
w ciggu tego okresu i lokalizowanych w r6znych miejscach platformy stokowej watu
polodowcowego. Przy zalozeniu, ze obozowiska musialy by¢ odpowiednio duze, sto-
sownie do petnionej funkcji centrum enklawy osadniczej, to ta druga ewentualno$¢
nie wydaje si¢ wcale mniej prawdopodobna. Obszerny, pojedynczy uktad $miet-
niskowy obozowiska moze by¢, jak pokazuja to szczegélowe analizy przestrzenne
stanowisk mezolitycznych, odbiciem osadnictwa nawet stosunkowo duzej jednostki
spolecznej, takze grupy o randze ,wielkiej rodziny” zlozonej z kilkunastu oséb.

Trudno jest powiedzie¢, co w rzeczywisto$ci oznaczala utrata przez grupy duwen-
sejskie calej poinocnej i srodkowej czesci rynny odrzansko-nowowarpienskiej,
w tym szczegdlnie interesujacej nas tu pétnocno-zachodniej czgsci rewiru fowiec-
kiego jeziora Swidwie, na rzecz grup maglemoskich. Z pewno$cig musiato to mie¢
bardzo powazny wplyw na charakter spoleczno-organizacyjny i kulturowy oraz byt
ekonomiczny grupy. Z drugiej jednak strony, ten niczym niezaktécony, wydaje sie,
rozwoj osadnictwa duwensejskiego we wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci
rynny sugeruje, ze: 1. potencjal ekonomiczny rewiru, ktérym wiadata grupa w okre-
sie preborealnym i w 1 potowie okresu borealnego byt znacznie wigkszy od mozli-
wosci wykorzystania go przez te grupe; 2. w okresie atlantyckim znaczaco wzrosty
zasoby gospodarcze rewiru, tak ze jego uszczuplenie nie mialo istotnego znaczenia
dla bytu ekonomicznego grupy; 3. utrate pétnocnych i zachodnich terytoriéw grupy
duwensejskie zréwnowazyly, poszerzajac granice swojego rewiru fowieckiego w kie-
runku poludniowo-wschodnim, tj. w strone zabagnionej, szerokiej pradoliny Odry
i w glab Wysoczyzny Stobnianskiej.

Bardzo mozliwe, ze dalsze trwanie osadnictwa duwensejskiego na czesci oma-
wianego obszaru bylo mozliwe dzigki wystapieniu do pewnego stopnia wszystkich,
wymienionych wyzej mozliwoéci. Nie potrafimy natomiast jednoznacznie odnies¢
sie do, wydaje si¢, wymuszonych przez kolonizacje maglemoska zmian w samym
systemie organizacji spoleczno-terytorialnej osadnictwa duwensejskiego, i nie
mozemy stwierdzi¢, czy w ogole takie zmiany nastapily. Nalezy pamietac, ze system
ten w okresie preborealnym i w 1 potowie okresu borealnego oparty byt nie tylko
na eksploataciji terytorium poludniowej czesci rynny z jeziorem Swidwie, ale takze
rewiru pétnocnej czesci rynny z jeziorem Ahlbeck oraz pradoliny Randow (Ran-
dowbruch), lub tylko jednego z nich. Nie mozna wykluczy¢, ze grupy duwensejskie
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przyjely w tym zakresie system preferowany przez spotecznosci maglemoskie, ktory,
jak nizej postaramy si¢ wykaza¢, znacznie odbiegal od ich modelu.

Fakt zajecia przez grupy maglemoskie tylko pétnocno-zachodniej czesci rynny
wymaga komentarza z perspektywy uwarunkowan srodowiskowych osadnictwa,
czytelnych nie tyle na podstawie badan paleogeograficznych, co wyraznie widocz-
nych w dobie obecnej. Strefa legowska oraz srodkowa i potudniowa czg$¢ strefy
jeziora Swidwie charakteryzuja sie wystepowaniem rozlegtych, otwartych terenéw
poro$nietych trawami i niska roslinnoscig krzewiasta nad brzegami licznych tor-
fowisk, bagien i oczek wodnych. Zwarte zalesienie Puszczy Wkrzanskiej obejmuje
jedynie graniczny od wschodu pas pustki osadniczej biegnacy wzdtuz rzeki Gunicy
oraz pétnocng cze$¢ obrzezenia jeziora Swidwie. To s3 tereny zajete od poltowy
borealu przez stanowiska maglemoskie.

Zupelnie inny charakter krajobrazowy ma wschodnia czes¢ rynny. Poczawszy od
jeziora Glgbokiego na potudniu az do brzegéw rzeki Gunicy na pétnocy, caty obszar
poro$niety jest zwartym, gestym lasem Puszczy Wkrzanskiej. Jest to las mieszany
z przewaga drzew iglastych, ktérych udziat ro$nie w miare posuwania si¢ w kie-
runku pétnocnym. W przeciwienstwie do ptaskiego, réwninnego krajobrazu kotliny
legowskiej i basenu jeziora Swidwie, strefa wschodnia ma charakter wysoczyzny,
jest silnie pofaldowana, z licznymi glebokimi zapadnieciami terenu. To jest obszar
zajmowany wylacznie lub prawie wylacznie przez stanowiska kompleksu Duvensee.

Trudno jest nie zauwazy¢, ze tereny calej rynny plejstocenskiej dolnej Odry
(z jeziorem Ahlbeck na péinocy) zajete przez osadnictwo zespotéw maglemoskich
przypominajg do ztudzenia pod wzgledem krajobrazowym obszary Danii, zwtasz-
cza $srodkowej i péinocnej Jutlandii i Zelandii, ktore przynajmniej od poczatkow
okresu borealnego byly ziemiami ojczystymi ludéw maglemoskich. Czynnik $ro-
dowiskowy, a podobienstwo krajobrazowe obszaréw jest najbardziej widoczna,
zewnetrzng oznaka jego ukrytych wlasciwosci, musial odgrywac ogromna, jezeli
nie decydujacg role przy ocenie i wyborze nowych terenéw do osadnictwa.

Analiza topograficzna i ogélnokulturowa wszystkich stanowisk maglemoskich
pod katem charakteru lokalizowanych tam obozowisk wskazuje, ze teoretycznie
2 z nich moglyby pelni¢ funkcje wielkich, statych obozowisk. W okresie borealnym
byto to stanowisko Buk 15 polozone w kotlinie tegowskiej, natomiast w okresie
atlantyckim Buk 15 oraz Bolkéw 2 na potudniowym brzegu jeziora Swidwie (ryc. 3).
Oba, jak wiadomo, zajmuja rozlegle, kilkuhektarowe, ptaskie terasy piaszczyste usy-
tuowane w bezposrednim sasiedztwie zbiornikéw wodnych. Na obu stanowiskach
stwierdzono obecnos¢ licznych, bogatych skupien osadniczych o uktadach wielo-
krzemienicowych i §mietniskowych.

Stanowiska te pelnily najpewniej funkcje glownych obozowisk o charakterze
sezonowym w obu strefach aktywnosci ekonomicznej, tj. w strefie kotliny legowskiej
i w strefie jeziora Swidwie. Tereny te staly sie pod koniec okresu borealnego czescia
rewiru fowieckiego zwigzanego z enklawa osadniczg jeziora Ahlbeck, rozciagajacego
sie w kierunku pétnocno-zachodnim i zachodnim, i w wigkszosci polozonym poza
omawiang czescig obszaru rynny odrzansko-nowowarpienskiej (ryc. 7). Enklawa
ta — w literaturze niemieckiej podnoszona do rangi grupy kulturowej szeroko
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pojmowanego maglemosianu (B. Gramsch 1973) - jawi si¢ jako gléwne centrum
osadnictwa maglemoskiego na calym obszarze dzisiejszej Puszczy Wkrzanskiej
i dalej w kierunku zachodnim az do ujscia rzeki Piany (Peene). Jest to obszar o
powierzchni ponad 2,5 tys. km®.

Wszystkie inne stanowiska maglemoskie potozone w strefie jeziora Swidwie
i kotliny legowskiej przedstawiajg pozostatosci niewielkich, pojedynczych i krétko-
trwalych obozowisk sezonowych.

Typowym przyktadem tych ostatnich moze by¢ dobrze zachowane i doktadnie
przebadane stanowisko Legi 21. Odslonigta tam krzemienica podomowa w towarzy-
stwie pélziemianki i trzech palenisk liczyta zaledwie 320 wyrobéw krzemiennych,
w tym 24 narzedzia. Szczegdtowa analiza wszystkich zarejestrowanych faktow zrod-
towych pozwolila ustali¢, ze na stanowisku wystepowalo osadnictwo niewielkiej
grupy zlozonej z kilku 0séb (malej rodziny), i ze miato ono charakter cyklicznych,
sezonowych powrotéw w okresie od pdznej wiosny do wczesnej jesieni. Osadnictwo
wiazalo sie z fowiecka i rybacka eksploatacja wspomnianego jeziora i jego najbliz-
szego otoczenia (T. Galinski [1998] 1999, s. 36).

Do podobnych wnioskéw prowadza badania charakteru osadnictwa na stano-
wisku Legi 10 oraz bogatych skupien na stanowisku w Tanowie. Wynika z nich, ze
podstawowa jednostka spoleczno-terytorialng w systemie organizacyjnym grup
maglemoskich byla przynajmniej dwupokoleniowa mata rodzina lub/i minimalnie
rozszerzona, skladajaca si¢ z 2-8 osob. Wiele przestanek przemawia tez za tym,
ze w modelu organizacyjnym grup maglemoskich nie ma w ogdle podzialu na
wielkie rodziny, jak w przypadku grup duwensejskich, tylko wystepuje ukfad:
mata rodzina - grupa rodowa.

Jeszcze w okresie borealnym grupy towcéw maglemoskich zapuszczaly sie
w szczegdlnych okoliczno$ciach na obszary wschodniej czesci rynny. Swiadcza
o tym dobitnie dwa stanowiska, oba o specjalnej funkgji.

Na stanowisku Dobra 53, wykop 11/83, odslonieto catkowicie odosobniona
przestrzennie, niewielka krzemienice w poblizu paleniska. Powierzchnia skupienia
wynosita zaledwie okoto 12 m?, inwentarz krzemienny liczy 960 wyrobdw, w tym
62 narzedzia — prawie wylacznie zbrojniki (T. Galinski 1992). Szczegdtowa analiza
wszystkich materialéw prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze krzemienica sta-
nowi pozostaloé¢ jednorazowego i krétkotrwalego obozowiska grupy mysliwych
przebywajacych na wyprawie towieckiej lub zbrojnej, wymagajacej posiadania duzej
ilosci broni. W krzemienicy produkowane byly wyltacznie zbrojniki — groty strzat
tuku. Jest bardzo prawdopodobne, ze wyprawa miata charakter zwiadowczy i odby-
wala sie jeszcze w pierwszym okresie kolonizacji zachodnich terenéw rynny.

Poza wspomniang krzemienicg, wszystkie pozostale skupienia osadnicze na sta-
nowisku Dobra 53 pochodza z okresu atlantyckiego.

Drugim stanowiskiem jest Tanowo 3, wykop XII/93/96. W bezposrednim
sasiedztwie wybierzyska morenowego zloza krzemiennego wystapily liczne $lady
obozowisk zaktadanych przy okazji eksploatacji tego surowca (T. Galinski [2000]
2001). Obozowiska datowane sg na okres borealny i wigzg sie z zespotami magle-
moskimi. Z analizy materialéw wynika, Ze osadnictwo towarzyszace wydobywa-
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niu krzemienia mialo charakter doraznych i krotkotrwalych biwakéw. Te ostatnie
musialy mie¢ miejsce w okresie, gdy bogate osadnictwo duwensejskie na stano-
wisku w Tanowie mialo jeszcze charakter nieregularnych w czasie i niezbyt diu-
gich postojow sezonowych. Lokalizacja tam stalych, gléwnych obozowisk rewiru
fowieckiego nastapila dopiero pod koniec borealu, a w zwigzku z tym, wyprawy
grup maglemoskich po krzemien dolnoodrzanski w okolice stanowiska w Tanowie
odbywaly si¢ w poczatkowym okresie kolonizacji przez nie obszaru rynny, tj. okoto
potowy okresu borealnego.

DRUGA POLOWA OKRESU ATLANTYCKIEGO

Trzeci i ostatni etap rozwoju osadnictwa mezolitycznego na obszarze rynny
przypada na 2 polowe okresu atlantyckiego, tj. okoto 7000-5500 BP. Cechg charak-
terystyczna tego okresu jest pojawienie si¢ stanowisk o cechach maglemoskich we
wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci obszaru rynny. A to oznacza, ze struk-
tury osadnictwa grup duwensejskich zostaly w tym czasie ostatecznie zniszczone.
Proces ten ma dwa wymiary: technologiczno-kulturowy i spoleczno-organizacyjny.

Ten pierwszy moze by¢ do$¢ dokladnie przesledzony na podstawie badan zespo-
téw krzemiennych. Chodzi o zmiany w technologii i produkcji form narzedziowych.
Juz dawno zaobserwowano, ze zespoly duwensejskie Pomorza Zachodniego pocho-
dzace z okresu atlantyckiego upodobniajg si¢ w zakresie wytwodrczosci krzemieniar-
skiej do zespoléw maglemoskich (T. Galinski 1992, s. 81; tenze 2002, s. 356). Zjawisko
to zostato okreslone mianem ,,maglemozacji” zespoléw duwensejskich. Polega ono
generalnie na przejmowaniu przez grupy towieckie zwigzane z tradycja duwensej-
ska elementéw technologicznych i form narzedziowych wiasciwych dla tradycji
wytworczej zespotdw maglemoskich. Zapozyczenia te dotycza zaréwno sposobow
pozyskiwania polsurowca krzemiennego, charakteru metrycznego i stylistycznego
produkowanych wiérdéw, jak tez technik wytwarzania narzedzi, w tym nowych form
zwlaszcza w grupie zbrojnikow (grotow strzal). Jest to typowy przyklad akulturacji.

Proces maglemozacji zespoléw duwensejskich zapoczatkowany zostal juz pod
koniec okresu preborealnego na obszarze Nizu Péinocnego (Anglia, potudniowa
Skandynawia). W okresie borealnym objat zespoly duwensejskie wystepujace na
Nizu Péinocnoniemieckim i na Pomorzu. Zjawisko to mialo zwigzek z ekspansja
terytorialng grup maglemoskich spowodowang wczesnoholocenskimi transgresjami
wdd morskich i zalewaniem pomostu ladowego laczacego w owym czasie Wyspy
Brytyjskie z Potwyspem Jutlandzkim (tzw. Dogger Banku) i reszta kontynentu oraz
pomostu zachodniobaltyckiego taczacego Pomorze z wyspami dunskimi.

Trudno jest jednoznaczne stwierdzi¢ na podstawie materiatow krzemiennych,
jakie byly zasadnicze powody lub przyczyny przejmowania przez spofecznosci
duwensejskie technologii i typologii maglemoskiej. Moze mialo to zwigzek z wigk-
sza efektywnos$cia narzedzi maglemoskich w nowych warunkach $rodowisko-
wych zwigzanych z nadejsciem atlantyckiego optimum klimatycznego wczesnego
holocenu albo dziataly tu inne czynniki, jakie zwykle towarzysza akulturacji grup
stabiej zorganizowanych.



124 TADEUSZ GALINSKI

Pewne jest natomiast to, ze liczba materialéw archeologicznych $§wiadczacych
o wystepowaniu tego zjawiska na niektérych obszarach jest wieksza, a na innych
mniejsza, a jeszcze na innych materialy te zdaja sie nie wystepowaé w ogole. Na
przyklad, na terenie Danii jest zdecydowanie mniej tego typu inwentarzy niz na
Pomorzu. Analogiczna sytuacje, tylko w skali mikro, obserwujemy w omawiane;j
czedci obszaru rynny. W zachodniej strefie tej czesci — gdzie w polowie okresu
borealnego pojawilo si¢ ,,zwarte” osadnictwo maglemoskie - nie wystepuja zespoty
duwensejskie, ktore przechodzityby proces maglemozacji, bo ich tam w ogéle nie ma.
Osadnictwo duwensejskie wycofalo sig¢ z tej strefy, a proces akulturacji tych zespo-
téw dokonuje sie wowczas, kiedy obie te grupy kulturowe wystepuja obok siebie.

Na terenie Nizu Pélnocnoniemieckiego sztandarowym i zarazem najstarszym
zespotem duwensejskim wykazujacym cechy procesu maglemozacji, w ktérym
wystepuja ewidentne zapozyczenia elementéw technologicznych i typologicz-
nych od ugrupowan maglemoskich, jest Duvensee 13. Stanowisko pofozone jest
blisko Jutlandii, w zachodniej czesci pétnocnej strefy obszaru zajmowanego przez
zespoly duwensejskie i zlokalizowane jest na terenie niezwykle bogatej enklawy
osadniczej wystepujacej od poczatku uformowania sie kultury mezolitycznej na
Nizu. Wymowa jego przemiany kulturowej jest tym wieksza. Na podstawie licznych
analiz “C i analizy palinologicznej stanowisko datowane jest generalnie na wcze-
sny boreal, tj. okoto 8800/8700 BP (K. Bokelmann, ER. Averdieck, H. Willkomm
1985; K. Bokelmann 1991).

Na terenie rynny najstarszym zespofem tego typu jest jedno ze skupien osadni-
czych na stanowisku w Tanowie 3 (skupisko C). Jest on datowany na okres borealny
lub przetom boreal/atlantyk, tj. na okoto 8200/8000 BP.

Efekty maglemozacji w réznym stopniu widoczne s3 w przypadku wszyst-
kich zespotéw duwensejskich pochodzacych z okresu atlantyckiego, szczegdlnie
tych polozonych w strefie srodkowej Gunicy, nad wielkim jeziorem zalewowym
w Grzepnicy oraz w kotlinie dobrzanskiej. Powszechne s3 tutaj inwentarze, ktore
pod wzgledem wlasciwosci technologiczno-typologicznych mieszczg si¢ mniej wie-
cej posrodku w stosunku do ugrupowan duwensejskich i ugrupowan maglemoskich,
np. Grzepnica 7E (T. Galinski 1992, 5.106). Oparly si¢ natomiast akulturacji stano-
wiska duvensejskie wystepujace nad jeziorem Pilchowskim i w strefie wysoczyzny
Wzgérz Warszewskich (np. Pilchowo 16 i Szczecin-Bukowo 1). Zachowaly one czy-
telny charakter zespolow duwensejskich do konca wystepowania tu mezolitu.

Na stanowisku w Tanowie — gtéwnej bazie osadnictwa duwensejskiego w okresie
atlantyckim, udziat elementéw technologicznych i typologicznych o charakterze
maglemoskim jest widoczny w poszczegolnych skupieniach osadniczych, jed-
nak zespoly te przez dlugi czas zachowuja charakter zdecydowanie duwensejski.
Dopiero inwentarze datowane na poczatek 2 potowy okresu atlantyckiego, tj. na
okoto 6500 BP, catkowicie upodobniaja si¢ do zespotéw maglemoskich i formalnie
mogga by¢ klasyfikowane w ramach szeroko rozumianego (zunifikowanego) pdznego
maglemosianu strefy baltyckie;j.

Wezesniej, bo okoto 7000/6800 BP, na stanowisku w Tanowie pojawiajg sie
zespoly stricte maglemoskie pod wzgledem technologicznym i typologicznym
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(Tanowo 3: skupiska G i VII/91). Zespoty takie spotykamy réwniez na innych sta-
nowiskach we wschodniej czgsci obszaru, m.in. w Grzepnicy 7 (wykop 1/84) oraz
przede wszystkim w Dobrej 53, gdzie sa liczne (np. wykopy 1/83 1 IV/84). Na tym
ostatnim stanowisku osadnictwo $cisle maglemoskie wystepuje juz od poczatku
okresu atlantyckiego (wykop III/83). Podobnie, na paru stanowiskach potozonych
poza rynng, w dolinie rzeki Karpiny, na pétnocy rewiru (Karpino 3 i Drogoradz 11).
Natomiast inwentarze stricte maglemoskie w ogole s nieznane w strefie wysoczyzny
morenowej Wzgorz Warszewskich i Watu Stobnianskiego.

Fakty te pokazuja, ze w 2 polowie okresu atlantyckiego zapanowaly na interesu-
jacym nas obszarze nowe, zupelnie inne w poréwnaniu z okresem poprzednim, sto-
sunki pomiedzy grupami maglemoskimi i duwensejskimi. Strefa srodkowej Gunicy,
poInocna czes¢ strefy pojezierza Pilchowskiego, tj. tereny wokot zalewowego jeziora
w Grzepnicy, oraz kotlina dobrzanska - zwlaszcza ta ostatnia, dostaly sie w tym
czasie w posiadanie grup maglemoskich i w jaki$ sposéb zwigzanych z nimi grup
postduwensejskich, ktdre przeszly proces akulturacji maglemoskiej — przynajmniej
w zakresie produkgji krzemieniarskiej. Grupy péznoduwensejskie, ktore zachowaty
w przewazajacej mierze charakter starszych zespotéw duwensejskich, ograniczone
zostaly terytorialnie do potudniowo-wschodniej czesci pojezierza Pilchowskiego
oraz wysoczyzny Wzgoérz Warszewskich. Biorac pod uwage fakt, ze zespoly stricte
maglemoskie wystepuja w tym czasie réwniez na prawym brzegu Odry (np. liczne
stanowiska w dolinie rzeki Ptoni), to osadnictwo péznoduwensejskie na obszarze
Wzgdérz Warszewskich jawi si¢ jako wyjatkowa enklawa tradycjonalizmu kulturo-
wego w zakresie produkeji krzemieniarskie;.

Zastanawiajac sie nad spoleczno-organizacyjna strong szeroko postrzeganego zja-
wiska ekspansji osadniczej grup maglemoskich na terenie rynny i szerzej, na potudnio-
wych wybrzezach Baltyku, trzeba podkresli¢, ze sam fakt wystapienia tu czytelnego
procesu akulturacji zespoléw technologicznych oznacza, ze zajmowanie terenow
duwensejskich niekoniecznie wigzalo si¢ z fizyczng eliminacja tych grup spotecz-
nych. Zanik osadnictwa duwensejskiego w calej potnocno-zachodniej czgsci obszaru
rynny z koncem okresu borealnego wigze sie, jak wiemy, z nieznacznym wycofaniem
sie tych grup w kierunku wschodnim. Bardzo male zaludnienie obszaréw w tym cza-
sie sprawialo, ze poszczegolne rewiry fowieckie mialy jeszcze znaczna rezerwe poten-
cjatu ekonomicznego, zdolng zaspokoi¢ potrzeby wiekszej liczby grup spotecznych.

W pierwszej fazie kolonizacji danego obszaru przewaga grup maglemoskich
nad grupami duwensejskimi wynikala, jak sie wydaje, przede wszystkim z ich
organizacji. Wedrujace grupy maglemoskie byty po prostu znacznie liczebniejsze
od rozproszonych po rozlegtym obszarze plemiennym spotecznosci autochtonicz-
nych, ktorych struktura spoleczna, jak wiemy, oparta byta na pojedynczo koczu-
jacych niezbyt licznych wielkich rodzinach. Zwlaszcza, ze stopniowa utrata czesci
terytoriow musiata prowadzi¢ do powaznych zakldcen, a nawet zaltamywania sie¢
systemu organizacji spoleczno-terytorialnej, a tym samym do rozluznienia wigzi
plemiennych i wiekszej izolacji poszczegolnych grup spotecznych. Bardzo prawdo-
podobne, ze to wlasnie element dezintegracji spoleczno-terytorialnej grup duwen-
sejskich legl u podstaw ich powolnej akulturacji.
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Grupy maglemoskie na wybranym przez siebie obszarze, jak np. rejon jeziora
Ahlbeck czy dolina rzeki Ploni, budowaly silne centra osadnicze w formie zwartych
enklaw, skad stopniowo rozszerzaly swoje posiadanie poprzez aktywno$¢ koloniza-
cyjna. Obecnos¢ inwentarzy duwensejskich podlegajacych procesowi maglemozaciji
dowodzi, ze wczesniej czy pozniej dochodzilo do kontaktow pomiedzy przyby-
szami i grupami duwensejskimi, czego efektem byl proces akulturacji tych ostat-
nich. Na niektorych terenach, jak np. na obszarze wysoczyzny morenowej Wzgorz
Warszewskich, nieliczne grupy kultywujace tradycje duwensejskie przetrwaly jed-
nak do konca mezolitu.

SCHEMATY ORGANIZAC]I SPOLECZNO-TERYTORIALNE]
GRUP DUWENSEJSKICH I MAGLEMOSKICH

W okresie preborealnym i w 1 pofowie okresu borealnego terytorium towieckie
okreslane jako ,,rewir jeziora Swidwie i rzeki Gunicy” zajmowato, jak wiemy, obszar
o powierzchni okoto 500 km?, obejmujac potudniowy odcinek starej plejstocenskiej
rynny dolnej Odry (odrzansko-nowowarpienskiej), wraz z przyleglymi terenami
wysoczyzny morenowej Wzgorz Warszewskich i Watu Stobnianskiego, oraz nie-
wielkiej pradoliny rzeczki Karpiny. Na obszarze tym wystepowato 8 stref aktyw-
nosci ekonomicznej fowcédw mezolitycznych, wyznaczonych przez skupiska stano-
wisk. Latwo jest sobie wyobrazi¢, ze zgrupowania te w rzeczywisto$ci wyznaczaja
regiony szczegdlnie bogate w zasoby srodowiska przyrodniczego i miejsca dogodne
do zakladania obozowisk. Kazda z tych stref charakteryzuje si¢ nieco odr¢gbnymi
wlasciwosciami §rodowiska naturalnego i wystepowaniem réznych naturalnych
dobr pozadanych przez spoleczno$ci mezolityczne. Sg to: strefa jeziora Swidwie,
strefa kotliny tegowskiej, strefa srodkowej Gunicy, strefa pojezierza Pilchowskiego,
strefa dobrzanska, strefa rzeki Karpiny, strefa Wzgdérz Warszewskich i strefa Walu
Stobnianskiego. W poszczegdlnych strefach, w zaleznosci od pory roku, wystepo-
wania i obfitosci dobr naturalnych, wykonywano rozliczne prace gospodarcze, takie
jak: fowy na rozmaite gatunki zwierzat lesnych, ptakéw, ryb i ptazéw, podbiera-
nie miodu dzikich pszczol, zbiory owocéw lesnych i zidl, eksploatacja surowcow
kamiennych i surowcéw pochodzenia rodlinnego itd. Z badan jednoznacznie
wynika, ze strefy te byly wykorzystywane pod wzgledem gospodarczym zaréwno
przez spotecznosci duwensejskie, jak i grupy maglemoskie. Ich walory $rodowis-
kowe mialy charakter obiektywny.

Organizacja spoleczno-terytorialna grup duwensejskich w okresach prebo-
realym i borealnym, jak réwniez w okresie atlantyckim oparta byla na wielkich
rodzinach zlozonych z 15-20 oséb, ktére wspolnie zamieszkiwaly i eksploatowaty
swoje terytorium fowieckie. Analiza uktadow przestrzennych stanowisk wskazuje,
ze przez wigksza czes$¢ roku grupa krewniacza obozowala razem. W okreslonych
porach zakladane byly mniejsze, krétkotrwalte obozy okresowe zwigzane z sezo-
nowg i okazjonalng eksploatacja zasobow srodowiska w poszczegdlnych strefach
rewiru. Wielka rodzina dzielila si¢ wowczas na mniejsze grupy, prawdopodobnie na
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rodziny proste (male rodziny) oraz grupy funkcjonalne. Obozy sezonowe lokowane
byly zazwyczaj w tych samych, tradycyjnych miejscach w poszczegélnych strefach
rewiru, tak dtugo, dopoki uzasadnialy to wzgledy ekonomiczne.

Osadnictwo wielkiej rodziny na obszarze danego rewiru trwalto najpewniej przez
okres kilku lat. Kiedy uznano, ze zasoby towieckie terytorium wymagaja jego natu-
ralnej odbudowy grupa przenosila si¢ na obszar innego rewiru, gdzie caly cykl eko-
nomiczny byl powtarzany. Z wszelkich analiz oraz przestanek zZrédlowych wynika,
ze grupa wladala dwoma lub trzema rewirami.

Mozna powiedzie¢, ze system gospodarczy grupy opieratl sie na dwdch cyklach:
malym - odbywanym sezonowo w ciagu roku na obszarze rewiru przez poszcze-
golnemale rodziny i grupy funkcjonalne, oraz duzym - odbywanym
w odstepach kilku lat przez wielkg rodzing pomig¢dzy rewirami. U podstaw wyksztal-
cenia si¢ takiego systemu eksploatacji sSrodowiska wsrod najstarszych fowcéw mezo-
litu na terenie Nizu leglo prawdopodobnie bardzo stabe zaludnienie tych obszaréw
w poczatkach poznego preborealu oraz doswiadczenia grupy, jako elementu systemu
spotecznego (np. J. Strzalko, M. Henneberg, J. Piontek 1980), wyniesione z mniej
sprzyjajacego srodowiska przyrodniczego.

Wielkos$¢ zwartych enklaw osadniczych oraz analiza ukladéw przestrzennych
obozowisk maglemoskich wskazuja jednoznacznie, Ze organizacja spoleczno-teryto-
rialna tych grup byla inna. System opierat si¢ nie na wielkiej rodzinie jak w spotecz-
nosciach duwensejskich, lecz na znacznie wigkszej grupie spotecznej o randze rodu.

Podstawows jednostka spoteczno-terytorialng w systemie organizacyjnym grup
maglemoskich byla mata rodzina (inaczej prosta rodzina) lub/i minimal-
nie rozszerzona, jedno- lub dwupokoleniowa, sktadajaca si¢ z 2-8 oséb. W modelu
organizacyjnym nie wystepuje w ogdle podzial na wielkie rodziny, a pod-
stawowe jednostki spoleczne wchodzily bezposrednio w sktad organizacyjny rodu.
Wystepuje wiec uklad: mata rodzina - ro6d. Te wielkie grupy spoteczne
spokrewnione ze sobg i wywodzace si¢ od wspolnego przodka zamieszkiwaty
i eksploatowaly razem okreslone terytorium lowieckie uwazane za wiasnosc.
W przypadku enklawy osadniczej obszaru rynny (,enklawy jeziora Ahlbeck”)
terytorium to obejmowato co najmniej obszar dzisiejszej Puszczy Wkrzanskiej, od
Odry na wschodzie do rzeki Peene na zachodzie, tj. obszar o powierzchni ponad
2,5 tys. km?. Trudno jest cokolwiek powiedzie¢ o liczebnosci grupy rodowej, ponie-
waz nie mamy zadnych przestanek do tego, aby oceni¢ ilo§¢ matych rodzin wcho-
dzacych w sktad rodu. Z pewnoscig jednak byla to grupa znacznie liczniejsza od
wielkiej rodziny duwensejskiej.

Przez okres wiosny i jesieni, a wigc czas zwiekszonej intensywno$ci eksploatacji
zasobow srodowiska, niewielkie grupy spoteczne zlozone z matych rodzin i/lub
niewiele rozszerzonych oraz grup (rodzin) funkcjonalnych koczowaly samodzielnie.
Rozrzucone po calym, rozleglym terytorium towieckim eksploatowaly srodowisko
zgodnie z naturalnym cyklem przemiany otaczajacej przyrody.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze przedstawiony schemat organizacji grup magle-
moskich przypomina nieco system spofeczno-terytorialny znany nam u péinocno-
kanadyjskich Indian z plemienia Szewanezéw z przelomu XIX i XX w. (Sat-Okh
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1958). Podobne systemy spoteczne wystepujace wsrod roznych tradycyjnych ludow
fowieckich, gléwnie wsrdd Indian i Eskimosdw, staly si¢ tez podstawa interpreta-
cji spoteczno-osadniczych i gospodarczych zespotéw archeologicznych paleolitu
i mezolitu w literaturze anglosaskiej (nuclear family - band society).

U Indian Szewanezéw wystepowaly cztery grupy rodowe z wlasnymi totemami,
z ktorych kazda liczyla po kilkadziesiat osob. Kazdego roku, w porze towdw grupy te
zajmowaly okreslone, przydzielone im na szczeblu plemiennym, terytoria lowieckie,
po ktorych krazyty grupy malych i rozszerzonych rodzin oraz grupy funkcjonalne
wojownikéw. Na okres zimowy wszystkie rody (szczepy) wracaly do gléwnego,
stalego obozu plemiennego.

UWAGI KONCOWE

Przeprowadzone studia, pomimo wielu ograniczen zrédfowych i niedoskonato-
$ci metodologicznych, daja poglad o mozliwych schematach organizacji spoteczno-
-terytorialnej spoleczenstw mezolitycznych, wielkosci populacji i zaludnieniu.
Pomagaja tez zrozumie¢ charakter wzajemnych stosunkow, jakie panowaty pomie-
dzy grupami fowcow duwensejskich i maglemoskich zajmujacych te same obszary
Nizu Europejskiego, w tym zwlaszcza zjawisko wielkiej ekspansji kulturowo-osad-
niczej tych ostatnich. Rzucaja tym samym nieco nowego $wiatla na postrzeganie
samych zespoldéw krzemiennych.

Stowa kluczowe: mezolit, Duvensien, maglemosian, system spofeczno-terytorialny, rewir fowiecki,
strefa krajobrazowa, obozowiska
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TADEUSZ GALINSKI

TERRITORIAL ORGANIZATION OF MESOLITHIC HUNTERS.
STUDIES BASED ON EVIDENCE FROM THE PLEISTOCENE GLACIAL
TROUGH OF THE LOWER ODER RIVER

Summary
SOURCES

The paper concerns the seldom examined question of the territorial organization of Mesolithic
hunting groups. The study is sourced on evidence from the old glacial trough of the Lower Oder
river located to the northwest of Szczecin in Pomerania (Fig. 1). This area has been the site of field
survey and excavations conducted by the author over the past 25 years. More than 200 Mesolithic
sites have been identified in an area of approximately 600 km? and several dozen of these have been
tested archaeologically to a varied extent. At the Tanowo site field investigations have been carried
out for a total of 15 seasons, discovering 16 Mesolithic scatters over an area of approximately 2000 m>.
Concurrent research included geomorphological, pedological, hydrological, palynological and other
complementary studies. The objective was reconstructing occupation patterns in the natural environ-
ment of the Early Holocene, identifying environmental factors determining site formation, confronting
cultures and examining the socio-territorial organization of Mesolithic hunter occupation.

SITE PALEOTOPOGRAPHY STUDIES

Analyses of varied depth were carried out for 187 sites from the southern part of the Oder-Nowe
Warpno bay glacial trough and adjoining territories (Figs 2, 3). The following key conclusions have
been formulated:

1. Sites can be grouped in eight distinct landscape zones.

2. In the Preboreal and Boreal periods sites were positioned in relation to accessible water res-
ervoirs, especially small and medium-size lakes (0.1-2 km), the Gunica river and numerous small
(<100 m) melting-related water holes (melting hollows). In the Atlantic period sites were positioned
commonly on the shores of shallow but extensive flood lakes. Characteristically, despite the proxim-
ity of large water reservoirs, sites were located very often on or nearby very small water holes and
springs. Streams, which are common even today in the uplands area (Warszewskie Hills, Stobnianski
Embankment), must have been used as well.

3. Regardless of the specific landscape zone, sites were quite differentiated in terms of topographi-
cal characteristics. The topography of the lake and river terraces, platforms and moraine slopes where
sites have been located can differ considerably with regard to the size of the area available under
occupation, slope inclination, horizontal and vertical distance from the main water reservoir. The
rule, however, is that sites lie on dry, sandy, sunny ground with southern exposure.

4. Few of the sites in the examined region demonstrated topographical features that would have
been conducive to the location of large and longer lasting camps. These sites occupied large terraces
and platforms on moraine hills, where there were no natural limitations in this respect. Other sites
were situated in places that could support only single occupation units and seasonal and occasional
campsites.

5. Sites with very good topographical conditions were located in all of the larger site concentra-
tions, occupying different landscape zones within the glacial trough and adjoining territories.

RESEARCH ON SITE SPATIAL LAYOUT

Three types of camp layouts were distinguished (Fig. 4): a - single scatter; b — a few separate scatters
forming one system; ¢ — systems composed of a number of scatters as a result of occupation returning
to the same spot and/or long-term settlement. It has been found that:
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1. Sites with very good topographical conditions capable of supporting large permanent camps
were represented indeed by numerous rich occupation sites as well as different planigraphic types
with the third, “midden-type” (c) form predominating. Examples of this kind of site within the glacial
trough in question included Bolkéw 1, Tanowo 3, Pilchowo 16 (Duvensee complex) and Buk 15, Bolkéw
2 and Dobra 53 (Maglemosian complex).

2. Sites predisposed for supporting small and/or seasonal or occasional camps were represented
mostly by the “a” and “c” type layouts characterized by innumerous flint material.

3. Single flint-scatter sites (kshemenitsas*) were interpreted as representing small groups com-
posed of from 2 to 8 persons, which constituted either an elementary or minimally extended family
or functional group.

Layouts composed of a number of kshemenitsas situated next to one another can be hard to
interpret owing to difficulties in determining their relations with regard to one another, but for the
most part they should be treated as single kshemenitsas.

The midden layout of rich and extensive scatters on the Tanowo 3 and Bolkdéw 1 sites represents
occupation by a larger social group, bigger than an elementary or even minimally extended family.
These could have been large families counting a dozen or so members living together and characteri-
zed by an integrated hunting subsistence economy.

The present study uses conventional radiocarbon dating (BP) without calibrations.

CULTURAL AND SOCIAL FACTORS SHAPING OCCUPATION
PREBOREAL-BOREAL I (9700-8700 BP)

Occupation in the Preboreal and Boreal I periods was limited to Duvensee groups and is repre-
sented at more than 20 sites occurring in all the distinguished landscape zones. Only Bolkéw 1 had
more convenient topographical features conducive to the location of a longer lasting campsite and
it has been found to be rich in settlement remains. It is the main site of a settlement enclave in the
southern part of the glacial trough encompassing the Swidwie lake.

The nearest sites of a similar nature were recorded in other settlement enclaves in the Ahlbecker
See zone, the northern part of the Lower Oder trough and in the Randowbruch zone in the middle
section of the proglacial valley of the Randow and Ucker rivers, some 13-15km away from Swidwie
lake. The present author believes these three enclaves to constitute separate hunting game ranges
(Fig.5). The question is whether each range was occupied by a single social group or were there more
social groups living within the limits of a single hunting range. In-depth analysis of the evidence from
the Bolkéw 1 site and the southern part of the glacial trough aims at answering this question.

The hunting range referred to as the “Swidwie lake range” occupied an area of about 500 km? in
the southern stretch of the Pleistocene glacial trough on the Lower Oder and the adjoining moraine
hills as well as the small proglacial valley of the Karpina river. Eight zones of economic activity by
Mesolithic hunters were distinguished here, based on identification of site concentrations. Different
economic activities took place in the different zones depending on the season and the presence and
abundance of particular natural resources. These included hunting forest game, birds and amphibians;
fishing; honey-collection from wild bees; gathering forest fruit and herbs; exploiting stone and organic
raw material, such as different species of wood, etc.

The Bolkéw site contained the main camp of a group operating on this range. It was occupied
by a social group constituted by an extended family composed of 12-20 people. The author is of the
opinion that the same group occupied alternately, in cycles of a few years each, the other two ranges,
that is, the Ahlbecker See and the Randowbruch range.

An analysis of the distribution pattern of Duvensee complex sites in the European Plain reveals
anumber of large and distinct concentrations (enclaves) which may be a reflection of tribal divisions.

* Term used in eastern Europe, of Russian derivation, to refer to a flint scatter representing the remains of
occupation of an open settlement site, thus reflecting behavioral aspects.
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One such concentration occurs in today’s northern belt of the German Plain, situated between the
Lower Elbe in the west and the Lower Oder in the east. Known sites from this concentration include:
Pinneberg, Seedorf-Heidmoor, Duvensee, Hohen Viecheln, Wustrow-Hohes Ufer, and Flessenow-
Hasenberg (H. Schwabedissen 1944; A. Rust 1958; K. Bokelmann 1971; 1991; 1994; E. Schuldt 1961a,
1961b; B. Gramsch 1973). In the Preboreal, this region was approximately 475 km long and from 150 km
to 200 km wide, covering about 80 000 km” (Fig. 6).

Population size can be estimated based on the above data. In the northern region occupied by
Duvensee groups inhabitants could have numbered between 800 and 1100 people. Population there-
fore could have been 0.01 person per square kilometer, in other words one person every 72-100 km>.

BOREAL II-ATLANTIC I (8700-7000 BP)

Maglemosian occupation made an appearance in the Oder-Nowe Warpno bay trough at the begin-
ning of this phase which started around the middle of the Boreal, first in the northern part of the
region, around Ahlbeck Lake (Ahlbecker See). A strong occupation enclave must have sprung into
existence there over a relatively short time, spreading to cover almost all of modern Wkrzanska Forest
(Uckermiinder Heide) (B. Gramsch 1963; 1973; A. Hellmundt 1964).

At about this time Maglemosian hunters reached the southern part of the trough in the vicinity
of Swidwie lake. The oldest sites currently known, dated to the second half of the Boreal period in
general, are situated in the Legi valley: Legi 10, Legi 21 and Legi 24. Maglemosian occupation in the
Boreal and the first half of the Atlantic period covered all of the western part of the southern trough,
that is, the zones of Swidwie lake and the Legi valley. Indeed, the known limits of this occupation in
this direction run through the southern trough area (Fig. 7).

With the appearance of Maglemosian hunters Duvensian occupation disappeared from Bolkéw 1
and the entire northwestern part of the trough, maintaining a presence however in the eastern and
southern parts of the region in question, in the moraine Warszewskie Hills and their immediate
neighborhood. Tanowo 3 now took over as the main camp of the Duvensee group. The localization of
individual camps on this site in the Atlantic period follows the same patterns identified for the earlier,
Preboreal and Early Boreal camps at Bolkow.

A topographical and general cultural analysis of Maglemosian sites in terms of the character of
individual camps indicates that, at least in theory, two of the localities could have served as large
permanent camps: Buk 15 in the Boreal and Bolkéw 2 beside Buk 15 in the Atlantic period (Fig. 3).
Both occupy large (a few hectares in each case), flat and sandy terraces in the immediate neighbor-
hood of water reservoirs. Investigations have demonstrated on both sites the presence of numerous
rich concentrations of settlement following the multi-kshemenitsa and midden patterns of layout.

These sites certainly operated as main campsites seasonally in both economic zones, that is, the
Legi valley and Swidwie lake. These zones must have become an integral part of the hunting game
range associated with the occupation zone on Ahlbecker See, extending northwest and west and
located for the most part outside our glacial-trough land formation (Fig. 7). This enclave, which
tends to be identified as a cultural group representing broadly conceived Maglemosian in German
research, appears to be the main center of occupation in the modern Wkrzanska Forest region and
the area to the west of it extending to the mouth of the Peene river. The area in question totals more
than 2500 km”.

All the other Maglemosian sites in the Swidwie lake and Legi valley zones represent small, single-
occupation sites or short-term seasonal camps.

SECOND HALF OF ATLANTIC PERIOD (about 7000-5500 BP)

The third and last stage of Mesolithic occupation of the trough area occurred in the second half
of the Atlantic period and was characterized by the emergence of sites with typical Maglemosian
characteristics in the eastern and southeastern part of the trough area. This is tantamount to the
complete disappearance of Duvensee group structure from this area.
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MODELS OF SOCIO-TERRITORIAL ORGANIZATION OF DUVENSEE COMPLEX
AND MAGLEMOSIAN GROUPS

The socio-territorial organization of Duvensian groups in the Preboreal and Boreal periods, as
well as in the Atlantic period, was based on extended families composed of 15-20 individuals living
together and exploiting their game range. Analyses of spatial layouts at sites has demonstrated that
kin groups tended to camp together for most of the year. At specific times of the year smaller short-
lasting seasonal camps were established to harvest resources, seasonally and occasionally, in particular
exploitation zones of the range. At this time the extended family probably divided itself into smaller
groups, possibly elementary families and functional groups. Seasonal camps were situated commonly
in the same spots of the range, determined by tradition as long as there was an economic rationale to it.

The extended family occupied a given range most likely for a few years, moving on when it was
deemed necessary for the local hunting resources to be repleted naturally. A new hunting range was
chosen and the entire economic cycle was repeated. It seems, based on analyses and source assump-
tions, that particular groups controlled two or even three hunting ranges.

The economic system of a group may be said to have revolved around two cycles: the small cycle
which was seasonal in the course of a year for elementary families and functional groups within one
hunting range, and the big cycle which took place every few years across the hunting ranges and
concerned the extended family. This system of exploitation of the environment must have developed
naturally among the earliest Mesolithic hunters on the Plain, fostered presumably by poor population
density in these regions at the onset of the Late Preboreal and an understanding of the workings of
social systems developed by these hunters in a less favorable natural environment.

The size of concentrated occupation enclaves and analysis of spatial layout of Maglemosian camp-
sites demonstrates beyond all doubt that these groups had a different socio-territorial organization.
Several premises stand in favor of extended families of the Duvensee complex kind being absent from
the organization model of Maglemosian groups. Instead there were elementary families and clans,
meaning that the socio-territorial organization was based on the clan as a social group that was much
larger and stronger than the extended family. Clans occupied and exploited their hunting ranges, which
in the case of the occupation enclave in the area of the glacial trough (Ahlbeck lake enclave) covered
more than 2500 km? from the Oder river in the east to Peene river in the west.

The principal socio-territorial unit in the organization system of Maglemosian groups was
an elementary or only minimally extended family composed of 2-8 people representing at least two
generations. In the spring and autumn these groups camped separately, exploiting the natural resources
of an extensive game range in keeping with the cycles of nature.

Keywords: Mesolithic, Duvensee complex, Maglemosian, socio-territorial system, hunting game
range, scape zone, campsites
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