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OD CZASOW NAJDAWNIEJSZYCH DO V W. N.E.

WSTEP

Historia badan paleodemograficznych jest stosunkowo niedluga. Zaj-
mujg sie nig demografowie, historycy, archeolodzy oraz antropolodzy.
Kazda ze wspomnianych dyscyplin naukowych opiera sie na sobie wlasci-
wym materiale, antropologia przede wszystkim na materiale kostnym.
Uzyskanie pelnego obrazu stosunkéw demograficznych, ich dynamiki,
ksztaltowania sie na poszczegblnych terenach i w okreslonym czasie,
wymaga jednak wspotpracy kilku dyscyplin.

Paleodemografia, podobnie jak demografia historyczna, jest ,poddy-
scypling” demografii. Obie, wedlug opinii wiekszosci demograféw, otrzy-
mujg informacje w pewnym sensie przypadkowe; dotycza czasow, z kto-
rych wiadomos$ci sg zbyt ubogie, by mogly sprosta¢ wymogom wspot-
czesnej demografiil. Mozliwosci zatem okreSlania struktury dawnych
spoleczenstw czy grup ludzkich przez historycznych demograféw oraz pa-
leodemografie, w wystarczajgcym stopniu tak, aby byly one uzyteczne
wspolczesnej demografii, sa bardzo niewielkie?. Dlatego tez caly okres
historii ludzkosci, poczynajac od jej zarania, az do czaséw nowozytnych,
a zwlaszcza czasy prahistoryczne w pojeciu nowoczesnej demografii, uwa-
za sie jako ,terra incognita3. Niemniej, jak twierdzg archeolodzy i antro-
polodzy, a takze wspolpracujacy z nimi demografowie, na skutek rozwo-
ju metod badawczych, ilosé i warto§¢ wnioskéw oraz hipotez jest coraz
wyzsza i zwieksza mozliwo$é rozszerzenia wiadomosci o zyciu starozyt-
nych ludow?.

1P M. Hauser, O. D. Duncan, 1959, s. 50.

2 P, M. Hauser, O. D. Duncan, 1959, s. 50.

3 P. M. Hauser, O. D. Duncan, 1959, s. 77.

4P M. Hauser, O.D. Duncan, 1959, s. 77; I. N, Spuhler, 1959, s.. 753-
-754.
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Niewatpliwie wspoélczesna demografia stawia nowe wymagania row-
niez paleodemografii. W ostatnich latach z nauki o charakterze statycz-
nym, wyrazajagcym sie ustalaniem liczb, demografia przeksztalcita sie
w nauke dynamiczng. Bada ona nie tylko liczebno$¢ grup ludzkich, lecz
réowniez ich strukture wieku, z jednoczesnym ustaleniem czynnikéw, kto-
re na ten wiek sie zlozyly®. Okresla zatem nie tylko, na przyklad, gestos¢
zaludnienia, lecz jednoczes$nie docieka, co jg warunkuje.

Jak juz wspomniano wyzej, okreSlenie wszelkich zjawisk demogra-
ficznych grupy ludzkiej, bez wzgledu na okres, z ktérego ona pochodzi,
wymaga wspélpracy wielu dyscyplin naukowych. W badaniach tych bo-
wiem nalezy uwzgledni¢ wiele czynnikow, ktére ksztaltuja strukture lud-
nosciowa grup, plemion, narodéw. Wielkie ustugi demografii oddaje eko-
logia, uwazana dzi§ za jedna z podstawowych dziedzin w tego rodzaju
badaniach®. Niewatpliwie poszczegolne fakty ekologiczne sg bardzo istotne
w demografii. Czlowiek bowiem, podobnie jak zwierzeta, w wyborze Sro-
dowiska, przystosowaniu sie do niego byl uzalezniony od wielu czynni-
kow, od umiejetnosci wspdlzycia z innymi organizmami, na ktérych
kszlaltowanie wplywatl, i od ktérych sam w jaki§ sposob byl uzalez-
niony?.

Swoistg role w ksztaltowaniu sie struktury ludow odgrywaly migra-
cje. W kazdym okresie wplywaly one w sposob widoczny tak na tereny
przybycia, jak i na tereny odejscia. Migracje uwaza sig za element istot-
ny w rozwoju ludéw, za element réwnowagi i przystosowania®. Odegra-
ly one zatem rowniez niematg role w czasach najdawniejszych. Migracje
stwarzaja sytuacje uzaleznione dynamizmem i charakterem starych oraz
nowych nawarstwien; laczg kulturowo i integruja spotecznie?. Migracja
tez, obok $miertelnosci i ptcdnosci, jest jednym z trzech gtéwnych czyn-
nikéw warunkujacych zmiennoéé w obrebie grup ludzkich. Mianowicie,
w polaczeniu z duzg plodnoscig, prowadzi do rozwoju, natomiast towa-
rzyszaca jej duza $miertelno$é prowadzi do upadku ludow!’.

Niewatpliwie w szybkim przemijaniu niektérych zespoléw kulturo-
wych, niemalg role odegraly zaburzenia w proporcjach wspomnianych
wyzej trzech gtéwnych czynnikéw rozwoju ludnosci. Na przyktad w kul-
turach, ktorych ludnoéé stosowala - powszechny rytual zabijania kobiet
i dzieci w ofierze zmartemu mezczyzniell, zwyczaj ten mogt doprowa-

5P. Frank, 1959, s. 652.

6§ O. D. Duncan, 1959, s. 678.

7P. Frank, 1959, s. 652.

8 D.J. Bouge, 1959, s. 486-487.

9 D.J.Bouge, 1959, s, 487.

10D J. Bouge, 1959, s. 487.

uT Wislanski, 1969, s. 298, 300.
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dzi¢ w konsekwencji do zahamowania rozwoju spowodowanego niedobo-
rem kobiet i malejgcg liczbg dzieci.

Badania paleodemograficzne zapoczagtkowal w latach 1901-1902
K. Pearson. W oparciu o materialy kostne pochodzace sprzed okoto 2000
lat z Egiptu obliczyl przecietng dilugos¢ zycia oraz przeanalizowal cze-
stosé $miertelnosci w poszczegdélnych grupach wieku!?2, W 1913 roku
ukazuje sie praca W. R. MacDonnel’a poSwiecona niektéorym zagadnie-
niom demograficznym ludnosci dawnego Rzymu i jego prowincji, Hisz-
panii oraz Lusytanii. Nastepne publikacje o charakterze demograficznym
pojawily sie dopiero po 1927 roku, w ktéorym ukazaly sie artykuly
T. W. Todd’a wnoszgce nowe elementy do metod okre$lania wieku i pici
na szkieletach. Nalezy tu wymieni¢ monografie E. A. Hooton’a pt. Pecos
pueblo z 1930 roku, w ktérej autor podjal probe rekonstrukcji struktu-
ry demograficznej badanej populacji Indian oraz prace L. Franza
i W. Winklera!®, archeologa i statystyka. Autorzy ci opracowali szkielety
pochodzace z epoki brazu z terenéw Dolnej Austrii. Jakkolwiek materiat
nie odpowiadat podstawowym wymogom w tego rodzaju badaniach, gdyz
nie by} kompletny, wnioski, jakie autorzy wysnuli, sg godne uwagi. Prze-
de wszystkim przeéledzili oni zalezno$¢ miedzy plcig a czestoscig umie-
rania oraz $redni wiek przezycialt, W 1937 r. ukazuje sie praca H. V. Val-
lois’a, w ktérej, miedzy innymi, autor analizuje wiek i ple¢ 187 szkiele-
tow i w oparciu o te dane ustala przecietng dtugoé¢ zycia ludnosci paleo-
litu i mezolituls. Coraz liczniej tez pojawiaja sie opracowania antropolo-
giczne, w ktérych obok okreslen typologicznych i pici, okresla sie¢ wiek
badanych.

Wspomnie¢ tu réwniez nalezy badania materialéow ciatopalnych, za-
poczatkowanych w latach dwudziestych przez A. Wrzoska. Wprawdzie
pierwsze artykuly poswiecone cmentarzyskom cialopalnym mialy cha-
rakter prac zajmujgcych sie gléwnie samym procesem opracowania —
metodami, to jednak nieliczne z nich przynosza informacje, ktére mozna
wlaczyé do zagadnien paleodemografii. Na pierwszym miejscu nalezy tu
wymieni¢ prace B. K. S. Dijkstry. Na podstawie analizy morfologiczne]
materialéw z dwoéch cmentarzysk ciatopalnych w Sleen i Vledder w pro-
wincji Drente w Holandii, stwierdzil on, ze pochowana tam ludno$¢ zyta
przecietnie okolo 30 lat!'s. Prawdziwy rozkwit badan paleodemograficz-
nych przypada na lata pie¢dziesigte. W wiekszo$ci sg to przyczynki do
badan paleodemograficznych, poruszajgce zagadnienie nie tylko przecigt-

12 K Pearson, 1901-1902, s. 261-264.

2 1.Franz, W.Winkler, 1936, s. 157-163.

41, Franz, W.Winkler, 1936, s. 157-163.

15 H, V. Vallois, 1937, s. 513-524.

16 B, K.S. Dijkstra, 1938, s. 548-561; tenze, 1941, s. 364-373.
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nej dlugosci trwania zycia, lecz réwniez problem liczby pochowanych na
danym cmentarzysku oséb (wazne szczegblnie w badaniach cmentarzysk
cialopalnych — liczba os6b w jednej popielnicy, grobie jamowym) oraz
zagadnienie zmian patologicznych, ktére tez w okreslony sposéb wply-
waly na strukture demograficzng badanych populacji.

Lista antropologow zajmujgcych sig paleodemografig jest bardzo dtu-
ga, nalezy tu wymieni¢ cho¢by niektérych, jak: T. Dzierzykray-Rogalskie-
go, J. Gladykowska-Rzeczycks, A. A. Wiercifiskich, G. Gralle, A. Mali-
nowskiego, Z. Kapice. Z dlugiej za$ liczby badaczy spoza granic kraju,
poza juz wymienionymi, paleodemografig zajmujg sie miedzy innymi:
J. Angel, G. Acsadi, L. Bartucz, J. Chochol, M. Dokladal, M. Goldstein,
H. Grimm, F. Ivani¢ek, G. Kurth, Ch. Miiller, J. Nemeskéri, D. Nicolies-
cu-Plopsor, O. Niecrasova, U. Schaefer, I. Schwidetzky, L. Schott,
B. Skerlj i H. Ullrich.

Z przedstawionych rozwazan wynika, ze z demograficznych proble-
méw uchwytnych badaniem antropologicznym, to przede wszystkim za-
gadnienie przecietnego wieku zycia, czesto$ci wymierania w poszczegol-
nych kategoriach wieku (z uwzglednieniem plci) oraz zagadnienie gestos-
ci zaludnienia. Obraz struktury ludnosciowej zalezy przede wszystkim
od materiatu, jakim dysponujemy. Na przyklad przy ustalaniu wielkosci
grup ludzkich, waznym elementem jest chronologia oraz cato$¢é materia-
tu. Brak tych elementarnych danych czesto prowadzi do btednych wy-
nikow!?. Préba ustalenia gestosci zaludnienia okreslonego obszaru na Po-
morzu Gdanskim, w pierwszych wiekach epoki zelaza, wykazala przede
wszystkim olbrzymie trudnosci, jakie gléwnie wynikajg z wyzej wymie-
nicnych przyczyn — braku dokladnej chronologii oraz braku kompletne-
go materiatuls,

Zagadnienie dlugosci zycia dawnych ludéw w Polsce oraz na innych
terenach poruszano niejednokrotnie. Ukazaly sie tez prace syntetyzujace
te problemy. Z opracowan polskich nalezy tu wymienié prace T. Dzier-
zykray-Rogalskiego!, A. Wiercinskiej??, A. Malinowskiego®! i J. Glady-
kowskiej-Rzeczyckiej??. Przedstawienie syntezy dotychczasowych wyni-
kéw w skali europejskiej jest jeszcze stale problematyczne. Najdoktad-
niej mozna dzi§ przedstawi¢ tylko niektére zagadnienia, jak na przyklad
ksztaltowanie sie dlugosci zycia. Nalezy jeszcze wyjasnié, ze trudnosci
nasze wyplywajg nie tylko z braku materiatu, nagromadzono go sporo,

7K. Godlowski, 1960, s. 68.

1 J Gltadykowska-Rzeczycka, 1971a, s. 183-185.
YT Dzierzykray-Rogalski, 1964, s. 65-75.

20 A Wiercinska, 1966, s. 21-29.

2 A . Mal'inowski, 1969, s. 127-147.

2 J. Gladykowska-Rzeczycka,l1971, s. 139-159.
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jednak wadg jego jest to, ze czesto niekompletny, nie reprezentuje ca-
tego obiektu; przewaznie stanowi jedynie jego wiekszy lub mniejszy wy-
cinek. Wiemy tez, ze przez dlugi okres antropolodzy, interesujgc sie
glownie etnogenezg, uwzgledniali tylko czaszki, a kosci pozaczaszkowe
czesto niszczono. Dzi§ wiemy, ze rowniez one s3 bogatym zrédiem infor-
macji o strukturze fizycznej i zdrowotnej, a tym samym demograficz-
nej. Poza tym sg tereny, z ktérych opracowano wieksze zesnoly cmen-
tarne, sg i takie, z ktérych opracowano tylko pojedyncze szkielety. Spo-
re braki w badaniach antropologicznych spowodowal zwyczaj cialopale-
nia, ktéry jak wiemy panowal przez bardzo dlugi okres, bo az od konica
neolitu do $redniowiecza wlgcznie. Na ziemiach Polski przewazal on
gtownie w epoce brazu i pierwszych wiekach epoki zelaza.

PALEOLIT

Klimat niewatpliwie jest bardzo waznym czynnikiem w historii roz-
woju czlowieka. Wprawdzie rola jego stale maleje, lecz w czasach pier-
wotnych, w czasach rozprzestrzeniania sie czlowieka, jego form wyjscio-
wych, odgrywat on role decydujgcg. Przebywanie w surowej strefie kli-
matycznej wymagalo sporo umiejetnosci zapewniajacych przeirwanie
i dalszy rozw¢j. Totez do calkowitego zasiedlenia terenéw Europy, jej te-
renéw péinocnych doszlo dopiero po ustgpieniu lodowca i po wytworze-
niu si¢ tu nowych warunkéw bioekologicznych.

Jak ksztaltowaty sie losy czlowieka w tych najbardziej odlegltych cza-
sach, méwig, w sposéb ogblny, liczne prace specjalistyczne poswiecone
historii kultury materialnej paleolitu. Najliczniej bowiem przetrwaty
przedmioty wykonane rekg ludzks. Z prac archeologéw zatem wiadomo,
ze ziemie Polski byly zamieszkane juz w pleistocenie. Szczegélowe infor-
macje o rozprzestrzenianiu sie czlowieka na naszych ziemiach znajduje-
my miedzy innymi w pracach W. Chmielewskiego?3, R. Schilda?4, H. Wiec-
kowskiej?' czy S. K. Kozlowskiego? oraz wielu innych znawcéw paleoli-
tu i mezolitu.

Najstarsze slady pobytu czlowieka na ziemiach polskich pochodzg ze
schylku dolnego paleolitu?’. Trudno osadzié, czy sg one rzeczywiscie naj-
starsze. Réwniez w starszych interglacjalach mozliwosci zasiedlenia Euro-
py srcdkowej byly podobne, jak na pozostatych obszarach tego konty-

2 W.Chmielewski, 1964, s. 1-128.

2 R. Schild, 1964, s. 129-239,

% H Wieckowska, 1964, s. 240-270.

% S. K.Kozlowski, 1966, s. 307-312; tenze, 1971, s. 27-102.
2 W.Chmielewski, 1964, s. 57.
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nentu?$, niemniej nalezy wzigé pod uwage niszczgceg role lodowca, ktory
niewatpliwie przeszkodzi! w jednolitym zaludnianiu omawianych obsza-
row?,

Z terendéw Polski znane sg nieliczne stanowiska datowane na okres
srodkowopolskiego zlodowacenia. Znaleziska te dowodza, ze O6wczesny
czlowiek opanowal zimng strefe klimatyczna, w ktérej roslinno$é byta
bardzo uboga, charakterystyczna dla tundry i tajgi, zwierzyna jednak
wystepowala w duzej ilosci®?. Na potudniowych ziemiach Polski czlowiek
pojawil sie okolo 110 000 lat temu; pozostawil on tu letnie obozowiska,
ktére opuszczal z nastaniem zimy3!,

Gromady ludzkie zamieszkujgce w $rodkowym paleolicie liczne jaski-
nie skladaly sie z okolo 20 o0séb*. Prawdopodobnie dwudziestoosobowa
grupa tworzyla zwartg calo$¢ zwigzang wiezamij krwi. Nie stwierdzono
bowiem wydzielonych skupien, ktére mogly by $wiadczyé o istnieniu
w oObrebie omawianej, dwudziestoosobowej grupy, mniejszych grup-ro-
dzin3s,

Ziemie polskie od najdawniejszych czasow byly zamieszkane nieréow-
nomiernie. Przyczyna byty nie tylko warunki klimatyczne, lecz w duzym
stopniu warunki przyrodniczo-geograficzne. Polska bowiem zajmuje
w Europie miejsce szczegdlne. Mianowicie lezy na pograniczu wielkiego
masywu Eurazji oraz niezwykle zréznicowanych terenéw Europy $rod-
kowej i zachodniej%. Na terenie Polski koriczg sie tez dwie wielkie stre-
fy: lesna — Europy poéinocno-wschodniej, ktéra tylko wagskim pasem
przesuwa sie dalej na zachéd, i stepowa — konczgca sie na poludniowo-
-wschodnich terenach Polski. Mamy wiec na stosunkowo niewielkim ob-
szarze dwie strefy — le$ng i stepows. Nalezy jeszcze wspomnie¢ o stre-
fach geograficzno-klimatycznych, ukladajgcych sie réwnoleznikowo?s, Na
tle tej wielkiej réznorodnosci klimatyczno-geograficzno-przyrodniczej
ksztaltowaly sie grupy ludzkie o wlasciwym sobie ukladzie demograficz-
nym.

Materiaty kostne z epok najstarszych — paleolitu i mezolitu — nie sg
liczne. Poniewaz w paleolicie decydujacym czynnikiem w zasiedlaniu na-
szych terenéw byt klimat, pierwsze $lady bytnosci ludzkiej znajdujemy
na potudniu kraju. Stad pochodzg najstarsze znaleziska kostne. Sg to
fragmenty szkieletow znalezione w Jaskini Maszyckiej w powiecie olku-

23
29

.Chmielewski, 1964,
.Chmielewski, 1964, s. 58.
.Chmielewski, 1964, s. 65.

s. 57.
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.Chmielewski, 1964, s. 65.
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.Chmielewski, 1964, s. 88.
.Chmielewski, 1964, s. 88.
3 J Kondracki, 1965, s. 31.
33 J, Kondracki, 1965, s. 31
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skim. Kosci wydobyto w czasie badan G. Ossowskiego prowadzonych
w 1883 roku oraz badan S. K. Kozlowskiego z lat 1962-1964. Wedtug
S. K. Kozlowskiego szczatki kostne pochodzg z okresu magdalenskiego
mlodszego paleolitu®. Wiekszos¢ materialu, 35 fragmentéw kostnych,
pochodzaca z odkryé G. Ossowskiego, byla po raz pierwszy badana przez
I. Kopernickiego. Ponownie kos$ci te, wraz z wydobytymi w latach
1962-1964, opracowali Z. Kapica i A. Wiercinski®. Glownie s to wycinki
kosci czaszki. Kosci pozaczaszkowe s reprezentowane zaledwie przez
szes¢ fragmentéw?®. Bardzo szczegblowe i dokladne badania pozwolily
stwierdzi¢ na 19 fragmentach $lady nacieé¢ i odlaman celowo wykona-
nych przez czlowieka®. Autorzy przypuszczajg, ze jest to $lad istnienia
w tej grupie ludzkiej kanibalizmu0. Wedlug opinii Kapicy i Wiercin-
skiego szczatki kostne nalezaly co najmniej do 16 oséb%l. Autorzy uwa-
zaja okreslong przez siebie liczbe 0s6b za prawdopodobng, gdyz odpowia-
da kilkurodzinnej grupie rodowej zamieszkujacej jedng z wiekszych
jaskin?2,

W osmiu wypadkach ustalono pleé. Wyrézniono trzech mezczyzn
w wieku juvenis-maturus oraz pieé kobiet réwniez mieszczacych sie
w podanych granicach wieku. Z o$miorga dzieci szeScioro zmarto
w wieku 0-6 lat, dwoje — 7-14 lat. Na fragmencie ko$ci ciemieniowej
zaobserwowano zmiane, prawdopodobnie Wywolang procesem chorobo-
wym#4,

Mniej dokladnie datowane szczatki szkieletu znaleziono w Siemonii
koto Bedzina. Przyjmuje sie, ze pochodza one z okresu oryniackiego?s,
Znaleziona czaszka nalezala do mezczyzny okolo 30-letniego®. Wylama-
ng celowo podstawe czaszki uwaza W. Steflicka za dowod antropofagii4?.
Osobnik ten typologicznie $ci$le nawigzuje do kregu form oryniackich,
podobnie jak znaleziska z Brna, Mladec, Pfedmostia (Czechostowacja)
i Stetten (NRF)%. Mozna by to uwazaé¢ za jeden z dowodéow wedréowek
owczesnych ludéw z potudnia na tereny Polski. Fakt ten podkresla J. Ko-

%S . K.Kozlowski, 1966, s. 308.

37 Z. Kapica, A. Wiercifiski, 1966, s. 313-354.
33 Z. . Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 315.

3% Z Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 335.

% Z Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 335.

41 Z Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 341.

2 Z. Kapica, A, Wiercinski, 1966, s. 341,

48 Z. Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 341.

# Z.Kapica, A. Wiercinski, 1966, s. 318.

%5 W. Steélicka, 1960, s. 232.
¥ W. Steslicka, 1960, s. 233-234.
47 W. Stedlicka, 1960, s. 233.
48 W.Ste$licka, 1960, s. 235.
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walczyk piszac, ze w zasiedlaniu naszych ziem istotne znaczenie mialy
dwa zasadnicze kierunki holocenskich migracji z potudnia i ze wschodu?®.

Na tabeli I zestawiono dane z niektérych znanych znalezisk kostnych
w wigkszosci zebranych przez H. V. Vallois’a®® oraz cze$ciowo przez in-
nych autorow®!.

Tabela I. Wymieralno$é ludnos$ci paleolitu w poszczegdlnych
kategoriach wieku

Razem

M K Ne
Wiek - -
N ‘ N % N | % N
0-11 1 e — — - 29 35,4 29 35.4
12-20 3 3,7 5 6,1 4 49 12 14,6
21-30 8 98 9 10,9 3 3,7 20 243
31-40 5 6,1 6 7.3 2 2,4 13 15,9
41-50 6 7,3 . - 1 1,2 8,6
51-x 1 12 — —_ = —_ 1 1,2
23 |281 | 20 |243 | 39 | 476 | 82 | 1000
Objasnienia skrotéw do tabl. I-XXVI: K — kobiety; M — mezezyzni; Ne — nieokre§leni;

N — liczba przypadkéw; X — érednia; Dz — dzieci; Juv. — juvenis.

Wsrod 82 szkieletow wyrézniono 20 szkieletéw kobiecych i 23 me-
skich. 14 kobiet zmarlo ponizej lat 30, w starszym wieku 31-40 lat zmar-
o jedynie szes¢. Mezczyzni w paleolicie umierali réwniez bardzo mtodo,
bo az jedenastu zmarlo ponizej 30 lat. Pozostalych dwunastu zmarto po-
wyzej lat 30, lecz tylko siedmiu przekroczylo 40 rok zycia, w tym jeden
zyt'ponad-50 lat. Zwraca uwage liczba dzieci, kobiet i mezcezyzn. Dzieci
jest 29, czyli ponad !4 ogélnej liczby, kobiet jest tez stosunkowo nieduzo,
nawet o trzy mniej niz mezczyzn. Z zebranych tu materialéw wiekszosé
to 1-3 do 5-osobowych znalezisk. Jedynie materialy z Pfedmostia i Ja-
skini Maszyckiej nalezaly do wiekszej liczby os6b. W Predmostiu z 26
0s6b 13 nalezato do dzieci, przy czym dziesiecioro z nich zmarto ponizej
lat 10, a w tym piecioro nie dozylo trzeciego roku. Pozostali to pieciu
mezczyzn i szeS¢ kobiet oraz osoby o nie ustalonej plci®2. W Jaskini Ma-
szyckiej stwierdzono podobne proporcje, jakie podat J. Matiegka dla Pied-
mostia. Na 16 o0s6b bylo o$mioro dzieci, pie¢ kobiet i trzech mezczyzn.

9 J. Kowalczyk, 1969, s. 55.

0 H, V.Vallois, 1937, s. 513-518 i 520.

0. Niecrasov, M. Cristescu, 1965, s. 129-130; W. Stes§licxa, 1960;
Z. Kapica, A. Wiercinski, 1966; D. Ferembach, 1957, s. 61-80; J. M a-
tiegka, 1934.

52 J. Matiegka,1934, s. 115-128.
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W sumie mamy malo materiatu i trudno tu o pewne wnioski. Mozna je-
dynie przypuszczaé, ze liczba szkieletéw dzieciecych w paleolicie miesci
si¢ w granicach prawdopodobienstwa, stanowi bowiem 50% wszystkich
zmartych w Jaskini Maszyckiej, a w Predmostiu nawet wiecej. Nato-
miast proporcje kobiet i mezczyzn zebrane na tabeli 1 sg niejasne, cho-
ciazby z powodu niemozno$ci okreslenia plci wszystkich szkieletow. Byé
moze, ze mniejsza liczba kobiet jest rezultatem tego, ze w paleolicie
wlasnie one padaly ofiarg kanibalizmu i kosci ich czesto byly rozrzuco-
ne, ,zagubione”, moze tez trudnigc sie zbieractwem padaty ofiarg dra-
pieznych zwierzat? Srednig przezycia na podstawie zebranego tu mate-
rialu mozna okre§li¢ jedynie w bardzo szerokich granicach. Dla kobiet
nie przekraczala ona 30 lat i wahala sie w granicach 23-30 lat, natomiast
srednia dlugos¢ zycia mezczyzn wahala sie w granicach 32-35 lat. Dosyé
nieoczekiwanie, w poréwnaniu z nastepnymi wiekami, przedstawia sie
wzrost najstarszej ludnosci. Otrzymane wartosci ilustruje tabela II.

Tabela II. Wzrost ludno$ci paleolitu (wg J. Matiegki,

1938)
Miejscowosé l Wzrost w .cm
Cro Magnon 177,0
Grimaldi 185,0
Grimaldi 180,0
Grotte de Civillion 175,0
Grotte de Enfants 189,0
Brama Grande 188,0
Brama Grande 177,0
Predmost’ M | K
171,6 160,9
169,7 159,2
166,5 152,5
La Chapelle aux Saints 160,0
Spy 163,0
La Ferrassie 165,7
Chancelade 1575
Aurignac 160,0
Laugerie 166,1
Oberkassel 160,0
MEZOLIT

Ocieplenie klimatu w mezolicie nie wplynelo korzystnie na rozwoj
zycia. Susza nie sprzyjala wegetacji ro$lin, gtéwnie laséw. Zabraklo tez
dogodnych warunkéw do zycia niektérym gatunkom zwierzat; totez czesé
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z nich wygineta, a cze$¢ wywedrowata. W rezultacie 6wczesna ludnose,
utrzymujgca sie gtownie z myslistwa i z ryboléwstwa, utracila bogatg
dotgd baze zywnosciows. Znalazito to swo6j wyraz w zmiejszeniu liczby
znalezisk, $sladow bytnosci cztowieka. Niemniej wedtug R. Schilda (1968)
osadnictwo przetrwalo na Nizu Polskim réwniez w okresie wycofania
sie lasow na poludnie’®. Wieksze skupiska osad stwierdzono w okolicach
Gor Swietokrzyskich, nad gorng Wartg, w Wielkopolsce oraz na Mazow-
szu®?, Wedlug W. Hensla, mezolit byl nawet dla Wielkopolski najwyz-
szym punktem rozwoju w zaraniu dziejow5%5. Osadnictwo zatem w swiet-
le badan archeologicznych ksztaltowalo sie na terenie Polski w mezoli-
cie bardzo réznie, na niektérych terenach zaniklo, na innych rozwijalo
sie. W konteks$cie wypowiedzi o zaludnieniu w omawianym okresie do-
sy¢ niespodziewanym zdaje sie byé¢ brak znalezisk na potudniu Polski,
gdzie w paleolicie oraz neolicie byty one bardzo liczne?.

Materiaty kostne na terenie Polski sg prawie nie znane. W spodzie ta-
rasu holocenskiego Wisty w Warszawie-Grochowie’? odkryto czaszke
dziecka. Prawdopodobnie nalezala ona do dziewczynki okoto 7-9-letniej%s.

Poza tym na mezolit datowany jest szkielet znaleziony w Janistawi-
czich, pow. Skierniewice. Nalezal on do mezczyzny okolo 30-letniego
o krepej budowie ciata i niewielkim wzroscie%®.

Tabela III. Wymieralno$é ludno$ci mezolitu w poszczegdlnych
kategoriach wieku

M K Ne Razem
Wiek

N % N % N o N %o
0-11 = — — = 20 33,3 20 33,3
12-20 — — % 3,4 — —_ 2 3,4
21-30 13 21,6 17 28,2 — — 30 50,0
31-40 4 6,7 2 3,4 — — 6 10,0
41-50 1 1,7 = — — — 1 1,7
51-x 1 1,7 — — — — 1 1,7
19 | 317 21 |350] 20 [333 | 60 | 1000

53 Kowalczyk, 1969, s. 55.

J.
4 J Kowalczyk, 1969, s. 55.
5 J. Kowalczyk, 1969, s. 55.
5 J. Kowalczyk, 1969, s. 54.
57 K. Szlachetko, J. Trzeciakowski, A, Wierciski, 1964, s. 46.
8 K. Szlachetko, J. Trzeciakowski, A, Wiercinski, 1964, s. 55.
¥ W.Ste§licka-Mydlarska, 1954, s. 50 i 58.
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Na tabeli III zestawiono wyniki okre§lania wieku i ptci materiatow
polskich oraz zebranych gléwnie przez Vallois’a®. Wynika z niej, ze ko-
biety, mezczyzni i dzieci wystepujg w prawie jednakowej liczbie. W po-
roéwnaniu z paleolitem liczba dzieci wyraznie zmalala, stanowi ona 33,3%
ogélu zmartych. Natomiast kobiet jest o trzy wiecej niz mezczyzn, nie-
mniej roéznica ta jest niewielka. Najwieksza $miertelnos¢ wsrod doro-
stych przypadata gléwnie na lata 21-30, przy czym kobiety czeSciej umie-
raly w wieku mlodszym (28,2%). Mezczyzni przekraczali 40 rok zycia,
lecz bardzo rzadko (3,4%). Dla mezczyzn $rednia wieku przezycia wy-
nosi okoto 26,8 lat, dla kobiet okolo 25 lat, dla wszystkich dorostych
okolo 24 lata. Mimo niewielkiej roznicy liczebnej miedzy materialem ze-
branym dla paleolitu i mezolitu, réznice w s$redniej dlugosci przezycia
dla ludnosci mezolitu sg wyraznie nizsze niz uzyskane dla paleolitu.
W pewnej mierze dlatego, ze w mezolicie liczniejsza jest zaréwno grupa
mezczyzn, jak i kobiet zmartych ponizej 30 roku zyecia.

NEOLIT

Neolit jest okresem znacznie bogatszym w znaleziska, ktére dostar-
czyly materialéw kostnych — szkieletow ludzkich. Wzrost obiektow be-
dacych $ladem bytowania grup .ludzkich $wiadczy o dynamicznym ich
rozwoju. Miedzy innymi przyczynit sie do tego korzystny klimat, a tak-
ze rozprzestrzeniajgce sie coraz szerzej z poludnia nowos$ci ekonomiczne,
przede wszystkim w postaci systematycznej uprawy ziemi. Totez w neo-
licie najliczniej zaludnione byly tereny bogate w zyzne gleby. Z tych
ziem, jak dotad, pochodzi wigkszosé bardziej licznych serii szkieletow
ludzkich. Nalezy tu przede wszystkim wymienié¢ tereny powiatu ploc-
kiego, Lubelszczyzny, Zlotg z powiatu sandomierskiego, Mierzanowice
w powiecie opatowskim, Brzesé Kujawski oraz Bilcze Zlote.

Stan naszych wiadomosci o neolicie, o ksztaltowaniu sie na naszych
i nie tylko naszych terenach stosunkéw spoteczno-ekonomicznych oraz
kulturowych i czeSciowo ludnosciowych, przedstawili w sposéb bardzo
interesujacy J. Kowalczyk® i S. Tabaczynski?. Jakkolwiek materiaty
kostne z tego okresu sg liczniejsze niz z epok starszych, struktura demo-
graficzna O6wczesnych grup ludzkich nie jest catkowicie jasna. Na pod-
stawie posiadanych szkieletéw mozna ustali¢, ze réwniez w tej epoce
przewazajg szkielety mezczyzn nad kobiecymi oraz to, ze w neolicie
polskim malo jest szkieletow dzieciecych. Nad przyczyng tego faktu
zastanawiano sie niejednokrotnie. Wprawdzie neolit byl okresem, w

60 H. V.Vallois, 1937, s. 521-525.
61 J, Kowalczyk, 1969, s. 3-64.
6 S Tabaczynski, 1970.

Archeologia Polski t. XVIII, z. 2 2
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ktorym dominowal osiadly tryb zZycia, jednak na pewno nie bylo to re-
guly i spora grupa ludzi, zwlaszcza na naszych terenach, w pierwszych
wickach tego okresu, wedrowala choéby w celu znalezienia nowych, do-
brych ziem, nadajgcych sie pod uprawe. By¢ moze zatem, ze dyspropor-
cje w liczbie kobiet i dzieci spotykane gléwnie na naszym terenie oraz
poinocnym i potudniowym (ale z okresu starszego), sa wynikiem ,,ruch-
liwosci” grup ludzkich. Wedréwki te, ktérych celem bylo przede wszyst-
kim znalezienie warunkéw koniecznych do zycia, nie mogly sprzyjac
rozwojowi danej grupy. Trudy wedrowania, czeste zapewne niedobory
zywnosci mogly dziesigtkowa¢ mate dzieci i kobiety, bedace zwtlaszcza
w okresie bezposrednio przed lub po porodzie. Byé tez moze, ze dzieci
i kobiety czesto stanowily uzupelnienie niedoboréw Zzywnosciowych.
Dowodem zwigzku miedzy liczbg pochéwkoéw dzieciecych i kobiecych
a migracjag w neolicie, moze by¢ zestawienie przedstawione na tabeli
IV. Wynika z niej, ze na cmentarzyskach wczesnych kultur na potudniu

Tabela IV. Odsetki pochéwkéw dzieciecych na poszczegdlnych cmentarzyskach
neolitu (wg T. WiSlanskiego, 1969)

Kultura %o

Kultura rybacko-myS§liwska

(Oleniecstrowski mogilnik, Mariupol, Wisterers, Osdorf) sadnych lub
Kultura wstegowa ryta 4-12%
Hamagia

Mdodsze kultury wstegowe 23-38%
Cment. Tiszapolgar-Basatanya:

1. cze$¢ mlodsza kult. bodrogkereszturskiej 10,7%

2. cze$é starsza kult. tiszapolgarskiej 36,8%
Kultura peczelska (badenska) 42.5%
Kultura salzmiindska
Kultura sznurowa 30-50%0

Kultura pucharéw dzwonowatych
Kultura walternienburska

(Turyngia) Dz Juv.
cmentarzyska sobie wspélczesne:
Niederbosa 33% 10%
Nordhausen 18% 20%
Kultury weczesnobrazowe:
unietycka
Grossbrembach 36,1%

Europy oraz na jej pétnocnych terenach pochéwki dzieciece nie wyste-
powaly wecale lub bylo ich niewiele 4-12%83, Na cmentarzyskach kultur

8 T. Wislanski, 1969, s. 307.
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mlcdszych wprawdzie liczba tych pochéwkoéow ksztaltowala sie rdznie,
niemniej byla znacznie wyzsza, bo wahala sie w granicach 23-42%S*.
Pewien wyjatek w tej regule stanowi mlodsza cze$¢ cmentarzyska Tisza-
polgar-Basatanya, gdzie procent pochéowkéow dzieciecych wynosi tylko
10,7%9%5. By¢ moze, ze jest to wlasnie wynikiem odej$cia na inne tereny
pewnej liczby ludnoSci tej kultury, i to ludnosci bardziej preznej — za-
tem mtlodszej, zabierajacej ze sobg rowniez dzieci, czego wyrazem moze
by¢ spadek ich liczebnosSci na wspomnianym cmentarzysku. Nalezatoby
jednak sprawdzi¢ to przypuszczenie zaréwno przez odpowiednie bada-
nia archeologiczne, jak i antropologiczne. Takg samg przyczyna moga
by¢ réznice obserwowane na cmentarzyskach w Niederbosa (NRD) i Nord-
hausen (NRD)%, Przyczyng ,,wyrojenia” sie okre$lonej grupy ludzkiej
mogg by¢ przeciez nie tylko stosunki ekonomiczne, lecz takze spoleczne
i polityczne. Niewystarczalnosé Srodkéw utrzymania wecigz powieksza-
jacej sie grupy ludzkiej byta wystarczajacym powodem do migracji.
Zjawisko takie obserwujemy na przyklad na Pomorzu Gdanskim w
pierwszych wiekach wczesnej epoki zelaza®? i jakze czesto w czasach hi-
storycznych.

Wiekszos¢ dotad opracowanych materialow z terenéow Polski, w tym
czeSciowo z ziem dawnych, przedstawiono na tabeli V. Na 291 szkiele-
tow tylko 36 nalezalo do dzieci (12,4%). Wsrod 255 szkieletow osdb do-
dostych 136 nalezalo do mezczyzn, 95 do kobiet i 24 do oséb o nie usta-
lonej ptci. W tabeli tej nie umieszezono serii opracowanej przez S. Zej-
mo-Zejmisa® oraz materiatéw wymienionych przez Z. Kapice®?.

Szkielety z BrzeScia Kujawskiego, opracowane przez S. Zejmo-Zej-
misa, byly czeSciowo uszkodzone. Z 35 odkrytych grobéw do opracowa-
nia nadawato sie tylko 27. Ludno$¢ umierala w sile wieku, przekra-
czajgc czesto 50-60 lat; wiek ten przezylo bowiem osiem o0sob, przy
czym jedna dozyla lat 807 (tabela VI). Otrzymane wyniki upowaznity
S. Zejmo-Zejmisa do twierdzenia, ze ludno$é¢ neolitu zamieszkujgca Ku-
Jawy byla dlugowieczna?. Potwierdzenie stusznosci swoich wnioskow wi-
dzial on w bardzo dobrym stanie zdrowotnym badanych; nie stwierdzil
bowiem wsréd nich zadnych zmian patologicznych?. Z pracy-Z. Kapicy

64
65
66
67
68
69

. Wislanski, 1969, s. 307-308.

. Wislanski, 1969, s. 306.

Wislanski, 1969, s. 307.

J.Luka, J.Gtadykowska-Rzeczycka, 1960, s. 15.
Zejmo-Zejmis, 1938, s. 158,

Kapica, 1968, s. 21-48.

Zejmo-Zejmis, 1938, s. 159.

Zejmo-Zejmis, 1938, s. 160.

.Zejmo-Zejmis, 1938, s. 160.

70
71
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72



292 JUDYTA GEADYKOWSKA-RZECZYCKA
Tabela V. Materialy kostne z neolitu Polski
Wiek MezczyZni Kobiety Ple¢ nieokreslona
1 (Sikora, 1948)
2 (Dzierzykray-Rogal-
ski, 1955)
1 (Wokroj, 1959)
1 (Malinowski, 1963)
ot 1 4 (Dierzykray-Rogal-
X ski, 1956/57)
8 (Miszkiewicz, 1958)
1 (Miszkiewicz, 1954)
4 (Lewicki, 1928)
22
2 (Sikora, 1964)
1 (Gatasinska-Pomy-
kol, Szewko-Szway-
kowska, 1967)
2 (Sienicki, 1964)
2 (Wokroj, 1959)
Inf. IT 1 (Wiercinska, 1965)
1 (Wiercinska, 1966a)
1 (Nielipinski, 1938)
2 (Dzierzykray-Rogal-
ski, 1955)
2 (Lewicki, 1928)
14
1 (Stojanowski, 1948) 2 (Lewicki, 1928) 1 (Wokroj, 1959)
1 (Dzierzykray- 5 (Stojanowski, 1948) 1
-Rogalski 1956-1957) | 2 (Dzierzykray-Rogal-
1 (Miszkiewicz, 1958) ski, 1955)
1 (Galasinska-Pomy- 2 (Dzierzykray-Rogal-
Tuvenis kol, Szewko-Szway- ski, 1956-1957)
kowska, 1967) 2 (Miszkiewicz, 1958)
Sp— 2 (Gatasinska-Pomy-
kol, Szewko-Szway-
kowska, 1967)
15
3 (Stojanowski, 1948)
1 (Dzierzykray-Rogal-
Juv.-ad.

ski, 1955)

4

3 (Stojanowski, 1948)

5 (Dzierzykray- Ro-
galski, 1955)

13 (Gatasinska-Pomy-
kol, Szewko-Szway-
kowska, 1967)

7 (Stojanowski, 1948)

2 (Wokroj, 1954)

1 (Dzierzykray-Rogal-
ski, 1955)

4 (Wokroj, 1959)

2 (Rosinski, 1950-1951)

4 (Stojanowski, 1948)
1 (Nielipifiski, 193%a)
5 (Wokroj, 1949)

1 (Woszczyk 1962)

11
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2
3

(Wokroj, 1959)
(Dzierzykray-Ro-
galski, 1956-1957)
(Wiercinska, 1966/
1967a)

4 (Miszkiewicz, 1958)

8 (Galasinska-Pomy-
kol, Szewko-Szway-
kowska, 1967)

1 (Lewicki, 1928)

1 (Rosinski, 1950-1951) [Tog
Adultus 1 (Wiercinska, 1967)
1 (Woszczyk, 1962)
10 (Miszkiewicz, 1958)
1 (Miszkiewicz, 1968)
1 (Lewicki, 1928)
42
1 (Lewicki, 1928) ~2"(Dzierzykray-Rogal-
1 (Wokroj, 1954) ski, 1955)
Ade it 2 (D.zieriykray—Rogal— 2
ski, 1955)
3
1 (Wiestawowa, 1935) 8 (Stojanowski, 1948) 7 (Stojanowski, 1948)
22 (Stojanowski, 1948) 1 (Nielipinski, 1938b) 1 (Wokroj, 1949)
4 (Dzierzykray-Ro- 1 (Miszkiewicz, 1956) 1 (Sikora, 1948)
galski, 1955) 2 (Szczyglewski, 1949) 9
10 (Galasinska-Pomy- 2 (Dzierzykray-Rogal-
kol, Szewko-Szway- ski, 1955)
R s ko‘wska, 1967) 1 (Sl.enlc‘kl, ‘1964)
1 (Sikora, 1964) 14 (Miszkiewicz, 1958)
1 (Wokroj, 1959) 8 (Gatasinska-Pomy-
1 (Malinowski, 1963) kol, Szewko-Szway-
2 (Wiercinska, 1966a) kowska, 1967)
33 (Miszkiewicz, 1958) 3 (Lewicki, 1928)
3 (Lewicki, 1928) 40
78
1 (Nielipinski, 1938) 1 (Lewicki, 1928) 1 (Sikora, 1948)
1 (Dierzykray-Rogal- 1 1
Mat.-sen. ski, 1955)
2 (Lewicki, 1928)
4
2 (Stojanowski, 1948) 2 {Miszkiewicz, 1358)
e 1 (Sienicki, 1964) 2
Senilis 4 (Miszkiewicz, 1958)
. et
Razem: 136 95 60
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trudno sie zorientowaé, jakie materialy uwzglednia. W tabeli I podaje
liczbe o0s6b rdéwng 3473. Zaznacza przy tym, ze ,z calosci dotad zebra-
nych materialéw kostnych opracowane sg tylko serie pochodzace z ba-

Tabela VI. Wymieralno§é¢ ludnoéci z Brze$cia Ku-
jawskiego w poszezegdlnych kategoriach wieku
(wg S. Zejmo-Zejmisa, 1938)

Wiek N h
15-30 5 20
30-45 8 32
45-60 8 | 32
60-x 4 16

i
25 | 100,0

dan K. Jazdzewskiego prowadzonych w 'okresie miedzywojennym”? czy
opracowanych przez S. Zejmo-Zejmisa. Liczba szkieletéw podana przez
S. Zejmo-Zejmisa nie zgadza sie z podang przez Z. Kapice. Niewatpli-
wie do liczby szkieletéow przedstawionych w tabeli V nalezaloby dodaé
co najmniej 35 szkieletow S. Zejmo-Zejmisa. W sumie zatem mieli-
bySmy 335 szkieletow.

Liczba dotad zebranych materialéw kostnych z neolitu z Polski nie-
watpliwie jest wyzsza. Niestety, nie do wszystkich opracowan udalo mi
sie dotrze¢. Wydaje sie jednak, ze braki te nie wplyng w sposob decy-
dujacy na wyniki, ktére bez wzgledu na wspomnizne niedociggniecia
z racji swego, w pewnym stopniu przypadkowego (losowego), pochodze-
nia moga by¢ wigkszym lub mniejszym zblizeniem do warunkoéw, jakie
istniaty rzeczywiscie. Pelny obraz stosunkow ludnosciowych mogsg daé
jedynie materialy pochodzace z cmentarzysk zbadanych w calosci i sy-
stematycznie.

Na tabeli VII zestawiono wyniki okre$len wieku z uwzglednieniem
plci. Nie wyszczegbélniono tu osdb, ktéorych wiek okreslono w szerokich
granicach, obejmujacych dwie klasy, na przyklad adultus-maturus. W ce-
lu tez ujednolicenia materiatu wszystkie okre§lenia opisowe, bez po-
dania przez poszczegdlnych autoréw ich wartosci liczbowych i bez po-
dania, czyjg klasyfikacje zastosowano, potraktowana wedtug nieco uprosz-
czonej klasyfikacji R. Martina. Mianowicie infans I = 0-6 lat, infans II
= 7-14 lat, juvenis = 15-20 lat, adultus = 21-30, maturus = 31-50
i senilis = 51-x lat.

7 Z. Kapica, 1968, s. 30.
7 Z. Kapica, 1968, s. 28.
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Tabela VII. Wymieralno§¢ ludno$ci neolitu Polski w poszczegdlnych kategoriach

wieku
M i< Ne Razem
Wiek
N oo | w |~ w | w | x| | % |~ %

0-6 —o R e S S e ol RN R SRR B i)

7-14 = = — —_ — —_ 14 24,6 b,1 14 5,1
15-20 5 3,8 1,8 15 17,5 5,4 1 1,7 0,3 21 7,5
21-30 42 31,8 | 15,2 29 32,56 | 10,5 11 19,3 4.0 82 29,5
31-50 | 79 | 594 | 28,5 41 475 | 14,8 9 15,8 3,2 | 129 | 46,8
51-x 7 | 52| 25 2 24 | 07| — | — | — 9 | 3.2

133 |100,0 | 480 87 1000 81,4 | 57 1000 20,6 277 [100,0

Liczba dzieci jest nieduza, gdyz na 277 wypadkoéw przypada tylko
36, czyli 13,1%; odsetek ten jest jeszcze nizszy w poréwnaniu z calym
materiatem liczgcym 291 oséb i wynosi 12,3%. Najwieksza $miertelnosc
przypada na wiek dorosty — 46,8%. W wieku powyzej lat 50 zmarto
3,2% o0s6b, natomiast ponizej 30 roku zycia zmarto 37,0%.

Tabela VIII. Wymieralno§é ludno$ci neolitu Polski powyzej lat 14 w poszczegélnych
kategoriach wieku

M < Ne ‘ Razem

Wiek | -

N | % | % | x| o | % | x| | w]| x| %
15-20 5 | 88| 21| 15 |175 | 62 1 | 47| 04 | 21 | 89
21-30 42 | 316 | 17,9 | 29 | 326 | 121 | 11 |526 | 46 | 8 | 332
31-50 79 1594 | 828 | 41 | 475 | 166 9 | 42,7 | 36 | 129 | 540
51-x 7 | 52| 29 2 | 24| 08 - — 9 | 39

133 [100,0 | 55,7 | 87 [100,0 | 857 | 21 (1000 | 86 | 241 |100,0

Na tabeli VIII przedstawiono rozklad smiertelnosci w poszczeg6lnych
kategoriach wieku oséb powyzej lat 14. Dorosli, zaréwno kobiety, jak
i mezczyzni, w wiekszosci umierali w wieku maturus (30-50), jedynie
wérdéd osob o nie ustalonej plei przewazajg zmarli do lat 30; sugeruje
to, ze w wiekszoséci szkielety te nalezaly do kobiet. Kobiety bowiem,
w poréwnaniu z mezczyznami umieraly czeSciej przed 30 rokiem zycia
(50,1%). W naszym materiale przede wszystkim przewaga ich liczebnosci
wystepuje w grupie mlodzienczej, bo wynosi 17,5%, podczas gdy odsetek
mezczyzn wynosi tu 3,8%.
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Tabela IX. Wymieralno§é ludno$ci- neolitu Europy

Morawy* Rumunia*,**
2 == (K. Maksymi-

o (J. Jelinek, 1964) lian, 1963)

M K Ne Razem

N | %% N I % N l e N | % TN i ofe

0-13 === — = = 3 5,6 3 5,6 11 17,1
14-20 1 1,9 3 5,6 — = 4 74 — —
21-30 9 16,6 8 147 | — — 17 31,5 20 31,3
31-40 12 22,3 9 166 | — — 21 38,9 23 35,9
41-50 6 11,1 2 37| — — 8 14,7 8 12,6
51-60 1 1,9 | — — = —_ 1 1,9 2 3,1
| 29 | 53,8 22 406| 3 | 56| 54 | 1000 64 | 100,

Tabela IXa. Wymieralno§é ludno$ci neolitu Eu-

ropy w poszczegblnych kategoriach wieku

Austria*

(J. Jungwirth, 1965)

Wiek
M K Ne Razem

N % |[N| % |[N| % N %
0—14 [ SN ESS S A 2 117
15-20 |—| — |2|11,7]1]| 59| 3 17,8
21-30 |5 | 296 |4| 235 |—| — 9 52,9
81-50 |2 | 11,7 |—| — |—]| — 2 11,7
51-X [1]| 59— — |—| — | — —

8| 4726 352 |3]| 176 | 17 | 1000

1 Dzierzykray-Rogalski, 1955.
2 T, Wislanski, 1969, s. 278-279; Ch. Mdiiller, 1961.
* groby cialopalne
** groby szkieletowe

Tabela IXb. Wymieral-

nos§¢é

ludnoseci

neolitu

Europy w poszczeg6l-
nych kategoriach wie-

ku
Szwajcaria*
T (W. Schef-
Wiek frahn, 1967)
N | %
0—13 29 38,2
14—20 9 11,8
21—40 33 43,4
41-50 5 6,6
51-X - —
76 | 100,0

Srednia diugo$é przezycia dla mezczyzn wynosi 35,8 lat, dla kobiet
31,7, dla wszystkich oséb dorostych powyzej lat 15 — 31,5 lat. Srednia
tg jest nizsza od podanej przez A. Wiercinskg — 35,57 lat™. Autorka
otrzymata jg z obliczen materialéw zebranych przez T. Dzierzykray-Ro-
galskiego’®, obejmujacych 99 przypadkéw i pochodzgcych giéwnie z uro-
dzajnych ziem, a wiec warunkujacych dluzszy okres Zycia.

W poréwnaniu z przecietng dlugoscig przezycia dla epok weczesniej-
szych dane dla neolitu sg wyzsze. Mimo przypadkowo$ci materialu moz-
na przyjaé, co zreszta wydaje sie logiczne w s$wietle stosunkéow ekolo-

% A. Wiercinska, 1966, s. 26.
% T Dzierzykray-Rogalski, 1955, s. 83, tabl. 1.
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w poszczegdlnych kategoriach wieku

Francja** Niemey** (NRD)
(P. R. Giot!) (K. Grebe i inni?)
M K Ne Razem
= % N l e N ' % N ' ob | N | [
C 2= = = _= el 8 38,0 8 38,0
- — 1 48 | 4 190 | — Ay 5 23,9
45 57,0 1 48 | 1 4,8 1 4,8 3 143
15 20,0 1 APE i = = = = 1 48
16 21,0 2 95 | 2 95 | — o 4 19,0
2 2,0 . = — - s L = —t
78 | 1000 | 5 | 239 | 7 | 333 | 9 | 428 21 1000

giczno-ekonomicznych, ze srednie te sg realne i mieszczg sie w granicach
prawdopodobienstwa.

Na tabelach IX, IXa, IXb zestawiono ksztaltowanie sie wymieralnosci
w poszczegbdlnych kategoriach wieku w kilku krajach Europy. I tu ma-
terial jest niejednolity, gdyz dla niektérych krajow posiadamy jedynie
szacunki dla calej grupy, bez uwzglednienia pici. Poza tym ujemng stro-
ng tej tabeli jest réznorodno$¢ sposobéw przedstawienia wynikéw przez
poszczegbélnych autoréw. Niemniej mozna sie z niej zorientowaé w ten-
dencji wymieralno$ci w poszczegélnych klasach wieku na okreslonych
terenach. Morawy, Rumunia i Polska charakteryzujg sie tym, ze najwiek-
sza Smiertelnos¢ przypada tu na lata 30-40. W Austrii, Niemczech i Fran-
cji, Smiertelnos¢ przewaza w grupach ponizej lat 30. Jak ksztaltowala
sie $rednia przezycia na poszczegdlnych terenach, ilustruje tabela X.

Tabela X. Sredni wiek ludno$ci neolitu Europy

Kraj, miejscowosé |> 14 lat >20*| M l K ‘ Autor

Cernavoda, Rumunia 37—38 — — O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965

Cernica, Rumunia 32 — — O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965

Dridu, Rumunia 32 — — O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965

Rumunia, eneolit 35 42 35 O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965

Morawy 33,7 34,8| 323 J. Jelinek, 1964

Austria 30 35,7 22,56| J. Jungwirth, 1965

Szwajcaria 27,6 — — W. Scheffrahn, 1967

Niemcy (NRD) = 31,3| 25,3| H. Priebe, 1938; K. Grebe,
1962; W. Coblenz, K, Fritz-
sche, 1962

Polska 31,6 35,8| 31,7| Rézni, patrz tab. V
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Najwyzsze warto$ci otrzymano dla serii rumunskich i to pochodzgcych
z bardzo wczesnych okreséw. Mianowicie, dla ludnosci kultury Hamangia
(4000-3000 p.n.e.) z cmentarzyska Cernavoda $rednia dlugosé przezycia
dla os6b powyzej 20 lat wynosi 37-38 lat. Dla ludnosci kultury Boian
(3500-2700 p.n.e.) z cmentarzyska Cernica oraz kultury Gumelnica
(2700-2000 p.n.e.) — 32 lata. Natomiast dla ludnosci Rumunii z eneolitu
(material z kilku obiektéw) $rednia dla kobiet wynosi 35 lat, dla mez-
czyzn 42 lata. Z terenu Austrii warto$¢ Sredniej ditugo$ci przezycia dla
kobiet jest bardzo niska i wynosi 22,5 lat, dla mezczyzn — 35,7 lat.
Srednia ta dla ludno$ci z terenéw Szwajcarii wynosi 27,6 lat, dla kobiet
morawskich $rednia wynosi 32,3 lata, a dla mezczyzn 34,8 lat. Srednie
otrzymane dla Niemiec s tez niewysokie: dla kobiet wynosi ona 25,3
lata, dla mezczyzn — 31,3 lata.

Wysokie wartosci otrzymane dla ludno$ci z terenéw Rumunii wyni-
kajg stad, ze $rednie obliczano dla oséb powyzej lat 20, podczas gdy dla
ludnos$ci z pozostaltych obszaréw dla oséb powyzej lat 14-15. Najnizsze
wartosci otrzymane dla Szwajcarii spowodowala przewaga oséb zmar-
tych w wieku bardzo mlodym, nie przekraczajagcym 30 lat. Na 76 wy-
padkow az 42 zmarty przed 40 rokiem zycia.

Miernikiem warunkéw ekologicznych, gléwnie ekonomicznych, jest
wzrost. Jak ksztaltowal sie on w neolicie na poszczegblnych terenach,
ilustruje tabela XI. Wynika z niej, ze najnizszy wzrost reprezentuje
ludnos¢ Szwajcarii, Srednia bowiem dla kobiet wynosi 147,6, a dla mez-
czyzn 161,5 cm. Nieco tylko wyzsze wartosci otrzymano dla Francji.
Najwyzsze wartosci reprezentuje ludno$é Moraw, Polski i Rumunii (kul-
tura Hamangia 4000-3000 p.n.e.). Dla mezczyzn wynosi ona 167,1-168,4 cm,
dla kobiet 156,2-157 cm. Réwniez wzrost mezczyzn z Niemiec przekra-
cza 166 cm. Zmienno$¢ w grupie mezczyzn jest znacznie mniejsza niz
wsréd kobiet, bowiem wartosci Srednie dla mezczyzn wahaja sie w gra-
nicach 161,1-168,4 cm, a dla kobiet w granicach 145,1-159,6 cm. Wyraz-
nie od warto$ci $rednich ludnosci neolitycznej odcinajg sie $rednie wzro-
stu ludnosci z przelomu epok neolitu i brgzu. Dla ludnosci rumunskiej
bowiem $rednia dla mezczyzn wynosi 173,6 cm, dla kobiet jest znacznie
nizsza — 154,9 cm. Natomiast $rednia podana przez Jakimowa’: 172,6 cm
dla mezczyzn, jest réwniez wysoka dla kobiet, bo wynosi 166,2 cm. Na
tym etapie badan trudno o konkretne wnioski. Mozna jednak przypusz-
cza¢, ze niski wzrost ludnosci z terendéw Szwajcarii jest wynikiem row-
niez czynnikéw genetycznych. Wiadomo, ze w neolicie obszary te byty
miejscem schronienia ludnosci mysliwskiej, wypieranej przez ekspan-
sje rolnikéw naddunajskich. Poprzednicy ludnosci rolniczej byli glow-
nie reprezentowani przez element niskorosty — laponoidalny. Zatem

77J. Je inek, 1964, s. 69.
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Tabela XI. Srednie wzrostu mezZczyzn i kobiet neolitu Europy

- F ‘ K J M
Kraj, miejscowosé === Autor
) T N| x
Szwajcaria 3 1615 | 3 147,6 f J. Jungwirth, 1967, O. Schla-
ginhaufen?
Francja 8 162,3 | 6 153,8 | R. Riquet, G. Cordier, 1953,
1958, Arnal, R. Riquet, 19561
Niemcy (NRD) 3 166,2 | 4 148,0 | H. Grimm, 1956, Ch. Miiller,
1961
Morawy 5 168,4 | 5 156,2 | J. Jelinek, 1964
Czechostowacja 14 164,3 | 8 154,3 | J. Matiegka, 1910!
Rumunia 3500-2700 — — 4 | 149,4 | O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965
Rumunia 4000-3000 26 | 167,1 19 | 1569 | O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965
Rumunia 3000-2700 34 | 1616 (24 | 151,83 | O. Niecrasov, M. Cristescu,
1965
Rumunia eneolit 20 173,6 | 6 1549 | O. Niecrasov, M. Cristescu,
eneolit 17 | 1726 | 5| 166,2 | Jakimow, 19601
Polska, Lubelszczyzna 8 165,2 | 5 154,3 | T. Dzierzykray-Rogalski, 1955
Mierzanowice, pow. 26| 169,5 14 1596 | 1. Galasinska-Pomykot,
Opatow
Biskupin, pow. Znin = o 3 153,1 I. Szewko-Szwaykowska, 196"
Samborzec, pow. San- | 1 165,4 | — - F. Wokroj, 1954
domierz
Pieczyska, pow. San- | 1 163,2 | — (8 P. Sikora, 1964
domierz
Mierczyce, pow. Legnica | 1 1630 | — FL A. Wiercinska, 1966/67a
Gustorzyn, pow. Wto- | - 1 1457 | B. Miszkiewicz, 1968
clawek B. Miszkiewicz, 1954
Polska razem: | 87| 1681 |32 | 157,0

1 J., Jelinek, 1964

stosunkowo niski wzrost przedstawionych tu populacji niewatpliwie jest
réwniez odzwierciedleniem skladu rasowego 6wczesnej Europy. Na tle
tych rozwazan wymowne sg Srednie wzrostu ludnosci eneolitycznej,
prawdopodobnie niemalg role odegrata tu domieszka rasy armenoidalnej,
charakteryzujacej sie wysokim wzrostem. Wyzsze warto$ci otrzymane
dla Moraw i Polski, a takze weczesnego neolitu Rumunii, by¢ moze sg
wynikiem tego, ze w wiekszosci pochodzg one z urodzajnych ziem. Pelng
odpowiedz otrzymamy po przesledzeniu zaré6wno warunkéw ekonomicz-
nych, jak i rasowych, stosujgc jednolita metode badawczg. Nalezy tu
bowiem nadmienié, ze wzrost oblicza sie za pomocg kilku sposobow, kto-
re niejednokrotnie dajg nieco odmienne wyniki.

Zaludnienie poszczegélnych terenéw w neolicie jest przedmiotem za-
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interesowania zaréwno antropologéw, jak i archeologéw. Interesujace
uwagi na ten temat znajdujemy w pracy S. Tabaczynskiego’. Miedzy
innymi autor przedstawia interpretacje zaleznosci formy budynku, ilos-
ci wystepujacych w nim palenisk i liczby zamieszkujgcej dane domost-
wa o0s6b. Podaje obliczenia B. Soudsky’ego, wedlug ktoérego domostwa
dlugosci 6-9 m nalezy uwazaé za jednorodzinne, 11-16 m — dwurodzin-
ne, 18-23 m — tréjrodzinne i 27-33 m za czterorodzinne?.

Poza tym jako przyklad gestosci zaludnienia autor podaje wyniki
badan z Iraku. Stwierdzono, ze osada na terenie Iraku w 7000 r. p.n.e.
w fazie neolitu przedceramicznego, skladala sie z 20-25 domostw, z kto-
rych kazde prawdopodobnie bylo zamieszkane przez 5-T-osobowg rodzi-
ne. Calg osade zatem zamieszkiwalo 125-175 o0sdb, to jest tyle, ile dzi$
przecigtnie zamieszkuje wioski tego regionu®’. Widzimy tu duzg statos¢
liczebnosci mieszkancow na przestrzeni wiekéw, prawdopodobnie warun-
kowang charakterem Srodowiska.

Nalezy tu jeszcze wymieni¢ prace W. Sarnowskiej, w ktorej réwniez
znajdujemy probe interpretacji zjawisk demograficznych ludno$ci kul-
tury unietyckiej®l.

EPOKA BRAZU

Epoka brazu jest szczegélnie niekorzystna dla badan antropologicz-
nych, zwlaszcza na terenach Polski. W owych czasach bowiem panowal
powszechnie zwyczaj palenia cial zmartych. Szkielety wystepujg spora-
dycznie. Jedynie z wczesnego okresu brazu, kiedy ciatopalenie w Euro-
pie nie bylo jeszcze ogb6lnie stosowane, liczba znalezisk szkieletowych
jest wigksza, lecz z terenéw Polski sg one nieliczne. Totez niemate ustugi
paleodemografii, i nie tylko jej, oddajg badania antropologiczne mate-
rialéw kostnych z cmentarzysk ciatlopalnych. Niestety, brak jednolitosci
w przedstawianiu wynikéw przez réznych autoréw, sprawia, ze nie spo-
s6b skorzysta¢ ze wszystkich opracowan.

Okres brazu jest niewgtpliwie okresem wielkiego ozywienia stosun-
kéw handlowych. Nowy metal dat bowiem niemale mozliwoéci rozwoju
»przemystu metalurgicznego” w postaci produkeji broni, naczyn i ozdéb
czy narzedzi. Na ile zmiany w zyciu ekonomicznym i spotecznym zna-
lazty odbicie w strukturze ludno$ciowej, postaram sie przedstawié¢ na
dostepnym mi materiale pochodzgcym zaréwno z cmentarzysk szkiele-
towych, jak i cialopalnych Polski i niektérych krajow Europy. Wyniki
zestawiono w tabelach XII-XV,

S . Tabaczynski, 1970.

¥ S. Tabaczynski, 1970, s. 206-207.

8 S. Tabaczynski, 1970, s. 43.

88 W. Sarnowska, w przygotowaniu do druku.
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Z tabeli XII i XIII wynika, ze w epoce brazu-stosunki demograficz-
ne niewiele sie zmienily. Podobnie jak w neolicie wiekszos¢ os6b umie-
rala ponizej lat 30. Jedynie przesunela sie nieznacznie goérna granica
wieku. Wiecej osOb, zwlaszcza kobiet, dozywalo lat dorostych i sedzi-
wych. Szczegoélnie wyraznie widzimy to na materialach rumunskich.

Srednie dlugosci przezycia dla mezczyzn wyraznie zblizyty sie do 40
roku zycia (tabela XIV). Jedynie wartoSci otrzymane dla serii z Austrii

Tabela ‘XIV. Sredni wiek ludno$ci Europy w epoce brazu

Kraj, miejscowosé >14 lat ‘ M F K Autor
Polska* 30,3 37,5 | 29,9 | J. Gladykowska-Rzeczycka, 19711
Polska* 36,2 — | — | A. Wiercinska, 1969a
Holandia* 30,6 = — B. K. S. Dijkstra, 1938, 1941
Crechnslowacial — | 860 | 314 | M. Stloukal, 1968
Morawy** — 36,6 | 33,0 | J. Jelinek, 1964
Austria** — 218 20,0 | L. Franz, W. Winkler, 1936
Niemcy** (NRD) — | 824 | — | Ch. Miiller, 1961
Grecja, Lerna** — 36,6 | 31,0 | L. Angel, 1968
Grecja, Attyka* = 39,0 ] 32,0 | L. Angel, 1968

* groby cialopalne
** groby szkieletowe
1 opracowania kilku autoréow

oraz Niemiec sg bardzo niskie. W obu przypadkach przewazaly osoby
zmarte ponizej 30 lat, w materiatach austriackich bylo ich az 61,5%.
Srednie dla kobiet wzrosty wyraznje tylko na Morawach — 33,0 lat.
Natomiast na terenie Polski w zasadzie zmalaty.

Roéznica w liczebnosci kobiet i mezczyzn, z przewagg tych ostatnich,
utrzymuje sie nadal. Gléwnie obserwujemy to na materiatach szkiele-
towych. Na materiatach z cmentarzysk ciatopalnych liczba kobiet, wpraw-
dzie nie zawsze, ale zaczyna przewazaé¢ (A. Wiercinska 1969a). Prawdo-
podobnie zawazylo to na obniZeniu Sredniej dlugosci przezycia kobiet,
czyli, ze gdyby$Smy uwzglednilj tylko material z cmentarzysk szkieleto-
wych, srednia dtugosé zycia kobiet bylaby wyzsza.

Stopniowy wzrost liczebnosci kobiet na cmentarzach ciatopalnych
moze byé wynikiem nowych wierzen, manifestujgcych sie w obrzedzie
pogrzebowym ciatopaleniem. By¢ moze pod wplywem nowych pogladow
na zycie pozagrobowe zaczeto ciatla kobiet po $mierci traktowaé na row-
ni z cialem mezczyzn.

Przecietny wzrost mieszkancéw Polski epoki brazu w poréwnaniu
z neolitem bardzo sie obnizyt i wynosi $rednio okoto 162,8 cm dla mez-
czyzn i dla kobiet 151,6 cm (tabela XV). Brak tu materialéw do poréw-
nan z innymi terenami, jedynie liczne obserwacje poczynit J. Szombaty
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Tabela XV. Srednie wzrostu ludno$ci Europy w epoce brazu

Kraj, miejscowosé ‘———}w - e Autor
N | X N X
Polska 40 162,8 65 151,6 | A. Malinowski, 1969
Gustorzyn, pow. Wlocla-| — — 1 156,0 | B. Miszkiewicz, 1954
wek
Slask — — 1 160,7 | W. Kdcka, 1950
Francja 2 160,5 1 154,3 | H. Kaufmann, 1950,
M. Miquel

Morawy 1 165,5 1 158,2 | J. Jelinek, 1965
Dolna Austria 37 167,4 97 154,5 | J. Szombaty, 1934

na szkieletach z Dolnej Austrii. Widzimy, ze otrzymane przez niego $red-
nie sg znacznie wyzsze od Srednich warto$ci wzrostu ludnosci z terenéw
polskich.

O gestosci zaludnienia niektérych terenéw w epoce brazu przede
wszystkim informujg opracowania archeologiczne. Niemaly role mogg
tu odegra¢ duze, stosunkowo dokladnie datowane cmentarzyskas2. Intere-
sujgce spostrzezenie zwigzane z kulturg tuzycka, z wielko$cig ekumen
i gestoScig zaludnienia przedstawia Z. Bukowski; dla przykladu przyta-
czam je w catoSci: ,,Zakladajac, ze osiedla obronne dla danych grup spo-
tecznych byty jedynymi stalymi miejscami zamieszkania, oraz biorgc
pod uwage, ze np. na terenie péinocno-wschodniej Wielkopolski osiedla
te wystepowaty przecietnie co 20-25 km, otrzymamy dla takich ekumen,
jak Smuszewo, Sobiejuchy czy Biskupin-Izdebno, powierzchnie ok. 500-
800 km2 W S$cistym zwigzku pozostaje okreglenie liczby mieszkafcéw.
Dla Biskupina przyjmuje sie 10-12 os6b na 1 domostwo, co przy 102-106
domach daje 1000-1250. Jezeli wiec przyjmiemy, ze na ekumenie bisku-
pinskiej wystepujg dwa blizniacze, tej samej wielkosci osiedla w Bisku-
pinie i Izdebnie, a w okolicach Sobiejuch pozostata jeszcze jaka$ mniej-
sza grupa (osada w Zedowie, pow. Szubin), otrzymamy sume ok. 2500
ludzi, co daje ok. 3 osoby na 1 km?'8. Sg to szacunki przyblizone, nie-
mniej godne uwagi oraz kontynuacji.

Nalezy nadmienié, ze problemem gesto$ci zaludnienia terenéw Srod-
kowego Slaska, objetych kulturg tuzyckg zajmowal sie tez A. Ga-
tuszka®4,

OKRESY HALSZTACKI I LATENSKI

Przelom epoki brazu i zelaza to okres ogélnego pogorszenia sie wa-
runk6éw bioekologicznych w Europie. Gléwng przyczyng byla zmiana kli-
8 Z. Bukowski, 1967, s. 107.

8 Z. Bukowski, 1967, s. 108.
8 A . Galuszka, 1963, s. 514.
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matu. Juz pod koniec epoki brazu nastgpilo znaczne ochtodzenie i wzrost
opadéw. Fakty te, jak rowniez rabunkowa gospodarka drzewostanem,
zwlaszcza w niektérych okolicach — wycinanie drzewa na budowe gro-
déw oraz w celu uzyskania mowych pél pod uprawe, spowodowaly za-
burzenia w gospodarce wodnej w calej Europie srodkowej®. Okoto roku
500 p.n.e. doszlo do gwaltownego wzrostu poziomu wody, w wyniku
czego liczne osady i grody polozone nad wodg ulegly zatopieniu®s.

Nadmierna wilgotnosé, zimno, wzrost terendéw zabagnionych, utrata
osad i grodoéw, wszystko to zlozylo sie na zachwianie dotychczasowego
stanu bytu 6wczesnych ludow. Niewgtpliwie zawazyto to na wielu dzie-
dzinach ich zycia, w tym réwniez na strukture demograficzng.

O niekorzystnych warunkach dla rozwoju ludnos$ci, zwtaszcza na nie-
ktérych terenach, méwig wyniki zestawione na tabeli XVI. Wyraznie
wystepujg tu roéznice w czestoSci wymieralnosci w poszczegdlnych
grupach wieku na réznych terenach Polski. Widzimy, Zze w seriach po-
chodzgcych z centralnej Polski odsetek zmartych w mlodszych grupach
wieku (osdb powyzej 14 lat) jest mniejszy niz w seriach z Pomorza
Wschodniego i Wielkopolski, a takze Matopolski (Czestochowa-Rakow).
Na tych ostatnich wigkszo§¢ osob dorostych zmarla przed 30 rokiem zy-
cia (48,2%). Znalazlo to swéj wyraz w $redniej dtugosci przezycia lud-
nosci z tych terendow (tabela XVII). Jak widzimy, najwyzsze wartosci
otrzymano dla Polski centralnej — 36,6 lat, natomiast dla Pomorza,

Tabela XVII. Sredni wiek ludno$ci Europy w okresach halsztackim i lateriskim

Kraj, miejscowosé | > 14 | M ‘ K | Autor
Stupca** 28,0 — — F. Wokroj, 1958; J. Gla-
| dykowska, 1958; A. Ma-
linowski, 1964
Biskupin**, pow. Znin 29,7 — — F. Wokroj, 1949
Czestochowa-Rakow** * 30,1 31,5 29,0 Z. Kapica, 1965
Lenz¥ (NRD) 30—35 32—40 | 30—38 | Ch. Miller, 1964
J. Gladykowska-Rzeczy-
Pomorze Wschodnie* 31,3 39,8 27,2 cka, 1971
Warszawa-Henrykow, 36,6 — —

Zbytki, Sochaczew* A, Wiercinska, 1966
Gréfenhainichen* (NRD) 26—36 31—40 29—37 Ch. Miiller, 1964
Grecja** — 44,0 35,0 | L. Angel, 1968
Rumunia VI** 34,7 | — D. Nicoliescu-Plopsor,

1959

* groby cialopalne
** groby szkieletowe

8% K. Skarzynska, 1967, s. 15.
8 K. Skarzynska, 1967, s. 15.

Archeologia Polski t. XVIII, z. 2 3
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Wielkopolski i Czestochowy-Rakowa sg one znacznie nizsze i wahaja
sie¢ w granicach 28-31,3 lat. Jest to zapewne wynikiem wspomnianych
zakl6cen bioekologicznych, ktére, jakkolwiek dotyczyly calej Europy
srodkowej, najsilniej odbily sie, w sensie ujemnym, na terenach obfi-
tujgcych w bogata sie¢ wodng, do ktérych nalezy tak Pomorze Wschod-
nie, jak i Wielkopolska. Na Pomorzu Wschodnim dodatkowym czynni-
kiem obnizajacym poziom warunkéw bytowych byly nieurodzajne gleby.

W okresach halsztackim i latenskim wyraznie wzrosta liczba pochéw-
kow dziecigeych i kobiecych. Zapewne przyczyna tego stanu rzeczy jest
lepiej uchwytna w badaniach kultury materialnej tych czaséw. Na Po-
morzu Wschodnim, jak wiadomo, okres halsztacko-latenski byl okresem
ekspansji ludnosci kultury wschodniopomorskiej. Tu zatem przewage
kobiet i dzieci mozna ttumaczyé¢ tym, ze tylko mezczyzni wyruszali na
poszukiwanie nowych siedzib i czesto gineli na obczyznie. Charakter
bowiem tych wypraw moégt byé¢ znacznie trudniejszy niz wypraw ludow
epoki na przyktad neolitycznej. Obecnie tereny byly juz znacznie gesciej
zaludnione i znalezienie wolnych lub objecie juz zajetych zapewnie nie
odbywalo sie na drodze calkowicie pokojowej.

Tabela XVIII. Srednie wzrostu ludno$ci Polski i Niemiec w okresach halsztackim
i latenskim

M K
Kraj, miejscowosé Autor
N | x N | X
Polska* 16 162,7 14 152,83 | J. Gladykowska-Rzeczycka,
19711
Pomorze Wschodnie* 15 165,8 36 155,56 | J. Gladykowska-Rzeczycka,
1971
Slupca** 3 156,6 2 154,0 | F. Wokroj, 1958
Biskupin** pow. Znin 1 176,0 = == A. Wiercinska, 1969
Niemcy** (NRD, NRF) 3 163,0 7 159,4 | Ch. Mdiller, 1966, I. Schwi-
detzky, 1951/1952

* groby cialopalne
** groby szkieletowe
‘! opracowania kilku autoréw

Wzrost w poré6wnaniu z epoka brazu wyraznie sie poprawil, bowiem
Srednia dla mezczyzn wynosi 163,9 cm, a dla kobiet 154,4 cm (tabela
XVIII). Poniewaz warunki ekonomiczne nie bardzo mogly byé przyczy-
ng tego zjawiska, nalezy sie spodziewaé, ze gtowng role odegral tu czyn-
nik genetyczny. Materialy, na podstawie ktérych otrzymano wyzsze
warto$ci, pochodza gléwnie z terendéw Polski p6lnocnej i péinocno-za-
chodniej (Pomorze i Wielkopolska). Mozna zatem przypuszczaé, ze w
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owych czasach tereny te zamieszkiwala ludno$¢ o duzej domieszce wy-
sokorostego elementu nordycznego®.

Dla uzupeinienia i wzbogacenia wiadomosci z dziedziny demografii
tego ubogiego w opracowane materialy okresu, podaje szacunki gestos-
ci zaludnienia niektérych terenéw Europy, przedstawione przez J. Be-
locha®. Podaje on, ze w V w. p.n.e. Grecje wraz z wyspami i Macedo-
nig zamieszkiwalo okolo 3 milionéw ludzi, w tym 300 tysiecy przypa-
dalo na Attyke. W polowie wieku IV liczba ta wzrosta do 3,5 miliona.
Greckie kolonie Azji Mniejszej zamieszkiwalo okoto 1 miliona oséb, w
Italii i na Sycylii 1,5 miliona, na Krecie i na Cyprze tez 1,5 miliona.
Razem ziemie opanowane przez Grekéw zamieszkiwalo okolo 7 milio-
néw ludzi.

W czasach Aleksandra Macedonskiego, to jest pod koniec IV stule-
cia, liczba ludnosci zamieszkujgca wyzej wymienione obszary wzrosta do
okoto 9 milionéw. W III w. p.n.e. ludno$¢ Italii mogta liczyé¢ okoto 3 mi-
lionéw, w potowie II wieku wzrosta o 1 milion, za§ w nastepnym, I wie-
ku, liczyla juz okolo 9 milionéw.

Interesujgco przedstawiajg sie obliczenia gestosSci zaludnienia Impe-
rium Rzymskiego na poczatku naszej ery. Ilustruje to zestawienie Belo-
cha, wedtug ktérego w posiadlosciach europejskich obejmujgcych obszar
o powierzchni 22310 km? mieszkalo okoto 23 milionéw ludzi. Gestosé
zaludnienia na 1 km? wynosita 10 osob. W Azji, gdzie obszary zajete
przez Rzymian wynosily 665,5 km?, zaludnienie bylo wieksze. Ogoétem
zamieszkiwalo je 19,5 miliona, co daje 30 os6b na km2 W Afryce na
powierzchni wielkosci 443,0 km? liczba ludno$ci wynosita okolo 11,5 mi-
liona, a na 1 km? przypadalo 26 osob. Cale zatem Imperium Rzymskie,
zajmujgce obszar wielko$ci 3 339,5 km?, zamieszkiwalo 54 milionoéw lu-
dzi. Ogélem na 1 km? przypadalo 16 oséb. Ludnos$é¢ Galii, na poczqtku
naszego tysigclecia, przypuszczalnie wynosila 5 milionow. W II stuleciu
juz okolo 8 milionéw. W nastepnych stuleciach krzywa wzrostu ludnos-
ci wahala sie w zaleznosci od sytuacji, warunkowanej epidemiami, za-
mieszkami wojennymi i poziomem $rodkéw produkeji®®.

OKRES RZYMSKI I V-VI W.

Z pierwszych stuleci naszej ery materialy szkieletowe sg bardzo nie-
liczne. Uwzgledniono tu jedynie malg serie szkieletow z Gostkowa koto
Torunia, opracowang przez A. Florkowskiego®, oraz serie z Suwalsz-

8 J. Gtadykowska-Rzeczycka, w druku.
8 E. Szturm de Sztrem, 1955, s. 40-41.

8 E.Szturm de Sztrem, 1955, s. 42.

% A . Florkowski, 1970, s. 552-556.
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czyzny®!. Poza tym wilgczono tu jeszcze dwa pojedyncze szkielety®? oraz
cze$¢ materialéw z cialopalno-szkieletowego cmentarzyska z Pruszcza
Gdanskiego. Pozostale serie pochodzg z cmentarzysk cialopalnych, przy
czym niektore z nich datowane sg na pdézny okres latenski i wezesny
okres rzymski®,

Otrzymane wyniki zestawione sg w tabelach XIX-XXI. Z tabel

Tabela XX. Sredni wiek ludno$ci Polski w pierwszych wiekach naszej ery

(do V-VI w.)
p .- > 14 lat M K \
Miejscowose Autor
N x |l x |N| x |
Wesdlki*, pow. Ka- ‘ 1. i K. Dabrowscy, 1967,
lisz 44 31,3 |17| 35,0 |[21| 29,6 (A. Wiercinska)
Osiek*, pow. Swie-
cie 15 30,5 | 7| 82,9 | 8| 28,6 | A. Malinowski, 1968
Korzen*, pow. Go-
stynin 47 39,7 18| 47,5 195| 86,6 | A. Wiercinski, 1968
Brzezce*, pow. Bia-
lobrzegi 18 348 |—| — |—| — | A. Wiercinska, 1966
Mierzanowice**,
pow. Opatow — —_ =] = 38| 35,5 | A. Wiercinska, 1966/1967
Gostkowo**, pow.
Torun 25 | 80,6 |16| 29,6 | 9| 31,4 | A. Florkowski, 1970
Szwajcaria**,
pow. Suwalki 28 26,0 |12| 34,8 | 9| 25,2 | T. Dzierzykray-Rogalski,
1964
Osowa*, pow. Suwatki — — | 2| 80,0 | 38| 22,0 | T. Dzierzykray-Rogalski,
Wolownia*, pow. 1964
Suwatki 44 | 855 | 16| 45,3 | 28| 81,8 | T. Dzieriykray-Rogalski,
E. Prominska, 1966
Bilwino*, pow.
Suwatki 15 23,8 | 5| 288 |10| 23,9 | T. Dzierzykray-Rogalski,
Osowa*, pow. Su- 1964 (A. Wilk)
watki 45 | 282 (19| 81,3 [26| 80,4 | T. Dzierzykray-Rogalski,
E. Prominska, 1961
33,2 24,0 | T. Dzierzykray-Rogalski,
Szwajcaria*, pow. 1962
Suwatki — - 3| 30,3 | 5| 21,0 | T. Dzierzykray-Rogalski,
1964
Suwalszczyzna*
razem: 104 302 |—| — |[—]| —

* groby cialopalne
** groby szkieletowe

9T Dzierzykray-Rogalski, 1964, s. 67-69.
9 A. Wiercinska, 1966/1967, s. 486-490.

81 iK.Dgbrowscy, 1967, s. 11-73.
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XIX i XIXa wynika, ze najwiecej spo§réd oséb dorostych — powyzej
lat 14 — umieralo w wieku pézniejszym: maturus, a nawet senilis.
Obserwujemy to przede wszystkim ws$réd mezczyzn serii pochodzacych
z Suwalszezyzny, Wesotki (pow. Kalisz) i Korzenia (pow. Gostynin). Dla
tych serii tez otrzymano wyzsze $rednie dlugosci przezycia wszystkich
0s6b (tab. XX). Mianowicie dla mezczyzn z Wesotek (pow. Kalisz) sred-
nia przezycia wynosi 35 lat, dla calosci 31,3 lata; dla mezczyzn z Ko-
rzenia (pow. Gostynin) — 47,5 lat, dla catosci 39,7 lat i dla mezezyzn
z Szwajcarii (pow. Suwatki) 34,8 lat, przy czym w tej ostatniej
serii Srednia dla calo$ci wynosi tylko 26 lat. Wplyneta na to stosun-
kowo wysoka liczba os6b o nieokreSlonej plci (siedem oséb), z ktérych
wigkszos¢ (sze$¢) zmarta ponizej lat 30 (tabela XIX). Srednia przezycia
dla catej Suwalszczyzny jest tez niewysoka i w zasadzie nie przekracza
30 lat. Jedynie w jej obrebie mozna zauwazyé réznice zwigzane przede
wszystkim z okresem, z jakiego pochodzg uwzglednione tu materialy.
Srednie mezczyzn z grobow szkieletowych (Szwajcaria) sg wyzsze od
Srednich ludnosci pochowanej na cmentarzyskach ciatopalnych. Wyja-
tek stanowi jedynie seria z Wolowni (pow. Suwalki), gdzie wartosci $red-
niej przezycia znhacznie przerastajg wartosci szkieletowej serii szwaj-
carskiej. T. Dzierzykray-Rogalski uwaza, ze ludnosé pochodzaca z cmen-
tarzysk weczesniejszych, szkieletowych (III-IV wiek) dozywala pézniej-
szego wieku od ludnosci pochowanej na cmentarzyskach ciatopalnych,
pochodzacych z pézniejszych stuleci (wiek V-VI)*, Uzasadnienie tego
faktu widzi on w pogorszeniu sie warunkéw bytowych w V i VI wie-
ku®. Przyczyna wysokich wartosci $redniej przezycia ludnosci z Wolow-
ni (pow. Suwalki) nie zostala wyjasniona%. Najwyzsze wartosci $redniej
przezycia otrzymano dla Polski centralnej; dla kobiet wynosi ona 36,6
lat, dla mezczyzn az 47,5, w rezultacie czego Srednia przezycia dla oséb
powyzej lat 14 wynosi 39,7 lat. Na Pomorzu wartosci te sa o wiele niz-
sze i dla mezczyzn wahajg sie w granicach 29,6-32,9 lat, a dla kobiet —
28,6-31,4 lat, natomiast dla wszystkich 0séb dorostych powyzej lat 14
Srednia przezycia wynosi 30,5 lat.

Liczba dzieci, kobiet i mezczyzn ksztaltuje sie w okresie rzymskim
bardzo réznie (tab. XIX-XIXa). W wiekszoéci serii charakteryzujgcych
si¢ wysokg Srednig przezycia (dla os6b powyzej lat 14) liczba dzieci jest
duza i wynosi 35,3-47,2%, wyjatek stanowi seria z Wotowni (pow. Su-
walki), gdzie wéréd 52 oséb stwierdzono szczatki jedynie szesciorga dzie-
ci%. Kobiety wystepuja liczniej na wszystkich cmentarzyskach cialopal-

U T Dzierzykray-Rogalski, 1964, s. 74.

9% T.Dzierzykray-Rogalski, 1964, s. 74.

% T.Dzierzykray-Rogalski, E.Prominska, 1966, s. 225.

9 T. Dzierzykray-Rogalski, E. Promifiska, 1966, s. 223-224, tab. 1.
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nych (133 K : 85 M), na szkieletowych cze$ciej spotykamy szkielety mez-
czyzn (30 M : 21 K).

Ksztaltowanie sie wzrostu w okresie rzymskim przedstawiono na ta-
beli XXI. Najwyzsze wartosci otrzymano dla populacji ja¢wieskiej z Su-
walszczyzny oraz na Pomorzu Gdanskim. Obie serie to serie szkieleto-

Tabela XXI. Sredni wzrost ludno$ci Polski w pierwszych wiekach naszej ery

(do V-VI w.)
Miejscowosé Lt i 22 Autor
N | x | | x
Suwalszezyzna 6 |169,3 5 [163,9 T. Dzierzykray-Rogalski,
1964
Osiek, pow. Swiecie 4 163,8 4 156,2 A. Malinowski, 1968
Zakrzéw, pow. Krapko-
wice 2 160,0 — — G. Gralla, 1964
Mierzanowice, pow.
Opatéw = 1 158,4 A. Wiercinska, 1966/1967

Gostkowo, pow. Torun ? |1670 | ? |155,0 A. Florkowski, 1970
Stopanowo, pow. Sza-

motuly — — 1 165,8 J. Gladykowska, 1955
Pruszcz Gdanski 21 169,0 | 16 158,38 J. Gladykowska-Rzeczycka
(w druku)

we. Ludnosé Suwalszezyzny zawdziecza wyzszy wzrost lepszym warun-
kom bytu, pochodzi bowiem z okresu wigkszego dobrobytu (III-IV) w.);
pomorska — nalezy przypuszcza¢ — zawdziecza te wyniki czynnikom
genetycznym. Niewatpliwie w omawianym okresie na tym terenie na-
lezy sie liczyé z duza domieszkg wysokorostej rasy nordycznej®.

Zaludnieniem ziem Polski w okresie péznolatenskim i rzymskim zaj-
mowano sie niejednokrotnie®®. J. Wielowiejski, przy zalozeniu opartym
na analizie rozmiaréw budynkéw mieszkalnych przecietnie mieszczacych
4.5 oséb oraz wielkoéci osady skladajacej sie przecietnie z kilku chat,
stwierdzil, ze liczba mieszkahcéw takiej osady nie przekraczala kilku-
dziesieciu 0s6b100,

Badania K. Godlowskiego wykazaly, ze przecigtng osade w ostatnich
dwoch stuleciach starej ery oraz trzech pierwszych naszej ery zamiesz-

% J Gtadykowska-Rzeczycka, w druku.

% K Godlowski, 1957, 1960; J. Wielowiejski, 1960; A. Kietlin-
ska, 1957.

100 3 Wielowiejski, 1960, s. 41.
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kiwalo przecietnie 40-60 oso6b!?’. Podstawg jego dociekan byly cmenta-
rzyska. Wyniki A. Kietlinskiej sa nieco odmienne. Wedlug jej obliczen
liczba mieszkancow osady w omawianym okresie wynosita okolo 25-40
0s6b102,

J. Wielowiejski przedstawia tez préobe obliczenia gestosci zaludnienia
ziem poludniowej Polski w koncu okresu rzymskiego. Punktem wyjscia
byly tu szacunki H. Lowmianskiego dla Polski z okolo 1000 roku, we-
dtug ktorych 6wczesna ludno$é liczyta okoto 1125 000-1 250 000, czyli na
1 km? przypadalo mniej wiecej 5 0s6b103. J. Wielowiejski, uwzglednia-
jac zaludnienie poszczegélnych stref: stepowo-lesnej obejmujgcej w przy-
blizeniu jedng trzecig ziem Slgska i Malopolski (35000 km?2) i lesnej
(80000 km?), przyjmuje, ze w IV w. n.e. poludniowg Polske zamieszki-
walo 340 000 os6b, czyli ze na 1 km?2 przecietnie przypadalo nieco wie-
cej niz trzy osoby104.

WNIOSKI

Na tabelach XXII-XXVI zestawiono wyniki otrzymane dla poszcze-
golnych okreséw. Na tabeli XXII i XXIII obserwujemy wymieralno$é w
poszczegélnych kategoriach wieku. Wynika z nich, ze szczyt umieral-
nosci przesuwal sie albo do grupy mlodszej — ponizej lat trzydziestu,
albo do starszej, przekraczajacej ten wiek. Pierwsze dwa okresy, paleoli-
tyczny i mezolityczny to czasy, w ktérych najwiecej os6b umieralo w
wieku bardzo mlodym; w paleolicie zmarlo ich 60,4%, w mezolicie az
80%. W neolicie obserwujemy zmiane polegajgcg na wyraznym przesu-
nigciu szczytu umieralnosci do kategorii starszych, bowiem liczba os6b
zmartych przed trzydziestym rokiem zycia wynosi juz tylko 46,4%. Epo-
ka brazu nie przynosi nam oczekiwanej zwyzki zmartych w wieku star-
szym. Przeciwnie, wzrasta tu grupa os6b zmartych ponizej lat trzydzie-
stu, stanowi ona 59,7% ogétu zmartych. Ogolnie rzecz ujmujac, przyczy-
ny cbnizenia liczby zmartych po 30 roku zycia, w tym okresie, nalezy
szuka¢ w zmianie poglagdu na zycie pozagrobowe 6wczesnych ludow.
Uderzajacym faktem jest bowiem to, Ze na cmentarzyskach ciatopalnych
liczba szkieletéw kobiecych jest wyraZnie wyzsza niz na cmentarzyskach
szkieletowych. Poniewaz kobiety umieraly czeSciej w wieku mlodym,
rzadko dozywajac starszego wieku, ich przewaga (z cmentarzysk ciato-
palnych) spowodowata wzrost zmartych osoéb ponizej lat 30.

W okresie halsztackim i lateniskim nadal przewaza liczba osdéb zmar-

101 K Godlowski, 1957, s. 307.

102 A, Kietlinska, 1957, s. 273-274.
103 J Wielowiejski, 1960, s. 41.
14 J Wielowiejski, 1960, s. 42.



PROBLEMATYKA PALEODEMOGRAFICZNA 313

Tabela XXII. Sredni wiek ludnosci Europy od paleolitu do V-VI w. n.e.

Paleolit Mezolit Neolit Braz LAt Rzym-
Wiek Laten V-VI w.

N! 9y |N' o N ’ % N ’ Yy N % N | %

15—20 | 12| 227 2] 5,0\ 33| 72 78‘12,9 62| 167 | 58] 198

21—30 20 | 37,7 | 30 t 750 | 176 | 89,2 | 282 | 468 | 150 | 407 92 | 31,3

31—50 20 | 87,7 | 7| 17,5 | 227 [ 504 | 206 | 84,2 | 148 | 402 | 127 | 43,4

51— x 1| 19| 1| 25| 15| 82| 37| 61| 9 | 24 16| 55
Razem | 53 100,0 | 40 100,0 = 451 1000 603 1000 = 369 100,0 ~ 293 100,0

tych w wieku mlodym, lecz wynosi ona juz nieco mniej, bo 57.4%.
W okresie rzymskim szczyt Smiertelnosci wyraznie przesunat sie ku la-
tom starszym (tab. XXII). Nieco odmiennie ksztaltowala sie umieralnogé
wsrdd mieszkancow ziem Polski (tabela XXIII). Widzimy, ze w okresach
halsztackim i lateniskim liczba o0s6b zmarlych ponizej lat 30 wzrasta
nadal. Poza wzrostem liczby kobiet, szczegblnie wyraznym w tym okre-
sie (tab. XXV), do utrzymania sie szczytu wymieralnosci w kategoriach
lat miodszych, przyczynity sie pogarszajace sie warunki ekologiczne tych
czasdw, w glownej mierze spowodowane zmiang klimatu. Niekorzystny
wplyw owych zmian mieliSmy mozno$¢ zaobserwowaé w sposéb bardziej
wyrazny, poréwnujac materialty pochodzgce z réznych terenéw Polski.
Gorsze warunki bytowe, na przyklad na Pomorzu Gdanskim, wyraznie
obnizyly Smiertelno$¢ w grupach starszych, podnoszac jg wéréd oséb
mlodych, natomiast w Polsce centralnej obserwujemy sytuacje odwrot-
ng. Ta dosy¢ wyrazna réznica w wymieralno$ci w poszczegélnych kate-
goriach wieku ludno$ci wymienionych tu terenéw zadecydowala o utrzy-
maniu si¢ wysokiego odsetka wymieralno$ci osé6b mtodych na poziomie
60,0%. Gdyby$my uwzglednili jedynie materiaty z terenéw Polski cen-
tralnej, odsetek ten wyraznie by zmalal. Okres rzymski charakteryzuje

Tabela XXIII. Wymieralno$é ludno$ci Polski w poszczegblnych kategoriach wieku
od neolitu do V-VI w. n.e.

Neolit | Braz Halsztat-Laten ‘ Rzym V-VI w.
Wiek |
N | oy N A N | % ‘ N | o%
15-20 21 8,9 23 18,2 61 | 178 | 58 19,8
21-30 82 | 332 91 | 523 144 | 422 | o2 31,3
31-50 | 129 | 54,0 60 | 345 130 | 380 | 127 | 434
5lox 9 3,9 = 7 | 20 { 16 5,5
Razem 241 | 100,0 174 | 100.0 342 | 1000 | 293 | 100,0
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sie wyraznym obnizeniem liczby o0s6b zmartych w wieku mlodym, kto-
ra obecnie stanowi 51,1% ogétu.

Na tabeli XXIV zestawiono S$rednig dlugosci przezycia w poszcze-
golnych okresach. Nizsze wartosci otrzymane dla ludnos$ci mezolitu niz

Tabela XXIV. Sredni wiek ludnoéci Europy od paleolitu do V-VI w. n.e.

Okres ’ X N x Autor

Paleolit 53 | 30,6 | H. V. Vallois, 1937, J. Matiegka, 1934,
W. Steslicka, 1960, Z. Kapica, A. Wiercinski,
1966, O. Niecrasov, M. Cristescu, 1965

Mezolit ‘ 40 | 24,0 ‘ H. V. Vallois, 1937, W. Steslicka, 1954
Neolit 241 | 315 | patrz tabela V

|
367 32,1 ] patrz tabela XVII (Polska)

300 | 815 | patrz tabela XX

Halsztat-Laten
Rzym, V-VI w.

l

Braz | 140 | 82,0 | patrz tabela XIV (Polska)
!
)

Tabela XXV. Liczba mezZezyzn i kobiet Europy w poszczegdl-
nych epokach i okresach

L= M | K Razem

N | N N

Paleolit | 23 } 20 | 43
Mezolit | 19 | 21 | 40
Neolit | er | 202 | 499
Braz fg =257 | 250 | 496
Halsztat-Laten | 229 izt 554
Rzym, V-VI w. | 130 | 158 288
Razem | 985 985 1920

dla ludnosci paleolitu sg uwarunkowane przewaga w tym pierwszym
wypadku kobiet oraz zmartych w wieku bardzo mlodym; jak wiemy,
w okresie tym bardzo pogorszyly sie tez warunki bioekologiczne. Sred-
nie dlugosci przezycia ludnosci z pozostalych okresow obejmujg jedynie
mieszkancéw ziem Polski. Spodziewa¢ sie nalezalo, ze najwyzszg $rednig
otrzymamy dla epoki neolitycznej; wynosi ona jednak okolo 32 lat,
a wiec tyle samo, ile wynosi $rednia otrzymana dla ludnos$ci epoki brazu
i okreséw halsztat-laten. Przyczyng tego jest réznorodnosé materiatu.
Przy obliczaniu $redniej przezycia nie mozna bylo wykorzystaé wszyst-
kich serii uwzglednionych na tabeli XXIII. Nie wszyscy bowiem auto-
rzy podajg wyniki tak, by mozna je wykorzysta¢ do przedstawienia réz-
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nych zagadnien. Przy obliczaniu sredniej dtugosei zycia ludno$ci z epoki
brazu i okreséw Halsztat-Laten przewazaly serie z Polski centralnej, dla
ktorych, jak wiemy, otrzymano wartosci wyzsze niz dla serii z innych
regionéw. Podobna sytuacja zawazyla na warto$ci $redniej ludnosci
z okresu rzymskiego i V-VI wieku, przy czym przewazaly tu serie, w
ktorych liczebnos$¢ oséb zmartych w mlodym wieku byla wysoka (Su-
walszezyzna, Pomorze).

Wynika stad wniosek, ze ogélnie rzecz ujmujge, czyli bez uwzgled-
nienia warunkéw bioekologicznych poszczegolnych obszaréw, $rednia
dlugosci przezycia na przestrzeni wiekéw — poczawszy od paleolitu -do
okolo V-VI w. n.e., nie uleglta duzym zmianom i wahatla sie w granicach
30-32 lat. Natomiast przy uwzglednieniu warunkéw bioekologicznych
réznice te w réznych okresach na poszczegdlnych terenach byly wyraz-
ne. Mianowicie wszedzie tam, gdzie istnialy dogodne warunki bytowe,
obserwujemy wzrost S$redniej dlugosci zycia. Wniosek ten w S$wietle
wiadomos$ci o rozwoju cywilizacji, kultury, a co za tym idzie higieny
i lecznictwa, jest calkowicie poprawny. Wyzszy standard zyciowy w cza-
sach, o ktorych mowa, z zasady byl udzialem nielicznej grupy ludzi,
co nie moglo w ogélnej skali rzutowa¢ na calo§¢ w sposéb widoczny,
a tylko moglo by¢ uchwytne w wiekszym lub mniejszym stopniu w-cbre-
bie poszczegdlnych grup ludzkich.

Wysokos¢ ciala, jedna z bardziej czulych cech-miernikéw warunkéw
bytowych cztowieka, potwierdza poczynione obserwacje. Wzrost z za-
sady byl niski (tabela XXVI), niemniej widzimy roéznice ksztaltowania
sie tej cechy na poszczegélnych terenach w réznych okresach. Obok
czynnikow ekologicznych niemaly role odegrat tu réwniez czynnik ge-
netyczny.

Kwestia liczebnosci pochowkéw kobiecych, meskich i dzieciecych,
duza zmiennos¢ w ich liczebno$ci na poszczegélnych cmentarzyskach tego
samego okresu wymaga osobnego prze$ledzenia czynnikéw warunkujg-
cych takg sytuacje. Nalezy tu liczy¢ sie z bledem przy okreslaniu antro-
pologicznym, warunkowanym nie tylko trudnosciami wynikajgcymi
z braku dobrych metod, ktére przeciez tez stale sie rozwijaja, lecz row-
niez wynikajacymi z faktu, ze niektoére populacje moga byé reprezento-
wane przez element o masywnej budowie ciala sugeruje ple¢ meska (na
fakt ten zwrécit uwage A. Hiuslerl%), a takze przez ludnosé o delikatnej
budowie charakterystycznej dla plci zenskiej.

Ogélny wniosek, jaki nasuwa sie przy tego rodzaju opracowaniach,
to ten, ze przy dzisiejszym sposobie przedstawiania materialéw trudno
o bardziej konkretne wyniki. Nalezy zyczyé sobie, aby podstawg przed-

15 A, Hausler, 1966, s. 73.
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Tabela XXVI. Srednie wzrostu ludnosSci Europy od paleolitu do V-VI w. n.e,

‘ M K
OKkres Kraj, miejscowosé | —

| N X N | X
Paleolit | Pfedmost’ (Morawy) Nt R
Neolit Polska . i5F 1681 | 28 | 157,0
Rumunia 60 163,9 47 153,0
Czechostowacja 14 164,3 8 1543
Morawy 5 168,4 5 156,2
Niemcy (NRD) 3 166,2 4 148,0
Szwajcaria 3 161,5 3 147,6
| Francia | 8| 1623 | 6 | 1586
Eneolit | Rumunia | 20 | 17s8= |50l 1549
Braz Polska | 40 | 1628 | 67 151,8
Morawy l 1 165,5 1 158,2
Austria 37 167,4 97 154,5
Francja ‘ 2 160,5 1 154,3
Halsztat-Laten | Polska | 85 | 1639 | 52 | 1544
Niemey (NRD, NRF) | 8 | 1630 7 159,4
Rzym, V-VI w. Polska 38 | 16738 27 159,3

stawiania prac opartych na materialach kostnych, z racji czasochtonnos-
ci tych opracowan, bylo takie podanie informacji, aby moglty one postu-
zy¢ do uje¢ syntetyzujacych. Tylko przy spelnieniu tego postulatu uda
nam sie w sposéb bardziej jasny i konkretny przedstawi¢ ksztaltowanie
sie stosunk6éw demograficznych dawnych ludow.
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JUDYTA GLADYKOWSKA-RZECZYCKA

PALAEODEMOGRAPHIC PROBLEMS IN POLAND FROM EARLIEST TIMES
UNTIL THE 5th CENTURY A.D.

Summary

This paper represents an attempt to reconstruct demographic changes taking
place through the ages, from the Palaeolithic to the early centuries A.D.

The evidence upon which these palaeodemographic reflections are based con-
sists of bones from both okeletal and cremation cemeteries, mostly in Poland,
but in other European countries as well.

The main elements on which the author has concentrated her attention are as
follows: the mortality rates for different age categories, the average life span, the
number of bodies belonging to men, women and children respectively, and height.
This last trait is a sensitive measure of economic conditions, which undoubtedly
affect demographic trends. Another problem dealt with here is the density of
population in Poland at different epochs and periods, although here conclusions
are based mostly on observations made by archaeologists (27, 78, 81-84, 99-104)*.

The paper begins with a history of palaeodemographic research on the period
in question. It mainly describes the possibilities which are available to the re-

* The numbers refer to notes in the Polish text.
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seatcher in this field, and emphasizes the many difficulties encountered in investi-
gations of this kind.

In discussing the palaeodemographic problems mentioned above, each epoch
and period is taken separately, the data being given in Tables I do XXI. In the
concluding part of the paper Tables XXII-XXVI set out the results arrived at for
the diverse epochs and periods.

Tables XXII and XXIII give the mortality rates for the various age cate-
gories. It has been found that the peak moves either to the under-thirties or to
the over-thirties group. In the two earliest epochs — the Palaeolithic and the Me-
solithic — most people died very young: during the Palaeolithic, for example,
60.4% of the population died under the age of 30, and in the Mesolithic as many
as 80%. But a change took place in the Neolithic, for in it the mortality peak
shifted to the older groups, the number of people dying before the age of 30 now
being only 46,4%. The Bronze Age which followed did not bring the increase in
the mortality rates among older people that we expected. On the contrary, there
was an increase in people dying before the age of 30, the proportion being 59,7%.
Probably the reason for this may be sought in the change which then took place
in people’s views on life beyond the grave. For it is a striking fact that the num-
ber of female skeletons is distinctly higher in the cremation burial grounds than
in the skeletal ones. Since women tended more than men tu die early, it is
their preponderance in the cremation burial grounds that caused the increase in
the number of people dying below the age of 30.

In the Hallstatt and La Téne periodes the number of people who died young
continued in the majority, although that majority was by now slightly reduced —
57,4%. In Roman period the mortality peak clearly shifted to the later years of
life (Table XXII). Mortality rates among the inhabitants of ancient Polish lands
were slightly different (Table XXIII). We see that in the Hallstatt and La Téne
perieds the mortality rate among the under-thirties continued to rise. Apart from
the very distinct increase in the number of women who died young in this period
(Table XXYV), the worsening ecological conditions brought about by a change in
the climate was probably another factor that kept the peak mortality age in the
younger age categories. In Gdansk Pomerania, for instance, these factors caused
a rise in the numbers of people dying young; only in central Poland does the re-
verse hold true. All in all the percentage of people dying young was fairly high —
60,0%. If we were to confine ourselves to the data for central Poland this per-
centage would definitely be much lower. In Roman period the number of people
dying young diminished — 51,1%.

Table XXIV shows us the average length of life in different periods. In the
Mesolith the average figures for longevity were lower than in the Palaeolithic.
Undoubtedly this was due partly to the preponderance of women and very young
children dying young, and partly to the marked deterioration of bioecological
concitions during the Mesolithic. As far as the other epochs are concerned, the
average duration of life of the population has been calculated only for the inha-
bitants of Poland. It was expected that the highest figure would be found in the
Neolithic. In fact it turned out to be 32 years, which is the same as the average
life span of the people in the Bronze Age and the Hallstatt and La Téne periods.
This result may be due to the heterogeneous character of the material. It should
be noted that it was not always possible to make use of all the evidence, as dif-
ferent authors used different classificatory schemes. When calculating the ave-
rage life span of the people of the Bronze Age and the Hallstatt and La Téne
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periods, for instance, the evidence came from central Poland, where we know that
the averages are higher than for other Polish regions. There may have been a simi-
lar bias as regards the averages for life duration of people who lived in Roman
period and is the 5th-6th centuries A.D., although in this case the evidence came
from areas such as the Suwalki district and Pomerania, where mortality was high
among the young.

It may therefore be concluded that, leaving out different bioecological con-
ditions in different regions, there was not much change in the average longevity
over the space of centuries — from the Palaeolithic onwards right up to about
the 5th and 6th centuries A.D. The average was about 30-32 years. When we do
take the bioecological conditions into account, however, the difference between
the various periods in the diverse regions become very apparent. For wherever
living conditions were good, the average longevity was high. In this light of what
we know about the development of culture and civilisation, and consequently
hygiene and medicine, this conclusion is just what we would expect. In the times
of which we are speaking only a small group of people had a higher standard of
living. It would not be perceptible in the community as a whole, but only to
a greater or smaller extent within certain groups of people.

Height — one of the most sensitive indicators of man’s living conditions —
confirms the above observations. As a rule the height of these people was small
(Table XXVI), although variance in this trait can be observed in different regions
and different periods. Apart from ecological factors, genetics, too, played an im-
portant role.

As regards the number of the remains of men, women and children, and the
variance to be found in them not only over the ages, but also within one and the
same period, a large amount of material requires to be studied, and it may be
that our anthropological views on these people will have to be revised, For instan-
ce, Hausler suggests that in the early epochs the majority of people were of rather
massive build!%., But as we know, the converse trend may also have been taking
place — namely towards a delicate skeletal build in men.

Translated by Krystyna Koziowska

Adres Autorki: Doc. dr habil. Judyta Gladykowska-Rzeczycka,
Zaklad Anatomii Prawidlowej Instytutu Biologiczno-Morfologicznego
Akademij Medycznej,

Bialystok 8., ul. Kilinskiego 1
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