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Istvan Dienes A HONOELALD WMASYARSK sia Hewdies, Bugs:
pest 1943 149 +3 /3, dYC. e,

W serii Hereditas, poswigconej popularyzaeji wiedzy 6 przesztofel ziem nad-
dunajskich, ukazata sig wydana w ezierech jozykach (wegierski, angielski, fran-
cuski i niemiecki) praca istvana Dienesa peswigeena Wegrom okresu zajmewania
przez nich Ketliny Pannefiskiej, ezyli ich ebeene) ojezyzny. Auter zajmujaey sig od
wielu lat dziejami, kultura, a takze sziuka Wegrow tege okresu, jest jednym Z Raj-
lepszyeh speejalistéw w tej dziedzinie. Opublikewana praca stanewi, dostosewane
do uzytku ezytelnika nie profesjenalisty, streszczenie hieegleszone] jeszeze MORO-
grafii Wegréw 1X i X w. | stara sie wyezerpaé najwazniejsze zwiazane Z OMawWia-
gy_m; pézgam;eegm Zagadnienia, w siedmiu wzajemnie Z soba powiazanyeh fez-

zZiatach.

W pierwszym z nich 1. Dienes omawia zagadnienie prakelebki Wegréw, trase
ieh wedréwek oraz kolejne miejsca osiedlenia. Lokalizuje en prakolebke Weeréw
na terytorium dawnej Baszkirii na peludnie od Karmy. Nie wypewiada sie nate-
miast na temat lokalizaeji nastgpnego ieh miejsea pebytu — Lebedii eraz identy-
fikaeji ktérej§ z syberyjskich kultur archeologiczaych z Madziarami (zapewne we-
bee braku nadziei pezytywnege rozwigzania tege preblemu).

Rozdzial drugi poswiecony jest spoleczefistwu wegierskiemu okresu podbeju.
Nawigzujac do prowadzonyeh juz uprzednio badah pref. Gy, Laszlé, Dienes stara
sie wydzielié poszczegélne typy pochéwkéw, odpewiadajgee odrebaym grupem
spolecznym. Pojedyncze, bardze bogato wyposazone groby odpewiadalyby pe-
chéwkorn ksigzat i wodzéw plemiennyeh, natemiast mate (liczace 15 do 25 grobow)
ementarzyska z lieznymi bogate wypesazonyrmi grebami, okresla Dienes jake nek-
ropole matyeh redzin staiszyziy rodowej peehewanej niekiedy wraz ze stuiba.
Niezbyt przekonywajaca jest natorniast jege interpretacja sametnyeR begate wy-
posazonyeh grobéw kebieeych jake peehéwkéw dalszyeh Zen wedzéw plemien
ezy szefow rodow, 7 ktdryoh tylke pierwsza miata miee prawe byé pechewans ze
swym mezem? MNiestety problem ten, jak detychezas, nie znalazt w literaturze
wegierskiej innege bardzie] przekenywajacege rozwiazanla (pezestaletel Matrias-
chaty, peshéwki wdéw rzadzacyeh redem W okresie Mmaleletnesel synew). Wszy-
stkie te greby przeciwstawia 1. Dienes wielkim ubege wypesazenym &m@a@l&
kom rzedewym, kidre 7a B. Szbker praypisuje nie oqrgbRe] grupie etniczne] (Sio-

1 B. Szdkee, A honifighléls és konan Amgadekekiori magygtségig régiéseideti enebélRii,
Réggersteti Taminbangolkyok I, Budapest 1962,
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wiamig), lecz calej ludno$ci wieéniaczej zamieszkujacej terytorium Gwezesnyeh
Wegier z przewaga eclementéw madziarskich. Rozdziak zamyka znakomity wykiad
ustroju rodowego Wegrow i systemu dwuwladzy.

W rozdziale III 1. Dienes omawia gospodarke, miejsca koczowisk, esadnietwo,
rzemiosta i handel Wegrow. Wraz z wiekszoscia wspélczesnych badaczy wegier-
skich sklonny jest on uznaé, iz Madziarom w momencie przybycia ich na Nizing
Panmofiska znane juz bylo rolnictwo i osiadly tryb Zzycia. Zaznajomié sie z nimi
mieli oni, w okresie przebywamia w zasiggu wladztwa panstwa Chazaréw, od lu-
déw nalezgeych do kultury saltowo-majackiej. Ze wschodu mieli tez Wegrzy przy-
jaé roéznorakie umiejetmo$ei rzemieSlmicze, a zwlaszcza obrobke metalu. W X w.
istniaty juz na Wegrzech dwa znaczne oSrodki metalurgii Zelaza: na zachodzie
w Transdanubii (okol. Vasvér) oraz na péinocnym wschodzie — u stép gér Matra.
Rozwb6j ten wigzat sle z konieczno$ciag uzbrojemia licznej rzeszy wojownikow,
zwlaszeza w okresie wielkich wypraw rabumkowyeh na Zachéd. Obfito$é drogo-
eennyeh kruszedw przywozonych z tyeh wyprawr, a takze czerpanych juz najpraw-
dopedebniej ze zt6z rodzimyeh, spowodowalia dalszy rozwdj ziotnictwa 1 cihavrakte-
Fystyeznego dla niego palmetowege stylu ornamentacyjmego (lgczna waga ozd6b
srebrayeh znalezienyeh w jednym grobie dechedzi niekiedy do dwéch kilogramoéw).

Watpliwe wydaje si¢ jednak twierdizemie I. Dienesa, iz juz w X w. istniala na
Wegrzech autarkiczna organizacja rzemiosta i postug ludmosci stuzebnej. Opiera
sle on tutaj na bardzo krytykowanej w literaturze tezie G. Heckenasta® o rodzimym
pochodzeniu organizacji stuzebnej na Wegrzech, ktoérej podstawy tak Hhistoryczne,
jak jezykowe sa niezwykle stabe. Obawialabym sie réwmiez podawaé jako pewnik
wyniki préb rekonstrukeji sleei najstarszych rezydemcji wodzéw z rodu Arpa-
déw, opartej jedymie na danych toponomastyczmyei, bez S$cistych poSwiadczen
Zrédtowyemn.

Wecezesno$redniowieczne 2Zrodla pisane przekazaly nam stosunkowo duzo inm-
formacjl o wierzeniach i pierwotnej religii Wegréow poganskich. Wierzenia pogan-
skie utrzymywally sie tu dlugo w glab wczesnego Sredmiowiecza, pomimo dziaka-
jaeyeh juz w 1X w. misji chrystianizacyjnych (rozdziat IV). Charakteryzowat je
kult ognia 1 rozumu, a takze totemiczay kult legendarmych zwierzecych przodkow
rodéw, np. ptak turul w rodzie Arpadiéw. Elementy pogahskie 1 chrzeScijafiskie
pizeplataja sie z soba w kulturze Wegréw przez caly X w., a niekiedy i wspélwy-
stepujg razem, jak np. na stynnym okuciu sakwy z cmentarzyska w Bezdéd, z wyo-
brazeniem kfzyza | mityeznyeh zwierzat. Obek przedmiotéw kultu chrzeScijafistwa
faeifskiego wystepuja zabytki Z napisami greekirmi, a nawet hebrajfskimi, zwigzane
byé meze z przybylymi do Wegietr Chazarami, ktéryeh gérne warstwy przyjely ju-
daizm juz w Vit w. Na szezegblna uwage Zashiguje pejawiajaey sie czesto w or-
namentyce weaierskiej metyw drzewa Zyeia, a takze eobfitesé amuletéw zmajdywa-
Ayeh Aa ementarzyskach ehrzefeijafiskich w XI w. Sperna jest natemiast imferpre-
taeja znanyeh w killw egzemplarzaeh z X w. keéeianyeh zakehezen lasek w formie
glowy ptaka (Hajdudereg, Szabadbattydm), uwazahyeh przez niektérych za ozmake
godneiel sZamana.

Prymitywne wierzenia i legendy byly tez niewatpliwie Zrodlem inspiracji or-
namentyki (rozdziat V). U podstaw rozwoju starowegierskiego stylu palmetowego,
znajdujemy tez liczne elementy sassanidzkiej sztuki iranskiej, przekazanej Weg-
rom za poSrednictwern Islamu i Bizancjum. Wéréd wielkiej obfitosci ozdob i réz-
norodnych okué odzlezy | rzedu konskiego, na szczegblng uwage zastugujgq srehrne

1 G Heckemussi, Fejsidbhini (kindlyi)i) scolgdddavabek a komdi ArRdgdoRobsam,
Budapest 1970.
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(niekiedy pozlacame) plytki, stuzace jako okucia zawieszanych u pasa sakw, o6 Rie-
zwykle bogatej ornamemtywe. Wystepuja one jedynie w bogato wypesazenyeh gre-=
bach meZczyzn, pochowanych z rzedem i koéémi konia (z terenu historyeznych We=
gler znamy ich okolo 40 egzemplarzy). W jednej ze starszych swych prac 1. Dienes
taczyt te okucia z przybylym wraz z Wegrami ludem Kabaréw. Obecnie skionny
jest przypisaé je samym Wegrom i uznaé za oznake godnosci szefa rodu,

W ostatnim niezbyt szcze§liwie zatytulowanym rozdziale ,Spetkanie z Eurepa”
(autorowi chodzilo chyba o stosunki z panstwami Europy zachodniej), znajdujemy
krétki zarys dziejow Wegrow w X w. az do wytworzenia sie¢ weczesnofeudalnege
panstwa i wejécia ich w krag panstw chrzescijanskich. Na mapie przedstawiajace]
najazdy arabskie, normafskie i wegierskie w okresie od IX do XI w. zastrzezenia
musi budzié lokalizacja Bialych Chorwatéw u zrodet Wisly i Odry (s. 84), oparta
zapewne na zbyt szeroko pojetym przekazie Konstantyna Porfirogenety, lecz nie
mogaca sie odnosi¢ do czaséw po 990 r.

Ksigzke zamykajg tablica chronologiczna dziejow Wegrow w latach 830-1000,
lista pierwszych ksigzat wegierskich i genealogia rodu Arpadow w X w., biblio-
grafia, a takze szczeg6lowe objasnienia tablic zawierajace obok opisu przedmiotéw
[ ich wymiardéw, miejsce ich przechowania i wazniejsze publikacje. Dane te w po-
tgezeniu z celnosela wyboru zabytkéw, precyzja przedstawiomych rysunkéw i dos-
konatio$eia fotografil, sprawiajg, 12 praca ta jest przydatna réwniez przy badaniach
speejalistyezayeh.

Ksiazke 1. Dienesa nalezy uznaé¢ za bardzo udany przyktad polaczenia dzialal-
no$ci popularyzatorskiej i precyzji naukowej archeologa, umozliwiajacy dzieki licz-
nym przektadom obcojezycznym na poznamie tak stabo dotychczas poza granicami
Wegier znanej kultury Wegréw koczujacych. Zastrzezenia budzi¢ moze jedynie
przyjecie przez autora | podamie bez koniecznych w takim wypadku uwag, niektd-
tyeh bardzo polericznych tez z literatury historyeznej, co zapewne wynikto z po-
pularmege i genefalnege charakterw omawianej publikaeji.

Eiféeda D@ighwovsika





