
W S P R A W I E W C Z E S N Y C H E T A P Ó W A N T R O P O G E N E Z Y 

(w odpowiedzi Z. Trudzikowi) 

Kiedy przed ponad dziesięciu la ty , na I I I P a n a f r y k a ń s k i m Kongres ie P r a -
h i s to rycznym w Livings tone , prof . G. M o r t e l m a n s p r zeds t awi ł ser ię 129 w y r o b ó w 
otoczakowych i o d ł u p k ó w znalezionych przez C. Bra ina w grocie M a k a p a n 
w T r a n s w a a l u i sugerował ich (związek z aus t ra lop i t ek iem, wówczas dr K. Oakley 
podnosząc f a k t , że za lega ją one powyże j w a r s t w y z k o s t n y m i szczątkami aus t r a lo -
p i teka , p rzyp i sywał je w y ż e j rozwin ię tym is to tom ży jącym częściowo współcześnie 
z aus t ra lop i t ek iem. Tezę tę K. Oakley zas tosował też w p a r ę la t późnie j do i n t e r -
p r e t a c j i dalszych odkryć J . Masona i J . T. Robinsona w S t e r k f o n t a i n oraz odkryć 
L. S. B. L e a k e y a po ogłoszeniu s łynnego Z in jan th ropusa 1 . 

Chyba ty lko ten m o m e n t w dyskus j i w sp rawie w y t w a r z a n i a narzędzi przez 
aus t r a lop i t eka mógł skłonić d ra Z. T rudz ika do s twierdzenia , w odpowiedzi n a 
m o j e uwag i n a marg ines ie jego cenne j rozp rawy zamieszczonej w X tomie „Ar-
cheologii Polski" , że aus t ra lop i t ek żadnych narzędzi nie w y t w a r z a ł . Dziwi m n i e 
j e d n a k zdanie zamieszczone w c y t o w a n e j odpowiedzi , że „...wszyscy badacze, prócz 
b o d a j ż e ty lko R. A. Dar t a , zgodni są co do tego, że aus t ra lop i t ek i nie w y t w a r z a ł y 
żadnych narzędzi" . P rzypomnieć przecież należy, że R. A. D a r t swą p rzebrzmia łą 
tezę o „ku l tu rze os t eodon tokra tyczne j " ogłosił z górą czterdzieści la t t emu , k iedy 
nie było m o w y jeszcze an i o o toczakach z M a k a p a n , ani o dolnych poziomach 
Olduva i , a E. J . Way land dopiero w 1934 r . n ieśmia ło ogłosił p ie rwszą serię oto-
czaków z Ugandy , s u g e r u j ą c ich i n t enc jona lną obróbkę2 . 

W dzis ie jszym s tan ie wiedzy możemy więc a lbo p rzy jąć , że aus t ra lop i tek i b y -
ły t w ó r c a m i narzędzi o toczakowych, albo że i s tn ia ł ba rdzo s ta roży tny p rap rzodek 
człowieka, współczesny aus t ra lop i t ekom, k tó ry te narzędzia w y t w a r z a ł . Nie m a m 
możliwości omówien ia t u t a j wszys tk ich a r g u m e n t ó w p r z e m a w i a j ą c y c h p rzec iwko 
t e j d rug i e j tezie, k t ó r a w oczywis ty sposób n a w i ą z u j e do para le l i s tyczne j k o n -
cepcj i rozwoju , z a r ó w n o w antropologi i , j a k i archeologii , k r y t y k o w a n e j przez 
n a u k ę m a r k s i s t o w s k ą i przez pos tępową n a u k ę zachodnioeurope jską (szczególnie 
przez szkołę F. Bordes 'a i R. Vauf reya) . 

Oprócz podnies ione j w y ż e j kwes t i i , d r Z. Trudz ik po lemizu je z mo im zdaniem, 
może n iezbyt szczęśliwie s f o r m u ł o w a n y m , a ponad to w y j ę t y m z kon teks tu , że 

1 K. P. O a k l e y , The earliest Tool-Makers, „Ant iqu i ty" , t. 30: 1956, s. 4—9; 
t e g o ż , Tools Makyth Man, t amże, t. 31: 1957, s. 199—209; G. M o r t e l m a n s , 
La „Pebble Culture" africaine, source des civilisations de la Pierre, „Biulletin de 
la Société Roya le Belge d 'Anthropolog ie" , t. 45: 1954, s. 5—56, J . T. R o b i n s o n , 
J. M a s o n , Occurrence of Stone Artifacts with Australopithecus at Sterkfontain, 
„Nature" , t. 180: 1957, s. 521—524, i i nne prace . 

2 E. J . W a y l a n d , Rifts, Rivers, Rains and Early Man in Uganda, „ J o u r n a l 
of t he Roya l Anthropologica l In s t i t u t e of G r e a t Br i t a in and I r e l and" , t. 44: 1934. 
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