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Jézeff K azmiiencaykk, WCZESNOSREDNIOWIRCZNE WYROBY BEDNAR-
SKIE Z OPOLA, ,Kwartalmik Historii Kultury Materialnej”, R. 13: 1985 nr 3,
s. 469—498, tabl. 1—3, rye. 1—22.

Przedrniotern cytowanego artykulu sg materialy z zakresu bednarstwa zgro-
madzone w latach 1952—1956 w wyniku badah wykopaliskowych na terenie grodu-
-miasta na Ostréwku w Opolu. Nie jest to wprawdizie pierwsza praca na ten temat,
poniewaz znaeznie wezesniej ukazaly sie dwie inne publikacje dajgce pelne epraco-
wanie tego typu tnaterialdw z Gdanhska i Miedzyrzecza, przynosi ona jednak nie-
watplivwie dalsze uzupelnienia de poznania rzemiosta bednaiskiege w okresie
wezesnego Sredniowieeza. Podstawe materiatowa opracowania stanowito 165 egzem-
plarzy naezyh, w tym ii klepek naezyh zamknietyeh, 1i4 klepek naezyh ewartyeh,
29 den, 8 obreezy, 3 pekrywy %z drewna i kery eraz elementy wykenane z zZelaza
w postaci 42 fragmentéw ebreezy, 11 ueh wiader i 15 kabtakéw. Z péifabrykatéw
zashowaty sie trzy kiepki eraz klin de uszezelniania den naezyA. Auter Aie. bierze
ped uwage uszkedzenej 1ub zdefermewanej ezefel materiatu. Dane liezBewe oraz
krdtka eharakierystyka pesiadanese materiatu stanewi tresé wetepu. W ezegel it
artykiude, zatytulewanei Produkeidq na%@'w,, poruszene §3 irzy zagadnienia: sure-
wiee, przygetewanie surewea | wstepna oBreBka oraz wyreb elementdw sidadewyeh
Raezyn. Odtwerzeniy samej teehnikt wyteBy Raezyh klepkewyeh nie peswieea auter
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wiekszej uwagi, ttumaczac- sie brakiem dostatecznej ilosci materialu Zrédiowego.
Cze$clowo mozna zgodzi¢ sie z tego rodzaju sugestig, niemniej nie wzigt on pod
uwage bogatego materialu poréwmnamczego, jakiego dostarcza etnografia, zwlaszcza
7e prymitywna technika wyrobéw klepkowych zasadmiczo nie zmienila sie wiele
na przestizeni wiekéw. Jest tu réwniez pewna niekonsekwencja autora, ktéry we
wstepie plsze: ,préba przedstawienia techniki obrébki i charakterystyki naczyn
jest celem glownym ninlejszej prawy..”, a ogranicza sie w dalszej czeéei tylko do
opisu surowca i stopnia jego zuzycia.

Interesujace dane odnosnie do surowca uzyskal autor dzigki analizie wigkszo$ci
materiatu (bo az 75%), dokonanej przez Katedre Botaniki Wy2szej Szkoly Rolni-
czej we Wroclawiu. Okazalo sle, Ze do wyrobu naczyh klepkowych najczesciej uzy-
wano drewna cisowego, nieco mniej sosnowego, a najrzadziej jodiowego, debowego
i jaworowego. Cis nalezy do gatunkéw tupliwych, odznaezajscych sie trwalodcig
oraz sprezystodeia i bywa czeste stosowany do wyrobu naezyh drewniamy@h, na
terenach, gdzie wystepuje w dostatecznej ilosci. Rozpoznanie gatunkéw surowea
niewatpliwie podnosi walory pracy, poniewaz do tej pory nie udato sie tego doko-
naé. Przeszkoda w takieh wypadkach np. w Gdafisku bylo stosowanie konserwaeji
drewna §$rodkami uniemozliwiajaeymi odezytanie gatunkw drzewa. W Gdafisku
czefoiowo udalo sie ustalié, ze dominujaeym materiatem uzytym de wyrebu naezyi
kiepkewyeh byta sesna. Réwniez Z. WoeiZnieka ednesnie de materixéw z Migdzy-
rzeeza stwierdzita pewszeehne stosewanie sesny. Opele byleby w tym wypadku
wyjatkiem, edzwierciedlajaeym przypuszezalnie miejseowe, wspbiezesne skladniki
drzewestanu W tym ekresie.

Po opisie suroweca, specjalne rozwazania objely wyroby elementdéw naczyf
klepkowych. Drobiazgowo omoéwione zostaly poszczegélne rodzaje klepek, ich
ksztalt, szeroko$é u podstawy | wierzchotka, a takze rodzaje watoréw 1 ich glgho-
koéé. Zachowane watory sprowadiza autor do trzech podstawowyeh form: tréjkatne,
czworoboezne | w ksztalcie Scietego stozka. Zasadniczo sg to najezesciej wystepuija-
6e ksztatty watorow w materiatach z tego czasu. Podkiefli¢ jednak nalezy, ze
w Gdafisku znaleziono szereg ich odmian, ktére w moim rozurmieniu przemawiaty-
by Za istnieniem wielu pracowni bednarskiich. Natomiast auter artykuhy wigze for-
me watordw Z pewnymi typami naczyh, bez podania uzasadniemia. Przypuszezenie
to nie zZnalazie petwierdzenia w materiaheeh gdafskich, 66 jednak niekenieeznie
fusi przeezyé jego stusznesei w stosunkw do materiatéw z Opela. Pewne odmien-
nefel w teehnice sa do przyjeecia w dwéeh tak edlegtyeh od siebie gredach, mega
rowniez przemavwiaé za Zroznicowaniem zabiegbw rzemiesiniczyeh zanim przystapie-
Re de ujednelicenia spesebéw eobrébli i przyjeeia egélnyeh regut w tej dziedzinie
Umieletneiet.

Po omé6wieniu skladowych elementéw ,pobocznicy” (termin autora), zajat sie
autor w dalszej cze$cl rozdzialu II opisem den, ktérych zachowalo sie 29, o $redni-
cy od 6 do 45 cm. Wykonane zostaly, w przeciwiefistwie do den gdanskich, z jed-
nego kawatka drewna i charakteryzujg sie staranng obr6bks. Cennym zmaleziskiem
byly drewniane obrecze, nie znajdowane dotad na innych stanowiskach, oraz ich
Zigezenia na tzw. zamek. Do zakresu czynnoéci bednarzy, zdaniem autora, wcho-
dzite wykonywanie pokryw z drewna 1 kory z wycieclami stuzacymi do esadzenia
yehwytw. Z narzedzi bednarskich znaleziono tylke specjalny klin drewniany, ma-
jacy zastosowanie przy uszezelnianiu wgtoréw,

Rozdziat trzeci nosi og6lny tytud Tymy i famkkjgic naczyn.. Przy rekonstrukeji
form i pojemnos$ci wyrob6w bednarskich z Opola postugiwal sie autor ta samg
metoda, jaka wezesniej zastosowatam odnoénie do rekonstrukeji naczyn gdanskich,
Przy oparciu sie na otrzymamych wynikach, podzielit J. Kazmierczyk odtworzone
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naczynia na dwie podstawowe grupy: naczynia zamknigte i naczynia otwarte. Przy
tym do naczyh zamknietych odnosi tylko trzy typy naczyn: beczki, antalki i sadki.
Do naczyh otwartych pozostate, tj. kadzie, wiadra, kubki, miski, warzmice, dzieze,
cebry i balie. Podzial naczyn klepkowych na naczynia zamkniete i otwarte jest
zasadniczo dyskusyjny i nie wydaje si¢ mozliwy do przyjecia. Sugeruje on od razu
i z géry narzuca, ze pewne typy naczyh byly tylko zamkniete, inne znow tylko
otwarte. Tymezasem z literatury 1 autopsji wiemy, Ze takie naczynia jak beczki sg
z reguly zamkniete, przy czym w tym wypadku trudno jest odréznié¢ co stanowi
dne, a 6o przykrywe naczynia. Obie sg identyezne i dlatego stuszniejsze byloby tutaj
Zastosowanie terminu — naczynia dwudenne. Okreélone przez autora mnaczynia
otwarte réwnie dobrze, w pewnych wypadkach, w zaleznesci od przeznaczenia (np.
dzieze), moga byé przykryte, stuza do tego pokrywy drewniane z wyrznietymi otwo-
rami Ra uehwyty, 6 znalezieniu ktéryeh wspeminat uprzednio autor. Niezaleznie od
speejalnyeh pokryw przystosowanyeh d8 naezyh klepkowych, kazda pekrywa drew-
niana megla stuzyé de Rakrycia etwartege Haezynia klepkewegs.

Niestuszne jest réwniez zastosowanie do beczki terminu ,wlasciwa”, poniewaz
beezka jest przedmiotera jednoznacznym, ogélnie zrozumialym, stosowanym do kon-
kretnej formy naczynia, nlezmiennej od wczesnego Sredniowiesza po czasy dzi-
siejsze,

Wyadzielenie sgdkéw jako osobnej formy naczyn wiaze sie ze zbytnim rozdrob=
nieniem typéw, zwlaszcza Ze wystepuje tylko w jednym egzemplarzy. Wedlug
Orgelbranda® sgdek odpowiada antatkowi i podobnie jak ten ostatni stuzy do prze-
chowywanta plyndw. Stuszniej byloby go wiec zaliczyé do antatkéw o wigkszej
pojemmnesei., Pozostate naczynia, jak wiadra cylindryczne i stozkowate, dzieze, warz-
nice, eebry, kadzie, misy — nie odblegajg ani forma, ani pojemmos$cia od naczyn
tego typu Znajdowanyeh na innyeh stanowiskach, co moze byé wyrazem ustalo-
Ayeh juz wéwezas pomiaréw objetoéei obejmujgeyech wieksze tereny. Pewnym
newn 58 znajdewane w wiekszej ilesei niz gdzie indziej metalowe okucia do wia-
der, réznyeh ksztaltdw ueha, ebreeze i kabtaki, ktéryeh wystepowanie wiaze si¢
zapewne Z predukeja Zelaza na Slasku na szerszy uzytek,

Prace zamykajg rozwazania ogdlne stanowigce podsumowanie uzyskanych wy-
nikéw. Autor uwzglednit tutaj stopien nasycenia nawarstwien kulturowych czes-
ciami naczyh klepkowych, wystepujacych zasadniczo réwnomiermie w poszczegdl-
ayeh poziomach. Stopniowe wykorzystanie gorszego surowca, obniZajgce gldwnie
estetyczny wyglad naezynia, dalo sie zauwazyé w XII w. J. KaZmierczyk stwier-
dzit istnienie 6d X w. wysoko kwalifikowanych bednarzy, ale wydzielenie sle bed-
narstwa jako specjalizaeji z dziatu obrobki drewna, wedlug niego, moglo nastapié
dopiero w Xit w. Wydaje mi sie, iz stawianie kwestii w ten sposéb jest sprzeczne
Ze soba, wiadomo bewiem, Ze rzemiosto bednarskie juz w XI w. bylo postawione
wysoko, §wiadeza 6 tym materialy z Gdanska, a takze przedstawione przez W. He-
tubowieza z Opela. Ten ostatni ednesnie de tyehize samyeh matetiiehow, jakimi roz-
perzadzak J. Kaimierezyk, stwierdza ,sadzimy, Ze wskutek kensumewamia przez
iasto w duzej iledei réznerodnyeh naezyh rmegly pewstaé warunki d8 wyedrebnie-
fia sig rzemiosta BednarskiRge w mieteie juz w wieku X%, Zdaniem . Tymieniee:
kiege! bednarstwe nalezy de Rajstarszyeh rzemiost, kiére Rajsilniej reprezentowane
jest w praekazach Zrédet pisanyeh, a fakse nalezale de typu rzemiest najbardziej

N slim dOrgemrraarmd, Stownikk jezgken polskibegy, cz. 11, Wilno 186l s. 1456,
a ”SQ »
gW Hotutbowitez, Opole w wiskacbh X—XLI, Katownce 1956, s. 178.

K. Tymiiemiecdddj, Organizazfda rzemibskia wezasnodsedaivivisramegmgo, ,Stu-
dia Wczesnos$redniowieczne”, t. 3: 1955, s. 73—74.
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rozpowszeehnionych. Poczqtki rzemiosta miejskiego wiaza sie z tworzeniem odred-
kéw miejskich, a charakteru masowego nabierajg w IX i X w4 Réwniez przedsta-
wiony pizez autora materiat archeologiczny wykazuje daleko rozwinieta specjali-
Zacje, wysoki poziom techniki produkeji, przy tym nieoplacalno$é obrébki male]
iledei ezedei sktadowyeh naczyn i pewna znajomosé regut niezbedna przy skiadaniu
naezyh klepkowych sugerujs mys$l o dzialalnosci specjalistow w tej dziedzinie od
§amego poczatku powstania miasta.

Materiat ilustracyjny zalaczony do tekstu jest raczej skromny, ograniezajaey
sie tylko do zaprezentowania przewodnich typoéw naczyh. Poza ilustracjami deodd-
czone sa réwniez do tekstu 3 tablice, a mianowicie: zestawienie naczyn klepkowych,
rodzaje drewna uzytego do wyrobu klepek i den. Mankamentem doéé istotnym
pracy jest zupelny brak wykorzystania materiatdw ikonograficznych, np. Legendy
0 §w. Jadwidze. Nie ustosunkowat sie takze autor do Zrédet pisanych, chotby tak
znanyech, jak dokumenty trzebnickie.

Praca J. Kazmierczaka porusza szereg probleméw interesujacych, niekiedy dys-
kusyjnych, niestety przewaznie nierozwinietych i niepodbudowamych. Calosé robi
wrazenie, 2e autor miat znacznie szersze zamiary odno$nie do swojej pracy, a z nie
znanych nam przyczyn ograniczyt sie do skrommego w swych wymiarach artykutu,
przez ¢o niektére zagadnienia, np. kwestia rzemiosta, nie zostaty poglebione.

Romanea Gaupieniec

{ W. Hemsed], Slowéddzenyzpena wezrswsteedaidaiizne, Warszawa 1965, s. 156.
Archeollogia Polaki, t. XL, # 2 3





