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Znaczenie radioweglowych oznaczen wieku bezwzglednego jest wcigz
przedmiotem zywej dyskusji naukowej. Mimo wagtpliwosei co do réznych
szczegolow samej metody i zakresu wykorzystywania wynikéw uzyski-
wanych za jej pomoca, datowania 1#4C staly sie jednym z podstawowych
sposobow ustalania chronologicznych zaleznosci zjawisk archeologicznych.
Mozna mie¢ pewno$¢, ze znaczenie chronometrii radioweglowej bedzie
rosto, polemika za§ wokol aspektéw technicznych i wiarygodnosci ozna-
czen izotopowych przyczyni sie do jej dalszego udoskonalenia. Niekwe-
stionowana jest warto$¢ duzych serii datowan #C wykonanych dla jed-
nego stanowiska archeologicznego. Wzrasta ona dodatkowo, gdy zespol
oznaczen odnosi sie do dobrze rozpoznanej sekwencji faz rozwoju osad-
nictwa i moze byé odpowiednio zestawiony z ustaleniami dotyczgcymi
typologii oraz chronologii wzglednej materiatu zrédtowego. Takim szcze-
goélnie cennym zbiorem informacji dysponujemy dla osiedla neolitycz-
nego z Bronocic, woj. kieleckie.

Celem niniejszego artykutu jest publikacja datowanych zespotéw za-
bytkowych pochodzgcych z tego stanowiska oraz zestawienie wynikajg-
cych stagd danych i ustalen na temat chronologii wzglednej. Jako obo-
wigzek traktujemy wnikliwg, krytyczng ocene wartosci przedstawianych
informacji. Stad tez nieco uwagi poswiecimy spornym zagadnieniom in-
terpretacji zespolow datowanych. Nasze doswiadczenia i wyniki praktycz-
nych préb uzasadniajg bowiem przekonanie o potrzebie pewnego rela-
tywizmu w ocenie datowan 14C. Chodzi przy tym nie tyle o konkretne
wartosci samych oznaczen, lecz o ich odniesienia w zespotach zabytko-
wych oraz sposoby kwalifikacji i publikowania zwigzanych z nimi ma-
teriatow.

CHARAKTERYSTYKA STANOWISKA
Systematyczne badania wykopaliskowe w Bronocicach i poprzedzajgce

je prace rozpoznawcze wykonywano w ramach programu wspolpracy
naukowej Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN ze State Univer-
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sity of New York w Buffalo (USA) 1. Zadaniem tej akcji bylo odtworze-
nie srodowiska naturalnego, chronologii, systemu osadniczego i gospodar-
ki spotecznosci kultury pucharéw lejkowatych w mikroregionie obejmu-
jacym Srodkowy odcinek dorzecza Nidzicy w obrebie wyzyn lessowych
zachodniej Malopolski 2.

Stanowisko w Bronocicach (gm. Dzialoszyce, woj. kieleckie; 50°21°00”
N, 20°19'30” E) znajduje sie na krawedzi wysoczyzny orograficznie pra-
wego brzegu doliny Nidzicy (rye. 1). Zajmuje ono 52 ha powierzchni
trzech tarasowato ulozonych, duzych splaszczen wierzchowiny. Stano-
wisko jest silnie wyodrebnione z otoczenia i wybitnie eksponowane to-
pograficznie. W trakcie prac terenowych wykonano tam 25 wykopow,
Igcznie o powierzchni 0,75 ha. Ich uklad, wielko$¢ i forma wynikaty
z zalozen strategii badawczej (J. Kruk, S. Milisauskas 1981, s. 68), w kto-
rej obok przestanek archeologicznych uwzgledniono kryterium morfolo-
gicznego zroéznicowania powierzchni stanowiska. Przy planowaniu akecji
wykopaliskowej znaczng role odegraly tez wyniki szczegélowej prospek-
cji lotniczej i analiza uzyskanej w ten sposéb dokumentacji aerofoto-
graficznej 3.

Badania w Bronocicach doprowadzily do odkrycia 678 obiektéw za-
bytkowych (jamy osadowe, odcinki rowdéw obronnych, plaskie groby
szkieletowe). Staranna obserwacja licznych i nierzadko zlozonych ukla-
déw stratygraficznych umozliwila szereg ustalen o duzym znaczeniu dla
prac nad odtworzeniem chronologicznego nastepstwa ujawnionych po-
zostalosci osadnictwa. Material zabytkowy sklada sie z wyjgtkowo licz-
nego zbioru ceramiki, duzego zespolu artefaktow krzemiennych, ka-
miennych i koscianych oraz zwierzecych szczagtkow kostnych. Uzyskano
takze interesujacy zesp6l pozostatosci ro$lin dziko zyjacych i uprawia-
nych. Calo$¢ zrédet odkrytych w Bronocicach jest przedmiotem kom-
rleksowych analiz, ktérych wyniki sg systematycznie udostepniane w réz-
nej rangi publikacjach przyczynkowych poprzedzajacych pelne opraco-
wanie rezultatow badan (J. Kruk, S. Milisauskas 1978; 1979; 1981; 1981a;
S. Milisauskas, J. Kruk 1977; 1978; 1981). Najwazniejszym, sposréd wy-
konanych dotad przedsiewzie¢, jest okreslenie podstawowego zrédznico-
wania kulturowego w zespole zZrédlowym oraz opracowanie charaktery-
styki typologiczno-chronologicznej kolejnych etapéw zasiedlenia terenu

1 Srodki finansowe na badania terenowe zapewnily: Smithsonian Institution
(grant FR 4-60106) i National Science Foundation (grant BNS 7919890).

2 Kierownikami Projektu byli: ze strony Instytutu Historii Kultury Material-
nej PAN — prof dr hab. W. Hensel, ze strony State Univ. of N.Y. — prof dr S. Mi-
lisauskas. Cato$cig akcji terenowej w dorzeczu $rodkowej Nidzicy kierowali: prof
dr hab. J. Machnik i prof dr S. Milisauskas.

! Prace wykonane z subwencji Komisji Archeologicznej Oddzialu PAN w Kra-
kowie przez doc. dr. hab. J. Kruka i mgr. W. Morawskiego w ramach akcji aero-
fotograficznego zdjecia wyzyn lessowych zachodniej Malopolski.
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Ryc. 1. Stanowisko w Bronocicach, woj. kieleckie

1 — wykopy archeologiczne: A-C;, — wykopy z lat 1974-1977; A -B. — wykopy w wawozie
drogi po nej; 1967/69 — badania sondazowe; A, B, C — rejony badawcze. Wg J. Kruka
i S. Milisauskasa

Fig. 1. Site of Bronocice, Kielce Voivodeship

1 — excavation units: A;-C,, — Excavation units in 1974-1977; A -B, — excavation features
located along the dirt road; 1967/69 — test units; A, B, C — areas of the site. According
to J. Kruk, S. Milisauskas

stanowiska. Wykorzystano przy tym przestanki wynikajace z badan nad
zmiennos$cig form, stylistyki zdobien i cech technologicznych ceramiki,
ustalenia stratygraficzne oraz radioweglowe oznaczenia wieku bezwzgled-
nego niektoérych obiektéw zabytkowych. Rezultaty tych dociekan mozna
w najwiekszym skroécie nastepujgco opisaé:

A. Wiekszo$¢ zbadanych obiektéw wigze sie z kulturg pucharéw lej-
kowatych (dalej KPL) i osadnictwem mlodszym, bedgcym jej bezpo-
$rednig kontynuacja, a w sensie gléwnych wyréznikow typologiczno-
-chronologicznych (ceramika) mieszczacym sie zasadniczo juz w kregu
,,badenskim”.

B. Niewielka liczba obiektéw pochodzi z malej, najpewniej kroétko-
trwatej osady zwigzanej z kulturg (grupa) lubelsko-wolynskg cyklu len-
dzielsko-polgarskiego.

C. W materialach ze stanowiska znajdujg sie nieliczne zabytki, w ten
czy inny sposéb nawigzujgce do inwentarzy kultur amfor kulistych (da-
lej KAK), grzebykowo-dotkowej i trypolskiej. Nie sg to lady osadnictwa,
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lecz dowody kontaktéw miedzygrupowych o blizej nie okreslonym cha-
rakterze. Natomiast niedwuznaczng wskazéwka bezposredniej penetracji
jest grob szkieletowy kultury ceramiki sznurowej, bedacy najmlodszym
sposrod odkrytych na stanowisku neolitycznych zespotéw zabytkowych.

DATY RADIOWEGLOWE Z BRONOCIC

Wszystkie oznaczenia 4C uzyskano dla wegla drzewnego wydobytego
z wypelnisk obiektéw osadowych. Do analizy przeznaczono wylgcznie
duze probki. Przy ich kwalifikacji, procz kryterium iloSciowego, stoso-
wano zasade takiego doboru, by z mozliwie najwiekszg dokladnoscig dato
sie okres$li¢ zwigzek substancji datujacej z okreslonym zespolem zabyt-
kowym. Pod uwage brane byly zatem wylgcznie probki pobrane z jed-
nej warstwy (mechanicznej albo naturalnej) wypelniska. Jako zasade
przyjeto przeznaczanie do datowania wegla z najglebszych czesci obiek-
téw, czyli przypuszczalnie najblizszych okresom ich uzytkowania. Tylko
w pierwszej fazie badan terenowych dobér probek nie byl regulowany
znajomoscig problematyki stanowiska. W miare postepu prac kwalifi-
kacji dokonywano w S$cisSlejszym zwigzku z ustaleniami dotyczacymi
zréznicowania kulturowego i wzglednej chronologii odkryé. W rezultacie
bronocicka seria dat #C jest proporcjonalnie zwigzana z sekwencjg faz

Tabela 1. Datowanie radioweglowe stanowiska neolitycznego w Bronocicach, woj. kieleckie

Table 1. Radiocarbon dates from the Neolithic settlement of Bronocice, Kielce Voivodeship

Datowanie

- S Wzgledne
Nt T Obiekt Warstwa | datowa-
Lp 1Dorator farin a0 kalibe. reyjon gl.wem nic
R T Sl s l"n e, | ,'L‘kl\n'll
| bp be ! | |
! DIC 719 | 3060-110 } 31102110 37200 | S-B6 | 170-180 BRI
2 DIC 362 41940 -125 | 2990--125 3630 42-A1 110-130 BR 11
3 DIC 542 4800 70 | 2850 70 | 3400-3470 | 101-Al 210-220 BRI
4 DIC 718 4690« 75 2740+ 75 3350-3370 7-A3 130 BR 11
5 DIC 716 | 4610120 2660 - 120 3240-3310 5-B5 130-150 BR 11
6 DIC 360 4600-- 120 2650120 3210-3320 938-B) 110 BR I
7 DIC 363 | 4520+ 6D 2570+ 60 3160 69-Al 110-130 BR 111
8 DIC 717 4440 - 80O 2490 =~ 80 3010-3110 29-A3 110-130 BR 1V
9 DIC 541 4400 80 2450 - 8O 2070-2990 54-B1 110-130 BR IV
10 DIC 977 4320 55 2370+ S5 2920-2940 1-BS 160-180 BR 1V
11 DIC 543 4320 - 130 2370 - 130 2920-2940 2-B2 120-140 BR V
12 DIC 978 4250115 2300 - 113 2850-2870 I-AS | 170 BR V
13 DIC 361 42404115 2290 - 115 2850 39-B1 130-150 BR V
14 DIC 979 1200 - 60 2250 - 60 2700-282 8-B7 110-130 BR V
15 DIC 364 4690 240 2740 + 240 3350-3370 15-C2 115 Lublin-
Wolyn

16 DIC 365 3900+ 125 1950125 | data bledna 1-Al 140-160 BR Tl
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zasiedlenia, odtworzong na podstawie kryteriéw typologiczno-chronolo-
gicznych i stratygraficznych.

Dysponujemy obecnie 16 oznaczeniami radioweglowymi (tabela 1) wy-
konanymi w Laboratorium DICARB (Gainesville, Florida, USA; poprzed-
nio Chagrin Falls, Ohio, USA)%. Ich wartosci mieszczg sie w granicach
wstepnych przewidywan okreslonych na podstawie wynikéw analizy ty-
pologiczno-chronologicznej. Wyjgtkiem jest zbyt pdézne oznaczenie wieku
obiektu 1-Al (DIC 365). Blagd w stosunku do wzglednej pozycji chrono-
logiczno-kulturowej inwentarza zabytkowego siega w tym wypadku od
700 do 1000 lat. Jego przyczyna tkwi zapewne w wadliwym postepowa-
niu przy pobieraniu lub w okresie przechowywania probki.

Z punktu widzenia wymagan laboratoryjnych wegiel przeznaczony
do datowania mial w kazdym wypadku wysokg jako$é. Z dwoma wyjat-
kami (DIC 364 i DIC ©541) probki odpowiadaty kategorii A wedlug kla-
syfikacji H. T. Waterbolka (1971, s. 15-33). Ich duza objeto$é oraz mate
zanieczyszczenie umozliwily uzyskanie oznaczen o bledzie standardo-
wym, mieszczacym sie na ogél w przedzialach wartosci niskich i $red-
nich.

W zestawieniu datowan (tabela 1) do kazdego z nich podajemy trzy
wartosci bezwzgledne. Dwie odnosza sie do konwencjonalnych oznaczen
bp i be. Trzecia jest data korygowang (p.n.e.) wzietg z tabel kalibracji
MASCA (E. K. Ralph, H. N. Michael, M. C. Han 1973). Oznaczenia kon-
wencjonalne traktujemy jako podstawowe wychodzgec z zaltozenia, ze
w obecnej fazie rozwoju chronometrii radioweglowej one przede wszyst-
kim stwarzajg szerokg i umotywowang mozliwo$é analiz poréwnawczych.

ZAGADNIENIE ZWARTOSCI CHRONOLOGICZNEJ
DATOWANYCH ZESPOLCW OSADOWYCH

Wsrod archeologicznych zespoléw datowanych radioweglem najwie-
cej pochodzi ze stanowisk osadowych. W ich opracowaniach na ogot
niewiele uwagi poswieca sie ocenie jakosci obiektow zabytkowych, z kt6-
rych pobrane zostaly préby do analiz 14C, szczegdlnie za$ ich przydat-
nosci wobec wymogéw chronologii absolutnej. W wielu wypadkach na-
lezy wrecz sadzi¢, ze ten aspekt niezbednej krytyki zrodta w ogéle nie
byt brany pod uwage. Prowadzi to nierzadko do nieporozumien w po-
staci jawnej niezgodno$ci cech formalnych i stylistycznych inwentarza
zabytkowego z data radioweglows.

Jamy pelnily w osadach rozmaite funkcje i réznily sie miedzy sobg
ksztaltem, pojemnoscig oraz umiejscowieniem w obrebie zagospodarowa-

1+ W opracowaniu znajduje sie dalszych 11 zespoléw datowanych radioweglem,
w kréotkim zas czasie uzyskane zostanie jeszcze kilka oznaczen C do materiatdw ze
stanowiska w Bronocicach.
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nej powierzchni. Tylko niektére z nich byly zapelniane w rezultacie
wlasciwego im sposobu uzytkowania (glownie tzw. jamy odpadkowe)
badz tez w zwigzku z rekultywacjg odcinkéow wykorzystywanego terenu.
Wiekszos¢ ulegala naturalnej destrukcji po ustaniu ich funkcji. Wypet-
niska takich obiektoéw sktadajg sie w wiekszosci z produktow erozji zltoza
kulturowego (warstwy na powierzchni gruntu oraz sgsiednie obiekty za-
bytkowe) i naturalnego.

Ujmujgc rzecz w uproszczeniu, wypelniska jam trapezowatych —
powszechnie spotykanych na lessowych stanowiskach osadowych — po-
wstawaly w trzech etapach (pomijamy obiekty, ktérych zapelnianie do-
konywalo sie¢ w wyniku uzytkowania). W pierwszym, odpowiadajgcym
w zasadzie okresowi funkcjonowania, tworzylo sie charakterystyczne,
stozkowate usypisko zwykle o stosunkowo niewielkiej migzszosci. Drugi
etap to szybka erozja konstrukecji jamy i zwigzana z tym akumulacja
w jej wnetrzu. Z tej fazy pochodzi zazwyczaj zasadnicza cze$¢ wypelni-
ska. Przyspieszone niszczenie obiektu konczylo sie powstaniem zaglebie-
nia na powierzchni gruntu w postaci mniej lub bardziej rozleglej niecki.
Procesy denudacyjne w jej obrebie mialy zrownowazony przebieg i wol-
ne tempo. Zasypanie gornej niecki nastepowalo w trzecim etapie de-
strukcji obiektu. Na profilach wiekszosci neolitycznych jam trapezowa-
tych moina znalezé potwierdzenie zasadnoSci przedstawionego schematu
niezaleznie od stopnia jego generalizacji.

Wraz z tworzeniem sie wypelniska powstawal zespdt zabytkowy. Nad-
rzedne znaczenie miala przy tym trwalosé zasiedlenia, $cislej zas jedno-
lub wielofazowo$¢ osadnictwa. Jezeli na stanowisku mamy do czynienia
z pozostatosciami osiedla kroétkotrwalego, chronologiczna ,,zwartosé” ze-
spoléw zabytkowych w zasadzie nie ulega watpliwos$ci. W wypelniskach
obiektow, niezaleznie od sposobéw i tempa ich akumulacji, mogly sie
znalez¢ wylgcznie przedmioty zwigzane z jednym etapem zasiedlenia.
Sytuacja jest daleko bardziej zlozona, gdy w rachube wchodzg jamy ze
stanowisk grupujacych pozostatosci kilku faz osadnictwa. Przyjmujgc za
podstawe przedstawiony poprzednio uproszczony opis sposobu tworzenia
sie wypelnisk, mozna probowaé¢ okre$lic zasadnicze przestanki oceny
zwartosci chronologicznej zespoléw zabytkowych z takich obiektow.

W pierwszej fazie zapelniania w jamie gromadzony byl material
z okresu jej uzytkowania oraz ewentualnie starszy. Tak samo ksztalto-
wal sie sklad zespolu w nastepnym — glownym stadium destrukeji.
Mozliwosci zaklocenia zwartosci chronologicznej materiatu byty najwiek-
sze w trzeciej fazie powstawania wypelniska. Pozostatos¢ jamy trwala
na powierzchni gruntu w postaci nieckowatego zaglebienia o formie
zblizonej do profilu réwnowagi denudacyjnej. Jego naturalne wypelnia-
nie czesto nastepowalo dopiero po objeciu danego wycinka terenu syste-
matyczng kultywacja rolniczg. Jest wiec zrozumiale, ze w tej czesci
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wypetniska mogly sie znalezé zaréwno materialy wspoélczesne uzytko-
wanemu obiektowi, jak tez starsze od niego oraz mlodsze — czasem na-
wet znacznie pdzniejsze.

Przedstawione ustalenia sg w zasadzie banalne. Znacznie tez uprasz-
- czajg zlozonos¢ proces6w powstawania osadowych zespoléw zabytko-
yych., Uznajge je jednak za stuszne mozna twierdzi¢, ze jako wzglednie
zwarte chronologicznie da sie traktowa¢ wlasciwie tylko materialy
z obiektéw odkrywanych na stanowiskach grupujgcych pozostatosei jed-
nej fazy zasiedlenia (obozowiska i osiedla krétkotrwate). W kazdym in-
nym wypadku zespoly z osad trzeba uwazaé za zlozone. Dotyczy to
zaroéwno tych, ktére pochodzg z jam zapelnionych w zwigzku z ich prze-
znaczeniem, jak i obiektow o wypelniskach powstalych skutkiem erozji
naturalnej. Sklania to do specjalnej uwagi przy ocenie zespoléw dato-
wanych radioweglem i ustalaniu ich odniesien w przedzialach systemow
chronologii wzglednej. Nasuwa sie w tym zakresie kilka wnioskéw prak-
tycznych, wynikajgcych wprost z poprzednich uwag.

Do datowania absolutnego powinny by¢ przeznaczane proby pocho-
dzace z takich obiektéw i cze$ci ich wypelnisk, w ktorych zmieszanie
zabytkéw z roznych faz zasiedlenia mozna uwazaé¢ za najmniejsze. Na-
lezaloby w zwigzku z tym braé pod uwage przede wszystkim warstwy
z glebi jam, najlepiej takie, ktére z duzg dozg prawdopodobienstwa da
sie okresli¢ jako bezposrednio zwigzane z okresem uzytkowania. W opra-
cowaniach zespolow datowanych powinny sie znajdowaé informacje, do-
tyczace typu wypelniska (sposobu jego powstania) oraz miejsca pobrania
prob. Publikowany material zabytkowy nie moze by¢ blizej nie okre-
§lonym, arbitralnym wyborem. Nalezy jako zasade traktowaé ujawnia-
nie calej zlozonosci typologiczno-chronologicznej zespoléw z wyraznym
podzialem wynikajacym z ukladu warstw wypelniska macierzystego
obiektu.

Problem ztozonosci warunkéw okreslajgcych skiad zespoléw zabytko-
wych z osad i wynikajgce stad zastrzezenia co do ich zwartosei chrono-
logicznej prowadza do zasadniczego pytania o znaczenie daty 14C w zwigz-
ku z wlasciwym jej zbiorem ¥%rodel. Oznaczenie wieku absolutnego jest
wartos$cig bezwzgledng, natomiast przyporzgdkowany mu zesp6! moze byé
niejednolity z punktu widzenia relatywnych ustalen typologiczno-chro-
nologicznych. Nie ulega wiec watpliwosci, ze stwierdzenie, czego w danym
kontekscie dotyczy data, tak czy inaczej musi polegaé na rozstrzygnieciu
arbitralnym. Sprowadza sie ono do wskazania w rozpatrywanej grupie
materiatow tych jej sktadnikéw, ktére na podstawie wzglednych ustalen
chronologicznych i zwigzanych z nimi charakterystyk typologicznych od-
powiadajg oznaczeniu wieku absolutnego. Rozstrzygniecia takie powinny
byé¢ jednak bezwzglednie jawne, a ztozono$é zespotu datowanego w pelni
zilustrowana.
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DATOWANE ZESPOLY ZABYTKOWE Z BRONOCIC

Daty radioweglowe z Bronocic odnoszg sie do materialéw z jam osa-
dowych oraz w jednym wypadku z wypelniska rowu obronnego (tabe-
la 2). Wiekszos¢ obiektéw nalezata do kategorii trapezowatych. Ich wy-
peiniska byly warstwowane albo jednolite, uksztaltowane w czasie uzyt-
kowania. Niektore sposréd datowanych jam wchodzily w skiad mniej
lub bardziej zlozonych ukladow stratygraficznych. Proby wegla drzew-
nego z oznaczeniami #C pochodzg niemal wylgcznie z warstw mieszczg-
cych sie w obrebie stozkowatych usypisk przydennych, utworzonych
najpewniej w okresie odpowiadajacym (lub bliskim) czasowi funkcjono-
wania obiektow. Dokladna analiza ksztaltéow jam, ukiadu ich wypelnisk
1 zwigzkéw stratygraficznych umozliwita ustalenie, jakiej domieszki ma-
teriatéw ,,0bcych” kontekstowi zabytkowemu nalezy sie spodziewaé¢ w po-
szczegblnych zespotach datowanych.

Z obiektow wydobyto bogaty i zréznicowany materiat (tabele 3 i 4),
jednak tylko niewielka czes¢ sposrod zabytkéw ma istotng wartosé dia-
gnostyczng przy analizie chronologicznej. W rachube wchodzg przede
wszystkim naczynia i ich utamki, gléwnie za$ te, na podstawie ktérych
mozna wzglednie jednoznacznie odtworzyé¢ cechy formalne i stylistyczne
ceramiki. Nie negujac wartosci poznawczej innych kategorii materiatu
sadzimy bowiem, iz wlasciwa weryfikacja absolutnych oznaczen wieku
zespotéw zabytkowych powinna polega¢ na wskazaniu w ich skladzie
mozliwie ,,ostrych” wyroéznikow typologicznych, pozwalajgcych na usta-
lenie jednoznacznych odniesien w stosunku do przedzialow wzglednej
systematyki kulturowej. W tej zas mierze przestanki wynikajgce z ana-
lizy ceramiki sg, jak dotad, najbardziej wartosciowe.

PODSTAWOWE ZALOZENIA CHRONOLOGII WZGLEDNEJ
MATERIALOW ZABYTKOWYCH Z BRONOCIC

StwierdziliSmy poprzednio, ze dla wlasciwej oceny wartosci radio-
weglowych oznaczen wieku bezwzglednego zasadnicze znaczenie ma usta-
lenie pozycji wlasciwych im zespoléw we wzglednych podziatach chrono-
logicznych. Konsekwencjg takiego stanowiska powinna by¢ jasno spre-
cyzowana selekcja materialéw w zbiorach, co do ktérych, jak to stara-
lismy sie wykaza¢, nalezy sgdzi¢, iz mogg nie by¢ zwarte. W przypadku
bronocickich zespoléw datowanych taka weryfikacje mozna wykonac
opierajgc sie na wynikach analizy ceramiki ze wszystkich neolitycznych
obiektéw osadowych. Pozwolitla ona odtworzy¢ sekwencje faz zasiedlenia
i ustalic ich wzgledne odniesienia kulturowo-chronologiczne (J. Kruk,
S. Milisauskas 1981, s. 86-99; 1981a, s. 4-18). Rezultaty tych badan przed-
stawiajg sie w skrécie jak nastepuje:

Kultura (grupa) 'ubelsko-wolynska cyklu lendzielsko-pol-
garskiego. Z Bronocic pochodzg materialy odkryte w kilkudziesieciu
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CHRONOLOGIA ABSOLUTNA OSADNICTWA Z BRONOCIC 267

obiektach osadowych, bedgcych pozostatoscia niewielkiej osady obronnej
(rejon C na ryc. 1; J. Kruk, S. Milisauskas 1981, s. 86). Znaleziona w nich
ceramika (ryc. 2) tworzy zwarty zesp6l, najpewniej z jednej fazy chro-
nologicznej. Material ten jest zwigzany z mlodszym etapem ewolucji
cyklu lendzielskiego i polgarskiego w dorzeczu gérnej Wisty. Jego pozy-
cje chronologiczng mozna okres$li¢c za pomocg nastepujgcej synchroniza-
cji kulturowej:

Laznany (I) — Balaton II (II-III) — Zlotniki-Wycigze (faza bez nawigzan proto-
badenskich) — JeviSovice C2 (czeSciowo) — grupa malopolska KPL (odpowiedniki
mlodszego etapu fazy BR II i starszego BR III; zob. dalsze uwagi).

Z kulturg pucharéow lejkowatych zwigzane sg w Bro-

nocicach zespoty osadowe nalezgce do trzech faz zasiedlenia. Z najstar-
szej (BR I) pochodzg materialy odkryte w kilkudziesieciu obiektach
z malego, przypuszczalnie krotkotrwatego osiedla (rejon C; ryc. 1; J.
Kruk, S. Milisauskas 1981, s. 89, 104; 1981a, s. 4-5). Analiza ceramiki
z tych zespoléw umozliwila ustalenie dla nich nastepujacych wazniej-
szych odniesienn kulturowo-chronologicznych:
BR I (ryec. 3) — starsza faza wiérecka KPL (wg tradycyjnej periodyzacji) na Nizu
Polskim — etap A fazy III KPL na Kujawach — I faza KPL na Dolnym Slasku
i w Czechach (Baalberg) — Baalberg B w $rodkowych Niemczech (A. Kosko 1981a,
s. 47-71; M. Zapotocky 1958, s. 665-668; J. Preuss 1966, s. 70-78; W. Wojciechowski
1968. s. 130-140; T. Wislanski 1979, s. 177-184).

Inwentarze BR I odznaczajg sie pewnym zasobem cech swoistych.
Niektore z nich mogg byé¢, jak sadzimy, traktowane jako wskazowki
zwigzkéw z szeroko rozumianym kregiem lendzielskim i polgarskim
w $rodkowym etapie jego ewolucji na obszarach poéinocnozakarpackich.

Z obiektéw S$rodkowej fazy bronocickiego osadnictwa KPL (BR II)
pochodzg dosé liczne materialy o zréznicowanym zestawie form i zdobien
(J. Kruk, S. Milisauskas 1981a, s. 6-9). Jest to ceramika o cechach ,kla-
sycznych” — wiasciwych grupie matopolskiej (poludniowo-wschodniej)
KPL. Srodkowa faza ,bronocicka” miesci sie naszym zdaniem w naste-
pujacym horyzoncie chronologicznym:

BR II (ryc. 4 — rozwinieta faza wiborecka na Nizu Polskim (wg tradycyjnego po-
dzialu KPL) — faza IIIB (czeSciowo) KPL na Kujawach — II i III faza KPL na
Dolnym Slagsku — JeviSovice C2 (czgSciowo) na Morawach i starsza faza gbérnoslagska
(grupa gbérnoslasko-morawska KPL) — pézny Baalberg i starszy Salzmiinde w Cze-
chach (Sifem) i w Niemeczech Srodkowych (M. Zapotocky 1958, s. 669-680; J. Preuss

1966. s. 77-79; W. Wojciechowski 1968, s. 140-143; J. Bukowska-Gedigowa 1975,
s. 137; T. Wislanski 1979, s. 186; A. Kosko 1981a, s. 53).

Z kolejnym (BR III) okresem osadnictwa KPL wigzg sie w Brono-
cicach liczne materialy (ceramika), tworzgce zbiér niewiele rézinigcy sie
stylistycznie od zespotow z fazy wczes$niejszej (J. Kruk, S. Milisauskas
1981, s. 89-92). Odmiennosci dotyczg niektéorych szczegoélow zestawu
form naczyn i typéw ich zdobien oraz wystepowania nowych cech zwig-

2 — Archeologia Polski, t. XXVIII/2
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KULTURA (GRUPA) LUBELSKO = WOLYNSKA
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Ryc. 2. Zestawienie form ceramiki kultury lubelsko-wolynskiej z Bronocic (1-26).
Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 2. Lublin-Volynian ceramics from Bronocice (1-26). According to J. Kruk,
S. Milisauskas
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Ryc. 3. Zestawienie form ceramiki najstarszej (BR I) fazy osadnictwa kultury
pucharéw lejkowatych na stanowisku w Bronocicach (1-34). Wg J. Kruka i S. Mi-
lisauskasa

Fig. 3. Earliest phase, BR I, ceramics of the Funnel Beaker culture at Bronocice
(1-34). According to J.-Kruk, S. Milisauskas

zanych z oddzialywaniem innych srodowisk kulturowych. Najwazniej-
szymi wyréznikami sg nawigzania wezesno- (proto-) badenskie, wyraz-
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BR II

Ryc. 4. Zestawienie form ceramiki kultury pucharéw lejkowatych z fazy BR II
(1-30). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 4. BR II phase ceramics of the Funnel Beaker culture at Bronocice (1-30).
According to J. Kruk, S. Milisauskas

nie uchwytne w zwartym kontekscie tradycyjnej stylistyki matopolskiej
grupy KPL. Wzglednych odniesienn do zespoléw BR III mozna, jak sig
wydaje, poszukiwaé w nastepujacym horyzoncie kulturowo-chronologicz-
nym:
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BR III (ryc. 5) — weczesny i pelny stopien lubonski (wg tradycyjnego podziatu
KPL na Nizu Polskim) — faza III C (IVA-IVB) na Kujawach (w tym grupa ma-
tewska) — starsza cze$é fazy IV KPL na Dolnym Slasku — mtodsza faza KPL na
Gérnym Slagsku oraz Ohrozim i JeviSovice Cl na Morawach (grupa goérnoslasko-
-morawska KPL) — p6zny Salzmiinde i wczesny Walternienburg w Czechach oraz
na terenach srodkowoniemieckich — Baden la (zespoly typu Sturovo) na Slowacji
(M. Zapotocky 1958, s. 680-689; A. HouStova 1960, s. 58; W. Wojciechowski 1968,
s. 143-144; J. Bukowska-Gedigowa 1975, s. 136-137; T. Wislanski 1979, s. 197; A. Ko-
sko 1981a, s. 53; V. Némejcova-Paviukova 1981, s. 261-265).

Miedzy bronocickimi inwentarzami ceramicznymi z faz III i IV prze-
biega wyrazne rozgraniczenie stylistyczne (por. ryc. 5 i 6). Przypada
ono réwnocze$nie m. in. ze stwierdzonymi na stanowisku przeobraze-
niami ukladu $ladéw zagospodarowania terenu, ktére niewgtpliwie na-
stepowaty bez zaklécenia cigglo$ci zasiedlenia (J. Kruk, S. Milisauskas
1981, s. 104-106). Zmiany zestawu form naczyn i sposobéw ich zdobienia
dokonywaly sie zatem réwniez w warunkach trwalego osadnictwa. Mia-
ly one jednak konsekwencje na tyle istotne, ze stosujgc tradycyjne kry-
teria podzialéw archeologicznych trudno jest w odniesieniu do materia-
16w z faz BR IV i V uzywaé¢ okre$lenia ,kultura pucharéw lejkowa-
tych”. Niewatpliwie mozna do pewnego stopnia kwestionowaé¢ zasadnosé
tego zastrzezenia postugujgc sie chocby przykladem kujawskich zespo-
16w ceramicznych péznej KPL typu Radziejow-Opatowice-Lojewo (gru-
pa radziejowska; zob. m. in., A. Kosko 1981, s. 203-206), w ktorych
wazgcy jest udzial ,,nowej” komponenty stylistycznej (badenskiej), w ra-
chube za$ nie wchodzi kwestia innej, niz przyjmowana, klasyfikacji kul-
turowej. Jednakze w tym wypadku zmiany nie polegaly na zasadniczym
przeksztalceniu tradycyjnego kontekstu stylistycznego. W bronocickich
inwentarzach z faz BR IV i V mamy natomiast do czynienia z daleko
idacymi, w poréwnaniu z wecze$niejszymi materialami (BR II, III), prze-
formowaniami zasobu podstawowych cech. Sg to zmiany tak glebokie,
ze tradycje KPL mozna w tych zespolach ocenia¢ tylko jako skiadnik
w zasadniczo ,,nowym” kontekscie stylistycznym.

Mamy zatem trudny dylemat siegajgcy w sfere rozwazan nad trescig
pojecia ,kultura archeologiczna” — dylemat tym ciekawszy, ze pozo-
stajgcy do rozwazenia nie w kategoriach teoretycznych, lecz na podsta-
wie dobrze poznanych zrddet. Rozstrzygniecia w tym zakresie odlozymy
do czasu, gdy mozna bedzie postuzy¢ sie pelniejszym materiatem dowo-
dowym. Juz teraz jednak warto wyraznie podkresli¢, ze wedlug stoso-
wanych kryteriow archeologicznych materiaty zaliczane do faz BR IV
i V powinny by¢ traktowane jako pozostalosci odrebnej jednostki po-
dziatu kulturowego, uksztattowanej w $cistym zwigzku z tradycja grupy
matopolskiej KPL, lecz nalezgcej juz do kregu badenskiego.

Z obiektow nalezgcych do starszego z dwu pdznych okreséow osad-
nictwa bronocickiego pochodzi ceramika odznaczajgca sie, niezaleznie od
uchwytnego dziedzictwa malopolskiej KPL, swoistymi cechami zestawu
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Ryc. 5. Zestawienie form ceramiki kultury pucharéw lejkowatych z fazy BR III

(1-30). Wg. J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 5. BR III phase ceramics of the Funnel Beaker culture at Bronocice (1-30).

According to J. Kruk, S. Milisauskas

http://rcin.org.pl



274 JANUSZ KRUK, SARUNAS MILISAUSKAS

form i stylistyki zdobien. Wyniki analizy tego inwentarza prowadza do
ustalenia nastepujgcej synchronizacji chronologiczno-kulturowej:

BR IV (ryc. 6) — faza VA KPL na érodkowych Kujawach (grupa radziejowska) —
mlodszy etap IV fazy KPL na Dolnym Slasku — Walternienburg i starszy Bern-
burg na terenach $rodkowoniemieckich — goérno$lgskie materialy grupy Boleraz
(Rakéw, Kornice, Pietrowice Wielkie) — Baden Ib (mlodszy stopien bolerazki: Ni-
triansky Hradok V.b.; Vrbové) i II (wczesny stopien staroklasyczny: IIa — Te-
kovsky Hradok, IIb — Cerveny Hradok) na Stowacji (W. Wojciechowski 1968, s. 145;
H. Behrens 1973, s. 111-112; J, Bukowska-Gedigowa 1980, s. 132-134; T. Wislanski
1979, s. 197; E. Chochorowska, J. Chochorowski 1980, s. 271-280; A. Kosko 1981,
s. 191-206; 1981a, s. 53; Z. Sochacki 1980, s. 46-51; V. Némejcova-Pavikova 1981,
s. 262).

W ceramice zwigzanej z najmlodszg (BR V) faza bronocicky znajdu-
jemy niewgtpliwie tradycje poprzedniego okresu, natomiast zywe w in-
wentarza BR IV dziedzictwo KPL jest tutaj stabiej uchwytne. W for-
mach naczyn i ich zdobieniach wyrazne sg bliskie zwigzki z klasycznym
srodowiskiem badenskim. Nie chodzi jednak o pelne analogie, lecz raczej
rezultaty lokalnej ewolucji stylistycznej, podlegajacej prawidtowosciom
wspolnym dla szerszego kregu terytorialnego. Sadzimy, Ze najmlodsza
faze bronocickg nalezy umiesci¢é w horyzoncie nastepujgcych zjawisk
kulturowych:

BR V (ryc. 7) — faza VB KPL na Kujawach $rodkowych (mlodszy etap grupy ra-
dziejowskiej) — Bernburg mlodszy na terenach $rodkowoniemieckich — Baden III
(Nevidzany-Viss) i IVA (Uny) — wczesna faza grupy zestawicko-pleszowskiej kul-
tury ceramiki promienistej (Z. Sochacki 1980, s. 79-84; M. Godlowska 1981, s. 221-
238, A. Kosko 1981, s. 191-206; 1981a, s. 53; V. Némejcova-Pavikova 1981, s. 262,
passim).

Pewna jest cze$ciowa wspélczesnosé fazy BR V ze ziockim zespolem
kulturowym (zob. Z. Sochacki 1980, s. 81-82). Wydaje sie tez nie ulegac
watpliwosci czasowa zbieznos$¢é najmlodszego osadnictwa bronocickiego
i starszego okresu rozwoju kultury ceramiki sznurowej na terenie za-
chodniej Malopolski. Wobec zwigzkéw przestrzennych obu tych zjawisk
(J. Kruk 1980, s. 61) synchronizacja ta stanowi wazny przyczynek do
rozwazan nad stosunkami gospodarczo-spolecznymi w mlodszym neolicie
tego obszaru.

Dokladne rozpatrzenie ustalonych zaleznosci chronologicznych oraz
szczegdlowa analiza zrdoznicowania materialéw bronocickich wskazuja na
mozliwosé dalszego rozbudowania przedstawionego podzialu. Szczegol-
nie wyraznie rysuje sie potrzeba rozczlonkowania faz BR III-V (J. Kruk,
S. Milisauskas 1981a, s. 18, ryc. 14). W trakcie dalszych dociekan trzeba
tez bedzie dazy¢ do podzialu na etapy okresu BR II, ktéory w obecnym
ujeciu obejmuje gléwna czesé ,klasycznego” rozwoju grupy malopolskiej
KPL (zob. interesujgce sugestie B. Burchard 1981, s. 221-238).
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Ryc. 6. Przeglad form ceramiki z fazy BR IV (1-34). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 6. BR IV phase ceramics from Bronocice (1-34). According to J. Kruk, S. Mi-
lisauskas
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Ryc. 7. Przeglad form ceramiki z fazy Bfi V (1-27). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 7. BR V phase ceramics from Bronocice (1-27). According to J. Kruk, S. Mi-
lisauskas
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CECHY TECHNOLOGICZNE CERAMIKI Z ZESPOLOW DATOWANYCH

Ilustracje odnoszace sie do opisywanych dalej obiektow datowanych
umozliwiajg dobre rozeznanie jakosciowych i ilosciowych zaleznoSci
tych wiadomosci opisem technologicznych cech inwentarzy. W ceramice
bronocickiej stwierdzono wiele znaczgcych odmiennosci receptury two-
rzywa, sposobu wypatu i wykonania powierzchni naczyn. Dzieki znaczne]
liczebno$ci materialu udalo sie z duzym prawdopodobienstwem ustalie,
ktére z nich nalezy uwazaé¢ za istotnie réznicujgce. W ten sposéb mozna
byto okresli¢é kilka podstawowych przedzialéw zmiennosSeci i wytlumaczyé
je, biorge pod uwage dwie podstawowe zaleznoSci — chronologiczng oraz
wynikajgcg ze zwigzku pomiedzy wariantami technologicznymi i gru-
pami ofrm naczyn. Obie okazaly sie w zbadanym zbiorze statystycznie
istotne. Trzeba je wiec uwazaé za prawdopodobne przyczyny odmien-
roscl wykonawstwa. Waznym przy tym rezultatem analizy jest ustalenie,
ze zakresy wspomnianych zalezno$ci w pewnym stopniu sie pokrywaja.
Wykorzystanie wiec ustalonych rozgraniczen produkcyjnych do datowa-
nia ceramiki z Bronocic byloby nie w pelni uzasadnione (por. L. Czer-
niak, A. Ko$ko 1980, s. 247-2523). Godzgc sie jednak na pewien relaty-
wizm sposobdéw postepowania mozna w naszych materialach rozroézni¢
kilka grup technologicznych i powigzaé¢ je z fazami rozwoju osadnictwa
(ryc. 8). Latwo przy tym stwierdzi¢, ze w inwentarzach z poszczegélnych
okresow zasiedlenia najczesciej wspolwystepuje ceramika nalezgca do
r6znych ugrupowan produkeyjnych i nie wynika to bynajmniej z mecha-
nicznego zmieszania materialéw odmiennych chronologicznie.

Catosé ceramiki z Bronocic mozna podzielié wedlug odmiennosci cech
produkcyjnych na pieé¢ grup (A-E). W dwu z nich (B i C) da sie ponadto
rozrézni¢ po dwa warianty (ryc. 8; tabela b):

Grupa A. Zaliczamy do niej naczynia z masy zawierajacej malg ilosé¢
$rednioziarnistej domieszki tlucznia ceramicznego, rzadziej krzemiennego
i organicznej. Przelom ulamkéw ceramiki jest zwykle jednolity, ich gru-
bosé za$ najcze$ciej miesci sie w przedziale 6-12 mm. Powierzchnie sg
gladkie lub szorstkie, z reguly matowe, o jednolitej, ciemnobrunatnej
barwie. Jest to ceramika miekka i $redniociezka.

Grupa B — wariant 1. W jego skiad wchodzg naczynia z two-
rzywa o dosé licznej, $rednio- i gruboziarnistej domieszce tlucznia cera-
micznego. Przelom ulamkow jest dwu lub tréjwarstwowy. Naczynia sg
$rednio- albo grubo$cienne, o powierzchni gtadkiej, matowej, nierzadko
powlekanej rozrzedzong masy. Ich barwa bywa najczesciej zréznicowa-
na — jasno i ciemnobrunatna. Ceramika jest lekka, miekka, w przelo-
mach stabo zwiezla.

Grupa B — wariant 2. Zaliczamy do niego naczynia z masy, o obfitej,
$rednioziarnistej domieszce tlucznia ceramicznego, piasku i rozdrobnio-
nych muszli. W przelomie (najczesciej jednolitym) sg one S$rednio lub



S
o}

JANUSZ KRUK, SARUNAS MILISAUSKAS

BR |

BR 1l

B2 NS 8 E O

A 84 Bz D Ef€a e/

Ryc. 8. Udzial grup technologicznych ceramiki (A-E) w zespolach z kolejnych faz
rozwoju osadnictwa neolitycznego w Bronocicach (BR I-V; LW — kultura lubel-
sko-wolynska). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 8. Percentages of technological types of ceramics (A-E) in the different phases
and cultures at Bronocice (BR I-V; LW — Lublin-Wolynian culture). According
to J. Kruk, S. Milisauskas

gruboscienne. Powierzchnie majg gladkg, matows, czasem nieréwng
1 przecierang w stanie poélsuchym. Barwa naczyn jest zroznicowana —
czeSciej] w tonacji jasnobrunatnej, rzadziej ciemna. Ceramika grupy B2
odznacza sie twardosScig i duzym ciezarem wlagciwym.

Grupa C — wariant 1. Tworza ja naczynia z tworzywa o malo albo
$rednioziarnistej domieszce piasku lub tlucznia kamiennego. Jest to ce-
ramika cienkoScienna, o jednolitym przelomie. Powierzchnie naczyn sa
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Tabela 5. Grupy technologiczne ceramiki neolitycznej z Bronocic, woj. kieleckie

Table 5. Technological groups of ceramics from Bronocice, Kielce Voivodeship

- Grupy lechnologiczne
Cechy 1 - "
A Bl 1 B2 Cl | D C
‘ | |
piasek X x| X
[ thuczen kamienny X X X |
| '® tl. ceramiczny x X X |
Ug tl. krzemienny X ; } TR
o tiuczone muszle X
E organiczng X ‘
% ; B A do 0,5 mm O X X |_ T X
Q| R 0,6-0,.8 mm X X x
| & = 0.8 mm i wigksza X X
i : nicliczna X X \ [
‘ _«_‘; srednia, X X
\ liczna X X x | x
& jednality Rl X X X o [
g 5 ‘é dwuwarstwowy X ! |
To53 | G trdjwarstwowy X X ‘ |
= | 53 3-5 mm “ A E x
| &5 6-12 mm X X X A X
7 %{ gladka x R TE TR x
nierowny x | X x
e szorstka X ’ x
2 przecierana x
= = powlckana X X 1
E blyszezaca X x
:&: matowa 4 X X x | X X X
é Jednolita 0 X ; i X X
[ zrdznicowana | ! % Jexs
g popielata ' 3 Lox
2 brunatna jasna G R | X
! brunatna ciemna X i x: |
' czarng | |
gltadkie, blyszczace, zroznicowanej barwy — najczeSciej czarne, rzadzie]
ciemnobrunatne.
Grupa C — wariant 2. W jego sktad wchodzi ceramika z tworzywa

o licznej domieszce drobnoziarnistego piasku i (lub) tlucznia kamiennego.
Naczynia sg cienkoscienne bez rozwarstwienia w przelomie. Powierzchnie
majg gladkg lub nieréwng, zawsze matowsg o jednolitej, jasnobrunatne]
barwie.

Grupa D. Sg to naczynia tworzace zwarty zespo6t o ostro zarysowanej
specyfice technologicznej. Funkcjonalnie wigzg sie zapewne z warzel-
nictwem soli. Wykonywano je z masy ceramicznej o bardzo duzej do-
mieszce gruboziarnistego tlucznia ceramicznego i kamiennego, czasem
tez krzemiennego. Naczynia sg gruboscienne, w przelomie bez rozwar-
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stwien. Powierzchnie maja chropowats, zawsze matowsg, o barwie jed-
nolitej — jasnobrunatnej lub ceglastej.

Grupa E. Zaliczamy do niej niewielkg ilo$¢ ulamkéw naczyn wy-
rézniajacych sie cechami produkcyjnymi, zwigzanych z kregiem tzw. ce-
ramiki dolkowo-grzebykowej. Sg one wykonane z tworzywa o duzej,
drobnoziarnistej domieszce piasku. Przelom jest zawsze jednolity — bez
warstw. Grubosé¢ Scianek naczyn oraz faktura i barwa powierzchni sg
kryterium uchwytnego w tej grupie podzialu, choé réznice miedzy tymi
cechami nie dajg podstaw do wyodrebnienia wariantéw. Zespél frag-
mentéw ceramiki o bardzo cienkich S$ciankach i nieréwnej, blyszczacej
powierzchni barwy ciemnobrunatnej okreslamy jako odmiane Ea..Sa-
dzimy, ze material ten nalezy uwaza¢ za odpowiadajgcy inwentarzom
kultury niemenskiej lub przynajmniej im bliski. Natomiast ulamki na-
czyn o Sciankach $redniej grubosci i powierzchniach gladkich, matowych,
barwy jasnobrunatnej tworza odmiane Eb, ktérg sklonni jesteSmy wig-
za¢ z grupg lininskg kregu grzebykowo-dotkowego.

PRZEGLAD ZESPOLOW DATOWANYCH

Jednym z najwazniejszych aspektéw poprzednich uwag w odniesieniu
do zespoléw datowanych radioweglem bylo wskazanie koniecznosci se-
lekcji materialu w celu wyodrebnienia zbioréw pochodzacych z mozliwie
krotkich etapéw rozwoju osadnictwa. W §lad za tym postulatem uwaza-
my, ze warto$¢ bronocickich inwentarzy z oznaczeniami wieku bezwzgled-
nego jest Scisle uzalezniona od starannej analizy zgodnosci ich skladni-
kow z datg 4C.

Zespoly datowane zostaly zilustrowane wyborem materialu charak-
terystycznego (ryc. 9-22). Sa to duze zbiory ceramiki wydzielone we-
dtug kryterium jakosciowej i iloSciowej reprezentatywnosci w stosunku
do zréznicowania materialu z poszczegélnych obiektow. Uklad rysunkéw
na rycinach odpowiada stratygrafii nawarstwien wypelnisk jam. Gdérng
ich czes¢ zajmuja rysunki zabytkéow z warstw nadleglych w stosunku do
bezposrednio datowanej; w najnizszej przedstawiono ceramike z przy-
dennych partii obiektéw. Material, do ktérego wprost odnosi sie ozna-
czenie 1C, jest dodatkowo sygnowany. Przedstawione dalej opisy obiek-
tow uzupelniajg wiadomosci zawarte w tabeli 2 — podajacej podstawowe
informacje o poszczegbélnych jamach, tabeli 3 — w ktérej zamieszczono
najwazniejsze dane ilosciowe o skladzie zespolow zabytkowych oraz ta-
beli 4 — zawierajacej uproszczong charakterystyke inwentarzy krzemien-
nych.

Obiekt 5-B65 (ryc. 9). Byla to duza jama osadowa o zlozonym
wypelnisku. Nad jej dnem odstonieto kompletny szkielet ludzki hez

5 Pierwsza cyfra jest numerem obiektu w obrebie wykopu. Oznaczenie lite-
rowo-cyfrowe okres$la kolejno$¢ wykopdw w obrebie rejonéw (A, B, C) stanowiska.
Zob. ryc. 1.
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Ryc. 9. Ceramika z jamy 5-B6 (faza BR I). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
1-19 — materialy z wypelniska ponad warstwg datowang ‘C 20 — ceramika z warstwy
datowanej; 21-23 — zabytki z wypelniska ponizej warstwy datowanej

Fig. 9. Ceramics from pit 5-B6 (BR I phase). According to J. Kruk, S. Milisauskas

1-19 — ceramics are from a layer above the fill dated with “C method; 20 — ceramic from
the layer dated with ¥C method; 21-23 — ceramics from a layer below the fill dated with
14C method

http://rcin.org.pl
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wyposazenia, przykryty grubg (50 cm), ciemng warstwg sprawiajgcg wra-
zenie jednorazowego (celowego) usypiska. Wyizsza cze$¢ wypelniska skla-
da sie z kilku przewarstwien pochodzenia erozyjnego. Wegiel drzewny
do datowania pochodzil ze zwartego skupiska odstonietego w poblizu
szkieletu.

Material zabytkowy licznie wystepowal w Srodkowej (usypisko nad
szkieletem) cze$ci obiektu. Znaleziona tam ceramika odpowiada grupom
technologicznym B1, B2, Cl. Formy naczyn i stylistyka ich zdobien sg
mato zréznicowane. Przewazajg garnki o szyjkach lejkowatych — wyso-
kich (ryc. 9: 3, 7, 11, 15, 18) albo bardzo kroétkich (ryec. 9: 6, 10). Wsrod
zdobien najwiecej jest guzow i odciskow umieszczonych pod szyjkami.

Do typowych wyr6znikéw inwentarza KPL nalezg w opisywanym
zespole listwy umieszczane pod krawedzig (ryc. 9: 18, 20), czarka zdobio-
na lukowatym watkiem (ryc. 9: 23) i fragment brzusca z uko$nymi linia-
mi rytymi (ryc. 9: 19). Réwniez inne sposréd form i ornamentéw trzeba
Iaczyé z tg kulturg, jakkolwiek brak w zespole cech najbardziej typo-
wych dla jej ceramiki (pucharéw lejkowatych, zdobien stempelkowych).
Szczegoly zdobnictwa i tektonika niektéorych naczyn mogs, jak sadzimy,
sktania¢ do poszukiwania dla nich skojarzen w materiatach szeroko ro-
zumianej $rodkowej fazy rozwoju grup kulturowych cyklu lendzielskiego
1 polgarskiego (ryc. 9: 1, 2, 6, 10).

W opisywanym zespole znajdujg sie réwniez utamki ceramiki (grupa
technologiczna Eb) zdobione $ciegiem bruzdowym (ryc. 9: 17, 22). Mozna
dla nich wskaza¢ analogie wsréd materialéw zwigzanych z grupg lininska
kregu dotkowo-grzebykowego. W calos$ci inwentarz jamy 5-B6 uwazamy
za odpowiadajgcy najstarszej (BR I) fazie bronocickiego osadnictwa KPL.
Trzeba wszakze podkresli¢, ze brak w nim niestety cech wyraznie okre-
$lajacych, zwlaszeza w poréwnaniu z najbardziej typowymi wyrédznika-
mi matopolskich materiatow tej kultury.

Obiekt 42-Al (ryc. 10). Jama osadowa o nieckowatym przekroju
i warstwowanym wypelnisku w ukladzie stratygraficznym (pozycja po-
$rednia) z dwoma innymi obiektami. W inwentarzu zabytkowym moga
sie znajdowaé materialy chronologicznie ,,obce”. Wegiel drzewny prze-
znaczony do datowania pochodzi z najglebszej czesci jamy, natomiast
wiekszo$é materialu zabytkowego znaleziono w jej $rodkowych i wyz-
szych warstwach.

Ceramika z obiektu 42-Al pod wzgledem technologicznym nalezy do
grup B2 i C1; formy naczyn i ich zdobienia sg typowe dla malopolskiej
KPL. Niektore skiadniki zespolu $wiadczg przy tym o jego relatywnie
wezesnym wieku. Chodzi tu przede wszystkim o smukle ucho typu
lunata (ryc. 10: 6), utamek brzusca naczynia ze zdobieniem linijnym
(ryc. 10: 8) majgcym odpowiedniki w materialach ,wiéreckich” (K. Jaz-
dzewski 1936, tabl. III: 13), czarke lejkowatg (ryc. 10: 3) o podobnych
koneksjach (jw. tabl. XVI: 287) oraz, by¢ moze, ulamki amfor z charak-
terystycznymi ,,wasami” u nasady malych uszek (ryc. 10: 2, 14).
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Ryc. 10. Ceramika z jamy 42-Al (faza BR II). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

1-17 — materialy z wypelniska ponad warstwa datowana “C; 18-19 — ceramika z warstwy
datowanej

Fig. 10. Ceramics from pit 42-Al (BR II phase). According to J. Kruk, S. Mi-
lisauskas

1-17 — ceramics are from a layer above the fill dated with .'C method; 18-19 — ceramics
from the layer dated with ""C method

3 — Archeologia Polski, t. XXVIII/2
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Osobne miejsce zajmuje w opisywanym zespole utamek ceramiki
z grupy technologicznej Eb, zdobiony pasmem zygzakéw wykonanych
technika ,,Sciegu bruzdowego” (ryc. 10: 9). Podobne zabytki znajdowano
w obiektach z faz BR I-IV. W wielu wypadkach byly one skladnikami
zwartych zespolow. Sg to materialy o wzglednie Scistych odniesieniach
W inwentarzu grupy lininskiej kregu grzebykowo-dotkowego. Ich re-
gularne wystepowanie w obiektach bronocickich mozna traktowaé jako
dowod systematycznej penetracji miejscowych spolecznosci na niezbyt
cdlegle tereny wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej. Stanowiska z roz-
nych faz ewolucji kregu grzebykowo-dolkowego nie nalezg tam do rzad-
kosci (J. Samsonowicz, J. Czarnocki 1909, s. 510-512; L. Kozlowski 1923,
s. 128-129).

W opisywanym zespole znajduje sie réwniez duzy fragment stozko-
watego naczynia o cechach technologicznych grupy D (ryc. 10: 1). Na-
lezy ono do licznej w Bronocicach kolekcji tzw. ceramiki solowarskiej,
wlasciwej przede wszystkim inwentarzom z faz BR IV-V. Zabytek ten
znaleziono u goéry wypelniska jamy, w miejscu jej przeciecia przez
mlodszy (BR IV) obiekt 48-Al (ryc. 10). Obecnoé¢ utamka naczynia
»solowarskiego” w inwentarzu 42-Al jest wynikiem blednego zaszere-
gowania zabytku w trakcie badania trudnego do Scistego rozgraniczenia
skrzyzowania nawarstwien.

Pomijajac ostatnio opisany wtoérny skladnik, zespél ceramiki z jamy
42-Al sprawia wrazenie zwartego chronologicznie. Odpowiada on inwen-
tarzom zaliczanym do drugiej (BR II) fazy bronocickiego osadnictwa
KPL. W kategoriach wzglednych bylby zatem nieco mlodszy od zespotu
z jamy 5-B6. Roznice datowan C sklonni jesteSmy uwazaé za wlasciwe
odzwierciedlenie odmiennosci ich inwentarzy zabytkowych.

Obiekt 101-Al (ryc. 11). Duza jama trapezowata z warstwowa-
nym wypelniskiem. Wegiel drzewny do datowania pobrano ze skupiska
zachowanego w stozkowatym usypisku nad dnem obiektu, prawdopodob-
nie pochodzgcym z okresu jego uzytkowania. Material zabytkowy roz-
mieszczony byl réwnomiernie we wszystkich warstwach wypelniska
7 pewng przewaga w warstwach uksztaltowanych w fazie erozji glownej.

Ceramika z jamy 101-Al jest jednorodna pod wzgledem technolo-
gicznym i nalezy w calosci do grup B2 i Cl. Jako wzglednie jednolity
nalezy réwniez ocenia¢ zbiér wystepujacych w zespole form i zdobien.
Sg ‘one bardzo zblizone do znajdujacych sie w inwentarzu poprzednio
opisanego obiektu 42-Al. W materiale z jamy 101-Al znajduje sie wiele
sktadnikow charakterystycznych dla drugiej (BR II) fazy bronocickiego
osadnictwa KPL. Sg to ucha pdltksiezycowate (ryc. 11: 3, 8, 13), amfora
z uszkami przediuzonymi nacinanymi, plastycznymi wasami (ryc. 11:11),
misy poétkuliste ze stabo wyodrebniong, lejkowaty szyjka (ryc. 11: 4),
niekiedy zdobione na brzuscach lukowatymi watkami (ryc. 11: 15) oraz
fragment goérnej czesci puchara ze zdobieniem w postaci pasma katowo
odci$nietych stempelkéw (ryc. 11: 9), a takze smukle garnki workowate
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Ryec. 11, Ceramika z jamy 101-Al1 (faza BR II). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
1-10 — materialy z wypelniska ponad warstwg datowang ''C; 11 — ceramika z warstwy
datowanej; 12-20 — materialy z wypelniska ponizej warstwy datowanej

Fig. 11. Ceramics from pit 101-A' (BR II phase). According to J. Kruk, S. Mi-

lisauskas
1-10 — ceramics are from a layer above the fill dated with “‘C method; 11 — ceramics irom
the layer dated with "C method; 12-20 — ceramics from ° layer below the fill dated with

“'C method
t ¥
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z krotky, prawie cylindryeczng albo -wyzszg i rozchylong szyjka (ryc. 11:
1, 18, 20). Osobnej wzmianki wart jest znaleziony w zespole ulamek
brzusca naczynia ozdobionego rytym motywem zygzakowatym (ryec.
11: 5). Ornament taki wystepuje w materiatach grupy wschodniej KPL
(faza widrecka; K. Jazdzewski 1936, tabl. XIII: 202). Opierajac sie na
wskazowkach A. Koski (1981a, s. 80-83 oraz konsultacja) wspomniany
zabytek mozna byloby traktowaé jako nawiazujacy do stylistyki wid-
recko-matewskiej (grupa matewska), datowanej na 2 polowe III fazy
rozwoju KPL w strefie wielkodolinnej Nizu Polskiego.

Obiekt 7-A3 (ryc. 12A). Trapezowata jama ze zlozonym wypel-
niskiem, ktérego goérna cze$¢ zostala zniszczona przez erozje. Wegiel
drzewny do datowania pobrano z dna obiektu z warstwy pozbawionej
materialu zabytkowego. Caly, niezbyt liczny, inwentarz ruchomy po-
chodzi z wyzszej cze$ci wypelniska uformowanej w glownej fazie de-
strukeji jamy. Material ceramiczny, w ktéorym niewiele jest charaktery-
stycznych ulamkoéw naczyn, nalezy do grup technologicznych Bl, B2
i Cl. Formy i watki zdobien sg typowe dla malopolskiej KPL. Niektore
ich cechy pozwalaja oceni¢ caly zespdl jako nieco miodszy od poprzed-
nio opisanych. Opinie ta opieramy na wystepowaniu w inwentarzu gle-
bokiej misy z malymi guzkami na zalomie brzusca (ryc. 12A: 1) i duzej
amfory o wysoko umieszczonym barku (ryc. 12A: 6). Szczegoélnie pierw-
szy z wymienionych zabytkow sklonni jesteSmy uwaza¢ za wskaznik
pdznej pozycji zespotu w ramach fazy BR II. Natomiast bardziej uni-
wersalne i przez to mniej wartosciowe, przy poszukiwaniu zaleznosci ty-
pologiczno-chronologicznych, sa: fragment garnka workowatego ze zdo-
bieniem ,,arkadowym” (ryc. 12A: 2) oraz ulamek brzusca z lukowatym
walkiem (ryc. 12A: 4). Oba watki zdobnicze wystepuja regularnie w ze-
spolach BR II, pojawiajg sie jednak rowniez w inwentarzach nieco mtod-
szych.

Zespdt z obiektu 7-A3 jest nieliczny i nie zawiera skladnikéw dobit-
nie charakteryzujgcych. Nie da sie zatem jednoznacznie okres$li¢ jego
wzglednej pozycji chronologicznej. Jesdli jednak pomingé mozliwos¢ me-
chanicznego zmieszania w nim zabytkéw z dwu kolejnych etapow roz-
woju bronocickiego osadnictwa KPL, nalezaloby go traktowaé jako zbioér
pochodzgcy z mlodszego odcinka fazy BR II lub uwazaé za dowdd plyn-
nego rozgraniczenia stylistycznego okresow BR II i III. Inna rzecz, zZe
ubogi sktad zespolu nie daje solidnych podstaw do takich ustalen.

Obiekt 5-B5 (ryc. 16B; 22: 1, 15). Jama o trapezowatym profilu
i wypelnisku jednolitym, przypuszczalnie uksztaltowanym w zwigzku
z jej pierwotng funkcja. Probka wegla drzewnego do datowania zostala
pobrana z dolnej czesci obiektu. Zabytki rozmieszczone byly w zasadzie
réwnomiernie w poszczegdlnych warstwach. Liczny i zréznicowany ma-
terial sklada sie niemal wylacznie z do$¢ drobnych i malo charaktery-
stycznych odpadkéw, w zwigzku z czym zawiera niewiele przedmiotow
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Ryec. 12. Ceramika z obiektéow 7-A3 (faza BR II) i 29-A3 (BR IV). Wg J. Kruka
i S. Milisauskasa
A — jama 7-A3: 1-6 — material z wypelniska ponad warstwg datowang !C; B — obiekt
29-A3: 1-5 — materiat z wypelniska ponad warstwg datowang (zob. tez ryc. 22: 2, 3)
Fig. 12. Ceramics from pits 7-A3 (BR II phase) and 29-A3 (BR IV phase). According
to J. Kruk, S. Milisauskas
A — pit 7-A3: 1-6 — ceramics are from a layer above the fill dated with !C method; B —
pit 29-A3: 1-5 — ceramics are from a layer above the fill dated with #C method (see fig. 22:
2, 3)
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ulatwiajgcych okreslenie wzglednych relacji chronologicznych. Utamki
ceramiki pod wzgledem technologicznym nalezg do grup B!, B2 i Cl.
Poszczegdlne skladniki zespolu ceramicznego majg Sciste analogie w in-
wentarzu trzeciej fazy bronocickiego osadnictwa KPL. Trzeba jednak
podkresli¢, ze wystepujagce w nim formy i watki zdobnicze tylko w wa-
skim zakresie ilustrujg rzeczywiste zréznicowanie  typologiczne materia-
16w z tego okresu. Przede wszystkim malo wyraznie rysuje sie w opi-
sywanym zespole typowa dla inwentarzy BR III silna tradycja klasycznej
stylistyki KPL (por. zespét z jamy 2/69 w Bronocicach; B. Burchard 1975,
ryc.41i5). Z tg ostatnia mozna z pewnoscig wiaza¢ dwustozkowatg czarke
(ryc. 22: 15), garnek workowaty (ryc. 22: 1), mate naczynie o proporcjach
pucharka (ryc. 16B: 1) oraz stozkowatg mise (ryc. 16B: 6). Natomiast
zupelnie wyrazne sg w inwentarzu obiektu cechy zwigzane z wczesno-
badenskimi $rodowiskami kulturowymi, $cislej za$ z najwcze$niejszym
etapem ksztaltowania sie tego kregu (IA wg podziatu V. Némejcovej-Pa-
vikovej 1981, s. 262). W ten sposéb sklonni jestesmy oceniaé duzg waze
zdobiong guzami (rye. 16B: 2) i naczynie mniejsze o podobnych pro-
porcjach (ryc. 16B: 3). Szczegdlng formg jest gorna czes¢ amfory o wa-
skiej, lekko rozchylonej szyjce z dwoma wysoko umieszczonymi uchami
(ryc. 16B: 4). Niektére z tego typu naczyn, czesto spotykanych w mate-
rialach z fazy BR III, przypominajg ksztaltem (waski brzusiec, wysoka
szyjka) amfory znane z inwentarzy kultury amfor kulistych w réznych
regionach jej rozprzestrzenienia, w tym rowniez z Maltopolski (por. od-
mienng opinie B. Burchard 1975, s. 72).

Obiekt 98 (104)-Bl (ryc. 14B). Trapezowata jama osadowa odkryta
w czytelnym zwigzku stratygraficznym ze starszym obiektem 103-Bl,
datowanym na faze BR III. Wypelnisko warstwowane, gérg zniszczone
przez erozje. Datowana probka wegla drzewnego pochodzita z przyden-
nej czeSci jamy. Warstwa, do ktérej bezpos$rednio odnosi sie oznaczenie
14C, nie zawierala zabytkow. Material archeologiczny jest zresztg w ogole
nieliczny.

Cechy technologiczne ceramiki z tego zespolu odpowiadajg grupom
B2 i Cl. Wszystkie formy naczyn i ich zdobienia majg odpowiedniki
w inwentarzach z wielu stanowisk grupy malopolskiej KPL. Amfora
(ryc. 14B: 1) nalezy do odmiany czesto spotykanej w bronocickich zespo-
lach z fazy BR IIl. Z podobnych form pochodzg prawdopodobnie utamki
brzuscow z uszkami (ryc. 14B: 3, 9). Fragment kubka z uchem polksie-
zycowatym (ryc. 14B: 2) jest rowniez sktadnikiem typowym. ,,Ansa lu-
nata” sg w Bronocicach wyroéznikiem charakterystycznym gltéownie dla
sredniej fazy osadnictwa KPL (BR II). Wystepuja one takze w zespotach
mtodszych (BR III), jednak sg wdéwczas nieco odmienne — na ogét bar-
dziej ,krepe” z krotszymi narozami. Ucho z opisywanego inwentarza
przypomina raczej mlodsze formy. Pozostate sktadniki (ryc. 14B: 4-8)
maja odpowiedniki zaré6wno w materiatach z okresu BR II, jak i BR III.
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Ryc. 13. Ceramika z jamy 68-Al (faza BR III). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
1-14 — ma'terialy z wypelniska ponad warstwg datowang “C; 15-19 — zabytki z warstwy
datowanej

Fig. 13. Ceramics from pit 68-A1 (BR III phase). Aecording to J. Kruk, S. Mi-
lisauskas

1-14 — ceramics from a layer above dll-?g i llﬂaétﬁ Q}Xg,m method: 15-19 — ceramics from
the layer eéd with 1ethod
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Rye. 14. Materialy z obiektéw 54-B1 (faza BR IV) i 98 (104) — B! (faza BR III).
Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

A — jama 54-B1; 1-2 — material z wypelniska ponad warstwa datowang 4C; 3-5 — materiat
z warstwy datowanej (zob. tez ryc. 22: 14); B — jama 98 (104) — Bl: 1-9 — zabytki znalezione
ponad warstwa datowana 14C

Fig. 14. Artifacts from pits 54-B] (BR IV phase) and 98 (104) — B! (BR III phase).

According to J. Kruk, S. Milisauskas

A — pit 54-Bl: 1-2 — arifacts from the layer above the fill dated with 1C method; 3-5 —
artifacts from the layer dated with '"C method (see fig. 22: 14); B — pit 98 (104) — B': 1-9 —
artifacts from a layer bellow the fill dated with ‘C method

Wérod zdobien naczyn znalezionych w jamie 98-Bl brak ornamentow
stempelkowych — typowego wyroznika klasycznej KPL — licznie spoty-
kanych w zespolach datowanych na faze BR II. Na podstawie analizy
kilkuset bronocickich inwentarzy zabytkowych mozna twierdzi¢, ze cze-
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stotliwoéé tego watku jest mniejsza w obiektach pochodzacych z okresu
BR III, jakkolwiek wystepuje on tam w formach znacznie bardziej zroz-
nicowanych niz w starszych zespotach (J. Kruk, S. Milisauskas 1981,
s. 92). Nie jest to zresztag nowe ustalenie. Analogiczne prawidlowosci wy-
kazywano juz wczesniej (B. Burchard 1975, s. 75) dowodzac, Ze 6w spa-
dek frekwencji zdobien stempelkowych nalezy uwazaé¢ za dowo6d poz-
niejszego wieku niektéorych inwentarzy KPL. Nie negujgc trafnosci tych
spostrzezen warto jednak zauwazyé, ze wspomniany watek jest Scisle
zwigzany tylko z niektérymi formami ze zbioru naczyn KPL. Wystepuje
on na roznych odmianach pucharéw, rzadziej na czarkach, zupelnie zas
wyjatkowo na amforach i kubkach. Mozna poza tym wskaza¢ wiele
przyktadow zespoléw bez watpienia weczesnych, w ktérych tylko skut-
kiem okreslonego zestawu form ceramicznych zupelnie brak ornamentéw
stempelkowych. Niezaleznie wiec od rzeczywiscie uchwytnego, iloScio-
wego spadku znaczenia tej techniki zdobniczej w mlodszej fazie brono-
cickiej KPL (BR III) trzeba raczej zachowaé ostrozno$¢ w ocenie tego
faktu.

W inwentarzu jamy 98-Bl brak jakichkolwiek cech zwigzanych
z wcezesng fazg ksztaltowania sie stylu badenskiego. Nie ma zatem ka-
tegorycznych przestanek stylistycznych datowania tego zespolu na okres
BR III. Pewnym jednak dowodem takiej wlasnie pozycji chronologicz-
nej obiektu jest jego sytuacja stratygraficzna (ryc. 14B). CzeSciowo znisz-
czona przezen jama 103-Bl zawierala bowiem material pochodzgcy z fazy ™
BR III, mtodsza za$§ — 97-B1 — zespot zabytkowy z okresu BR IV.

Obiekt 68-Al (ryc. 13). Jama trapezowata, gorg zniszczona przez
erozje. Wypelnisko jednolite, przypuszczalnie w calosci zwigzane z okre-
sem uzytkowania obiektu. Bardzo liczny material zabytkowy zlozony
jest w wiekszosci z réznego rodzaju odpadkow. Zespoél ceramiki tworzg
utamki wielu naczyn, czesto drobne i zniszczone. Pod wzgledem cech
produkeyjnych nalezg one do grup technologicznych Bl1, B2, CI.

W warstwie datowanej znaleziono fragmenty dwu naczyn (ryec. 13: 15,
19) — duzej formy z zalomem przypadajgcym niemal u podstawy szyjki
oraz sporych rozmiar6w wazy. Oba majg odpowiedniki w materiatach
z obiektéw fazy BR III. Liczny i zr6znicowany jest inwentarz wypel-
niska ponad warstwg bezposrednig datowang, jednak moga sie tam znaj-
dowaé zabytki starsze na wtéornym zlozu. Zastrzezenie to odnosi sie
przede wszystkim do utamka amfory z uszkiem przedluzonym ,,wasem’
(ryec. 13: 17), ktore uwazamy za typowe raczej dla srodkowej (BR II)
fazy bronocickiego osadnictwa KPL. Podobne watpliwosci mogg réwniez
dotyczyé garnka workowatego z nacieciami.na krawedzi (ryc. 13: 9) oraz
smuklych uch pétksiezycowatych (ryc. 13: 8, 11). Wszystkie trzy sktadniki
maja malo analogii w typowych zespotach z okresu BR III. Charakte-
rystyczne dla tej fazy sa natomiast ostro profilowane puchary lejkowate
z malymi guzkami pod szyjka (ryc. 13: 3) i czary ze zgrubieniem (listwg)
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ra czesci przykrawednej (ryc. 13: 1, 2). Réowniez zdobienia tych naczyn,
zlozone ze stempelkowych pasm zygzakowatych (ryc. 13: 1, 3), nalezy
uwazaé za typowe dla zespolow BR III. Podobnie traktujemy podwédjng
listwe z nacieciami (ryc. 13: 5) oraz wazy o esowatym profilu z guzkami
na zalomach brzuscow (ryc. 13: 7, 14). Warto wreszcie wspomnie¢ o zna-
lezieniu w jamie dolnej cze$ci naczynia ,,solowarskiego” (ryc. 13: 12),
technologicznie zblizonego do grupy D.

Zespo6t z obiektu 68-Bl uwazamy za typowy dla fazy BR III. Wiek-
szo$¢ uchwytnych w nim wskaznikéw typologicznych mieSci sie w ciggu
przeobrazen stylistyki klasycznej malopolskiej KPL i odpowiada jej
ralodszemu etapowi. Warto podkresli¢, ze inwentarz jamy 68-Bl ma wiele
Scistych odpowiednikéw wsrod materialdow z innych stanowisk tej kultury
w tym réwniez datowanych radioweglem (Niedzwiedz, woj. krakowskie
— obiekty 53, 71; zob. B. Burchard 1973, ryc. 1 i 4).

Obiekt 29-A3 (ryc. 12B; 22: 2, 3). Plytka jama trapezowata, gorg
zniszczona przez erozje. Wypelnisko jednolite, przypuszczalnie w catosci
pochodzace z okresu uzytkowania. CzeSci obiektu pozostajacej poza gra-
nicg wykopu A3 nie badano (ryc. 12B). Ustalono bezposredni zwigzek
stratygraficzny opisywanej jamy ze starszg od niej: 17-A3, datowang na
faze BR III.

Materiat zabytkowy grupowal sie w s$rodkowych warstwach wypel-
riska. Wérod fragmentéw naczyn przewazajg drobne i mato charaktery-
styczne. Pod wzgledem technologicznym jest to material jednolity.
Wiekszos¢ ulamkéw nalezy do grup B2 i C2. Réwniez formy i zdobienia
naczyn sg wyraznie jednorodne.

W ceramice brak wyréznikéw klasycznej KPL. Ksztalty odkrytych
naczyn i ich ornamenty oraz cechy produkcyjne odpowiadajg brono-
cickim zespolom z fazy IV (BR IV), cho¢ stylistyka tego horyzontu jest
w opisywanym zespole reprezentowana bardzo wycinkowo. Typowe sg
guzki umieszczone na krawedziach amfor (ryc. 12B: 2, 4) wystepujgce
regularnie w inwentarzach obiektéw z obu najmlodszych okreséw rozwoju
osadnictwa bronocickiego (BR IV i V). Ich odpowiedniki mozna wskazaé
w materiatach z Ksigznic Wielkich, woj. kieleckie (B. Burchard, A. Eker
1964, tabl. XI-XIV, gtownie XII: 4, 7, 8), gdzie zresztg znajdujg sie tak-
ze analogie do wiekszosci form naczyn z jamy 29-A3 (jw. tabl. XI-XIV).
Chodzi tu przede wszystkim o amfory ze stozkowatymi, rozchylonymi
przy krawedzi szyjkami (ryc. 12B: 1, 2, 4; 22: 3) oraz garnek z dwoma
tszkami w gornej czeSci brzusca (ryc. 22: 2). Nawiasem warto dodag,
ze w niejednorodnych chronologicznie materiatach z Ksigznic Wielkich
mozna wyodrebni¢ zespoly cech odpowiadajgcych bronocickim fazom:
IIT (jw., tabl. V 3, 14; VI 3, 4, 9; VII 12; VIII 4, 8, 9; IX 1-4, 6, 9 oraz
inne), IV (jw., tabl. XI 2, 4; XII 2, 4, 7, 8; XIV 2; XV 1, 4-9; XVI 2-10;
XVIII 3, 6; XXVI, 2, 5, 8-10; XXVII 1-2, 4, 6, 7), a takze V (jw., tabl.
XXVI 3; XXVII 3, 8-10).



CHRONOLOGIA ABSOLUTNA OSADNICTWA Z BRONOCIC 293

Zesp6t z jamy 29-A3 jest chronologicznie zwarty, zwigzany ze star-
szym etapem okresu BR IV (BR IVA). Przypuszczamy, ze rozpatrujac
jego pozycje w relacjach wzglednych nalezaloby go odniesé do horyzontu
odpowiadajacego rozwinietemu stylowi bolerazkiemu (etap I B — Ni-
triansky Hradok — Vrbové wg podzialu V. Némejcovej-Paviukovej 1981,
s. 262).

Obiekt 54-Bl (ryc. 14A; 22: 14). Duza jama goérg zniszczona przez
erozje. Jednolite wypelnisko zostalo uformowane w okresie uzytkowa-
nia. Liczne zabytki grupowaly sie rownomiernie w poszczegdlnych war-
stwach. Material jest odpadkowy, silnie zniszczony i czeSciowo przepa-
lony. Wérod utamkow ceramiki znalazto sie niewiele fragmentéw umozli-
wiajgcych rekonstrukcje form i zdobien naczyn. Utrudniona jest réow-
niez ocena ich cech produkeyjnych. Zdolano jednak ustalié, ze spora czeséc
materiatu nalezy do grup technologicznych B2 i C2.

W zespole wystepujg fragmenty naczyn typowych dla fazy BR IV.
Sg to przede wszystkim ulamki form wazowatych o esowatym profilu
(ryc. 14A: 1; 22: 14), niekiedy z szeroks, lejkowato rozchylong szyjka
(ryc. 14A: 5). Natomiast fragment amfory z malym uszkiem przedtuzo-
nym ,wasami” (ryc. 14A: 2) nalezy wigza¢ z II lub III fazg bronocickiego
csadnictwa KPL. Wypelnisko jamy 54-Bl bylo bez watpienia wtérnym
ztozem tego zabytku.

Obiekt 1-B8 (ryc. 15; 22: 5). Gleboka, dobrze zachowana : jama
o trapezowatym profilu i zwartym, jednolitym wypelisku. W bardzo
licznym inwentarzu przewazajg zabytki krzemienne, ktére byly zgrupo-
wane w dolnych i srodkowych warstwach obiektu. Sg to odpadki produk-
cyine, przypuszezalnie zrzucone do jamy jako zbedne pozostalosci czyn-
nosci pracownianych wykonywanych w jej sgsiedztwie. Ulamki ceramiki
znajdowano gléwnie w nizszych warstwach wypelniska. Nalezg one do
grup technologicznych B2, C2 i CI.

Wsrod fragmentéw naczyn mozna rozréznié trzy grupy. Najliczniejszg
tworzg utamki nalezgce do inwentarza fazy BR IV. Drugg stanowig frag-
menty ceramiki o nieokre$lonej przynaleznosci chronologicznej, nato-
miast na trzecig sklada sie material starszy, zwigzany z osadnictwem
grupy malopolskiej KPL (BR II i III). W calosci obiekt nalezy uwazaé
za pochodzacy z fazy BR IV. Zabytki wecze$niejsze znalazly sie w jego
wypelnisku na wtornym ztozu.

Do typowych skitadnikéw inwentarza ceramicznego bronocickiej fazy
IV nalezg fragmenty naczyn wazowatych, amfor zdobionych kanelowa-
niem (ryc. 15: 3, 5) i bez takich ornamentéw (ryec. 15: 9, 12, 15, 20, 23),
mate czarki stozkowate z plaskim dnem i guzkami w polowie wysokosci
(ryc. 15: 7, 14) oraz ucha tasmowate (ryc. 15: 6, 13).

Liczng grupe form, ktoérych nie potrafimy jednoznacznie datowac,
tworzg garnki workowate (ryc. 15: 1, 2, 17, 18, 22, 24, 25; 22: 5). Takie
naczynia byly wyjatkowo diugo uzytkowane w podobnej postaci (J. Bu-
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Ryc. 15. Ceramika z jamy 1-B8 (faza BR IV). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
i1-6 — zabytki z wypelniska ponad warstwg datowanag ‘C; 7-13 — material z warstwy dato-
wanej; 14-25 — ceramika z wypelniska pod warstwag datowanag (zob. tez ryec. 22: 3)
Fig. 15. Ceramics from pit 1-B8 (BR 1V phase). According to J. Kruk, S. Milisauskas

1-16 — ceramics from the layer above the fill dated with ¥C method; 7-13 — ceramics from -
the layer dated with C method; 14-25 — ceramics from a layer below the fill dated with
C method (see fig. 22: 5)
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kowska-Gedigowa 1975, s. 110-114). Wtasciwie tylko w zespotach zwig-
zanych z najstarszg bronocickg KPL (BR I) mozna znalezé przyklady
0 nieco wyrazniej zarysowanej odrebnosci. W inwentarzach mlodszych ich
ksztalty i zdobienia sa malo zréznicowane. Jedyny przyklad formy
z pewnoScig zwiazanej z fazg BR IV to znaleziony w opisywanej jamie
egzemplarz z matymi guzkami na brzuscu i rozchylonym, pogrubionym
wylewem (ryc. 15: 10).

Garnki workowate byly zapewne bardzo funkcjonalnymi naczyniami

podstawowym zastosowaniu, co decydowato o ich matej podatno$ci na

zmiany stylistyczne. Nieco wieksze mozliwosci blizszego okreslenia ich
zroznicowania chronologicznego wynikajg z analizy regul wytwércezych.
Naczynia z zespolow najstarszej bronocickiej KPL (BR I) odpowiadaja
grupie technologicznej A, natomiast znajdowane w inwentarzach BR II
i III — grupie Bl. Garnki wystepujace w obiektach z okresu BR IV na-
lezg do grup Bl i B2, wérod materialow za$ z fazy BR V znajdowano wy-
Iacznie egzemplarze z grupy B2. Cechy technologiczne naczyn opisywa-
nego typu z jamy 1-B8 odpowiadajg przedzialom Bl i B2, co powinno
$wiadczyé¢, ze przynajmniej cze$¢ z nich pochodzi z fazy BR 1V.

Zaréwno w zespolach BR III, jak i BR IV wystepujg misy o esowa-
tym profilu zdobione czterema guzami na brzu$cu. Formy znalezione
w inwentarzu obiektu 1-B8 sa mlodszg odmiang tego typu naczyn
(ryc. 15: 8, 19). Postugujac sie kryterium Sci$le typologicznym za poéz-
niejsze nalezaloby uznaé¢ ucho poélksiezycowate (ryc. 15: 16) pochodzgce
z opisywanego zespotu. Chegc jednak zachowaé pewna rezerwe wobec
rozstrzygnie¢ dokonywanych w takich kategoriach, trzeba uznaé¢ za praw-
dopodobny rowniez starszy (BR III) wiek tego zabytku. Natomiast bez
watpienia na wtérnym zlozu znalazla sie w wypelnisku jamy 1-B8 gorna
czeS¢ amforki o czarnej, bltyszczacej powierzchni (ryc. 15: 21) z uszkiem
pod krawedzig przedluzonym trzema wagskimi, dlugimi ,,wgsami”. Takie
formy sporadycznie wystepuja w bronocickich inwentarzach II fazy KPL
(BR II).

Obiekt 2 (2 i 3) — B2 (ryc. 16A; 22: 10, 11, 16). Jama osadowa
o trapezowatym profilu z charakterystycznym, duzym stopniem. Wypet-
nisko warstwowane, goérg zniszczone przez erozje. Wegiel drzewny prze-
znaczony do datowania pochodzil z jednolitego, stozkowatego usypiska
nad dnem jamy, przypuszczalnie blisko zwigzanego z okresem jej uzyt-
kowania. Bogaty material zabytkowy zgrupowany byl w glebszych war-
stwach wypelniska zasadniczej czeSci obiektu oraz na stopniu w jego
gornej czesci.

Znalezione w jamie fragmenty naczyn tworza zbior zwarty pod
wzgledem technologicznym, zwigzany z grupami B2 i C2. Ceramika ma
wiele cech charakterystycznych i jest jako zesp6l wyraznie okreslona
stylistycznie, a przy tym rézna od poprzednio opisywanych materiatow.
Spoéréd form warto wymieni¢ duzy dzban z szerokim tasmowatym
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Ryc. 16. Ceramika z obiektéow 2-B2 (faza BR V) i 5-B5 (faza BR III). Wg J. Kru-
ka i S. Milisauskasa
A — jama 2 (2+ ')-B2: 1-5 — material z wypelniska nad warstwg datowang 4C; 6 — zabytek
z warstwy datowanej; 7 — ulamki ceramiki z wypelniska ponizej warstwy datowanej tzob.
tez rye. 22: 10, 11, 16). B — jama 5-B5: 1-9 — =zabytki znalezione w wypelnisku powyze]
warstwy datowanej #¥C. Zob. tez ryc. 22: 1, 15
Fig. 16. Ceramics from pits 2-B2 (BR V phase) and 5-B5 (BR III phase). According
to J. Kruk, S. Milisauskas
A — pit 2 (2-+3)-B2: 1-5 — ceramics from a layer above the fill dated with C method;
6 — ceramics from the layer dated with “C method; 7 — ceramics from a layer below the
fill dated with ¥C method (see fig. 22: 10, 11, 16). B — pit 5-B5: 1-9 — ceramics from a layer
below the fill dated with #C method (see fig. 22: 1, 15)
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uchem, zdobiony pod szyjkg i na goérnej czesci brzusca zlozonym orna-
mentem rytym z bardzo typowym wypietrzeniem linii poziomych (ryc. 22:
10). Odpowiedniki tego naczynia i wielu jemu podobnych, wystepujacych
w inwentarzach bronocickiej fazy V (J. Kruk, S. Milisauskas 1981a,
ryc. 11: 8, 9; J. Banner 1956, tabl. XV 1, 5), mozna wskaza¢ w materia-
tach wigzanych przez V. Némejcovg-Paviukovg (1981, s. 261-262) z czwar-
tym (IVA — TUny) stopniem badenskiej ewolucji kulturowej. Réwniez
i inne skladniki inwentarza ceramicznego jamy 2-B2 mieszczg sie w kon-
wencji stylistycznej tego horyzontu chronologicznego. Dotyczy to zdo-
bionych amfor (ryc. 16A: 4, 7), misy o esowatym profilu z trzema guzami
na krawedzi i ornamentem, w ktorego sktad wchodzg odciski tzw. pta-
siego pidrka (ryc. 16A: 6, E. Rook 1971, s. 205), oraz wysokiego pucharu
o gladkiej powierzchni (ryc. 22: 11). Uzupelniajgc ten zbiér przykiladami
z innych zespoléw bronocickich fazy V (J. Kruk, S. Milisaukas 1981a,
ryc. 11: 1, 2, 6, 9) mozna w nim, mimo jego wyraznej swoisto$ci, upatry-
wac potlobienstw do stowackich inwentarzy typu JelSovce-TImace (V. Né-
mejcova-Pavikova 1963, s. 674 ryc. 221; V. Némejcova-Pavikova, S. 5i§-
ka 1970, tabl. LXXII, LXXIII, LXXV; A. Habovstiak 1962, ryc. 2: 6, 8,
9, 3: 6, 4: 2, 4), bedacych wyznacznikami starszego stopnia wlasciwej,
klasycznej fazy badenskiej (V. Némejcova-Pavikova 1974, s. 335).

W opisywanym zespole znajduje sie fragment szyjki pucharu zdo-
bionej na calej powierzchni odciskami sznura (ryc. 16A: 1). Pod wzgle-
dem sposobu wykonania rézni sie on od pozostalych sktadnikéow inwen-
tarza — ma domieszke tlucznia kamiennego, powierzchnie gtadkg barwy
ceglastej 1 jest stabo wypalony. Cechy technologiczne, zdobnicze i for-
malne tego zabytku, sklaniajg do poszukiwania analogii w inwentarzu
ceramicznym milodszej fazy kultury amfor kulistych. Jego wspolwyste-
powanie w opisywanym zespole z materialami nawigzujgcymi do kla-
sycznego etapu ewolucji badenskiej przywodzi skojarzenia z sytuacjg
stwierdzong w jamie 16 (KAK) ze Zlotej, woj. tarnobrzeskie (Z. Krzak
1976, s. 37 ryc. 8).

Inwentarz obiektu 2-B2 jest chronologicznie zwarty i pochodzi z fazy
BR V. W zwigzku z tym zwraca uwage pelna zbiezno$é jego daty 14C
z wiekiem bezwzglednym poprzednio opisywanej jamy 1-B8, ktorej ze-
spét zabytkowy nalezy do wecze$niejszego okresu zasiedlenia (BR IV).
Wydaje sie, ze oznaczenie chronologii absolutnej obiektu 2-B2 jest nieco
zbyt ,,wczesne”. Do$¢ znaczny blad standardowy (130 lat) obejmuje
w tym wypadku duzy odcinek. Wlasciwy wiek zespolu powinien, jak
sadzimy, odpowiada¢ mlodszej jego czesci.

Obiekt 1-A5 (ryc. 17; 22: 4, 6). Na wyplaszczeniu terenu pomiedzy
rejonami A i B stanowiska (ryc. 1) znajduje sie diugi réw o tukowatym
przebiegu (J. Kruk, S. Milisauskas 1981, s. 73 oraz 75 ryc. 2: 5). W pro-
filu ma on ksztalt ostrokatny i jest wypelniony materialem pochodzenia
erozyjnego przemieszczonym z wyzej polozonych stokéw. Row byt czescig
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Ryc. 17. Ceramika z obiektu 1-A5 (faza BR V). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
Vszystkie zabytki z wypelniska powyzej warstwy datowanej C; 16 — ulamek ceramiki

malowany czarng farbg. Zob. tez ryc. 22: 4, 6

Fig. 17. Ceramics from feature 1-A5 (BR V phase). According to J. Kruk, S. Mi-
lisauskas

All ceramics are from a layer above the fill dated with ¥C method; 16 — sherd ornamented
with black paint (see fig. 22: 4, 6)

systemu obronnego otaczajgcego osiedle z fazy BR V (J. Kruk, S. Mili-
sauskas 1980a, s. 75 ryc. 5). Probke do datowania pobrano z duzego sku-
piska wegla drzewnego znalezionego nieco ponad dnem obiektu w war-
stwie przypuszczalnie bliskiej okresowi jego uzytkowania. Material ar-
cheologiczny grupowal sie gléwnie w $rodkowych i wyzszych czeSciach
wypekiska odlozonych w okresie szybkiej akumulacji po ustaniu funkcji
rowu. W warstwie datowanej oraz wystepujacej pod nig nie bylo za-
bytkow.

Inwentarz ruchomy obiektu sklada sie przede wszystkim z duzej ilo-
Sci ulamkoéw ceramiki. Jest to material o cechach technologicznych grup
B2 i C2, czesciowo silnie przepalony. Charakterystycznych ulamkéw ce-
ramiki nie znaleziono zbyt wiele. Ich zbiér jest jednak stylistycznie
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zwarty i odpowiada w calosci inwentarzowi fazy BR V. Warto zwrdci¢
uwage na dwie duze amfory (ryc. 22: 4, 6), ktérych odpowiedniki czesto
wystepujg w zespotach z V fazy bronocickiej. Typowe dla tych materia-
16w sa zaréwno ksztalty obu naczyn, jak i zdobienie jednej z nich. Mimo
pewnych podobienstw formalnych, ktérych zwlaszcza w odniesieniu do
cstatnio wymienionej (ryc. 22: 6) mozna sie doszukiwa¢ w klasycznych
inwentarzach badenskich, uwazamy, ze amfory z obiektu 1-A5 i im po-
dobne sg w zespotach fazy BR V skladnikami nawigzujacymi do styli-
styki najpozniejszej KPL (grupa radziejowska: A. Kosko 1981, ryc. 6;
K. Jazdzewski 1936, tabl. 38; T. Wislanski 1979, s. 181 i ryc. 94: 11; 104:
24).

Dla materiatéw fazy BR V typowe sg znalezione w opisywanym ze-
spole kubki z tasmowatymi uchami wysunietymi ponad brzeg (ryc. 17:
7, 13, 15). Jako szczegdl charakterystyczny nalezy tez wymienié uszka
,tunelowe” o ksztalcie siodtowatym (ryc. 17: 6) lub splaszczone (ryc. 17:
4), do ktérych analogie mozna wskazaé zar6wno w stowackich zespotach
staroklasycznej fazy badenskiej (V. Némejcova-Paviukova 1974, ryc. 27:
17; 36: 6; 46: 17), jak i w materiale z Ksigznic Wielkich, woj. kieleckie
(B. Burchard, A. Eker 1964, tabl. 24: 4, 5, 7). Sktadnikiem typowym dla
najmlodszych inwentarzy bronocickich jest wreszcie znalezione w rowie
1-A5 duze, profilowane ucho tasmowate (ryc. 17: 12).

Specjalnego podkreslenia wymaga obecnos¢ w opisywanym zespole
ulamka naczynia zdobionego pionowymi i uko$nymi pasmami malowany-
mi czarng farbg (ryc. 17: 16). Pod wzgledem technologicznym nalezy on
do grupy C2, charakterystcznej dla ceramiki mtodszych faz bronocickich.
Fragmenty naczyn malowanych czarng farbg znajduja sie takze w kilku
innych zespolach z obiektéw datowanych na okresy BR IV-V. Znaleziska
te nalezy traktowa¢ jako dowoéd oddzialywan stylistycznych z kregu try-
polskiego (J. Kruk, S. Milisauskas 1981, s 98) i wazny przyczynek do roz-
wazan miedzy innymi nad synchronizacjg pdznych etapéw ewolucji tego
ostatniego i miodszych faz bronocickich (por. tez uwagi A. Koski 1981a,
s. 119).

Obiekt 39-Bl (ryc. 18; 22: 7-9). Dobrze zachowana jama trapezo-
wata, o warstwowanym wypelnisku, z regularnie zarysowang nieckowatg
czeScig gorng, uformowana w koncowym stadium akumulacji. Jej zarys
byt przeciety przez obiekt 96-Bl, zawierajacy materiat z fazy BR V. Da-
towana prébka wegla drzewnego pochodzila z jednolitego, stozkowatego
usypiska nad dnem jamy, przypuszczalnie powstatego w okresie jej uzyt-
kowania. Inwentarz zabytkowy obiektu sklada sie gléwnie z ulamkéw
naczyn nalezgcych do grup technologicznych B2, C2 i D.

W zespole ceramiki zwraca uwage znaczna ilo$¢ fragmentéw form
solowarskich. Wyrézniajg sie one specyficznymi cechami produkcyjnymi
(grupa D), ksztalttami i rodzajem zdobien (ryc. 18: 4, 5, 7, 9; 22: 8, 9).
Tego typu naczynia do$é licznie wystepuja w materiatach zwigzanych

4 — Archeologia Polski, t. XXVIII/2
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Ryec. 18. Ceramika z jamy 39-Bl1 (faza BR.V). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

-2 — zabytki znalezione ponad warstwa datowang #C; -7 — materiat z warstwy datov-anej;
8-10 — ceramika z wypelniska ponizej warstwy datowanej (zob. tez ryc. 22: 7, 8, )
Fig. 18. Ceramics from pit 39-B1 (BR V phase). According to, J. Kruk, S. Mi-
lisauskas
i-? — ceramics from a layer above the fill dated with C method; 3-7 — ceramics from the
layer dated with 14C method; 8-10 — ceramics from a layer below the fill dated with 'C
method (see fig. 22: 7, 8, 9)

http://rcin.org.pl
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w Bronocicach z fazami BR IV i V (J. Kruk, S. Milisauskas 1981a, ryc. 9:
1-4). Takie same lub podobne formy s znane z niektérych osad kultury
ceramiki promienistej (dalej KCP) zbadanych w okolicach Krakowa oraz
z Ksigznic Wielkich, woj. kieleckie (B. Burchard, A. Eker 1964, s. 275).
Ceramika ta, czesto okreslana jako ,,chropowata”, znajdowana jest naj-
czesciej we fragmentach utrudniajgcych pelng rekonstrukcje ksztaltéw
raczyn. Wiekszg jej kolekcje znamy, oprécz Bronocic, ze stanowiska
grupy zestawicko-pleszowskiej KCP w Krakowie-Pleszowie (E. Rook
1971, s. 225). Pochodzgce stamtad naczynia (,,puchary stozkowate”) roéz-
nig sie od form bronocickich przede wszystkim mniejszg iloscig zdobien
plastycznych. Sg tez niewatpliwie mlodsze.

Dobrze zachowany puchar lejkowaty (ryc. 22: 7) z trzema uszkami
na przejsciu szyjki w brzusiec i pojedynczym, poziomym zlobkiem pod
krawedzig, znaleziono tuz nad dnem jamy. Pod wzgledem technologicz-
nym (grupa C2) odpowiada on ceramice typowe]j dla zespotéw BR IV i V.
Sadzimy, ze obecnos¢ tej i podobnych jej form w materialach z mtod-
szych faz bronocickich (J. Kruk, S. Milisauskas 1981, ryc. 9: 10) jest do-
wodem utrzymywania w tych okresach stylistycznej tradycji KPL.

W inwentarzu opisywanego obiektu znajduje sie pewna ilos¢ utam-
kéw naczyn workowatych, o ksztaltach chronologicznie ,,uniwersalnych”,
tzn. spotykanych w zespolach ze starszych i pbéznych okreséw zasiedle-
nia stanowiska. Wyjatkiem jest garnek o jajowatym brzuscu i stozkowa-
tej szyjce (ryc. 18: 10), ktéory ma odpowiedniki przede wszystkim w bro-
nocickich zespotach mlodszych (BR IV-V). Typowym skladnikiem inwen-
tarzy z tych faz jest duze, szerokootworowe naczynie z rozchylonym wy-
lewem i czterema uszkami (ryc. 18: 3). Réwnie czesto w materiatach z faz
BR IV i V spotykane sg amfory baniaste z wysoka szyjkg ozdobiong ma-
tymi guzami (ryc. 18: 2). Calos¢ zespolu z jamy 39-B1 zaliczamy do okre-
su BR V. Nie jest to jednak inwentarz o zbyt ostro zarysowanej specyfice
stylistycznej.

Obiekt 8-B7 (ryc. 19; 22: 12, 17). Jama osadowa 0 trapezowatym
przekroju i wypeklisku warstwowanym, gorg zniszczonym przez erozje.
Qdstonieto jg w ukladzie stratygraficznym ze starszym od niej obiektem
7-B7, datowanym na faze BR IV. Prébka do datowania zostala pobrana
z duzego skupiska wegla drzewnego nieco ponad dnem jamy — w war-
stwie zwigzanej z okresem uzytkowania. Material zabytkowy, zlozony
przewaznie z ulamkoéow ceramiki, grupowal sie w srodkowych partiach
obiektu, natomiast mniej bylo go w dolnej cze$ci. Fragmenty naczyn sg
duze i dobrze zachowane, jakkolwiek utamkéw charakterystycznych zna-
leziono niewiele. Pod wzgledem technologicznym w zespole ceramiki
przewazaja cechy grup B2 i C2.

Formy naczyn i ich zdobienia w pelni odpowiadajg inwentarzowi bro-
nocickiej fazy V. Précz skitadnikéw uniwersalnych, tzn. spotykanych
w materiatlach z okreséw BR IV i V, w opisywanym zespole znajduja
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Ryc. 19. Ceramika z obiektu 8-B7 (faza BR V). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

1-6 — zabytki z wypelniska nad warstwg datowanag !C; 7-9 — material z warstwy datowanej;
10-11 — ceramika z wypelniska pod warstwa datowang (zob. tez ryc. 22: 12, 17)

Fig. 19. Ceramics from pit 8-B7 (BR V phase). According to J. Kruk, S. Mi-

lisauskas
1-6 — ceramics from a layer above the fill dated with 4C method; 7-9 — ceramics from
the layer dated with 4C method; 10-11 — ceramics from a layer below the fill dated with

"“C method (see fig. 22: 12, 17)

sie formy typowe wylgcznie dla mlodszego z nich. Do tych pierwszych
zaliczamy brzegi garnkéw z dwoma guzami na krawedzi (ryc. 19: 1, 3)
lub pod nig (ryc. 19: 2), utamki naczyn wazowatych (ryc. 19: 7, 8) i ba-
niastych (ryc. 19: 10) oraz maly kubek z tasmowatym, profilowanym
tuchem (ryc. 22: 17). Jako skladniki typowe wylgcznie dla fazy BR V
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sktonni jesteSmy natomiast traktowaé¢ duze naczynie o charakterystycz-
nym profilu dolnej czeéci (ryc. 19: 6), wazy — male, zdobione i bez
ornamentéw (ryc. 19: 4, 5) oraz duzg amfore (ryc. 22: 12) z wysoks,
stozkowatyg szyjkg i dwiema parami lukowatych listewek na zalomie
brzusca. Ta ostatnia ma wiele odpowiednikéw w klasycznych inwenta-
rzach badenskich ze Slowacji (V. Némejcova-Pavukova, S. Siska 1970,
tabl. 73: 6) i Wegier (J. Banner 1956, tabl. 18: 14; 26: 7; 111: 6), cho¢ nie
sg to na ogd! pelne analogie.

Obiekt 15-C2 (ryc. 20; 21; 22: 13, 18, 19). Obszerna, lecz niezbyt
gleboka jama osadowa, o trapezowatym przekroju i warstwowanym wy-
pelnisku, ktérego znaczna cze$é powstalta w okresie uzytkowania. Z obiek-
tu pochodzi bogaty i zrdéznicowany zespél zabytkowy zlozony przede
wszystkim z ulamkéw ceramiki, w tym calych naczyn oraz wielu du-
zych, dobrze zachowanych fragmentéw. Pod wzgledem technologicznym
material ten jest dos$¢ réoznorodny. Wystepuja w nim ulamki naczyn
o cechach grup A, Bl1, B2 oraz E (Ea).

Analiza form i zdobien ceramiki prowadzi do rozréznienia w opisy-
wanym materiale dwu zespolow. Grupe najliczniejszg tworza fragmenty
naczyn zwigzanych z kulturg (grupg) lubelsko-wolynsks, ktorej specy-
fike okreslajag w calym jej zasiegu poludniowo-wschodnie — polgarskie
nawigzania (J. Kruk, S. Milisauskas 1981, s. 86 ryc. 8 a-f; 1981 a, s. 15-16
ryc. 13: 1-6). Wiekszo$¢ form wchodzacych w sklad tego zespolu oraz
zdobienia (wylgcznie plastyczne) maja wzglednie dokladne odpowiedniki
w materiatach ze stanowisk zbadanych na Wyzynach Wolynskiej, Lu-
belskiej i Sandomierskiej. Odnosi sie to do duzych amfor z dwoma lub
czterema uchami rozkowatymi (ryc. 21: 23; J. Kamienska, J. K. Kozlow-
ski 1970, ryc. 35: 3; A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, ryc. 54: 14), cha-
rakterystycznych, stozkowatych naczyn z czworokgtnym wylewem i pod--
niesionymi narozami (ryc. 20: 8; 21: 20, 21; Z. Podkowinska 1953, tabl. III;
3, 5; A. Rulczycka-Leciejewiczowa 1979, ryc. 54: 10) oraz mis na pustych
nozkach z wylewem uformowanym tak jak u poprzednio wymienionych
(rye. 22: 18, 19; J. Kruk, S. Milisauskas 198la, ryc. 13: 6; Z. Pod-
kowinska 1953, tabl. VI 14, IX 1; A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1979,
ryc. 54: 13, 16). Analogie do zespoléw lubelsko-wolynskich majg takze
szerokootworowe garnki z karbowang krawedzig (ryc. 20: 7; 21: 15, 19),
czesto ze zgrubieniem pod wylewem uformowanym w postaci listwy na-
cinanej lub ozdobionej odciskami palca (ryc. 20: 1-3; 21: 14). Niektore
z tych naczyn majg guzy rozkowate na brzuscu (ryc. 22: 13). W zespole
z jamy 15-C2, jak tez w inwentarzach wszystkich innych obiektéw lu-
belsko-wolynskich zbadanych w Bronocicach nie ujawniono natomiast
Sladow bialego malowania powierzchni naczyn, wsréod wystepujacych za$s
tam form zupelnie brak malych, gruszkowatych czarek, gdzie indziej
Sci§le zwigzanych z tego rodzaju zdobieniem.

Doktadne ustalenie pozycji chronologicznej opisywanych materiatow
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Ryc. 20. Ceramika z obiektu. 15-C2 (mtlodsza faza kultury lubelsko-wotynskiej
cyklu lendzielskiego i polgarskiego). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
Wszystkie zabytki z wypelniska ponad warstwa datowana

‘C. Na ryc. 20 i 21 numeracja
pozycji jest ciggtla

Fig. 20. Ceramics from pit 15-C2 (late phase of Lublin-Volynian culture of the
Lengyel-Polgadr cycle). According to J. Kruk, S. Milisauskas
All ceramics are from the pit fill above the layer dated with ‘C method. The numbers
of drawings in fig. 20 and 21 are continued



Ryc. 21. Ceramika z obiektu 15-C2 (mlodsza faza kultury lubelsko-wolynskiej).
Wg J. Kruka i S. Milisauskasa
1i-14 — materialy z warstwy datowanej; 15-283 — zabytki z wypelniska pod warstwa dato-
wang. Numeracja pozycji jJest kontynuacja porzadku z ryc. 20. Zob. tez ryec. 22: 13, 18, 19
Fig. 21. Ceramics from pit 15-C2 (late phase of the Lublin-Volynian culture).
According to J. Kruk, S. Milisauskas
11-14 — ceramics from the layer dated with “‘C method; 15-23 — ceramics from a layer
below the fill dated with ¥C method. The numbering of drawings is continued from fig. 20.
See fig. 22: 13, 1Y, 19
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jest trudne wobec niepelnego dotad usystematyzowania problematyki
wchodzgcego w rachube zespolu kulturowego oraz relatywnie niewielkiej
ilo$ci materialow do badan nad nim. Z konieczno$ci wiec wnioski w tym
wzgledzie majg raczej charakter sugestii, niz ugruntowanych stwierdzen.
Inna rzecz, ze fakty ustalone w Bronocicach nabierajg w tym kontekscie
istotnego znaczenia, zwlaszcza w zestawieniu z datowaniem absolutnym,
mimo wzglednej tylko warto$ci tego ostatniego, ktorg obniza znaczny
bigd standardowy oznaczenia 14C.

Waznym przyczynkiem do badan nad calym lubelsko-wolynskim ze-
spolem kulturowym jest fakt odkrycia zwigzanych z nim zabytkéw daleko
na zachdéd w poréwnaniu ze wskazywanym dotad zasiegiem. Materialy
podobne do ujawnionych w Bronocicach znaleziono w pobliskich Izyko-
wicach, woj. kieleckie, oraz Biskupicach w tym samym wojewddztwie
(L. Graba-Lecka-Paderewska 1963, s. 100 ryc. 25).

Inwentarze lubelsko-wolynskie z Bronocic nalezg, jak sgdzimy, do
mlodszej fazy rozwoju tej kultury. Prawdopodobnie odpowiadajg one
ckresowi pelnego rozwoju nadwislanskiego zespolu (grupy, kultury)
Ziotniki-Wycigze, a posrednio wigzg sie ze starszym sposréod etapow
ewolucji epipolgarskiej grupy LaZnany we wschodniej Stowacji.

W sklad drugiej, sposrod rozréznionych w zespole z jamy 15-C2 grup
ceramiki, wchodzg fragmenty naczyn cienkoSciennych, nalezgcych do
przedzialu Ea klasyfikacji technologicznych cech materialéw bronocic-
kich. Sg to ulamki duzych pucharéw z wysoks, lekko rozchylong szyjks,
w niektérych wypadkach ostrodennych (ryec. 21: 11, 22) oraz mis z brze-
giem zagietym do $rodka (ryc. 20: 5; 21: 17, 18). Naczynia te byly zdo-
bione ornamentem $ciegu bruzdowego w zlozonych ukladach linii sko$-
nych lub zygzakowatych. Wszystkie wspomniane materialy nalezg do
tzw. ceramiki dotkowo-grzebykowej i majg odpowiedniki w inwentarzach
stanowisk wydmowych wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej oraz Przed-
gérza Swietokrzyskiego. Niestety te ostatnie nie byly dotad przedmio-
tem osobnych studiéw. Trudno wiec o dokladne ustalenie pozycji chro-
nologicznej zabytkéw z Bronocic zaréwno w tym kontekscie zrodiowym,
jak i w stosunku do materialéw grzebykowo-dolkowych z innych cze$ci
rozleglego zasiegu ich wystepowania. Warto wszakze zaznaczy¢, ze
wspomniane inwentarze ze wschodniej czeSci Niecki Nidzianskiej i przed-
pola poludniowego Gér Swietokrzyskich oraz podobne im zabytki bro-
nocickie odznaczajg sie pewng specyfikg lokalng. W obecnym stanie ro-
zeznania najstuszniejsze byloby, jak sie wydaje, ich odnoszenie do kul-
tury niemenskiej (E. Kempisty 1973, s. 56-58) lub wigzanie w calosci z ce-
ramikg typu lininskiego (E. Kempisty 1973, s. 58-61).

Trzeba jeszcze wyjasni¢ z czego wynika wspolwystepowanie w ze-
spotach materiatow lubelsko-wolynskich i grzebykowo-dotkowych. Wpraw-
dzie te ostatnie znajdowane byly w mniejszo$ci, sg to jednak do$é liczne
grupy zabytkow, skladajace sie z duzych fragmentéw naczyn, czasem
niemal calych form. Poza obiektami z osady lubelsko-wolynskiej tego
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typu materialéw nie znajdowano, cho¢ ceramika zwigzana z roéznymi
fazami przeobrazen kregu grzebykowo-dolkowego nie jest w Bronoci-
cach niczym wyjagtkowym. Jakkolwiek wiec trudno wykluczy¢ zupelnie
przypadkowe powstanie wspomnianej zbieznosci, wiele danych $wiad-
czy iz jest ona wykladnikiem jakiej$ rzeczywistej prawidlowosci.
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Ryc. 23. Datowanie absolutne zespoléow zabytkowych i bezwzgledne ramy chrono-
logiczne faz rozwoju osadnictwa neolitycznego w Bronocicach

Konw. — konwencjonalne datcwania 1#C; Kalibr. — datowania #C z poprawkg wedlug tabel
MASCA (E. K. Ralph, H. N. Michael, M. C. Han 1973). Wg J. Kruka i S. Milisauskasa

Fig. 23. Chronological sequence based on the radiocarbon and calibrated dates
from Bronocice

The calibration method established at the University of Pennsylvania was used for changing
the radiocarbon dates calibrated ones (E. K. Ralph, H, N, Michael, M. C. Han (1973). According
to J. Kruk, S. Milisauskas

DATOWANIE ABSOLUTNE FAZ ROZWOJU
OSADNICTWA NEOLITYCZNEGO Z BRONOCIC

Wnioski z analizy zespoléw datowanych metodg #C umozliwiajg za-
rowno poszerzenie charakterystyki typologicznej wyréznikow kolejnych
faz rozwoju osadnictwa neolitycznego z Bronocic, jak tez okreslenie bez-
wzglednych ram chronologicznych tych okresow. Seria dat 1#C (ryc. 23)
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uktada sie regularnie, ilustrujgc cigglos¢ procesu przeobrazen kulturo-
wych, wyraznie uchwytng takze w kategoriach wzglednych rozroéznien
stylistycznych (ryc. 3-7). Datowanie absolutne poszczegélnych faz roz-
woju osadnictwa neolitycznego z Bronocic mozna, na podstawie tych
danych, ustali¢ nastepujgco:

BR I 3200/3100-2900 bc (3770/3710-3540 p.n.e.);
BR II 2900-2700/2600 bc (3540-3340/3180 p.n.e.);
BR III 2700/2600-2500 bc (3340/3180-3110 p.n.e.);
BR IV 2500-2400/2300 bec (3110-2960/2870 p.n.e.);
BR V 2400/2300-2200 bec (2960/2870-2670 p.n.e.).
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JANUSZ KRUK, SARUNAS MILISAUSKAS

ABSOLUTE CHRONOLOGY OF THE NEOLITHIC SETTLEMENT
AT BRONOCICE, KIELCE VOIVODESHIP

Summary

The purpose of this article is to evaluate the radiocarbon dates from Bronocice.
These dates will be compared with the ceramic material found in the features
dated by the radiocarbon method.

Between 1974 and 1979, the Institute of the History of Material Culture, Polish
Academy of Sciences and the State University of New York at Buffalo conducted
excavations at the Neolithic site of Bronocice. The Director and Principal Polish
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Investigator was Professor Witold Hensel and Professor Sarunas Milisauskas was
the Principal American Investigator. Professor Jan Machnik and Professor Sarunas
Milisauskas were the field directors of the project. The objectives of the project
were to investigate the prehistoric environment, chronology, economy, settlement
system, and social organization of Neolithic cultures. We are grateful to the Smith-
sonian Institution (Grant FR4-60106) and to the National Science Foundation (Grant
BNS 7919890) for supporting the field work and data analgsis.

Bronocice (50 21°00” N latitude, 20 19°30” E longitude) is located on the highest
local elevation above the Nidzica River floodplain, near the small town of Dzia-
loszyce, Kielce voivodeship. The site has a total area of 52 ha; its length is about
1600 m and its width varies from 300 to 500 m.

Excavations were carried out in three natural topographic areas: A 18 ha,
B 18 ha, and C 16 ha. A total of 25 excavation units, encompassing approximately
over 7300 square meters (0.73 ha) were uncovered (Fig. 1).

Funnel Beaker features were found in all three areas of the site. Bronocice
culture features of the Baden cycle were present in area A, and especially in
area B. The western part of area C contained numerous features of the Lublin-
-Volynian culture of the latest Polgar cycle. Some pits belonging to the Early
Bronze Age, Trzciniec culture, were found in area C, and there was a Corded
Ware burial in area B. Farmers plowing at the southern edge of area C uncovered
skeletons and ceramics of the late Globular Amphora culture. In addition, small
quantities of pottery belonging to the Comb- and Pit Ornamented Pottery culture,
as well as a small number of sherds with Tripolye-like ornamentation, were found
at Bronocice.

A total of six. hundred seventy eight features (pits, ditches and burials) were
uncovered at Bronocice. The results of the excavations at Bronocice indicate that
there is chronological, functional, and cultural variability within and between the
three areas in type and density of features. Areas A and B had the greatest density
of features and material, while area C had the lowest density.

Most of the pits contained a wvariety of material: ceramics, spindle whorls,
loom weights, chipped stone artifacts, polished flint axes, grinding stones, polished
stone tools, baked clay, bone awls, shell beads, human bones, plant remains, and
animal bones. Animal bones and ceramics were most frequently found material
in the pits. Some of the pits contained hearths and ovens.

Sixteen radiocarbon dates were obtained at Bronocice (Table 1). Seven of these
dates are acceptable for the Funnel Beaker culture, seven for the Bronocice cul-
ture of the Baden cycle, and one for the Lublin-Volynian culture. One other
date (DIC 365) was associated with Funnel Beaker material, but is too late for
that culture. The dates were determined at the DICARB Laboratory in Gainesville,
Florida, USA (previous location of this laboratory was in Chagrin Fails, Ohio,
USA). Except for charcoal samples DIC 364 and DIC 541, the samples were of
category A according to H. T. Waterbolk’s (1971) classification. In-this article, the
dates will be presented in radiocarbon and calendar (calibrated) years.

The pits containing the charcoal samples at Bronocice varied in shape, volume,
and function. The pit refill resulted from a number of natural and cultural activit-
ies. Only some of the pits were utilized as trash pits. After their original purpose
kad been served, the pits were refilled. Trapezoidal shaped pits were refilled in
three steps. First the pits were utilized by the inhabitants of the settlement. From
this period, a conically shaped pit fill layer or mound shaped strata accumulated
at the base of the pit. During the second step of the pit refilling, walls of the pit
eroded and collapsed, refilling all but the top of the pit. The top part of the pit
was filled by natural and cultural activities during the third stage. Understanding
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the sequence of the pit refilling is important when considering or evaluating the
charcoal samples and archaeological material from the pits.

During the first stage of the pit refilling, cultural material falling into the pit
belongs to the same occupational phase or from earlier occupations, The archaeo-
logical material found in the pit from the third stage of refilling, may reflect the
earlier, contemporary, or later occupations of the settlement. Usually the pits
contain material of different occupational phases except in settlements of a single
phase occupation.

For radiocarbon dating purposes, charcoal samples recovered from pits with
least mixing of archaeological material or disturbance are the best. Appropriate
charcoal samples for radiocarbon dating, whenever possible, should be recovered
from the lower or lowest part of the pit. When publishing radiocarbon dates, it is
important to describe the contents and refilling of the pit, especially the layer
from which the charcoal sample is derived.

The charcoal samples for radiocarbon method of dating were recovered from
pits and one ditch at Bronocice. Most pits had trapezoidal shape in cross-section.
The charcoal samples used for radiocarbon dating were recovered from the lower
part of the pit or near the base or bottom of the pit. The analysis of the refilling
sequence of the pits and the stratigraphy of the pits permitted us to evaluate any
material from earlier or later occupations in the pit (Table 2). Large quantities
of ceramics were recovered from the radiocarbon method dated pits, however,
only small percentages of them had diagnostic attributes valuable for a chrono-
logical analysis (Tables 3, 4).

RELATIVE CHRONOLOGY OF THE ARCHAEOLOGICAL FEATURES
AND MATERIAL AT BRONOCICE

First we will discuss the chronological and cultural differentiation of the
archaeological finds at Bronocice. The Lublin-Volynian culture features of the
Lengyel-Polgar cycle are found in the fortified settlement in area C. Probably
the Lublin-Volynian ceramics from the features of that culture reflect one chrono-
logical phase. The material is associated with the latest period of the Lengyel-
-Polgar cycle in the Upper Vistula Basin. The Lublin-Volynian material at Bro-
nocice correlates with LaZiany I—Balaton II (II-I1II) — Zlotniki-Wycigze (phas2
without Proto-Baden attributes) — JeviSovice C2 (party)—Funnel Beaker group of the
Little Poland (southeastern Poland), and is similar to the late phase of BR II and
the early phase of BR III at Bronocice.

The Funnel Beaker ceramics at Bronocice reflect three occupational phases.
The earliest material, BR I, is concentrated in area C (Fig. 1) (J. Kruk and S. Mi-
lisauskas 1981; 1981a). We can correlate the BR I ceramics (Fig. 3) with the Early
Wiorek phase in the Polish Lowland (using traditional classification)—period A of
the Funnel Beaker phase III in Kuyavia—Funnel Beaker phase I in Lower Silesia
and Bohemia (Baalberg) — Baalberg B in central Germany (A. Kofko 1981a; J. Preuss
1966; T. Wislanski 1969; W. Wojciechowski 1968; M. Zapotocky 1958). Perhaps some
of BR I attributes show relationship with the middle period of the Lengyel-Polgar
cycle in the northern Carpathian area.

BR II phase ceramics at Bronocice have attributes of the Funnel Beaker
“classic” group in Little (southeastern) Poland. BR II ceramics (Fig. 4) can be
correlated with the developed Widérek phase in the Polish Lowland (using tradi-
tional classification — Funnel Beaker phase IIIB in Kuyavia—Funnel Beaker phases
II and III in Lower Silesia (look at observations of A. Kosko 198la, p. 54; J. Bu-
kowska-Gedigowa 1975, p. 137) — JeviSovice C2 in Moravia and early phase of
Upper Silesia (Upper Silesian-Moravian group of the Funnel Beaker culture) —
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late Baalberg and early Salzmiinde in Bohemia (Sifem) and central Germany
(J. Bukowska-Gedigowa 1975; A. Houstova 1960; A. Ko:ko 198la; J. Preuss 1966;
T. Wiélanski 1969; W. Wojciechowski 1968; M. Zapotocky 1958).

BR III phase material is abundant at Bronocice. The BR III ceramic style
does not differ very much from the BR II phase style (J. Kruk and S. Milisauskas
1981, pp. 89-92). Early or Proto-Baden attributes appear during the BR III phase.
We can correlate the BR III material (Fig. 5) with the early and developed Lubon
(using traditional classification) — Funnel Beaker phase IIIc (IVA-IVB) in Ku-
vavia (Matwy group)—early Funnel Beaker phase IV in Lower Silesia—late Funnel
Beaker phase in the Upper Silesia, Ohrozim and JeviSovice Cl in Moravia (Upper
Silesian-Moravian group)—late Salzmiinde and early Walternienburg in Bohemia and
central Germany—Baden la (assemblages of the Sturovo type) in Slovakia (H.
Behrens 1973; J. Bukowska-Gedigowa 1975; A. Houstova 1960; A. Kosko 1981;
V. N&mejcova-Paviikova 1980; J. Preuss 1966; T. Wislanski 1969; W. Wojciechowski
1968; M. Zapotocky 1958).

There is a stylistic break between the Bronocice BR III and BR IV ceramics,
(Figs. 5 and 6) however, there is no break in the occupation of the settlement
(J. Kruk and S. Milisauskas 1981, pp. 104-106). We should not classify the BR IV
and BR V ceramics as Funnel Beaker. Perhaps this assumption can be questioned
if we look at the late Funnel Beaker types of Radziejow-Opatowice-Lojewo (Ra-
dziejow group, see: A. Kosko 1981) which have stylistic attributes of Baden. Some
attributes of BR II and BR III ceramics are still observable in the BR IV and V
ceramics, however, we consider the BR IV and BR V ceramics belonging to the
Baden cycle.

We can correlate the BR IV ceramics (Fig. 6) with the Funnel Beaker phase
VA in central Kuyavia (Radziejow group) — late phase IV of the Funnel Beaker
culture in Lower Silesia—Walternienburg and early Bernburg in central Germany—
Upper Silesian ceramics of the Boleraz group (Rakéw, Kornice, Pietrowice Wielkie—
Baden Ib (late period of Bolerdz, Nitriansky Hradok-V.b., Vrbové) and Baden II
(early classic-IIa; Tekovsky Hradok, Ilb-Cerveny Hradok) in Slovakia (H. Be-
hrens 1973; E. Chochorowska, J. Chochorowski 1980; J. Bukowska-Gedigowa 1975;
A. Kosko 1981, 198la; V. Né&mejcova-Pavikova 1980; Z. Sochacki 1980;- T. Wislan-
ski 1969; W. Wojciechowski 1968).

Funnel Beaker attributes are very rare in the BR V ceramics at Bronocice.
The BR V vessel shapes and ornamentation are closely related to the classic Ba-
den. BR V ceramics (Fig. 7) can be correlated with the Funnel Beaker phase VB
iri central Kuyavia (late Radziejow group) — late Bernburg in central Germany-
-Baden III (Nevidzany-Viss) and Baden IVA (Uny) — early phase of the Zesta-
wice-Pleszéw group of the Radial or Channeled Ware culture (M. Godlowska 1981;
A. Kogko 1981, 1981a; V. Némejcova-Paviikova 1980; Z. Sochacki 1980). BR V phase
ceramics are contemporaneous with the Zlota culture material (see Z. Sochacki
1980 pp. 81-82) and with the early phase of the Corded Ware culture in the we-
stern part of southeastern Poland. It should be noted that it is possible to sub-
divide further BR II, BR III, BR IV, and BR V phases into BR IIA, BR IIB,
BR IIIA, BR IIIB, etc.

TECHNOLOGICAL ATTRIBUTES OF THE CERAMICS

Differences are observable in the firing of the vessels and surface treatment.
It is possible to differentiate several technological groups of ceramics at Bronocice
and associate them with the different occupations of the Bronocice settlement
(Fig. 8). The Bronocice ceramics were classified into five technological groups: A,
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B, C, D, and E. Two of these groups, B and C, can be further subdivided (Fig. 8,
Table 5).

Group A: Temper consists of small amounts of crushed pottery and, rarer,
of flint and organic material. Cross-section of the sherds is uniform, usually 6
to 12 mm thick. The surface of the pottery is smooth or rough. These ceramics
are soft and have dark brown color.

Group B, type 1. Temper consists of medium and large sized particles of
crushed ceramics. Cross-section of sherds has 2 or 3 layers. The surface of the
sherds is smooth. There is variability in color, light to dark brown. These cera-
mics are soft.

Group B, type 2: Temper consists of crushed pottery sand and mussels. The
cross-section is usually uniform. The surface is smooth and there is variability
in surface color; however, light brown color is most frequently found. This is hard
pottery (Table 5).

Group C, type 1: Temper consists of sand and crushed stone. The thin cross-
sections are uniform. The surface is smooth and varied in color, however, the black
color predominates.

Group C, type 2: Temper consists of sand or crushed stone. The cross-section
is uniform. The surface is smooth or.rough and it has light brown color.

Group D: Probably the vessels of this technological group were used for salt
making. The temper consists of large pieces of crushed pottery or stone and so-
metimes flint. These are thick-walled vessels and their cross-sections are uniform.
The surface is coarse or uneven and its color is light brown or red (brick red)
(Fig. 5).

Group E: Ceramics o the Comb- and Pit Ornamented Potter cycle comprise
this group. The temper consists of sand. The cross-section is uniform., Thin sherds
with dark brown color are classified as type Ea. They are similar to the Niemen
culture material. Medium thick sherds with smooth surface and light brown color
comprise type Eb. This type is similar to the Linin group of the Comb- and Pit
Ornamented Pottery cycle (Table 5).

DESCRIPTION OF THE FEATURES AND MATERIAL
DATED BY THE RADIOCARBON METHOD

Characteristic ceramics are illustrated from the features dated with the ra-
diocarbon method (Fig. 9-22). The sequnce or the position of the drawings in
plates reflect their stratigraphic position in the pit. For example, the drawings
of ceramics in the upper part of the page are from an upper section of a pit.

Pit 5-B6 (Fig. 9; Table 2). A burial was found at the bottom of this pit and
it was covered by 50 cm layer of fill. The charcoal sample was located near the
human skeleton.. Archaeological material is mainly found in the middle section
of the pit or in the layer above the skeleton (Tables 3, 4). The ceramics belong
tc the technological types Bl, B2, and Cl. The ceramics consist of vessels with
high funnel necks (Fig. 9:3, 7, 11, 15, 18) or with very short necks (Fig. 9:6, 10).
Beakers with stamped ornamentation below the lip were not found in this pit.
Some vessels have attributes similar to the middle phase of the Lengyel-Polgar
cycle. Also sherds with stab-and-drag ornament and belonging to the technological
group Eb are found. They are similar to the Linin group of the Comb- and Pit
Ornamented’ Pottery cycle. The ceramics in pit 5-B6 can be classified into BR I
phase, however, clear diagnostic attributes are missing.

Pit 42-A1 (Fig. 10). This pit intersected two other pits (Table 2), and the
archaeological material (Tables 3, 4) is mixed up. The charcoal sample was collec-
ted from the lowest part of the pit, while the artifacts were found in the middle
and upper sections of the pit.
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The ceramics belong to the technological group B2 and C. Some sherds have
attributes of early Funnel Beaker material, such as a rim with a ,,Ansa lunata” han-
dle (Fig.10:6) or a sherd with a linear ornament which is similar to a type found in
the Wiérek ceramics (Fig. 10: 3). One sherd belonging to the technological group
Eb was ornamented with a stab-and-drag technique (Fig. 10: 9). Similar sherds
were found in pits of BR I-IV phases. They belong to the Linin group of the
Comb- and Pit Ornamented Pottery cycle. A large sherd of a conically shaped
pot was found in the upper part of the pit and it belongs to the technological
group D (Fig. 10:1). This section of the pit was intersected by pit 48-Al. Such pots
are found in BR IV and BR V phases. We can classify pit 42 Al into BR II phase
and it is a little later in time than pit 5-B6.

Pit 101-Al (Fig. 11; Table 2). The charcoal sample was collected from a layer
at the bottom of the pit. The caramics are mixed up in all layers (Tables 3, 4).
They belong to the technological groups B2 and Cl. The ornamentation and sha-
pes of vessels in pit 101-Al are similar to those in pit 42-Al. In ceramics of pit
101-A1 we find many attributes of BR II phase: semi-lunar handle (Fig. 11:3, 8,
13), amphora (Fig. 11 :11), bowls (Fig. 11 :4), small Sackgefisse (Fig. 11:1, 18, 20).
One rim sherd had incised zig-zag ornament (Fig. 11:5). Such ornament is found
in the eastern region (Wibérek phase) of the Funnel Beaker culture (K. Jazdzewski
1936, Fig. XIII: 202). A. Kosko 1981, 198la and personal communication) considers
this motif to be similar to the Matwy group of the late phase III of the Funnel
Beaker culture in the Polish Lowland.

Pit 7-A3 (Fig. 12A; Table 2). The charcoal sample was collected from the
bottom of the pit and this layer had no ceramics. Ceramics were found in the
upper section of the pit. They are atypical and belong to the technological groups
Bl, B2, and Cl. Perhaps the ceramics are later in time than those discussed from
pit 101-Al. This observation is based on the presence of a bowl with knobs
(Fig. 12A: 1) and large amphora (Fig. 12A: 6). We classify pit 7-A3 into the late
BR II phase or a transitional period between BR II/III phases.

Pit 5-B5 (Fig. 16B; 22:1, 15; Table 2). The charcoal sample was found in the
lower section of the pit. The numerous ceramics (Tables 3, 4) consists of very
small pieces, thus, it is difficult to determine their chronological position. The
sherds belong to the technological groups Bl, B2, and Ci. Some ceramics have
attributes which are typical for the BR III phase, such as a bowl (Fig. 22:15),
Sackgefiss (Fig. 22:1), small cup (Fig. 16B: 1) and conical bowl (Fig. 16B: 6).
A large vase with knobs (Fig. 16B: 2) and a smaller vase (Fig. 16B: 3) have
attributes of the early Baden cycle (IA, V. Némejcova-Pavikova 1981).

Pit 98/101-B1 (Fig.. 14B). This trapezoidal pit is intersected by pit 103-Bl
which belongs to the BR III phase. The charcoal sample was collected from
a layer near the bottom of the pit and this layer had no ceramics. The sherds
belong to the technological groups B2 and Cl. One amphora (Fig. 14B: 1) in this
pit is frequently found in the BR III phase. A rim with lugs (Fig. 14B: 3, 9), a cup
with semi-lunar handle (Fig. 14B: 2) were found in the pit. “Ansa lunata” types
are characterictic of the BR II phase. Also they are found in the BR III phase,
however, the handles are thicker. No ceramics with stamped ornamentation were
found in pit 98/104-Bl. Furthermore, we found no ceramics with the attributes
of the Early Baden cycle. It is difficult to date this pit using the ceramic material
to the BR III phase. Perhaps by using the stratigraphit relationship with pits
103-B1 (BR III) and 97-Bl (BR IV) we can establish the chronological position of
this pit.

Pit 68-Al1 (Fig. 13, Table 2). It contains numerous ceramics (Tables 3, 4)
which belong to the technological groups Bl, B2, and Cl. Two fragments of pottery
(Fig. 13:15, 19) were found in the layer containing the charcoal sample. These
pottery types are found in the BR III phase. A layer above the 14C layer contains
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amphora with lugs (Fig. 13 :17) which is characteristic of the BR II phase. Typical
BR III ceramics in pit 68-Al1 are a funnel beaker with small knobs below the
neck (Fig. 13:3) and bowls (Fig. 13:1, 2). A vessel (Fig. 13:12) associated with
salt production was found in the lower section of this pit. Ceramics of the BR III
phase are typical for pit 68-Al. This pit has similar material to pits nos. 53 and
71 at Niedzwiedz which were dated with the radiocarbon method (B. Burchard
1973, Figs. 1:4).

Pit 29-A3 (Fig. 12B: 2, 3; Table 2). A section of this pit beyond the excavation
unit was not excavated (Fig. 12B). This pit was intersected with pit 17-A3 which
is earlier than pit 29-A3. Pit 17-A3 belongs to the BR III phase. Most of the
archaeological material was found in the middle layers of the pit (Tables 3, 4). The
ceramics belong to the technological groups B2 and C2. The shapes and ornamen-
tation of vessels are associated with the BR IV phase. An amphora (Fig. 12B:
2, 49) with knobs under the lip is found in the BR IV and V phases. Similar finds
are found at Ksigznice Wielkie (B. Burchard and A. Eker 1964, Fig. XII: 4, 7, 8).
Ksigznice Wielkie had vessels which were similar to the types in pit 29-A3, such
as an amphorae with conical necks (Fig. 12B: 1, 2, 4; 22:3) and a vessel with two
lugs on the upper part of the rim (Fig. 22:2). BR III phase material is found
at Ksigznice Wielkie (B. Burchard and A.-Eker 1964, Figs. V: 3, 4; VI 3, 4, 9;
VII: 12; VIII: 4, 8, 9; IX: 2, 3; X: 1, 3, 4,6, 9; XI: 2, 4; XII: 2, 4, 7, 8; XIV: 2;
XV: 1, 4-9; XVI: 2-10; XVIII: 3, 6; XXVI: 2, 5, 8-10; XXVII: 1, 2, 4, 6, 7, XXVI:
3; XXVII: 3, 8-10). The ceramics of pit 29-A3 belong to the early BR IV (IVA)
phase and can be associated with the Boleraz style horizon (IB-Nitriansky Hra-
dok—Vrbové, V. Némejcova-Paviakova 1981).

Pit 54-B] (Fig. 14A; 22:14; Table 2). This pit contained numerous sherds
(Tables 3, 4), but most are very small. Some of the ceramics belong to the tech-
nological groups B2 and C2. Ceramic types of the BR IV phase were found in
the pit such as, vases with S-profiles (Fig. 14A: 1; 22:14), and sometimes with
wide necks (Fig. 14A: 5). However, an amphora with small lugs (Fig. 14A: 2)
belongs to the BR II or BR III phases.

Pit 1-B8 (Fig. 15; 22: 5; Table 2). Flint artifacts predominate in this pit.
Ceramics were found in the lower section of the pit and they belong to the
technological groups B2, C2, and Cl. This pit contained three types of ceramics.
The most numerous type of ceramics belongs to the BR IV phase. The second type
of ceramics cannot be dated to any phase. The third type is associated with the
BR II and BR III phases. These ceramics belong to the BR IV phase: vase and
amphora decorated with channeled motif (Fig. 15:3, 5) and without such ornament
(Fig. 15:9, 12, 15, 20, 23), small conical cups with flat bases and knobs on the
central part of the cup (Fig. 15:7, 14) and a handle (Fig. 15:6, 13). Numerous
vessels, such as Sackgefdsse we cannot classify into any phase (Fig. 15:1, 2, 17, 18,
22; 24, 25; 22: 5). These pots were utilized during various phases (J. Bukowska-Ge-
digowa 1975, pp. 110-114). Sackgefdsse have clearer attributes during the BR I
prhase. They are very similar in later phases, however one vessel with small
knobs on the rim is associated with the BR IV phase (Fig. 15 : 10).

Sackgefisse of the BR I phase belong to the technological group A; those
found in the BR II and BR III phases belong to the technological group Bl. Sack-
gefdasse of the BR IV phase belong to the technological groups Bl and B2 wtfle
the technological group B2 is associated with the BR V phase. Using the technolo-
gical attributes for classification, Bl and B2, pit 1-B8 belongs to the BR IV
phase. ;

Bowls with S-profile and four knobs on the rim are found in the BR III and
BR IV phases. Such vessels (Fig. 15: 8, 19) found in pit 1-B8 are later types.

Pit 2(2+3)-B2 (Fig. 16A; 22: 10, 11, 16; Table 2). The charcoal sample was
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collected from a layer at the bottom of the pit. Ceramics belong to the technolo-
gical groups B2 and C2. A large pitcher (Fig. 22: 10) with wide handle and deco-
rated with incised ornamentation was found in this pit. These vessels are found
in the BR V phase (J. Kruk and S. Milisauskas 198la, Fig. 11: 8, 9; J. Banner
1956, Fig. XV: 1, 5) and are associated with the fourth phase (IVA-Uny) of the
Baden cycle (V. Némejcova-Pavukova 1981). Other pots can be placed into this
style horizon: amphora (Fig. 16A: 4, 7), bowls with S-profile and knobs on the
rims (Fig. 16A: 5; E. Rook 1971, p. 205) and high beakers with smooth surface
(Fig. 22: 11). Also BR V phase vessels were found (J. Kruk and S. Milisauskas
1981a, Fig. 11: 1, 2, 6, 9). They are similar to the Slovakian types of JelSovce-
-Timade (V. Némejcova-Povikova 1963, p. 674 Fig. 221; V. Némejcova-Pavukoa and
S. Siska 1970, Pl. LXXII, LXXIIII, LXXV; A. Habovstiak 1962, Fig. 2: 6, 8, 9:
3. 6; 4: 2, 4).

A fragment of a beaker with cord ornamentation (Fig. 16A: 1) was found in
pit 2-B2. Technological attributes and ornamentation of*this sherd are similar
to the types found in the late Globular Amphora culture. This sherd can be
correlated with the classic Baden cycle and a similar type was found in the
Globular Amphora pit at Zlota (Z. Krzak 1976, 37 p. Fig. 8).

We can classify pit 2-B2 to the BR V phase. The radiocarbon date of (DIC 543)
2370 £ 130 br is somewhat too early for the ceramic types found in pit 2-B2,
however the standard deviation of the date is quite large, 130 years.

Pit 1-A5 (Fig. 17; 22: 4, 6). This feature represents remains of a large fortified
ditch (J. Kruk and S. Milisauskas 1981, p. 73, and 75 Figs. 2: 5). The presence of
archaeological material in the ditch can be explained by erosion. The ditch can
be classified into the BR V phase. The charcoal sample was collected from a layer
near the bottom of the ditch (Table 2). Archaeological material was mostly found
in the middle and upper sections of the ditch (Tables 3, 4). Ceramics belong to
the technological groups B2 and C2. Two large amphorae (Fig. 22: 4, 6) and cups
(Fig. 17: 17, 13, 15) belong to the BR V phase. Two handles (Fig. 17: 6; 17: 4) are
similar to the early phase of the Baden cycle i Slovakia (V. Némejcova-Paviukova
1870, Fig. 27: 17; 36: 6; 46: 17) and to types found at Ksigznice Wielkie (B. Bur-
chard and A. Eker 1964, Figs. 4, 5, 7). A sherd decorated with painted black lines
(Fig. 17: 16) belongs to the technological group C2. Sherds with painted black
lines are found in the BR IV and BR V phases. This style of ornamentation is
associated with the Tripolye cycle (J. Kruk and S. Milisauskas 1981, p. 98).

Pit 39-B1 (Fig. 18; 22: 7-9; Table 2). This pit was intersected with pit 96-B1
which belongs to the BR V phase. The charcoal sample  was collected from a layer
at the bottom of the pit. Ceramics (Tables 3, 4) belong to the technological groups
B2, C2 and D. Salt production vessels were found which belong to the technolo-
gical group D (Fig. 18: 4, 5, 7, 9; 22: 8, 9). These salt production vessels are found
in the Channeled Ware culture sites around Krakéw and at Ksiagznice Wielkie
site (B. Burchard and A. Eker 1964, p. 275).

A beaker (Fig. 22: 7) with lugs was found near the bottom of the pit and it
belongs to the technological group C2. This type is found in the BR IV and BR V
phases. An amphora decorated with small knobs of the neck (Fig. 18 :2) occurs
in the BR IV and V phases. We can classify pit 39-Bl to the BR V phase.

Pit 8-B7 (Fig. 19; 22: 12, 17; Table 2). This pit was intersected with pit 7-B7
which belongs to the BR IV phase. The charcoal sample was collected from

layer above the bottom of the pit. Most of the ceramics (Tables 3, 4) were
found in the middle section of the pit and they belong to the technological groups
B2 and C2. In addition to the typical types found in BR IV and BR V phases,
this pit contained a rim with two knobs (Fig. 19: 1, 2), sherds of a vase (Fig. 19:
%, 8), Sackgefdss type (Fig. 19: 10) and a small cup (Fig. 22: 17). BR V phase
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ceramics in pit 8-B7 are: large vessels (Fig. 19: 6), small ornamented and non-
crnamented amphorae (Fig. 19: 4, 5) and a large amphora with a high neck
(Fig. 22: 12). The large amphora is similar to the classic Baden types in Slovakia
and Hungary (V. Némejcova-Pavukova and S. Siska 1970, Fig. 73: 6; J. Banner
1956, Figs. 18: 14; 26: 7; 111: 6).

Pit 15-C2 (Fig. 20; 21; 22: 13, 18, 19; Table 2). This pit contained numerous
artifacts (Tables 3, 4). The ceramics belong to the technological groups A, BIl, B2,
and Ea. Two ceramic styles are found in the pit. One type consists of the Lu-
klin-Volynian culture ceramics of the Polgar cycle (J. Kruk and S. Milisauskas
1981, p. 86, Fig. 8 a-f; 1981a, p. 15-16, Fig. 13: 1-6). The yessel shapes and orna-
mentation are found in the uplands of Volynia, Lublin, and Sandomierz. We are
referring here to the large amphorae with 2 or 4 lugs (Fig. 21: 23; J. Kamienska
and J. K. Kozlowski 1970, Fig. 35: 3; A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, Fig. 54:
14), conical vessels with square openings (Fig. 20: 8; 21: 20, 21; Z. Podkowinska
1953, Fig. I1I: 3, 5; A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, Fig. 54: 10) and pedestalled
bowls (Fig. 22: 18, 19; J. Kruk and S. Milisauskas 1981a, Fig. 13: 6; Z. Pod-
kowinska 1953, Fig. VI: 14; IX: 1; A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, Fig. 54: 13, 16).
I.ublin-Volynian pits including pit 15-C2 did not contain white painted ceramics
at Bronocice. Lublin-Volynian material is also found at IZiykowice and Biskupice
in the Bronocice region (L. Graba-Lecka-Paderewska 1963, p. 100, Fig. 25). The
Lublin-Volynian material at Bronocice belongs to the late phase of that culture
and it can be correlated with the Zlotniki-Wycigze group and with the LaZiany
group in eastern Slovakia.

The second style of ceramics comprises the technological group Ea. These are
large beakers with high necks (Fig. 21: 11, 22) and bowls with inverted walls
(Fig. 20: 5; 21: 17, 18). The vessels have stab- and drag ornamentation and they
belong to the Comb- and Pit Ornamented Pottery cycle. Similar finds are found
in the eastern part of the Niecka Nidzianska (Nida Basin) and at the foothills of
the Swietokrzyskie Mountains. Probably the Bronocice material belongs to the
Niemen culture.

ABSOLUTE CHRONOLOGY OF THE BRONOCICE SETTLEMENT

The following dates were established for the five phases at Bronocice using
the radiocarbon dates (Fig. 23) and the material (Figs. 3-7) from the features:

BR I 3200/3100-2900 be (3770/3710-3540 BC)

BR II 2900-2700/2600 b: (3540-3340/3180 BC)

BR III 2700/2600-2500 bt (3340/3180-3110 BC)

BR IV 2500-2400/2300 bt (3110-2960/2870 BC)

BR V 2400/2300-2200 cb (2960/2870-2670 BC)
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