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SIEDLUNG, WIRTSCHAFT UND GESELLSCHAFT WAHREND DER JIUNGEREN
BRONZE- UND HALLSTATTZEIT IN MITTELEUROPA.
W serii: VerSffentlichungen des Museums fiir (Ur- und Friibgeschichte Potsdam, tem 26,
Berlin 1986, ss. 315+12 tablic

Z uznaniem przyja¢ nalezy ukazamie si¢ publikacji materialow z migdizymarodowego
sympozjum pt. ,Siedlung, Wirtschaft und Gesellschaft wahrend der jiingeren Bronze- und
Hallstattzeit in Mitteleuropa®™, jakie odbylo si¢ w Poczdamie (NRD) w dniach od 25 do
29 kwietnia 1983 r.! Jest to zasluga zar6wno dyrektora Museum fiir Ur- und Friihgeschichte
w Poczdamie, dr. B. Gramscha, ktéry patronowal orgamizacji tego spotkamia roboczego,
jak -i faktycznego jego inicjatora oraz organizatora, dr. D.-W. Bucka, ktéry redagowal tez
powyzszy tom do druku.

Omawiana tu publikacja obejmuje 33 referaty zgrupowane w czterech blokach tematycz-
nych: 1L — problematyka kulturowo-osadmicza; 2 — czlowiek i Srodowisko naturalne; 3 —
gospodarka, wytworczoé¢ domowa i rekodzielnictwo oraz handel; 4 — problematyka spolecz-
na. Zatowaé jednak naleiy, 2e nie doczekaly si¢ w niej publikacji wystapienia niektorych
uczestnikéw. Stad w zawarted$ci omawianego tomu w stosunku do programu konferencji sa
pewne roznice, zwlaszcza 2e i niektére przedstawione na niej referaty zostaly przez ich
autordw znacznie rozszerzone.

Tak obszerne przedstawienie problematyki pradziejowej, dotyczacej spoteczeristw $rodko-
woeuropejskich w miodszych fazach epoki brazu i w okresie halsztackim, wskazuje zarazem
wyraznie na réznorodmo$¢ zagadnien, bgdacych przedmiotem aktualnych studiow. Z faktu
nieréwnomiermo$ci ich zaawansowania oraz poznania w aspekcie tematycznym, terytorialnym
i chronologicznym, uzaleznionych od prowadzomych badan, zdaja sobie sprawg badacze,
zwlaszcza z trzech krajéow, Czechostowacji, NRD i Polski, ktorzy prakiycznie juz od 1967 r.,2
tj. od sympozjum w Dreznie, poswigconego problematiyce kultury tuzyckiej, podjeli imicjatywe
organizowania w miare moznosci systematycznych narad roboczych. Sa one po$wigcone miej-
scu i roli tej kultury w pradziejach Europy, jej stosunkowi do kompleksu kultur pdl
popielnicowych, zwiazanym z nig aspektom osadniczym, gospodarczym, kontaktom imterregio-
nalnym, kwestiom spolecznym, w mniejszym niestety zakresie zagadnieniom wigrzemiowym
czy sztuce. Wskazuja zarazem dobitmie, iz mimo powaznego wzbogacenia w ostatnim dzie-
siecioleciu bazy zrodiowej, rowniez poprzez szersze wykorzystywanmie badan imterdyscyplinar-
nych, stan rozpoznamia wspomniamych zagadmiefi ulegl co prawda wyraZnemu postepowi,
ale w wielu wypadkach jest on daleki jeszcze od dostatecznego. Stad tez zaznacza si¢ wy-
razne dazenie ze strony organizatoréw poszczegélnych narad ‘roboczych nie tylko do podej-
mowania calosciowego podsumowanmia stanu naszej wiedzy w zakresie poszczegéinych proble-
moéw, ale rowniez i do zwracania szczegélnej uwagi na Kkonieczno$é zintensyfikowania nad

! Sprawozdanie z tego sympozjum zob. Z. Bukowski, B. Gediga, Mviddynamdowe
symgozpim |, Siedllungg, Wirtseitafft und Gesellsciiaitt wéahrend der jiibgpreen Browme- und  der
Halllgearzetit in Mitteddenoppy”, Poczdam 25-29 kwietnia 1983 r., ,Archeologia Polski”, t. 29:
1984, s. 462 nn.

2 Beitmiige zur Lawsiizeer Kuftw;, W. Coblenz (red.), ,Arbeits- und Forschungsberichte
zur sdchsischen Bodendenkmmdipfflege”. Beiheft 7. Berlin 1969.
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nimi szerszych studiébw, w tym réwniez poprzez. organizacje monotemaiyyczmych spotkan
roboczych.

Nie bedzie tu chyba przesads stwierdzenie, Zze zwlaszcza zachodmia strefa kultury lu-
zyckiej, obejmujaca ogblnie tereny od Saksomii do Polski §rodkowej, w pordwmnamiu z sasia-
dujgcymi z nig innymi ugrupowanizmi, w tym 2zwlaszcza zwiazanymi z kompleksem kultur
pél popielnicowych, w sensie wszechstronnotci podejmowanych studiéw nalezy do badanych
najszerzej.

W dotychczasowych spotkaniach roboczych kulturze tuzyckiej podwigcono najwigcej uwa-
gi. Zarazem jednak narady te unaoczniaja dwie wazne kwestie. Pierwsza z nich dotyczy
koniecznedci ujecia realizowanych i planowanych na najblizszy okres spotkat, poswigconych
problemattyce epoki brazu i wczesnej epoki zelaza w $rodkowej Europie, w forme bardziej
zorganizowang. Praktyka ostatnich lat wskazuje te2, iz nie powinno si¢ organizowaé po-
dobnych konferencji, podejmujacych dyskusje nad kilkoma wegzlowymi zagadnieniami réwno-
legle, jak to mialo miejsce na sympozjum w Poczdamiie, czemu wraz z prof. dr. B. Gediga
datem krytyczay wyrazl. Wysitek, jaki wlozono w jego orgamizacje, dal niewgtpliwie wynik
przekraczajacy oczekiwania uczestnikéw w formie dobrze zredagowanego tomu materiatéw,
odznaczajgcego si¢ nie tylko duzg objetodcia, ale —co nalezy tu podkresli¢ — réwniez i du-
zym cigzarem gatunkowym. Zaréwno jednak program tej konferencji, jak i omawiana ha niej
problematyka wskazuja, ze kazdy z czterech jej glownych blokéw tematyczaych moze stanowié
przedmiot odrebnej narady roboczej, gdyz tak nalezy traktowaé owe sympozja. Postulat ich
monotemeattycznesti realizuja organizatorzy ostatnich zwlaszcza spotkafh (wyjatek stanowi tu
narada w Poczdamie), ograniczajac je albo do ogélnych zagadnieh lub tez do probleméw
regionalnych (np. dorzecze Odry, Pomorze etc.) w epoce brazu i we wczesnej epoce Zelaza.
Taka byla niewatpliwie konferencja zorganizowana przez Archeologicky Ustav SAV w Nitrze
i Zentralinstitut fur Alte Geschichte und Archiologie AN NRD nt. budownictwa grodo-
wego w epoce bragzu w $rodkowej Europie, zorganizowana w Dreznie w 1982 r.4 Poréwnawczo
objeta ona zreszta i problematyke osiedli warownych w okresie halsztackim, ktére potrakto-
wano na niej jednak jako jej uzupetnienie.

Jeszcze raz powracam do uprzednio wysunigete) uwagi. Rozproszenie tematyczne nie-
ktérych konferencji tego typu, podwieconych réznym aspektom kulturowo-osadmiczym w §rod-
kowej Europie w dobie kultury p6l popielnicowych, oraz powracamie w zbyt ograniczonym
zakresie do wielu szczeg6lowych tematéw bez ich dostatecznego poglebienia (a mam tu na
mysli zaréwno podsumowanie stanu badafi, jak i wysunigcie postulatéw przyszloSciowych),
wymaga koniecznofci zaplanowania na najblizsza przysziodé podstawowych tematéw najwaz-
niejszych narad o charaktetze ogdlnym. Uczyniono tu pierwszy krok popizez organizacje
dwu kolejnych narad, po$wieconych definicji terminu ,kultura tuzycka” oraz miejscu tege
zespotu kulturowego w kompleksie kultur pol popielnicoyych (Recz-Biskupin eraz Liblice),
z ktérych materialy znajduja sle w druku. Osobiscie proponuje za punkt centralny podje-
cie problematyki kultury fuzyckiej oraz rozpateywaniie rézhych zagadnien 2z fiia zwigzanyeh
na tle pordwmawezym innych ugrupewan kulturowych, zwlaszcza za§ kultury pél popielni-
cowych oraz kregu niordyjskiego.

Przypomne wreszcie o tym, e przez organizatoréw kilku ostatnich spotkaf, w Pocz-
damie w 1983 r., w Reczu-Biskupiniec w 1984 r. oraz w Liblicach kolo Pragi w 1985r.,
wysuwany byt postulat, by organizacje dalszych spotkah realizowa¢ przede wszystkim w ra-
mach komisji koordynujacej pod auspicjami UISPP lub tez w obrebie odrebnego zespotu
roboczego pod auspicjami instytutow archeologicznych akademii nauk CSRS, NRD i Polski,
w ramach istniejacych dwustronnych komisji archeologicznych.

Po tych refleksjach wstepnych przejde do oméwienia zawartosci tomu Stedlimng, Wiirksobaft

3 Z. Bukowslkii, B. Gediiga, op. cit., s. 463.

4 Zob. Beitvidige zum bromzazeitihbéen Burgemtan in Mittel-Buwap, V. Furmanek, F. Hofst
(red.), Berliin-MWNitra 1982 (1984).
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und. Gesellseitadfi... ., zwracajac uwage przede wszystkim na opracowania zwigzane bezposred-
nio z problematyka kultury tuzyckiej.

W pierwszej grupie tematycznej, poSwigconej kwestiom osadniczym oraz stosunkom kul-
turowym, obszarowi Czech poswiecony byt tylko jeden krotki artykut podsumowujacy
E. Plesla Zw den Kulwwertiditissoen in der Jumgivamee- und in der ifiifleen Hallstedizeitit in
Bothmem (s. 21-24). Badacz ten zwraca uwage na charakter i miejsce Kotliny Czeskiej
w epoce brazu i w okresie halsztackim jako obszaru krzyzowanmia si¢ dwu zespotow kul-
turowych — knowisko-millawmeckiego oraz tuzyckiego — o odmienmych powiazaniach osadni-
czych i orientacji kulturowej; w pierwszej z tych kultur zaznacza si¢ wyrazne powiazanie
genetyczne i kulturowe ze $rodkowodumzijskimi ugrupowaniami: poczatkowo kultury mogito-
wej, nastepnie kultury pél popielnicowych. Osadnictwo obu tych zespolow na terenie Czech
wskazuje w tej fazie na wyrazne oznaki procesu okresowych zmian stref zasiedlania, nie za$
stabilizacji osadniczej, jak to uprzedmio postulowano w literaturze. Proces zrGznicowania
strefowego ulegt poglebieniu w okresie halsztackim, z momentem wyksztatcenia si¢ ugrupo-
wah o charakterze proto- lub wczesnoceltyckim (kultura kurhanéw potudmioweczeskich i kul-
tura bylanska) o orientacji zachodmiej, przy wyraznym ogramiczeniu zasiggu kultury tuzyc-
kiej, wskazujacej z jednej sirony na zwigzki z ugrupowaniami sasko-$lgskimi, z drugiej —
silne oddziatywania kulturowe kregu wschodnioallpejskiego. W kontekdcie tego waznego opra-
cowania wyrazi¢ nalezy zal z powodu potraktowamia przedstawionej przez E. Plesla tej pro-
blematyki w tak skrotowej formmie, a takze z braku jednozmaczhego ustosunkowamia si¢ do
kwestii pochodzenia wspomnianego osadnictwa wczesnoceltyckiego na terenie Czech (kon-
tynuacja osadmicza Iub infiltracja obcych grup).

Kolejne opracowania dotyczyly sytuacji kulturowo-osadiniczej na terenie Turymgii. K. Pes-
chel w artykule Hétensicefimmean Thiiriingenss im Wandel von der Urnenfdlifrr- zur Hdélisttitzeit
(s. 29-49) na marginesie badah trzech osiedli obronmych w migdzyrzeczu Werry i Solawy,
a oddalonych od siebie od 85 do 15 km, zwraca uwage na charakterystyke kulturowa
obszaru Turymgii w miodszych fazach epoki brazu, a zarazem na fazowo$¢ rozwoju osadnictwa
oraz na wyrazng jego strefowo$¢ wystgpowania na tym obszarze, co znalazto potwierdzenie
zaréwno w $wietle analizy materiafu ceramicznego, jak i zasiegu niektérych form brazowych,
jak np. pierscieni skrecanych wokot swej osi (s. 30 ryc. 2 —mapa i s. 43 nn. — zesta-
wienie miejscowosci). Dla okresu HaC-D i LtA, wiasnie na przykfadzie ceramiki ze wspom-
nianych trzech osiedli, autor ten wskazal na duze rozmice zaréwno w zasiggu mniektérych
form naczyn, jak i motywoéw zdobmiczych je pokrywajacych, podkreslajac jednmak zarazem,
Ze sytuacja osadmicza dotyczaca HaC jest poznana niedostateczmie, sugerujac faktyczne lub
pozorne ostabienie osadmictwa w tym okresie. Wazne jego. spostrzezenia dotycza chronologii
i zasiggu wystepowania roznych typow zapinek, w obrebie ktorych wyrézniéf on dwie ich
grupy: L) z HaC-HaDi oraz 2) z HaD2-3-LtA (s. 40 ryc. 12 —mapa oraz s. 44 n.). Na-
lezy zatowaé, ze K. Peschel nie ustosunkowal si¢ do kwestii relacji chromellogicznej fazy
HaD; i LtAS%, ktére uznaje on, mimo ozywionej dyskusji nad tym zagadnieniem, za ko-
lejne fazy, z czym trudno sie jednak zgodzi¢. Po drugie, szkoda Ze na wspomnianej mapie
z wystepowaniem zapinek na terenie Turymgii autor ten nie wprowadzil numeracji poszcze-
golnych znalezisk, zwlaszcza ze na s. 44 n. zalgczyl pelne ich zestawienie z literatura. Nie
utatwilo to korzystamia z tego aneksu.

Za tematyczne uzupelnienie w stosunku do opracowamia K. Peschela oraz rozwiniecie

§ O.-H. Frey, Einfilimng in dic Problemaitk , Halswat: D3-Uateene AY, ., JHamburger
Beitriage zur Archdologie”, t. 2:1972, cz. II, s. 169 nn.; J. Driehaus, Der adissulu-chro-
nologiitice Begiinm des fiifeen LatreeSSitdls (LTRA, Early Swi®)) und das Problem HallkwarmD 3,
jw., s. 319 nn.; zobacz tez L. Paulli, Der Dirmideng bei Hallkiin I, w serii: Muncher
Beitrage zur Vor- und Friibhgeschichte, t. 18, cz. 1 i 2, Miinchen 1978, passirm oraz ree.
tej pracy: M. Kostkovd w ,Pamitky archeologické”, t. 72: 1981, s. 238 nn, gdzie po-
§wigcono uwag@i kwestii periodyzacji i chronologii tego przetomowego odcinka czasu.
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niektérych wysunigtych przez niego spostrzezen kulturowo-esadhiizych w formie bardziej
szczegblowej uzna¢ nalezy trzy kolejne opracowania. W pierwszym B. W. Bahna (5. 49-52)
dokonal proby przedstawienia charakteru osadnictwa w epoce brazu i we wczesnej epoce
zelaza w pid. Turymgii w dolinie §rodkowej Werry wzdiuz potudniowego stoku Lasu Tu-
rynskiego, w kontekscie zaréwno konfiguracji terenu oraz wystgpujacych tam zi6z suwrowcoéw
mineralnych (zwlaszcza rud miedz), jak i dawnych szlakow, przebiegajacych poptzez te
obszary zwlaszcza po linii SSW-NNO, w rejonie ktérych stanowiska z tego czasu sa wy-
raznie koncentrowane. Zarazem autor ten zwrécit uwage na fakt fazowosci nasilenia osad-
nictwa na tym obszarze w fazie ..p6l popielnicowych” oraz w okresie halsztackim. U. B. Lappe
(s. 53-62) w swym artykule przedstawita charakierystyke osadnictwa wschodniej Turyngii
w miodszej fazie istnienia kultury poél popielnicowych oraz w jego kontekscie krétka cha-
rakterystyke materialu ruchomego. Natomiast K. Wagner (s. 63-69) dokonala poréwnania
czterech zespotow osadmiczych (ktére okresla terminem Shedingsikeissy) w dorzeczu Sotawy—
Srodkowej taby w fazie ,p6l popielnicowych”, zwracajac uwage na wyraznie 2zaznaczajgce
si¢ migdzy nimi roznice zar6wno pod wzgledem charakteru osadnictwa (uzaleznionego zresz-
ta m. in. od warunkéw naturalnych danej okoliicy), jak zwiaszcza wiréd materiatu zabytko-
wego (@zamika).

Cztery nastgpne opracowania dotyczyly osadnictwa w obrebie kultury tuzyckiej. J. Mi-
chalski w artykule Die Siedlbogpspeialilmgg in der Lansiireer Kulwr (s. 71-82) przedstawia
krotka charakterystyke rozplanowania osad otwartych oraz wybranych osiedli ebronnych.
Szkoda jednak, Ze nie ustosunkowaf sie w nim do podobnej charakierystyki przeze mnie
wezesniej dokonanejb, a takie z nie znanych powodéw nie zasygnalizowah istnienia swej
pracy monograficznej na temat osiedli otwartych kultury tuzyckiej, w kiérej dokomalt szcze-
g6towego podziatu typologicznego oraz publikacji dostgpnych materiatéw?. Na uwage nato-
miast zastuguje m. in. wykorzystaniie przez tego autora obszernego materiatu poréwnawczego
dotyczgcego osiedli otwartych i ich rozplanowania z rozaych regiondéw kultury luzyckiej.

Wazne uwagi odnoszace si¢ do préby odtworzenia procesu osadmiczego w kontekscie
analizy geograficznej oraz $srodowiska naturalnego zawart J. Rydzewski w artykule Gengiaphische
Mspelitee der Besiedlingg der spawem Bronzee- und der frithem Ewsenzedir im wesiliciam Kielapolen
(s. 83-89), ktére zostaly przez tego autora przedstawione tu w formie zwigzlej, za$ szcze-
gotowego ujecia doczekally si¢ na tamach ,Archeollegiii Polski”8. Dotyczy on przemian w za-
siedleniu w epoce brazu i we wczesnej epoce 2elaza makroregionu w zachodniej Matopolsce,
potozonego w obrgbie wyzyny lessowej na potnoc i pothocny wschéd od Krakeowa. Ped-
kredlié¢ tu nalezy, Ze studia te stanowiig w pewnym sensie nawigzanie do podolbnych studiéw
J. Kruka®, dotyczacych osadnictwa neolitycznego i maja istotne znaczenie dla mikro- i makro-
regionalaych badah osadniczych, réwhiez w infych regionach omawianej kultury,

Natomiast M. Gedl w opracowamiu Die Siedlngsyeshbiiinsiese der Bromze- und frilhen
Ewenzaiit in Sudpolkm (s. 91-98) przedstawit ogo6lng charakterystyke trzech regiondw w pid.
Polsce: 1 —na Wyzynie Glubczyckiej, 2 — w dorzeczu Liswarty oraz 3 —w Kotlinie Dy-
nowskiej nad gérnym Sanem. Zatowa¢ nalezy, ze o ile w obu pierwszych regionach autor
ten uzyskal interesujace rezultaty dotyczace uchwycenia rozwoju osadnictwa od fazy trzciniec-

& Z. Bukowskii, Offeme Suedngpen und Burgem nbrdVicth der Karpaiem und Sudfietn an
der Winde der Bromze- zur ffilllern Ewenzadiy, [w:] Palastr und Hitee, lub. H. Prilckner (red.),
Mainz 1982, s. 153 nn.

7 J. Michallskii, Zagasihémda sysematysediji i interpreiaciji obiekifsw nieructhamypbh (Ze
studlidw nad osadamii otwawtyywii kulinryy luzyekidl)), Materiaty Starozytne i Wezesnosrednio-
wieczne, t. 5, Warszawa 1984, s. 135 nn.

8 J. Rydzewslkii, Przemitmyy stref zasiedlbmiia na wyZynandh lessowyeth zachodhiii Malo-
poliii w epoce brezm i Zelaray, ,Archeologia Polski™, t. 31: 1986, s. 125 nn.

9 J. Krulk, Swdiiz osadnicze nad neofiem: wydym lessowyeth, Wrockw— Warszawa— Krar
kow— Gdaiisk 1973.
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kiej do okresu wczesnolatenskiego, o tyle region trzeci potraktowamy zostal zbyt marginalnie
w stosunku do istniejagcych w tym zakresie mozliwosci!®, bedacych wynikiem podjetych w do-
linie $rodkowego i gornego Sanu intensywnych poszukiwan powierzchmiowych oraz badan
terenowych.

W. Coblenz w opracowamiu Bemsmkmggen zu den offenem und befestiggeon Siclbagpm sowie
den Gréberf@dlidern im Bereiath der séchsisaitbusitzisisudie Gruppe (s. 99-112) wniést nowe elementy
poznawcze, dotyczace sasko-tuzyckiej grupy kultury tuzyckiej w zaleznosci od lokalizacji osad-
nictwa, od $rodowiska przyrodmiczego oraz bogactw naturalmych. Osobne uwagi poswiesit on
takze kontekstowi wystgpowania zespotow osadmiczych, obejmujacych osiedla obronne i emen-
tarzyska, a takze szczeg6tom rozplanowania budowli mieszkalnych, zwlaszcza w obrebie osiedli
otwartych i zwiazanych z nimi roznorodmych urzadzen pomecmiczych, szczegélnie za$ jam
o roznorodmym przeznaczeniu. Chcialbym tu zwréci¢ uwage m. in. na publikacje wymikow
niektorych tego typu obiektow z osiedli otwartych, a takze na probe przedstawienia rekon-
strukcji obiektow mieszkalnych, w tym m. in. jamy mieszkalnej z V EB z Zauschwitz,
Kr. Borna (s. 105 ryc. 9), dokonamej w 1951r. przez C. Germera. Sa one wazne przy
poznawamiiu konstrukcji obiektow mieszkalnych osadnictwa grupy sasko-tuzyckiej u schylku
epoki bragzu i we wczesnej epoce Zelaza.

Zastugujace na uwage spostrzezenia, dotyczace osadnictwa kultury tuzyckiej na terenie
NRD, wniesione zostaly rowniez przez dwa opracowania o charakterze bardziej saczegdliowym,
H. Rosier w artykule Bromzze- und ffulfidssenciiididren Besiedlangg im Gebiet von Seenipsdorf,
Kr. Hoyemewverdda (s. 113-118) zajat si¢ rozleglym mikroregionem w rejonie Schopsdorf, kto-
rego badania, zwigzane z pracami ratommiczymi w obrebie odkrywki wegla brunatmego, do-
starczyly zar6wno danych dotyczacych procesu jego zasiedlenia, jak i nowych elementéw do
poznania zabudowy osiedli otwartych (domostwa o konstrukeji stupowej, studmia etc.). Sa
one o tyle wazne, iz obejmuja wszystkie pozostafiodci mozliwe do ujawnienia metodami
archeologicznymii w tego typu badaniach. Natomiiast E. Bonisch w artykule Jiwggsforonze-
zeitliotiee Gréber von Saalltausesrm, Kr. Senffesiobeng, mitr einheitlichiorn Prinzijp der BBijefliftaussiat-
tung (s. 114-131) opublikowat wyrdzniajace si¢ wyposazemie dwoéch grobéw kultury luzyckiej
z przetomu epoki brazu i wczesnej epoki Zelaza, zwilaszcza w ceramike, wskazujac nie tylko
na typologi¢ wspomniamego inwentarza, ale zwlaszcza na okreslony porzadek wkladania do
obu grob6éw tych naczyhn (s. 129 ryc. 10 i ILL).

Jeszcze dwa opracowania zwigzane byly z pierwsza grupa tematyczmy omawianej publi-
kacji. T. Kememczei w artykule Zuwr Problmatiik der ffiiileideencitlicigren Geschictitee (Dsumgarns
(s. 11-21) omawia ogolnie znaleziska ze wschodnmich Wegier, okre§lane jako przedscytyjskie
(W tym roéwniez i tzw. tracko-kimmeryjskie)!! oraz scytyjskie. Praktyczmie przedstawil on
przemiany kulturowe na tym terenie od przetomu II i I tysiaclecia p.n.e, az do IV w. p.n.e.,
do momentu pojawienia si¢ tu pierwszych grup celtyckich. Uwagi tego autora stanowia
istotne uzupelnienie w stosunku do spostrzezen, dotyczacych zaréwno grupy Vekerzug na
obszarze potnocnych Wegier i potudniowej Slowacji'2, jak i znalezisk typu przedscytyjskiego
oraz scytyjskiego w obrebie kultury tuzyckiej*’, poniewaz zdaje sie dzi§ nie ulegaé watpli-

1 Korzystalem tu z materialtbw z konferencji roboczej, poswieconej grupie tarnobrze-
skiej, jaka miata miejsce w 1986 r. w Rzeszowie (materialy w druku).

1 Autor ten przygotowal do druku opracowamie znalezisk typu tracko-kimmeryjskiego
z terenu catych Wegier. Zob. T. Kememczaii, Die thrakwiinmensihohern Matadlifadde in Wrgam,
w serii: Prahistorische Bronzefunde, XX (w druku). Zob. tez J. Bouzek, Caucasus and
Europe and the Cimmeridan probleem, ,Sbornik Narodmiho musea v Praze”, t. 37: 1983,
nr 4, s. 177 nn.

2 J. Chochomomsii, Die Vekevamg Kulwr. Charsikeeisiiik der Funde, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego, DCCXXIV. Prace Archeologiczne, z. 36, Krakéw 1985,

B 7. Bukowskii, Elemsntyy wschodnie w kullturee luzyatdap/ u schydiu epokii brazw, Wro-
claw—Warszawa—Krakéow—Gatatk  1976; temize, The Scythéon influence in the area of
Losatizan Culwe, Wrockaw— Warszava— Krakivw— Gdaiisk 1977,
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wosci, ze poinocna strefa Kotliny Karpackiej byla terenem poséredniczacym w przeniesieniu
obu tych grup zabytkéw na obszary w dorzeczu Odry i Wisly, chociaz mechanizm tego
przeniesienia byl w obu wypadkach rézny.

Natomimst drugi artykul, G. Schlimperta Zwr Uberligfimungg vorslawiscter Namem in der
DDR (s. 25-28), do kontekstu problematyki omawianego tomu (a zarazem i komferencji)
nie wnosi istotnych elementéw poznawczych. Autor ten wskazat na obecno$¢ pojedynczych
nazw tzw. staroeuropejskich, nie dajacych si¢ jednak okreslic pod wzgledem ich stratyfikacji
czy chronologii wzglednej ani tez etnicznie (poza nieliczng grupa nazw starogermanskich).

W grupie opracowai poswieconych zagadniemiu ,Cziowiek i Srodowisko maturalne™
wyrdznia sig artykul V. LoZka Awnttinogeggese Umweliterédndenngger wahrend der Uiweyfelder-
Bromzzzedty, dargestallir am Beispiad! europdisetierr Karstihnddebbitfren (s. 133-136). Autor ten na
przyktadzie trzech regionéw krasowych na terenie Czechostowacji, charakteryzujacych si¢ od-
miennymi Srodowiskami naturalnymi, przedstawill zaznaczajace si¢ wyraznie roéznice w procesie
zasiedlenia tych obszaréw przez osadnictwo 2z fazy ,p6l popielnicowych™, uzaleznione od
charakteru tych warunkéw maturalnycité,

K. Goldmann w opracowamiu Zur Umweligestaltitogg wéhrend der Spiitircongeeidir Mhittel-
europas (s. 137-141) podjat rozwazania nad rola potaczeh wodnych w ksztattowaniu sie oraz
stosunkéw miedzyregionalnych w obregbie osadnictwa ze schylku epoki brazu, 2zwhaszcza
w migdzyrzeczu §rodkowej Laby oraz §rodkowej Odry'3, ze szczegdlnym uwypukleniem roli
migdzyrzecza Szprewy- Hawelils,

Dwa kolejne opracowania, V. Furmanka i M. Stloukala (s. 143-149)!" oraz H. Grimma
(s. 151-156), dotycza w pierwszym wypadku wynikow badah amtropologiczno-archeologicz-
nych cmentarzyska w Radzowcach (Stowacja) z wyrazna kontynuacia w ramach kultur pi-
linskiej i kyjatickiej, w drugim — antropollegicznych analiz zawartodci grobéw cialopalnych
z cmentarzyska w Tornow, Kr. Calau ((NRD).

W trzeciej grupie tematycznej, obejmujacej kwestie osadmicze oraz gospodatcze, zawarto
wiele interesujacych opracowati. W pierwszym, przygotowanym przez K. Klossa (s. 157-162),
przedstawiono wyniki badah palinologicznych z Lubben-Steinkirchem (Oberspreewald, NRD),
zwlaszcza za$ dotyczacych horyzontu istnienia grupy bialowickiej. L. Teichert (s. 1&3-173)
podjat analize zwierzecych szczatkéw kostmych z osiedla poznobrgzowego z Zitz, Lkr. Bran-
denburg, przedstawiajgc m. in. procentowy stosunek wystgpowania szczatkow poszczegdlnych
gatunkow zwierzat, wskazujacych na dominujgca role hodowdi. Podobms analize, odnoszaca
sie do osiedla obromnego kultury tuzyckiej ,,Heidenschanze” w Drezmie-Cascihiiitz, przedstawit
C. Ambros (s. 175-186), wskazujac w tym materiale na stosunkowo wysoki udzial procen-
towy kosci zwierzat dzikich, wynoszacy 15%.

14 Zob. tez K.-D. Jager, V. Lozek, Envibenmentak! condiionss and land culisatioon auring
the Urnffelid Bronzee Age in Cenwall Fuwropms, [w:] Climaiiic change in lalev ppedhision,
A. F. Harding (red.), Edinbourgh 1982, s. 162 nn.

18 Zob. tez K.-D. Jagen, S. Griiesa, Skdllngavechblihisiese im Oderbragth — verm Neeslithikum
bis zur Stamenzettz, [w:] Urgesctictiitiche Besizdlingg in ihrer Bezdhhingg zuv navidilighesn Uimweli,
Halle 1980, s. 85 nn.

6 Tez uwagi tegoz autora na temat znaczenia sieci wodnej na tym obszarze w fazie
kultury tuzyckiej: K. Goldmanm, Zum Werkefinanetzz Abatnegpas, ,BM — Berliner Museen”,
nr 23. 1981, s. 12 n.: temze, Die Lage der Burgem im Werkaawvegepstnz, [w:] Reitrége
zum brovmzezedtlibhéen Burgentizy in Milteddenoppa, lub. V. Furmamek i F. Hotst (red.), Berlin—Nitra
1982 (1984), s. 209 nn., oraz 211 ryc. 1 —rmapa grodéw kultury fuzyckiej na tle hipo-
tetycznej sieci szlakéw dalekosigznych oraz s. 214 rye. 3 — wysigpowanie skupisk osadniezyeh
w obrebie grupy biatowickiej.

7 Pierwszy z autoréw stosunkom kulturowo-osadiniczymm w pld. Stowacji w fazie kultury
pol popielnicowych poswiecit ostatnio odrebny artykut. Zob. V. Furmamedk, SSidstliche
Urnenifidliter in der SUomakedi, [w:] Urzeiiehie und iibisiopisdiotie BesiRdlung der O9ssisowakei
in Bezuy zu den Nectfiarggbleteen, Nitra 1986, s. 183 nf,
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Natomizst T. Malinowski w krotkim artykule Bemmnikmuggen zur Wiehhatng bei der
Bevilertmng der Pommersshben Kultwr (s. 187-188) na podstawie szczatkéw zwierzecych w gro-
bach kultury wschodniopomorskiej. z braku podobmych materiatow z osiedli otwartych tej
Kultury, podjat probe okreslenia gatunkéw zwierzat hodowamych przez jej ludnosé. Autor
ten podkmeslif trudmeosci zaznaczajace si¢ przy okreslaniu procentowego ich stosunky oraz
stwierdzil, ze materialy grobowe, z uwagi na swoj charakter uwarunkowamy &éweczesnymi
wierzeniami, nie moga sluzy¢ za podstawe do charaktenystyki hodowli tych zwierzat w ra-
mach wspomnianej kultury.

Kilka nastepnych artykulow poswigcono problematiyce przetworstwa brazu w poszczegdl-
nych regionach Europy; sa one wazne m. in. ze wzgledu na publikacje dotad nie zmanych
w tej problematyce materialow.

T. Kemenszei (5. 189-198) zajat si¢ znaisziskami pozostalessi warsztatéw brazewniczyeh
oraz form odiewniczysh z miodszej epeki brazu z Wegier.

Dia keneowsj fazy kultury Wiyekiej eraz esadniciwa eeliyekiege WwaZne jest oprace:
wanie J. Waldhaussra Kupivigsvirmumag und -vesbiittung in Bofwmen and Mawan wdhrend der
Spdithaideaarr- und Latdnoeiit (Forsumgssdndy) (s. 197-212). Szezegbing uwage auter ten
poswigsit kwestil rodzimysh z6z rud miedzi na obszarze €zech i Moraw, kidre byly Wb
mogly byé eksploatowane w okresic péZnohalsztackim i latenskim (s. 198 rye. 1:2 - mapa);
przy tej okazji przedstawit on ogding charakterystyke ich sklady pierwiastkowege, waznege
przy podejmowamiu studiow nad pochodzemiem surowca miedzianego ze zi0z $rodkowoeuro-
pejskich w pradziejach.

W kontekscie jego spostrzezen warto zwrocié uwage na niektére inne praece ezeskieh
badaczy, dotyczace wystepowania na tym obszarze ziéz rud miedzi, latwyeh w ekspleatasji
nie tylko w obrgbie samych Czech'®, lecz zwlaszeza w skali ealej Czechoslowas)i. Wsrdd
nich na uwage zasluguja opracowamia Z. Farka8a'®, zaé z detyczacych Stowasji — zwiaszeza
prace L. Pago?® oraz ostatnic opracowamiec A. Todika i H. Bublevej?!, peswigeone areheele:
gieznym $ladom eksploatacji rud miedzi ‘na Slewasji, uchwysonym nie tylke w wyniku ba:
dan archeologicznych, lecz rowniez na podstawie danych historyeznyeh.

Powracajae do emawiansgo tu opracowamia J. Waldhausera warie zaznaczy€, iZ auter
ten w tabeli 1 (na s. 198) pedat tez m.in. ogéing charakierystyke wynikéw apaliz spekiral-
nyeh zabytkéw z esiedla etwartege z Grzybian, wej. Legnica z HaDv (auier ten pedaje
blednie jego datewamic na Ha€/D), na pedstanie badan speejalisiyezayeh Z. Hensl®.
Wskazuja ene na duza zgedne$é z ta &rupa wytweréw brazewyeh; kigre R. Bittigni®
okredlil jake nalezace do .grupy miedzi alpejskiej” (feisle] ,wsehodnioalpsjskiej™): Kwestia
druga, zashugujaca na uwags, sa spostrzezenia J. Waldhausera detyezaee typelegii oFaz ehre-
nolegii tygli odlewniszysh z €zech i Moraw, wskazujaeyeh na Wyrainy pedzial na dwie
grupy: I = datowans na HaD-LtA, obsjmujaca typy A | B wg pedzialy tege autera oraz

# E. Cujamowéd, R. Proheop, Metbhii lofisien v zépadhitth Cechicth jakoo mozmy zdroj
suroviiny v dobé bromzws, ,,Archaeologické rozhledy™, R. 20: 1968. s. 312 nn.: O. Kytlicova,
Wymamm 1820y rud na Pibramskiy pro otdziy piliadiy médi v Cectiakth v miadsii dob& Hyvonzové,
[w:] Homitiéd PFibram ve védé a techmines, 1976, s. 99 nn.

18 Z. Farka$. K ratiathoonn metaliurgée medii v Cechétth a na Wovave so vzialam na
Stovensiki, ,,Zbornik Slovenského naredného muzea™, t. 77: 1983 (Historia 23), s. 9 nn.

30 L. Pago, Chemialéd charalkterishikka slovenciés méding rudy a jajii vztalk k médli poutivané
v pramidy, ..Slovenska archeologia™, R. 16: 1968, s. 245 nn.

21 A Tegik. H: Bubleva. Prisgmyek & viskummy zaniiude] ey med na Smvendd:
1Studijne Zvesti AUSAVY”, t. 21, Nitra 1986 s. 47 mn.

22 Z. Hemsall, Technowsgic odiewmicing Braay ne podtimnie snaleasik w Grapdignast. Wej.
Legmica. Pamigtnik Muzeum Miedzi”, t. 1: 1982, s. 158 nn.

2 R, Pittiomi, Urzeilisler Bergbav auf Kupiverz und Spwrananmizse [wi] Stdie pe-
{aeomataiirgsiaa. ,Archasslegia Austriaca” — Betheft 1, Wien 1887, s. L AR, eraz tabl. 127.
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2— datowamy na LtC-DI z grupami typologicznymi C-E (zob. s. 202 n. i 203 ryc. 5 —
tabela, a takze s. 207 n. — zalacznik 4, obejmujacy dane o najwazniejszych znaleziskach
z Czech i Moraw z HaD-LtDI).

Problemattyce przetworstwa brazu w potudmiowej czgéci RFN podwigcone bylo opraco-
wanie A. Jockenhdwela Swulkunr und Orgamibatiion der MetedWeearbbititagg in urweeyédifisrzeitli-
chen Sizdliangeen Stddkutschidndds (s. 213-234), oparte na znaleziskach z 34 osiedli warownych,
wyzynnych, otwartych oraz tzw. wyspowych 2z fazy kultury pél popielnicowych. Autor ten
dokonat charakterystyki miejsc produkcyjnych oraz zwigzanego z nimi materiatu ruchomego,
a takze podjal prébe przedstawienia etapoéw organizacji wytwoérczosdei i przetworstwa brazowni-
czego (zob. s. 215 ryc. 3 — schemat). Warto zwréci¢ tu uwage fa dwie kwestie. Ot6z tenze
autor w innym artykule?* oméwit réwniez nieliczne groby ,metalurgdw” z tej strefy z fazy
,»pol popielnicowych™, ktérych proporcjomalinie na terenie srodkowej Europy, zwlaszcza w do-
rzeczu Laby i Odry, ujawniono znaczaie wigcej niz w rejonach zachodmich. Kwestia druga
dotyczy mozliwosci wydzielania miejsc wydobywania i produlkeji miedzi na podstawie aktualnej
znajomosci lokalnych 26z, niestety, jak dotad miejsc eksploatacji z fazy kultury poél po-
pielnicowych nie ujawniono, cho¢ na fakt wytwarzania miedzi z lokalnie eksploatowanych
2162 zdaja si¢ wskazywaé¢ pochodzace z nieliczaych osiedli 2uzle oraz znaleziska plackéw
surowca (tzw. GuBkuchem). Na trudne$ci w tego typu badamiach moze wskazywaé np.
dwuglos dotyczacy mozliwoéei produkcji miedzi w epoce brazu w obrebie gor Harcu (Scislej
méwigc w jego czesci okreslanej jako ,,Oberharz”). W. Nowothnig2® stwierdza, 2e badania
archeologiczne tego regionu, zwlaszcza pod wzgledem osadmiczym, nie dostarczyly dla epoki
brazu dowodéw, mogacych przemawia¢ na rzecz tego typu produkeji. Tenze autor, na pod-
stawie badaf analitycznych dokonamych przez H. Otto i W. Wittera (1952), dopuszcza jednak
taka mozliwosE, zwlaszcza we wczesnych fazach epoki brazu?6. W tym jednak kontekscie
sprawa jest bardziej skomplikowana, gdyz analizy wymienionych badaczy, uznane w euro-
pejskiej literaturze za klasyczne, nie uwzgledniaja w dostatecznye zakresie (co wwarunko-
wane bylo 6wczesnymi metodamii) obecnoéci Sladowej pierwiastkéows, ktére dla obecnie bada-
jacych kwestie rodzimej produkcji miedzi stanowia wazna podstawg do odrézniamia od siebie
poszczegblnych centréw lub wrecz miejsc wytopu miedzi. Powracajac natomiast do wspom=
nianego dwuglosu inny autor, E. Preuschen?’, uwaza, iz w liczaych rejenach gér Hareu
okoto lat 1000 p.n.e., tj. w rozwinigtych fazach kultury pél popielnicowych, Isthiaty wa=
runki do lokalnej wytworezoéci miedzi bardzo pryritywnymi fietodarmi, trudaymi jednak de
ich zmskonstruowania.

W konteks$cie opracowania A. Jockenhdwela warto zwréci¢ uwage réwniez na odkrycia
dokoname podczas badafh slynnego juz tzw. ksigzgcego groboweca wezesnoceltyckiego z Hoch-
dorf-Eberdingen (Badenia-Wirtenbergia, RFN), datowanego na schylek okresu halsziackiego?®,
Otéz w nasypie stwierdzono obecno$¢ zabytkéw zwigzanych z istnlejacym w najblizszym
sasiedztwie osiedlem otwartym, zawierajacym m. in. rozlegly warsztat (lub zespolt warsziatow)
brazowmiczy, z 2uzlem, przetopionymmi brytkami brazu, weglem drzewnym itp., a takze liczny-
mi utamkarmi form i narzedzi odlewniczych, datowamyii fa okres péznohalsziacki.

24 A, Jockemthidnedl, Zeugniisee der primiieen Metedilwgise in Gréberm der Browzze- und
Mmiemeitit Miftebdewoppas, ,,Archeologia Polski”, t. 27: 1982, s. 293 nn.

35 W. Nowottthmitg, Zur Kor- und Frithgesatistsiyteciaingg im Oberharz unter Mesonderer
Beriliiisiebliggnyg der Berglauifysshhingg, ,Neue Ausgrabumgem und Forschungem in Nieder-
sachsen”, t. 1: 1963, s. 87 nn., zwlaszcza s. 89.

% W. Nowotthmiig, op. cit., s. 91.

27 E. Preuschhem, Zum Problm fftiieer Kupffinerzaeenbtiongg im Oberttawz;, ,Neue Ausgra-
bungen und Forschumgen in Niedersachsen™, t. 2, 1965, s. 250 nn.

28 Zob. ). Biell, Ein Firstengmitb bei Ebevdiggenidoadaidrf, Kr. Ladiviigkhngg, BedernPiinttem-
berg, ,,Germania™, t. 60: 1982, s. 61 nn.
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Krotki artykut H. Geislera (s. 2353-236) obejmuje publikacie kilku fragmentéw form
odlewniczych z osiedla obronmego kultury fuzyeckiej z .Sehwedensehanze® we Frankfureie:
Lossow (NRD), datowanego ogélnie na V EB. a metody 1“C na law@ 1035180 p.a.e.

Dwa kolejne opracowanmia po$wigcone sa poczatkom przetworstwa zelaza w Eurepie
Srodkowej. R. Pleiner w artykule Cev das Eisen der Browszedir (5. 237-240) praedstawia
w aspekcie chromollogicznym etapowos$é najstarszyeh faz proeesu rozszerzania sie znajemesel
tego metalu w obrgbie Europy, obejmujacego impert getowyeh WyiweréM, iMpert surewes,
stanowigcego podstawg do jego miejscowej obrobki termiczaej nieskemplikewanymii metodami
oraz poczatki rodzimej produkeji tege metalu, #z wykerzysianiem lekalnyeh 282, praede
wszystkim rud darniowyeh (Hmoni)®. Autor teR W mawianym artykule zajal sig wyréznie:
niem kierunkéw tego procesu, izw. wschednim (sgélnie zwanym, cheé Riezbyt seisle, kimmeryj-
skim), tzw. azjatycko-balkanskit oraz zachednim (gréckoceltyekim), wskazhiacymi na oBszarse
Eurepy zaréwne na strefewesé wplywéw, jak i edmiennesé w daiswaniu.

Natomiast autor niniejszej recenzji zaprezentowalt opracowanie Der Begimn ger Eisenver-
wendung hei den Stimiwen der Lawsiizeer Kulirr (5. 241-248), przedstawiajae w skréeie za:
réwno etapowod¢ tego procesu W obrgbie kultury luzyekiej. jak 1 charakierystyke importaw,
rodzimego przetworstwa oraz sugestii dotyczacyeh meziwesei produkeli lokalnej tege metaly
u schytku okresu halsZiackiegs™.

Pogranmiicza kwestii produkeyjnych oraz handlowych dotyczy artykut M. Fekete Fridheisen:
zeillchiee Fibeltersteilimgg in Transdanulierm. Beimégge zuF GesehieWe: der Toreuilk und ges Miandsls
(s. 249-266). Autorka ta oméwita w nim produkeje zapinek metalowyeh z wezesnej epeki
2elaza w zachodmich Wegrzech, charakteryzujac réwniez ich typy eraz ekretlajac ish wiste:
powanie na tym obszarze (5. 263 rye. 11 | L2- mapy). W odniesienin de kwestii wyste:
powania podobmych zapinek fna obszafze kultury fuzyekiej, zwiaszeza w jej zachedniej strefig,
a uznawanych 2a importy potudniowe (izw. wschodniohalsziachkin), opracewanie {8 shizyé
moze w charakterze waznej pomocy w siudiach nad ekieSleniem pechedzenia fej kategerii
zabytkéw, a tym samym i przy rekonstrukeji dalekosipzych pewiazad handiowyeh z Petud:
niem u schytku okresu halsztackiego. Jest i6 szezegélnie isiothe przy eharakieryzowaniv drugie)
fazy tych kontakiow, w ramach kibryeh za posredmichwem izw. §zlaku BUFSZIYROWRES Ha:
ptyneta duza liczba rézhrorodimyeh wytweréw etalowyeh (9zdeby, 62gs6i UBF2y kedekie) ete.):

Oméwiomy tu grupe opracowar zamyka artykut F. Horsta Ein ikipgkennecisitliches
Fernhailiseeenrapm im Gebiet von Brandbntbiuegirfielel (s. 267-273), dotyczacy prakiyeznie da-
lekosigznych kontaktéw kulturomo-wymienmych i hipotetycznych szlakéw handiowyeh migdzy
Labg a Wista. Autor ten. przedstawia wlasna, w duzej czedci przekonujaea rekonstrukeje
ich przebiegy (5. 267 ryc. L — mapa), wskazujac na wazna Yole rejonu Berlina jake jednege
z waznych centrow wymiany, posredniczacego migdzy glownymi szlakami ku Pétnoey wizdhz
Laby oraz wzdituz Odry i dalej do Skandynawii. Natomiast dyskusyjna jest kwestia rekon-
strukeji przez omawiamego autora tego typu szlakow na terenie Wielkopolski oraz Kujaw,

% Kwestie te wspomniany autor przedstamit w szerszej formie na innym miejscu; 26B.
R. Pleiner, Die Wege des Eisens in Europm, [w:) Frithes Eisen in Europa. lub. H. Haefner
i R. Pleiner (red.), Schaffhausen 1981, s. LL5 nn., tamze mapy dla Eurepy dla dwéeh
etapoéw rozszerzania si¢ znajomodci zelaza na tym obszarze.

3 W obszernej formie kwestie te przedstawitem w innym miejseu. Zob. Z. Bwkewski,
Najpterezee znaliezititea presetimatidw ielazmypbh W Srodkovel; Ewrepie a perzajik, metrlnragli Zelaza
w kultureee lupyekieej w dorzeazy Odry | Wisly, ,Archeologia Polski®, t. 26: 1981, 5. 321 AA.
Materialy uzupetniajace, dotyczace tege typu znalezisk na obszarze Srodkewoeurepsinkith Aa
poinoc od Karpat— Sudetéw | w strefie nordyjskiej, zeb. Z. Bukowsiii, Bemrinesen ZF
Problametiltk des ffiiiern Eisens in Milledl- und Nowdturenpe. Meltsiolly 2 Sympidiwim molske:
-souedidhaggo w Juliiar (Sveeigd) w 1986 ., Stockhelm (w druku).

I6 — Archeologia Polski, XXXIII z. 2
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z malo przekonujacym wyznaczaniem tego szlaku wzdiuz wschodniego brzegu delnsj Wisly
do jej ujécia®.

Ostatnia wreszcie grupa artykuléw dotyczy problematykii spolecznej. D.-W. Buek w opra-
cowaniy Siedlrgswvessen und soziddbiomoarisiishe  Werhdlimisee hei den Swdinmiesn der Lausinzer
Gruppe (s. 277-301) zajat sie kwestiami osadniczymi oraz spoleezno-gospodarsaymi obszaréw
w miedzyrzeczu Odry i Laby, zwlaszcza we wezesnej epoee 2elaza, siegajac jednak de pe-
czatkéw ksztaltowania sig na tym terenie lokalnych grup kultury luzyekiej. W uwagaeh t
przedstawionych nawiazal zreszta do swego opracowania meonograficznege, posSwigconege &ru-
pie biatowickiej*2. Przedmiotem omawianego artykulu sa uwagi dotyczace osadnictwa, a przede
wszystkim osiedli obronmych i otwartych w obrebie ugrupowaf kultury luzyekiej na zaehéd
od Odry— Nysy Luiyckiej (s. 285 ryc. 11 — mapa). Obok rozplanowania osiedli charaktery-
zuje on zaréwno zabudowe mieszkalna, jak i gospodarcza, charakfer umocnieh ebronnyeh
w osiedlach warownych, zalaczajac do tej czeéci artykwlu liczne mapy oraz plany i reken-
strukcje. Dalej omawia on charakterystyke terytorialng (tworzenie si¢ ekumem) w wydzielonych
przez niego dla grupy biatowickiej fazach rozwojowych, przedstawiajac na przykladzie zespolu
osadmiczego z Neuendorf, Lkr. Cottbus, modelowy podziat na strefy eksploatacji (s. 286
rye. 14~ mapa oraz s. 290 ryc. 19— rekonstrukcje modelowe do catego makroregionu),
a na przyktadzie makroregionu na Dolnych Luzycach — rozwéj osadnictwa w jego obrebie
od wezesne] epoki brazu do okresu wczesmolateriskiego (s. 287 n. ryc. 16-18 dla faz I-Vi¥
oraz §. 291 nn. — charakierystyka). Wreszcie podejmuje on probg przedstawienia rozwoju
osadnictwa na obszarze Dolnych Euzyc od BC do LtA/B pod wzglgdem jego liczehnosci,
wskazujac na apogeum w HaD; i gwaltowny spadek w LtA/B (s. 290 ryc. 20 — diagram),
sugerujacy faktyczny lub pozoray regres demograficzny. Poszczegélne fazy taczy on z fazami
klimatyczaymi oraz przemianami gospodarczo-kulturowmymii. Mozna tu podja¢ z D.-W. Buckiem
dyskusje czy istotnie od HaD: do, LtA/B moglo dojs¢ do tak drastycznego spadku liczby
faieszkaficow tej strefy o 90% (!), jak to zaznaczono w diagramie. Krotkie wreszcie uwagi
(moim zdaniem zbyt enigmatyczme) dotycza kwestit gospodarczych; w kwestii obrzadku grze-
balnego autor ten po$wigcit szczeg6lng uwage grobowi komorowemu nr 17 z Klein Lieskow,
Lkr. Cottbus (5. 292 ryc. 22 i s. 293 ryc. 23), publikujac jego pelny inwentarz, oraz
planigrafii ptaskiego cmentarzyska kultuey luzyckiej z Neuendorf, Lkr. Cottbus (s. 294
Fye. 24:1-6 i s. 295 ryc. 25:1-23).

Kolejne opracowamie, K. Kristiansena pt. Ideologie und Gesellschatft wéfirend der Broni-
zezeitr in Stidsemaifiagieien (s. 303-307), dotyczy przede wszystkim kwestii struktury speleszngj
ludnodci, zwlaszcza na obszarze Jutlandii i wysp dufiskich w poszczegdinyeh fazach epeki
brazu (1-V1)*¢. Rekomstrulksjii jej dokonano przede wszystkim na podstawie analizy peehowkéw

# Kwestie te byly przedmiotem ozywionej dyskusji na naradzic robeszsj w Shupsku
w 1985 r., poswigconej problematyce Pomorza w epece brazu i we wezesnej epese 7elaza.
Przedstawilem je tam w referacie; zob. Z. Bukowskil, Sakbi handiowe z Poludnie na Po:
morze w miodsmgj epoce brazw i we wezewws epoce ielaze. W materigtach z te] kenferensji,
Stupsk (w druku).

# D.-W. Buck, Die BiWemdbrifer Gruppe, ez. L — Katalog i ez 2 — tekst: W sefii:
Verdffentlichungen des Museums fiilr Ur- und Frihgeschichts Petsdam, t 11 i 13, Berlin
1977 i 1979,

3 Zob. D.-W. Buek, The transiiion sfonn Browse Age to {ron Age ameng the tibes of
the Westarm Luswison Culwe, [w:] The Bromzeifoan transitiéan in Eurgfe. W serii: British
Archacological Reports (BAR) = International Series, nf XXX, Oxford 1984, rye. h — schemat.

3 Zob. tez prace innych badaczy dusskich poéwigeone tej problsmatyce. Wezesne fazy
epoki brazu: K. Randsbomng. Social stradiffeaison in Earnfy Browae Age Derwards 4 Siudy
in the regulmtim of cuftwral sysvanss. ,Prachistorische Zeitsehrift® R. 49: 1974, 5. 38 nm
Calo$¢ epoki brazu w Danmii zob. V. Levy, Evidener of social strafficaidan in Bionse
Hge Denwuatd, Journal of the Field Arehasology”, nr'é, 1978, 5. 49 nn.
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(m. in. wystgpowania mieczy w grobach mmeskich, a ozdéb — w kobieeych) oraz skarbéw
brazowych i ich zawartodci. Autor ten zwraea uUwage na postepujaee zréznicewanie ped
wzgledem ich detali konstrukeyjych eraz wypesazenia grebéw, a takze szezepbléw samege
obrzadku grzebalnego. Nawiazuje on tu de swyeh wezesniejszyeh ebserwagji peczynienyeh dla
obszaru cale] Danii w epece Bfazuis,

Ogblnym uwagom, dotyczacym struktury spotecznej osadnictwa pradziejowege, poswigeeny
byt tez metodyczny artykut B. Gedigi Bewmiktiggen zur EVjorssihigg deF GEeawllsehalissrukiur
mit Hille der Swkdlingsamadysse (5. 309-312). Autor fa podstawie analizy esadnietwa kultury
tuzyckiej na terenie Slaska podjal probe jego rozpatizenia w koniekieie ksztattujaeyeh sig
struktur gospodaiczyeh, podkieslajae fakt stesunkewo stabege zréznicowania spelecznege, 2a:-
znaczajacego si¢ na tym obszarze zaréwhne W Swietle badah esiedli, jak | cmentarzysk:
Szezegblna uwage zwréeone tu Ra Mezliwesé | pedstawy wyrdzniania résyeh jednosiek fe-
Fytorialhe-spoiReznyeh (2whiszeza a podstawie badan Risteryesnyeh | einegralieznyeh), jak | na
konieeznosé useitlenia kwestii terminelogiezayeh 2 tym zwigzanyeh. Na trudneich W badaniach
problematyki spelecsnej w epeee Brazu | we WeEzesnej epeee 2elaza Ra Ierenie EHFOPY:
awiaszeza a8 6b3zaréw pelezedyeh Ra POIAGE 8d KArPAL-SIRIBW-RUGAN, ZWEE0RH8
estatnie w literaturze szczepblny Hwage, pedkiedlajae zarewho fakt réZRorodnel Basy Mma:
teriatowe), megaee] standwic pedstawe d8 tegs fypu studidw, jak | trudnewt Infeipreta:
eyjne®. W strefie zachedniel kultury fuzyelde) 3 swlaszeza na Zigmisch W domeesd odN;
Zauvwasyt {8 Osiatnie w speseB posredni H. Gerdsens? na Braykiadzle Wysiepowania W E4Ig:
pie okfesu halsziackiege groBoW Wypssasenych W Mmieeze, f@Jsgar{ggs kg Rigliesng o8
teg8 fypu A3 WspOMAIARYM 8BZAre. Jednakse w BadoRRych stidiach Rie Masna Wi
analizowaé PochOwk: Wypssasshe Begals W Bred ﬁgfs Rk 148 82438y
£2668 HOWBdEm mese B%e M. R 9raB komarawy 2 Kiin Hisskow t§¥: EQMBLS, Smaw!
Upr2eARi8 Brzez B.-W. BHcka (& 393 AR): BY &) roBIEMAlyK: zhaldujemy Senne $hSst
seRia FOWRIRZ W artykule B: &edigl:

Za uzupelnienie poprzedmiego opracowania stuzyé moze krotki ariykut R. Breddina
(s. 313-314) dotyczacy niektérych aspekiéw siruktury spelecznej na pedsiawie analizy emen-
tarzysk ze schytku epoki brazu, pelozonych migdzy éredkewa kaba- Mulda a Odba-
Nysa Luzycka.

Podsumowujac ogélnie recenzowany tu tom Sidling, Wirseiallr und Gesellsealfr... Aa-
lezy podkreslic jeszcze dwie sprawy. Do zdecydowanej wigkszoéeli zamieszezonyeh W Rifi Opfa-
cowan dotaczono bogaty materiat ilustracyjny (w licziych wypadkaeh publikewamny w litera-
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8 Zob. zwhaszcza: K. Kristiamson, Beskdlng, Wirseiafssiiategipie und HRRUSINKZING
in der Bromzszeitii Démemarkss, .Praehistorische Zeltschrift”, t. 55: 1980, s. 1 AR.; te€nze
Ecomamiéc modills firr Bronze Mge Scandinaviden — lowaids 1n integrales appreaeh, [w: Essmemic
archaeollgy. Towandls an interpietatioon of eeologieal/ and social approaeiass. W serii: British
Archaeoliogical Reports (BAR) - Internationall Series, nr 96, Oxferd 1981, s. 239 AR.; (en2e,
Krieger und Haupilivage in der Bronzseiir Dimemaiies. EiR Beinag 2uwr Gesehichife d8s brop:
zezpiliicbhon Sthweitess, .Jahrbuch des Rémiseh-Crrmaninehen Zentralmuseums Mainz®, & 3i:
1984, s. 187 an.

3 Zob. np. J. Bintliff. Iron Age Ewropes, in the eoniest: of seckall eveltipy fm: he
Bronzee Age throughh to hisioriir times, [w:] Eurepeain soeial evoluban. Averarnsieall pesssnasives,
lub. J. Bintliff (red.). Brandford 1984. s. 157 nf.

37 H. Gerdsen, Swdiem zu den Schwameregibbern der aleien Hallsializell, Mainz 1986,
zwhlaszcza s. 31 nn. oraz s. 33 mapa 7 ~ na ktdrej zaznaczono we wsehednich Czeshach
liczne obiekty tego typu (faza §lasko-platenicka), natomiast na ziemiach pelskich tylke dwa:
Wrockaw— Ksigze Male oraz Goiszewice, woj. poznafiskie, 60 nie wyezerpuje jednak liszby
grobéw z tej strefy kultury tuzyckie] we wezesnej epeee zelaza, zawierajacych ewidentne
elementy uzbrojenia. Zob. J. Fogell, Swdia: nad uzvieifnieon Ignese ki, Mzykisk w ge:
reeczu Odry 1 Wisly, Pozhan 1979, passimi; tamze dalsze materiaty.
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turze po raz pierwszy), a przy kazdym artykule peine zestawienie wykerzystansj przez da-
nego autora literatury. Juz tylko to ostatmie wskazuje na ogrommy pestgp W badaniaeh
spotecznoéci Srodkowej Europy w rozwinietych fazach epoki brazu i we wezesnej epoee zelaza,
zwlaszcza za$ w obrebie zachodniej strefy kultury luzyckisj, jaki zaznaczyl si¢ W ostatnieh
latach. Wspomniana bibliografia stanowi znakomiity przeglad literatury, stejacy akivalnie de
dyspozycji badaczy. Coraz bardziej jednak oczywisty staje si¢ fakt, Ze regularne Siedzenie
literatury europejskiej pod tym wzgledem ulega z dnia na dzied utrudmiemiv w jej wyke=
rzystywaniu bez uwzglednienia dostepnych aktualmic metod informatycznyeh, zwiaszeza zas
jej rejestracji metodami komputerowymi. Trzeba to wrecz powiedzie€, iZ jeste$my poweli
.zalewani” nadmiarem publikacji r6znego typu, ale niestety w lieznych wypadkash mezna tez
zauwazy¢ niepokojace zjawisko niepotrzebmego powtarzamia tych samych informasji ezy spe-
strzezeh natury ogblnej w pracach niektorych badaczy.

Byloby tu truizmem uzasadmiamie uznania omawianej tu publikacji za waZng pezyeje
w literaturze $rodkowoeursypsjskiej. Bez watpienia wnosi ona newe spesirzezenia, detyezaee
interregionalmych powiazan kulturowych, kwestii ksztaltowania si¢ osadnictwa, jege eharakiery,
problematykii gospodarczej i spolecznej w érodkowej Europie w epoce brazu i we wezesngj
epoce zelaza, zwlaszcza zaé odnoszacej sie do zachodmiej strefy kultury luzyekiej. Zarazem
przedstawiomy w niej aktualmy stan badaf nad wicloma zagadnieniami szezegblewymi stane-
wi¢ moze informacje przy planowaniy w najblizszym czasie tych tematéw, kidére pewinmy si¢
sta¢ podstamam podobmych narad robeczych (sympozjow) o charakterze miedzyrrrodowym,
ale réwniez i konferencji poswigconych problematyce regionalne;.

Zigicsw Pokionski





