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Praca niniejsza powstata w Seminarjum Historii Go-
spodarczej pana profesora Jana Rutkowskiego. Za udzie-
lone mi w toku opracowania cenne uwagi oraz za troskli-
wa opieke, jaka otaczal studja moje, skfadam mu serde-
czne podzigkowamie. Niemniej poczuwam sie do szczerej
wdzigcznosSci wobec pana profesora Kazimierza Tymie-
nieckiego, ktéry nie szczedzil mi zyczliwych wskazowek,
Ks. dr. Henrykowi Likowskiemu wdzigczny jestem za
uzyczenie mi do przejrzenia rgkopisu jego pracy ,Naij=
dawniejsze dzieje klasztoru Cysterek w Oloboku”
(1211—1292)".

iictwu Karola Miarki w Mikolowie, a w szcze-
gblnosci p. Jozefowi Hermanowi, wyrazam serdeczne po-
dziekowamie za umozliwienie druku, w czasach obecnych
dla prac naukowych tak ucigzliwego. Pan Konstanty
Prus w Katowicach zobowigzal mnie swa cenna pomoca
przy korekcie.

Poznan, w maju 1924



I. Poglad na rozwéj detychczasowyech badaf.

»Kolonizacja na prawie niemieckiem" pizyzwycZai-
liémy sie nazywaé proces bardzo zlozony, jiujacy
szereg zjawisk w dziedzinie rozwoju wsi i niast Europy
Wachodmniej. Zjawiska te, tak na wsi jak w miastach, daja
sie ugrupowaé wedlug czterech punktéw widzenia:
1)) Hemograficzmegom, 2)gosppoldareczo-teeh-
nicznego, 3) prawmeg® i 4) sspoheczmo-ge=-
sp odarrcczeg® 0.

Zaleinie od wigkszego zwrécenia uwagi W strong
miast lub wsi lub' tez jednego z czterech kryterjéw, wy-
niki badaf, a co zatem idzie, pog\l@d na cafosé ,koloni=
zacji, moga by¢ bardzo rdine. rozwoju badad nad
»kolonizacja" wystepuje to dosy¢ jaskrawo. Postaramy
sie podaé tutaj w ogélnym zarysie charakterystyke glow-
nych kierunkéw, w jakich sie badania te peruszaly.

,Kolonizacja na prawie niemieckiem" w Poisce lg-
czy sie z wielkim ruchem podobnym, obe&mujaegm §z6-
reg ziem $rodkowo- i wschodmio-europejskich: Slowiafi=
szczyzny Zachodniej, €zech, Wegiier, krajow nadbaltye-
kich.

Przy tak szerokiem podloZu terytorjaliiem zagadiie-
nia najwigcej rzucal sie W oczy momeént @l 6 §ia=
ficzmyy, a $ciélej narodowesciowy. Nauka zajmewala
sie kolonizacja gtownmie pod katem widzenia naplywu zy=
wiotu niemieckiego i zgermanizowania pierwotnej ludne-
éci slowiariskiej. Prac tego typu istnieje mndstwo®). Nie

") Np. 6. Wendt, Die Germanisierung der Lander ostlich der Elbe.
Liegnitz 188489, — H, Ernst, Die Kelonisation v. Ostdeutsehland. Lan-
genburg/Rh. 1888 — R. Sebicht, Unsere mittelalteniiche Oxtmarken-:
politik. Breslau 1910. — H. Ernst, Die Kelenisation Meekisnburgs i
12 u, 13. Jh. Rostock 187 — E. O. Sehuize, Die Kelsmg}.@ruﬁga%& 8@5-
manisierung der Gebiete zwischen Saale u. Eibe. L@lpzlltg 1896, — =
Passow, Die Okkupation u. Kelenisierung d. Barnim (Forseh. z BF.
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chodzi nam tu o roztrzasanie trescl lub ich krytyke, tylko
o ogoblng charakterystyke kierunku, Prace te PrZynosza
sporo sumiennie opracowanego materjatu | posiadaja
wartos¢ mniejszq lub wigksza, zaleznie od wmiejetnosel
autorow. Dla naszego zagadnienia rozstrzygajacy Jest
fakt, Ze nauka, szczegblnie niemiecka, do zbadania wiel=
kiej przemiany w ustroju rolnym ziem stowiariskieh zbli-
zata si¢ przewazmie z kryterjum ekspansji terytorialnej
narodu niemieckiego. Przytem narzucajace §i¢ porowna-
nie z dzisiejszym stanem narodoweseiowym tyeh ziem
niegdys$ slowiafiskich wytwarzato w niekidryeh bada-
czach sktonno$¢ do zbyt szybkiego upodebniania Stosum=
kow etnicznych do stanu dzisiejszego. Bywate nawet,
ze badacze majacy giownie stosunki gospedareze na ok,
jak Meitzen, wyehodzili z zalozenia, ze przemiany S§pe-
leczno-gospodarcze nalezy identyfikowac z ethicznem,
ze wielka zmiane w ustroju rolnym ziem wsehednieh Wy~
wolata doplero ,die Einwanderung der deutsehen Arbeit,
der deutschen Wintschaft und des deutsehen Reehts" ).
Wediug map gruntowyech ocenit Meitzen liszhg wsi za-
tozonych na Slasku w 13. | 14. wieky na prawie niemiee=
kiem na 1500, po 40—50 tanow, i deszedt dg przypuszezal-
nej liczby 150—180000 imigrantow niemieekieh. Prze-
ciwko tej ocenie wystapit Weinheld?), Zwracaiae 4wage
na ustrojowy tylko charakier ,przeneszenia" na prawe
niemieckie, co nie pezwala stwierdzié 198l Przybyszow.
Weinhold zZwréelt takze uwage na ciekawe dane 8 pos-
niejszyeh stosunkaeh naredeweseiowyeh na Slasku (de-
kumenty i rejestry, opisy geografow | pedréziyeh, sio-
sunki koseielne). Jest t9 postgpowanie waszne metedy-
eznie: korygowanie kruchyeh Hipetez 8 narsdewem #ha-

u. Pr. Gesch. 14). B. Guttmann, Die Germanisierung d. Slawen i. d. Mark
(Forsch. z, Br. u. Pr. Gesch. 9). — W. v. Sommerfeld, Geschishte der Gei-
manisierung des Hzgt. Pommern oder Stawien (Sehmelers Staatsg. u.
sozialw. Forseh. 18). — H. Plelin, Die Besiedelung dss Ordensiandes
Preussen (Deutsche Erde. t. II. 1909). — E. Sehmidt, Geschichte dsg
Dewtseltums im Lande Pesen, Bromberg 1904: — R. F. Kaindl, Gesohichis
(er Deutsehen in den Karpathealandeeh. 3 Bde Getha 1907—1510. — W.
Sehulte, Anfange der deutsehen Kelenisation In Sehlesien. 1898 —
V. Seidel. Beginn der deutsehen Besiedsling Sehlesiens 1813 {td.

¥ €od. dipl. Sil. IY. 9.

) Iv. Weinhold, Die Verbreitung und Herkunft d. Deutschen in
Schiesien (Forsch. z, dtsch. Lamdks- u. Volkskunde 2. u- 3. Stuttg.
1886/87).



— T =

czeniu kolonizacji zapomioca Zrédel pbinisjszyeh. Ste-
sunki, przytaczane przez Weiimholda, byly zreszty znang
takze dawnmiejszym histerykem. Aby je Wwytlumaezyeé,
musieli, po stwierdzeniu, ze Slask juz w 13, i 4. wieku
byt krajem niemieckim?), kiasé glowny nacisk na gwal-
towne cofnigcie sie niemezyzny od wieku 15,

Na terenach, ktére potraﬁ? przez dlugie wiski, a po-=
niekad do dzi§, zachowaé swoj pierwotny @hgraki@f 8t=
niczny, ukazuje sig najwyrazmiej jednostronnesé keneepeii,
laczacej ,prawo niemieckie* z germanizacja. Dia oeehy
stosunkéw na Slasku wazng byla takie polemika o usta-
lenie daty rozpoczecia kolonizacji i interpretacje doku-
mentéw lubipskiicth?). ) o

Mimo postepéw w metodzie badah nad kelowizacia,
nieraz jeszcze uczeni nie dosé SeiSle rozréziiaja Pojgeia
Himigracji niemieckiej” i ,0sadnictwa na prawié RiemiEE=
kiem". Przy szczegblnem zalnteresowaniu dla strony de-
mograficznej i narodowosciowsj moze to prowadzié de
przesady, jak np. u Kaindia®), przeciw ktdremu wystapil
O. Balzer ze sluszna odipravia*). _ . .

Przeciwko czestej tendencji do przyspieszania Wymi=
kéw germanizacji w wiekach srednich w_lonie nauki Ris=
mieckiej réwniez odezwala si¢ 6pozyeja (AP Sehulte
Guttmann, Wiitte). Badacze deszli do przekenania, #e #y=
wiol slowiariski nie zanikngl tak szybke, éak §l% Heze
wydawaé przy pobieinej interpretacji irédel. Zaezgis
bada¢ losy tego zywiolu i trwanie resztek jege:  Wypo-
wiada si¢ obecnie przekonanie, ze ,naogel wogole €z6=
éciej i dluzej trwaly obok siebie osady roZiej naredewe-

") Meitzen, Ueber Kulturzustinde der Slawen (Abk. d. Sehies. %&%:
f. vat. Kultur, Phil. hist. Ki. 1864) ,seit dem Epde des 13 I8 &
wir es in Schlesien nur neeh mit einem deutsehen L@é@ 3 tuR- ﬁg:
hagen, Gesch. Schiesiens. I. 389, za Jana | Karela 1V .erscheint Schie-
sien durch und durch ais deudshes Lapd". e .

?) W. Schulte, Die Anfinge der deutsehen Kelenisation in Schlesien.
Silesiaca. Festsorrift f. €. Gruphagen: BF§§1§E 1808,
*e g;eé M@}infgd&@, Bas HaMe-Netmarkier Reeht v: 118t (Quell: o Bargk:
: 8 FESt: 3 . .. .

%»' t ,’g gjg nggn%%lle‘]%misaagﬁgﬁetgggui%%schleswns (Quell.

B\{.’ 8}% 18551%% g.’ rgtsc en Besiedelung Schlesiens (Quell.

t %Ség P Raindi; &b te der Deutsehen in den Karpathenlandern
3. Bde. Gotha 1907—1610,

4 Niemcy w Polsce. (Kwart. hist. 181h).



$ci, anizeli moznaby sadzi¢ wedlug stosumkow dzisiej-
szych* ¥).

Chociaz naogdf ujmuje i bada sie stosunki etmiczne
juz wiele staranniej i bezstronniej, przeciez nalezy stwier-
dzié, ze nawet w takiej formie gléwnym przedmiotem za-
interesowania pozostaje naplyw zywiofu obcego do kra-
jow slowiafiskich i ich ostateczna germanizacja. Jest to
szczegblng cecha naukowej literatury niemieckiej.

Nam za$ wydaje sie, ze dla wiasciwego zrozumienia
tego procesu spoteczno-gospodarczego Europy Wschod-
niej konieczne sa nietylko sumienne badania nad ewen-
tualnemi zmianami etnicznemi, ale przedewszystkiem po-
lozenie gléwmego nacisku na dokonywujace sie wtedy
przetwarzamnie form spoteczno-gospodarczych. Tymcza-
sem znacznie mniej uwagi zwrécono dotad na strony
prawno-ustrojowsa, techniczmo-gospodar-
czy | spoteczmo-gospodanraczay osadnictwa na
prawie niemieckiem,

Pod wzgledem prawmo-ustrojowym ujmo-
wano kolonizacje na prawie niemieckiem przedewszyst-
kiem jako zwycigski pochdd ,prawa niemieckiego” na
wschéd*), przyczem w zwiazku z przewaga momentu
demograficznego istnieje sklonno$é¢ do uogdlnienia wply-
wu prawa sadowego niemieckiego. Tymczasem wplyw
ten zostaje naturalnie w silnej zaleznosci od sktadu et-
nicznego osadnikow. Nie zawsze i nie wszedzie przyjmo-
waly sie wszystkie normy, moggce uchodzi¢ za ,.prawo
niemieckie", ktorego istota pozostaje zresztg zawsze nie-
co zagadkowa. Najwazmiejsze i najpowszechniejsze byty:
stosunki prawnm-publiczne (administracyjne i sadowe)
oraz prawnmo-rzeczowe (posada gruntowa)®) i pewne
normy prawa karnego. Laczy si¢ z tem zagadmienie sa-

!) K. Hampe, Der Zug nach dem Osften. Leipzig 1921 sir. 4850,
szczegblnie H. Witte, Wendische Bevilkemmgsreste in Mecklenburg
(Forsch. d. dtsch. Lamdlkes- u. Volkskumde. Bd. 16. 1905) oraz Komes-
pondenzbl. d. Gesamtvereims d. dtsch. Gesch. u. Alt. Vereine. 1911.
szp. 65 i n.

%) R. Roepell, Ueber die Verbreitung des Magdeburger Stadtreclits
im Gebiete des alten poln. Reichs ostwirts d. Weichsel (Abh. d. hist.
phil. Ges. in Breslau 1 Bd.) Breslau 1857.

%) Ta nazwa okresla Dabkowski charakterystyczne dla wiekéw
érednich stosunki dzierzenia ziemi (Charakterystyka prawa pryw. pol.
Lublin 1923 str. 30).
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morzadnej gminy wiejskiej, bedacej rzekomo wynikiem
kolonizacji. WyH#lom w pogladach dotychczasowych spo-
wodowaly gléwmie badania Tymienieckiego. Stwierdza
on, ze ,najwiekszym moze brakiem dotychczasowej
historjografii kolonizacji na prawie niemieckiem w $red-
niowiecznej Polsce jest zupetne nieodrdzmiamie ewoluciji
wewnetrznej osad wiejskich i miejskich. To samo prawo
w zastosowaniu do dwéch réznych istniejacych lub two-
rzacych sie typoéw osadniczo-gospodarczych moze po-
ciagnaé za soba rbézne zupetnie konsekwencje”. Stwier-
dzajac, ze glowng cecha ,,prawa niemieckiego“ jest zrze-
czenie sie przez panistwo w szerokim zakresie swych do-
tychczasowych uprawniein do ludnosci zamieszkujacej
dobra prywatme, Tymieniecki dochodzi do wniosku,
7e przenoszenie wsi na prawo niemieckie nie przerwato
fuehuy Immunitetowego, lecz przeciwnie bylo jedna
7z form tego ruchu i przeto wplynelo na utrwalenie si¢
jurysdykeji patrymenjalnej. Poglad ten rozwija na coraz
szerszem tle'),

Na podobnem stanowisku stoi Handelsman w swych
wnikliwych uwagach nad metodyka badar fiemdtidlzmu®);
twierdzi on, Ze ,kolonizacja* jest tylko ,raczej momemn-
tem dodatkowym, witérnym wielkiego procesu formowa-
nia sie wiasnosci dominikalnej, ktory rozpoczaf sie o wiele
przed kolonizacja, a w Kolonizacji znalazit tylko diodatni,
przyspieszajacy go czynnik zewnetrzmy*.

Ujecie procesu kolonizacji jako podipoizadkowanego
procesowi genezy immunitetu i sadownictwa patrymon-
jalnego znajduje swe potwierdzenie w stosunkach poi=
nocno-zachodniej Sfowianszezyzny®). Nader wazne wy-
niki daje tez kontrola epoki kolonizacy{'jn@j przez stosunki
prawne czas6w péZniejszych, szczegolnie zapomocy hia-
teriatu ksiag sadowych. Badania te nie sq jeszcze zakon-
czone; z zagadnieniem kolonizacji tacza sie tutaj donioste
kwestje z dziedziny ustroju prawmego panstwa haszego

¥ Tymieniecki, Prawo niemieckie a immunitet sadewy i {'u.ry's%
dykcja patrymonjaina w éredn. Polsce. (Przegl. prawa | &@mlms_ra@,&
Lwéw 1920). — Tenze, Prawo niemieckie w vozwgéu speleeznym wsi pol-
skiej. (Kwart. -hist. 87. 1823). — Tenze, Poddaneze gmina wiejska
a kwestja wolnych rolnikéw etc. (Przegl. hist. 1822).

%) 7Z metodyki badari feodalizmu Warsz, 1017, sk 34 )

%) Tymieniecki, Ludnoéé wiejska w krajach pelabskieh i pomerskieh
w wiek. éred. @lavia occident. I.j Pezn. 1821,
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w wieku 13 Badania te musza sta¢ w $cislym zwiazku
z wynikiem badan nad ustrojem prawmo-publicznym Za-
chodniej Europy. Uzasadniong jest jednak uwaga Tymmie=
nieckiego, Ze stusznie ,historjografja polska podlega za-
rzutowi, ze nie starata si¢ wniknaé w to, co Nlemcy przy-
bywajacy ze wschodnich, do niedawna Jeszcze slowiari=
skich czesci swego kraju, mogli istotnie przyniesé ze soba
w urzadzeniach i zwyczajach prawnych" *),

ZastrzeZzenia budzi takze dotychczasowe przedsta-
wienie zmian stosumkéw tweclhmiczno-gospodar-
czyct i spoleczmo-gospodarczsicol, spowo-
dowanych przez kolonizacje. W zakresie pierwszej grupy,
mimo znacznie juz ogledniejszych sadéw, zbyt czesto nad
umysfem badaczy unosifo sie uogdlnienie tradycji o pier-
wotnym stanie Lubigza, zawartej w znanym wierszu
z 4. wieku. Najwazmiejsze poprawki przeprowadzif do-
tychczas Bujak w pracy o wsi polskiej przed kolomizacja,
po nim Grédecki i Tymieniedii?).

Réwmiez w przedstawieniu stosunkow spole c zmw-
gospodarczwyach epoki kolonizacyjnej nauka nie-
miecka nawet przy calej objektywmos$ci nie potrafila
ustrzec sie od powaznych niedomagan, a to skutkiem nie-
znajomosci podloza®). Form ,kolonizacyjnych® nie prze-
szczepiano na grunt zupefnie surowy, na jaka$ ,tabula
rasa“. Recepcja form spoteczno-gospodarczych z Zacho-
du musiata nawigzywaé do form istniejacych juz w spo-
teczeristwie,

Natomiast uczeni niemieccy przynosza ze soba zna-
jomo$é stosumkéw spoleczno — gusgabimazzycn  Neariess,

Slavia Occident. 1. 5.

%) Bujak, Studja nad osadmictwem Malopolski I. (Rozpr. Ale. hist.
47.) — Grodecki, Ksigzeca wlo$é trzebnicka na tle organizacji majatk.
ksigz. w Polsce w 12 w. (Kwart. hist. 26. i 27). — Tenze, Studja nad dzie-
jami gospodarczemi Polski 12 w. (Kwart. hist. 29). — Tymieniecki, Ma-
jetmosé ksigzeca w Zago$ciu i pierwotne uposazenie klasztoru Joannitéw
etc. (Rozpr. Ak. hist. 55).
, %) Rzadkie s3 prace takiego typu jak np. Meitzen, Ueber die Kul-
turzustimde der Slawen in Schlesien vor d. dtsch. Kolonisation (Abh.
d. Schles. Ges. f. Vat. Kuit. Pliil. hist. Abt. 1864). — Rachfahi, Die Or-
ganisation der Gesamtverwaltung Schlesiens v. d. 30jjthr. Krieg (Schmol-
lers Forsch. 13). Leipz. 18%4. — Niessen, Geschichte d. Neumark im Zeit-
alter ihrer Entstehung u. Besiedelung. Landsberg. W. 1905. — Na braki
te zwracaja uwage Wanschawer i Niessen (Korrespondenzbl. d.
Gesamtver. 1908), Tymieniecki (Slavia occidentalis. 1. 5, 7, 8).



a wiec kraju emigracyjnego. Jednak nawet w wielkich
pracach, poswigeconych rozwojowi spoleezno - dsspustii-
czemu Niemiec w wiekach $rednieh, edezuwamy pewne
wadliwe i niedostatecziie spojenie kolonizacji ze stosup-
kami niemieckiemi, ktére z trudem ja tlumaczg ‘). Daisj
zupelnie nie uwydatmiono zwiazku, jaki zachedzi wiedzy
t. zw. ,prawem niemieckiem' na wschodzie Eur@p}{,
a wielkiemi przemianami, dokonywujacenii si¢ we wspol=
czesnych stosunkach calej Europy Zachodniej. Szerszy
poglad na stosunki zachodnie bytby ulatwil zrezuniienie
rowmoczesnego procesu na wschodzie.

Cale mnéstwo tematéw spolieczno-grssputiiezyeh
poruszono i przedstawiono W ramach wspomnianyeh éu@
monografij terytorialnych, jak dzialainoé¢ Koseiola, Za-
konéw i klasztoréw, role osadicy, formy spoleczie-go=
spodarcze. Nie jest moZliwe daé tutaj wE@zwpuj_a}@y
przeglad tych badah®). Moina wskazaé tylke na kilka
punktéw, ktére ze strony nauki poiskiej znalazly inne
o$wietlenie, a posiadajacych ogolniejsze znaczenie mme=
todyczne. .

W dziedzinie ustroju rolnego zaznaczyla Sie $zezé-=
golnie metoda Meitzema®), oparta na studjum map grum=
towych, ktéra miata postuzyé do pewnego zakreslenia
rozmiaréw dziatania i istoty ,prawa niemieckiego®
w ustroju wsi. Przeciwko przecenianiu map girunteowyeh
z 18 wieku jako Zrbdet dla osadnictwa $iedmiowiecznego
zwraca sie Ernst*). Z uczonych polskich w sprawie ukfa-
du pél zabierali gtos szczegdlnie Bujak, Potkaiiski i Bal-
Zer. Bujak przedstawia stan wsi matopolskiej w w. 13.
i 14. Z jej typowem pomieszaniem gruntow w szachowni-
ey i przypisuje ,,prawu niemieckiemu* glowmie znaczenie
ze wzgledu na usuwajaca to pomieszanie komasaciig®).

Inama-Sternegg, Deutsche Wirtsdmfisgeschichte. Leips. 180k
IL. 1332. — G. . Beiggw, Probleme der Witttk ichde. 'g‘ﬁbin en
1920, str. 43—45. — R. Kotzschke, Deutsche Wit tagoschichte bis
2. 17. Jh. Leipz. Berlin 1921. 147—149.

%) Qli. literature u Kotzschkego, Deutsche Wintsohardtimeseh. s 146

%) Wandlerumgen, Anbau u. Agramecht: d. Volker Eurepas nerdlieh
der Alpen. Siedelung u. Agrarwesen d. West- u. Ostgerm. ete, Bewlin
1896, — Der Boden u. die landwirtsch. Verhsiliniisse des preuss. Staates.
Berlin 1868—1901. oraz €od. dipl. Sil. t. IV.

4 A. Ernst, Kritische Bemerkungen z. Siedlungskunde 4. dtseh.
Ostens (Forsch. z. brand. u. preuss. Gesch, t. 23 r. 1810),

5 Bujak, Studja, str. 318841,
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Potkariski, polemizujac z Meitzenem, ktéry Slowianom
przypisuje tylko beztadng szachowniceg, a podziai pél na
niwy uwaza za wpltyw ,,prawa niemieckiego", stwierdza,
Ze podzial na niwy by{ u nas powszechny i Ze niepodobna
objasniaé go wplywami kolonizacji niemieckiej *). Balzer
znéw ustala nader wainy objaw, ze z osady jednodwor-
czej wytworzyla sie u Slowiam ulicéwka, powszechna
u nich. Pierwotne, czysto slowianskie ulicowki potaczone
byly ze szachownica pol, podczas gdy ich prostszy i bar-
dzie; regularny ukfad byl wymikiem prawa niemieckie-
go2). Podzia pél na wrg&l niwy i plosa spotyka Tymiie-
niecki we wsiach mazowieckich 15. wieku, siedzacyeh na
prawie polskiem®), Z dotychczasowej dyskusji wynika,
ze przedstawienie wplywu, jaki na podzial gruntéw we
wsi polskiej wywarfo ,prawo niemieckie”, jest trudne
i zapomoca schematu rozwiazywane by¢ nie moze. Za-
gadnienie to Jest skomplikowane giéwmie -przez to, ze
w Zakresle tym dzialaly pewne czynniki naturalne, ktére
trudno uchwyecié (natura gruntu, osiedlenie poprzednie).

Dochodzi, Zze o uksztaltowaniu ukfadu pél ped wply=
wem ,prawa hiemieckiego" Zrddia wspdlczesne koloni-
zacji przewazmie milczg. Generalizowanie wilioskéw wy-
snutych z materjaléw tak pdinych, jak mapy gruntowe,
i przypisywanie unaocznionego w hich stanu wpkywom
»prawa niemieckiego” moze zatem by¢ watpliwe.

Ale réwniez interpretacja wiasciwyeh kolonizagji
zrédel zawiera w sobie pewne niebezpieczeristwe. Jest
to przecenianie podanych tam norm szablenowy eli.
Juz Potkafiski- zwracal uwage na to, Zze osadnictwo ha
prawie niemieckiem moglo przynosié¢ ze soba dwa niepe-
zadane objawy, to jest: spekulacje ,lokacyjna" ze strony
soltyséw lub uciekanie kmieci po okresie wolmizaty*).
Wazmem dla rewizji pogladéw na demograficzie i spo-
teczno-gospodarcze znaczenie kolonizacji jest spostrzeze-

¥ Potkafiski, Pisma posmiertne, Krak. 1822. str. 188--200.

%) Balzer, Chronologja najstarszych ksztaltéw wsi slow. i pol. (Kw.
hist. 24). 1610,

%) Tymieniecki, Procesy twoércze formowania sie spolecz, pelsk,
w wiekach rednich, Wamsz, 1921, str. 218—234.

4) © pochodzeniu wsi polskiej. Lwéw 1905 sk, XLVII,
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nie Rutkowskiego'), ze w dokumentach lokacyjnych ma-
my do czynienia z pewnym programem maksymalnym,
ktéry w rzeczywistosci rzadko zostal ziszczony. Przeciw-
ko doniostosci ,,prawa niemieckiego“ w Zyciu gospodar-
czem zwraca sie takze stwierdzenie Bujaka?), Ze pewne
kompleksy wsi przetrwaly bez zmian okres kolonizacji
i weszly w okres folwarcznego gospodarstwa z ukladem
stosumkéw rolnych przedkolonizacyjnym. Tymieniecki
poza faktem, ze dokument lokacyjny jest jedynie progra-
mem prawnym i gospodarczym, stwierdza, ze wprowa-
dzajac pewne zmiany, nie uwzglgdnia on prawie zupelnie
ewolucji wsi na prawie polskiem. Wskazuje przytem
na niezbedna w tym wypadku kontrole na podstawie
ksiag sadowych z kofica wiekow $redinicth®).

To samo da sie odnie$¢ do ewolucji wsi na prawie
niemieckiem. I tutaj konieczna jest rewizja danych pro-
gramowych i szablonowych przy pomocy Zrédel péZiiiej-
szych, rzucajacych $wiatio na uwarstwowiemnie i powii-
nosci ludno$ci siedzacej na prawie niemieckiem. Dia oce-
ny spoleczno-gospodarczego znaczenia tego prawa bar-
dzo wainy bedzie réwniez stosunek ilosciowy lokacy]
w poszczegolnych wiekach. Znaczenie to zaleze¢ bedzie
od tego, w ktéorym okresie odbyfa sie najwigksza eks-
pansja jego form.

Przykiadem poprawki, wprowadzomej na podstawie
Zrédet pdzZmiejszych do oceny stosumkéw wytwarzanych
przez prawo niemieckie, jest wiasciwe o$wietlenie sta-
nowiska soltysa w pracy Rutkowskiego®). Wibrew utar-
tej opinji soltys nie byl przedstawicielem intereséw wsi
i nie dlatego zostal! usuniety przez dwoér. Miedzy gro-
mada a uprzywilejowanym soltysem istnial czesto Zré-
dlowo stwierdzony antagonizm. Przyczyna skupu so-
lectw byla glowmie obawa przed konkurencja ekspansji
gospodarczej soltysow. Jest to wazme tak dla spoleczno-
gospodarczej, jak rowniez dla prawmnej ewolucji wsi.

Y Kilucz brzozowski biskupstwa przemyskiego w w. 18 Krakéw 1816,
str, 27 oraz Zarys gospod, dziej. Polski w czasach przedrozbior. Pe-
znah 1928. str. 50.

%) Z dziejéw wsi polskiej (Studja hist. ku ezei W. Zakrzewskiego)
Krakéw 1908.

®) Tymieniecki, S8adownictwo w sprawach kmiecych a ustalanie sie
stanéw na, Mazowszu pod koniec wiekéw $rednich. Pozn, 1622, str, 11=12,

) Rutkowski, Skup sotectw w Polsce w XVI, w. Poznan 1821
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Wszystkie cztery grupy zagadnieri, o kt6rych wyze]
byfa mowa, lacza sie w jedno zagadnienie ogdlne: jaki
byt wplyw prawa niemieckiego na rozwéj wsi polskiej
albo ujmujac inaczej: czy kmie¢ wolny z kofea wiekow
$rednich jest rzeczywiscie wytworem prawa niemiee=
kiegw*)?

Nauka niemiecka w pracach o ,kolonizacji wschodu®
polozyta gléwny nacisk na strone demograficzng | wy-
plywajaca z niej kulturalng, ,,najwigkszego czynu narodu
niemieckiego w wiekach $rednich“. (Lamprecht).

Moze nie bez uzasadnienia bedzie przypuszczenie, ze
kierunek, jaki wziety studja nad kolonizacja, rozwinal sie
pod pewng sugestjg stosunkoéw wspodlczesnych badaczom.
Wiek 19, ktéry spotegowat przemyst | handel niemiecki,
byt epoka silnego wzrostu liczebnego Niemcow i stale]
emigracji do Ameryki®). Z chwilg zdobycia kolonji za=
morskich (1884—1885) uwaga pokolenia wspoiczesnego
zwrocita sie ku czasom minionej potegi morskiej i handlo-
wej (Hansa). Wireszcie z odnowieniem stosowanej ju?
przez panstwo pruskie wiek6w 17, i 18, kolonizacji we=
wnetrznej, i to na kresach wschodnich (Fryderyk W.,
Flottwell, Komisja Kolonizacyjna) umocnity sie pewne
pojecia o doniostodci ,kolonizacji* Sredimiowleczne].
Wszystko to odbywato sie w stuleciu walki o jednosé
polityczna i zdobycia Je] w postaci Rzeszy cesarskiej
oraz w okresie wzmezonego zajecla dla dziejow srednio=
wiecznych. Zdaje sie, 2ze te wszystkie mementy rozweju

") Taki poglad wypowiadajg Piekosingki, Ludno$é wieénlacza
jv Polsce w dobie piastowskiej. Krak. 1896. O, Balcer, Rewizja teorji
o pierwotnem osadmictwie w Polsce. (Kwart, hist. 1888). — St. Ku=
trzeba, Historja ustroju Polski. Lw. 1920. Przeciw tej opinji wystepuje
gtéwnie Tymieniecki. Ob. takze uwage J. K. Kochanowskiege, Kmir-
cle w Polsee (Szkice | droblazgi hist. [l Wansz, 1908) ,Kmieé ... ueher-
dae z )teg@ powedu niewlaseiwie Za kreacje kelenizaeji niemiegkiei”
(str. 58).

%) Alfred Zimmermann, Kolonialpolitik. (Hand= u, Lehrb. der
Staatswissenschaften — Erste Abt. XVIIl) Leipz, 1905, str. 131, — Cha=
rakterystyczny wstep u RoepelPa, Ueber die Verbreitung des Magetg
burger Stdaliireclits ete. (Abh, liist. phil. Ges. Breslau 1857). ,Wahrend
der Jahrhunderte des Mittelalesis ging der Hawptstiom der deutsehen
Auswanderung bekanntlieh nieht wie heute naeh Wested, sendern naeh
Osten. Er wird damals im Verhaltmis #z4 der verhandenen Bevelkerung
unseres Vaterlandes nieht weniger stark als jetzt gewesen sein, denn er
tiberflutete” itd.
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Niemiec w wieku 19. odbily sie na pogladach nauki nie-
mieckiej w zakresie ,kolonizacji* w wiekach $rednich,
podobnie jak nie pozostaty bez znacznego wplywu na pi-
sarzy historji polskiej losy polityczne narodu polskiego,
poczawszy od rozbioréw az po powstaniu styczmiowem.

Nauka niemiecka obfituje w mnéstwo badan nad ,,ko-
lonizacja” w ramach okreslonych terytorjow. kEacznie
z pewna ogoélng koncepcja wielkiej ekspansji efimicznej
zyskuje ona przez to na sile. Whymiiki jej sa obszerne i ob-
fite, cato$é jednolita i na pierwszy rzut oka przekonywu-
jaca. Rozmach, jaki nadaje jej uwzgledmienie wszystkich
ziem Europy Wschodmiej, odbija sie takze na mnaszych
ziemiach, ktdére zostaja niejako ogarnigte pradem idacym
od Laby do Dzwiny i Dolnego Dunaju.

Przy tak silnej sktonnosci do jednolitej koncepcji pro-
cesu ,kolonizacyjnego*” jako wielkiego ruchu emigracyj-
nego, nie zabrakto naturalnie w nauce niemieckiej juz od
dawna') pewnych dazen do ujecia wszystkich badan nad
tem zagadnieniem w jedng cato$é. Ciekawa probg orjem-
tacji w problemach i stanie badan byt trafny referat Wanr-
schauera na zjezdzie ,,Gesamtvereinu der Geschichts-
vereine* w Gdarnsku w r. 1904%). Uczony ten z rzadka
jasno$ciag wzroku wykazal szereg niedomagan w dotych-
czasowych badaniach. Przyzmal, Ze gospodarcze moty-
wy, ktére spowodowaly w 12. i 13, wieku tak ogromne
ttumy do wedrowki w obce ziemie, s3 nam nieznane i wy-
razit watpliwosci co do zwiazku ,,kolonizacji* z osadnic-
twem Flamandéw. Pod wzgledem organizacji osadimictwa
slusznie wskazat na niedoceniane znaczenie Kosciola.
Wyttkmat takze braki naszej wiedzy w zakresie organi-
zacji owych ,,wedréwek" 1 roli soltysa-osadicy. Wiesz-
cie domagal sie staranniejszych badan nad ustrojem pafi-
stwowym i gospodarczym ziem slowiafiskich. Uzupelnie-
nie pod tym wzgledem stanowil na tymze zjeZdzie referat
Niessena, ktéry réwniez uwydatnit znaczenie stosunkdw
gospodarczych | spolecznych u Stowian dla wiadciwe]
oceny ,prawa niemieckiego”.

Poruszone przez Wanrschauera watpliwosci i zagad-
nienia tworza rzeczywiscie bolaczke nauki. Wiidzimy, ze

? Meitzen 1898 (Korrespondenzbl. d. Gesamtvereins etc. 1898).
) Korrespondenzbl. d. Gesamtvereins d. dtsch. Gesch, u. Alt. Xer-
eine. 1905.
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uczony ten trzyma sie jeszcze schematu o masowym wy-
lewie Niemcéw na wschdd Europy; réwmoczesnie jednak
domaga sie $ciSlejszego zbadania wiagmie tych spraw,
ktbre moga zupeinie zmieni¢ dotychczasowe poglady.
Ciekawy jako zestawienie byt koreferat Schumachera,
ktéry moéwiac o kolonizacji Prus ksiazecych i krolewskich
od 15, do 18. wieku ubolewat nad duzo slabszemi jej roz-
miarami i odmienna, gospodarcza tylko, fizjonomja. Nie
znalazt w niej rownego $redniowiecznej znaczenia ,na=-
rodowo-niemieckiego"”, spotkal si¢ ze znacznie stabszym
naplywem liczbowym i z réznemi. objawami, ktére wy=-
dalyby sig jemu mniej osobliwe, gdyby wyczuwal trafniej
rowniez ekonomiczny i prawny charakter tamtego pro=
cesu w wiekach $rednich,

Mniej cenny od tych uwag jest projekt Wittego,
przedstawiony w r. 1910 na zjeidzie ,,Gesamtvereimu
w Poznaniu *). Ma on glownie na celu zbadanie rozwoju
etnicznego na wschodzie Niemiec. Rozwdj wielkiej ko=
lonizacji zdaniem jego nie jest jeszcze dostatecznie zgle-
biony, znamy tylko ogdlne jej zarysy. Rozstrzygajacem
zagadmieniem w badaniach tych winien by¢ nie ustrdj
gospodarczy lub prawny, tylko rozszerzenie sie narodo-
wosci niemieckiej. Wiitte zwraca uwage na to, ze kultu-
ralna przewaga Niemcow i ich jezyka sthumita w Zrodlach
objawy slowiariskie, zanim jeszcze obszar byl catkowicie
zniemczony. Zadaniem dalszych badarhi winno byé wy=
jasnienie, w jakiej mierze | gdzie resztki zywiiolu slowiafi-
skiego przetrwaly imigracje niemlecks. Wiedy dopiero
bedzie moZna ocenié¢ wiasciwie dzleto germanizacji. Mie=
dzy innemi projektuje odtworzenie wspélnym wysitkiem
na mapach stanu narodowos$ciowego w latach 1200, 1250,
1300, 1350 i 1400,

Niedawno Wiitte ponownie zdawal sprawe z planu
przyjetego juz przez berlifiska Akademje Umiejetmoésii?).
W umotywowamiu przebija pewna nuta polityczna wobec
ziem wyrwamych z granic Rzeszy. Praca ma sie rozpo-
czaé¢ od zebrania bibljografji poszczegélnych teremdw,

¥ Korrespondenzbl. d. Gesamtver. 1911, szp. 65 i n.

%) Korrespondenzbl. d. Geszmtver. 1920 szp. 63—66. Poszezegbine
dzialy maja opracowaé: Kotesclike (Krél. Saskie), Rudloff (Meklem-
burgja), Wehrmann (Pomorze); Hoppe (Brandenburgia), Seidel (Slask),
Wanschawer (Poznaidskie), Gollub (Newmark).
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ktéra miata by¢ publikowana zeszytami z odpowiednieml
do kazdej pozycji uwagami krytycznemi. Uwzglednia sie
przytem dziaty takie: ogoélne, prehistorja, chrystiani-=
zacja, imigracja, osadnictwo, ustréj gruntowy, rolmictwo,
rybactweo, przemysf, prawo, etnologja, badania nazw
miejscowosci i os6b, dzieje miejscowosci. Wszystko ma
byé ujete pcd katem widzenia ,etnicznego problemu
zmiany marodoewosci”,

Jakze wobec tego wyglada dorobek nasze] mawikii?

Poprzednio juz wskazaliSmy na pewne poprawki, ja-
kie glowmie w ostatnich dwudziestu latach poczynila
W ogblnym obrazie kolonizacji. Pozatem posiada ona
opracowania poszczegblnych probleméw, a wiec miar
gruntu, powinnosci wilosciafiskich, organizacji panstwo-
wej sadownictwa (szczegblnie miast)?). Nie ma zato prac
o niektérych réwniez waznych zagadnieniach (np. stano-
wisko panéw gruntu, stanowisko soltyséw). Ogoélny
obraz kolonizacji na prawie niemieckiem mimo znajomo-
éci i zuzycia Zrédel krajowych, oparty jest przeciez w nie=
jednym punkcie na uogélnieniach nauki niemieckiej, tak
np. u Piekosifiskiego, Potkarfiskiego, Kutrzetiny?).

Natomiast brak jest prawie zupelny prac, ktoreby
przedstawialy rozwéj t. zw. ,kolonizacji" na pewnem
teryttoori inmfi §). Za pierwsza potrzebe uwazamy zatem
opracowanie kolonizacji w Polsce w ramach monografii

") E. Piekosinski, O tanach w Polsce wiekéw $redn. Roz. Ak. 2L —
K. Kaczmarczyk, Ciezary ludnosci wiejskiej i miejskiej na prawie niem,
w Polsce 13-go i W<go w. Przsgl. Hist. 1911, — Bobrzyfiski, O zalozeniu
wy2szego sadu prawa niem. na zamku Krak. Roz, Ak. t. 4 1876 —
Piekosiniski, O sadach wyzszyeh prawa niem. w Polsee wiek, &$redn.
Roz. Ak. 17, 1884, — Kaezmarezyk, W kwestji sadu komisarskiego szeseiu
miast w Poznaniu (Kronika m. Poznania 1923).

¥) Piekosinski. Ludmosé wiesniacza w Polsce w dobie piastowsk.
Krak. 1896 — Potkanski, 0 pochodzeniu wsi. polskiej, Lwéw 1905 — Ku-
trzeba, Historja ustroju Polski w zarysie. Lw. 1920.

W innem juz 5wietle w opracowaniach ogdélnych ostatniego czasu,
jak J. Ruthkowskiego, Zarys gospod, dziejéw Polski w czasach przed-
rozbiorowych. Pozn. 1923 | Wih Grabskiego. Spoleczne gospodarstwo
agrarne w Polsce. Wanisz. 1923,

%) Ogélny rozwdj naszkicowany zwiezle w opracowaniu populan-
nem Bujaka ,Historja osadnictwa ziem polsk. w krétkim zarysie" (1920)
przedrukowany w jego ,Studjach hist. i spot." Lwoéw. Wansz. Krak. 1921.

Wyijmtek stanowi gruntowme opracowanie St. Sochaniewicza, Waj—
fowstwa | soltystwa pod wzgledem prawnym i ekon. w ziemi lwowskiej
Studja nad hist. pr. pol. YiL) Lwéw 1921,

2
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terytorjiallmy ch, przedstawiajacych sani przebieg
tego ruchu na podstawie dokumentéw lokacyjnych albo
tez oswietlajacych charakter wsi .na prawie niemiec-
kiem" na podstawie materjaléw podZniejszych. (Slask:
Wikellkopolska, Mafopolska, Kujawy, Mazowsze, Pomorze,
Ru$é €zerwona). Po opracowaniu ziem Polski w mono-
grafiach wysnulyby sie dalsze wmioski co do ogolnego
znaczenia tego procesu gospodarczego i spolecznego.

Dotychczasowe badania uwzglednialy kolonizacje
w Polsce zawsze w lacznosci z ruchem ogarniajacym ca-
fa Slowiafiszczyzne zachodnia. Ocena, — podejmowana
na podstawie Niemiec dzisiejszych, — za normalny ob-
jaw przyjmowala proces germanizacji. Kraje, w ktérych
kolonizacja nie stala sie jednoczesnie germanizacja, znaj-
dywaly w ten spos6b krzywe odbicie. Nie umiano do-
statecznie odrdzni¢ czysto agrarnego procesu kolonizacji
cd skutkéw, jakie gdzieniegdzie spowodowamne zostaly
przez silny naplyw Zywioldw obcych. Z ziem polskich
najwyrazmiej odbilo sie to na Slasku. Dochodzono do
twierdzen, ze Slask juz w 14, wieku byl krajem niemiec-
kim, chociaz przeczy temu dobitnie pozmiejszy, nawet
jeszcze z 17. i 18. wieku, stan ludno$ci.

Proces ,,kolonizacji* moze byé dopiero wtedy slusz-
nie oceniony jako ruch jednolity, jezeli réwnoczeénie
z kierunkiem panujacym dotychczas w badaniach, za-
chodmii®-wsctodini mn, podejmie sie badania nad
caloscia takze w odwrotnym kierunku, t. j. wychodzac
od krajéw, w ktérych kolonizacja rolna nie stata sie ré-
wnoznaczna z germanizacjg, a posuwajac sie na zachéd
ku ziemiom, w ktérych naplyw Zywiolu obcego byi tak
silny, Ze moZe zniweczy! dawny charakter etniczny kraju.
Sa niejakie poszlaki, ze zgermanizowamie ludnosci sto-
wiafiskiej w wielu z ziem dzi$ niemieckich okaZe sie wie-
dy procesem znacznie péZmiejszym niZ naogdf przypusz-
czamy. Chociaz badania nad ziemiami polskiemi stawia-
my na pierwszym planie, przeciez opracowanie ziem in-
nych moze wiele wyijasni¢ i w naszych stosunkach *).

Nie mozna przesadzaé¢ wynikéw takich prac. Wyczu-
waé sie daje z goéry pewna réznica miedzy krajami po-

') Pracg tego typu jest K. Tymienieckiego, Ludnos¢ wiejska w kra-
jach polabskich i pomorskich w wiek. érednich (Slavia occidentalis t. L.
Poznan 1921.



— 19 —

ganiskiemi zdobytemi mieczem (Brandenburgia. Prusy),
a chrzescijanskiemi Slowian o wiasnych diynastiach
(Meklenburgja, Pomorze), wreszcie potezniejszemi orga-
nizmami politycznemi (Polska, €zechy, Wegry). Etnicz-
ne wplywy mogly tam byé réZne — okaZe sie jedmak,
co i jak byto jednolite w dziedzinie gospodarczej. W prze-
ciwienstwie do jednostronnie demograficznego ujecia
sprawy ,kolonizacji* w ostatnich projektach nauki nie-
mieckiej, takie terytorjalne, wszechstronne opracowanie
zagadnien ,kolonizacji* wydaje nam sie bardziej prowa-
dzace do celu.

Zdajemy sobie sprawe, ze powyZsze uwagi moga
byé tylko niedoleznag préba zorjentowania sie w kierum-
kach badan nad zjawiskiem tak bardzo zloZonem, jakiem
jest ,,prawo niemieckie” w Europie Wschodmiej. Nie mo-
glo byé¢ naturalnie mowy o wyczerpamiu ogromnej lite-
ratury i skrupulatnej ocenie zastug i brakéw kazdej pra-
cy. Cel bedzie osiagniety, jeZeli udato sie choé¢ wzglednie
dobrze uchwycié¢ giéwme zarysy problemu i podaé kilka
uwag co do rozwoju dalszego badan.

Praca niniejsza ma byé prboba opracowania probie-=
mu ,kolonizacji* w pewnem terytorium, i to w Wielt
k 0 p o lissceee. [Beareamy zitemide tee W znaarganiu ppéemWE-
nem, bez dokonywujacego sie z l4. wiekiem rozszerze-
nia, a wiec bez Kujaw, bez ziemi Leczyckiej i Sieradzkiej,
natomiast z ziemia Wiieluriska®). Ramy czasowe okreéia-
my latami 1200 i 1333. Jest to zatem wiek 13. i panewa-
nie Wiadysfawa Eokietka. ldziemy.w tym wzgledzie za
wzorem Encyklopedii Akademii Poiskiej, kt6ra rowniez
okres Lokietka jako typowy okres walki o krolestweo od-
dzielila od epoki Kazimierza i polgezyla z okresem dzigl-
nicowym. Poza wzorem historji politycznej wplynely na
to odgraniczenie naszego tematu takze wmioski zaczerp-
nigte z samego materialu. Pod wzgigdem demograficz-
nym okres niniejszy przedstawia sie jako okres silnigj-
szego wplywu Zywioku niemieckiego w Europie Wsehod=
niej i rézni sie od reszty wieku 4. i od 15 Taksamo pod
wzgledem stosunkéw prawnych i gospodarczych ustawe-

Ob. mape w t. 1V. Kod. Wielkep. 2
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dawcza oraz osadnicza dzialalno$é epoki Kazimierza wy-
ciska jej osobne pietno. OgraniczyliSmy sie pozatem do
stosunkéw wiejskich, chociaZz nieraz trudno jest pociag-
naé granice i czasami znalazly sie takZe niektore stosunki
miejskie w niniejszem opracowaniu ‘).

Wakneesilemie tematu w takich ramach spowodowato
oparcie sie gléwmie na dokumentach lokacyjnych. Ogra-
niczyliSmy sie do materialu opublikowanego, w gléwnym
zrebie w Kodeksie Wikellkopolskim, czesciowo takze-u Ula-
nowskiego?), Krzyzanowskiego®) i w ,Visitationes bo-
norum archiepiscopatus necnon capituli. Gnesnensis s.
XVi**). Nastreczylo to powazna trudnosé: materjal dy-
plomowy kodeksu Wiklkopolskiego nie jest krytycznie
wydany. Brak ten bylby do zniesienia, gdyby$my po-
siadali wigcej prac paleograficzno-diyplomatycznycth. po-
$wigconych zbadaniu materjatu dyplomowego poszcze-
goélnych wystawcéw lub odbiorcéw. Poza W. Ketrzyifi-
skim, St. Krzyzamowslim i A. Maleckim, ktérzy zajmuja
sie wiecej dokumentami wieku 12., do naszej epoki istnieje
tylko znakomite studjum Krzyzamowskiego o ,,Dyplomach
i kancelarii Przemystawa 1I*. Prac z dyplomatyki wcze-
$niejszej (Odonic, Przemysi 1, Bolestaw Pobozny)®) ani
pozniejszej (Whadystaw Eokietek) niema. W ocenie au-
tentyczmo$ci mozna sie zatem tylko postlugiwaé recenzjg
Piekosinskiego w ,Przegladzie Krytycznym"®) oraz
wzmiankamii, rozrzuconemi w monografiach poliityczmych’).

Gorzej jeszcze ma sie sprawa z dokumentami pry-
watnemi, jak duchowienstwa i rycerstwa.

Poniewaz jednak chodzi o badanie faktéw masowych,
mozna sie pocieszyé tem, ze tre$¢ gospodarcza nawet
dokumentu falszywego, o ile nie jest zbyt poéZnym pro-
duktem, musi trzymaé sie w ramach stosumkéw wspoi-

¥ Przyczynia si¢ do tege: Plynna terminologja soltysa i weéjta
(296, 330, 401, 412, 46v. 51, 615, 634 itd.) oraz rolniczy nieraz dharakter
powinmesci w miasteczkach (240, 296, 615, 810).

) Dokumenty kujawskie i mazowieckie (Arcli. Kom. Hist, t. 1V).

®) Dyplomy i kancelarja Przemyst. II. (Bam. Ak. Um. VAII).

‘) Wyd. Ulanowski, Krakéw 1920.

®) Streszczenie pracy St. Ketrzynskiego o dekumentach Przem. |
i Bolest. Pol), w Spraw. Ak. Um. 1552, maj.

°) 1877. t. 1.

) Rubczyriski. Wielkopolska pod rzadami synéw Wihad, Odenica
Krak. 1886 (Odb. z Roezn. fil. t. 1,). 8t, Zachorowski. Studja do dziejéw
r.iekn 13-go. (Rozpr. Ak. 62) i i.
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eze$nie moddivychel~ Nieraz falsyfikat "moze byé cemny
Jako ilustracja pewnych tendencyj ekomamicznych

Inny brak jest powazmiejszy. PrzewaZma cze$é Zré-
del pracy niniejszej donosi o.zamiiamrze zalozenia wsi
na prawie niemieckiem. Wolbec samego faktu gospodar-
czego posiadajg one charakter przedwstepny. Nalezy za-
tem stale uprzytomniaé sobie, ze dokument lokacyjny jest
zawsze tylko programem na przysztosé, nie za$. od-
biciem rzeczywistych stosumkéw. Pomijajac najskraj-
niejsze wypadki, w ktérych dokument lokacyjny pozostat
dostownie tylko pergaminem, nawet i w tych wypadkach,
kiedy lokacja doszta do skutku, nie daje on nam imf@mmmai
cyj o rzeczywiikcie potem istniejacych stosunkach spo-
leczno-gospodarczych. Zreszta i to, co dokument taki wy-
mienia, jest ubogie; przedewszystkiem pozostaje w mro-
ku samo pojecie ,,prawa niemieckiego", ktére w réznych
czasach i miejscach mogto mieé¢ bardzo rézng tresé.
O prawnych i gospodarczych stosunkach wsi na prawie
niemieckiem pouczylyby nas lepiej Zrédia inne, jak ksiegi
sadowe, spisy uposazef koscielnych, wizytacje dobr, re-
jestry poborowe. Do naszego okresu Zrodet takich nie-
ma. Mimo to okres ten wydaje sie wart zbadania, jako
pocZzatko w y calego ruchu

II. Kolonizacja a stan ludnosci.

Glownem zagadnieniem tego rozdziatu jest: czy ko-
lonizacja wsi w Wielkopolsce spowodowata znaczne
zmiany w cyfrze ludnosci, a przedewszystkiem czy
i w jakiej sile przybyta dzieki niej ludno$é¢ olbea®))?

') Dokumenty Kod. Wielk. cytujemy przez podanie odnosnego nu-
meru (np, 285). Ustalenie autentyczmasci wszystkich dokumentéw, el
zgeych za materjal, przechodzi ramy nimiejszej pracy. Co do niektérych,
obaez Dodatki.

90 Bclimidt, ¢ escdhicdhee dess Dard tek litmm simim
Lande Posen unter polm. Herrschaft, Bromberg 1904
daje dotychczas jedyne opracowanie calego tego okresu, staranne, lecz
nie wolne od owej generalnej wady opracowan . demograficznych™,
ktéra czasami uwydatnia sie jaskrawo. Por. np. w przedmowie (str. 111.):
.dass allés, was in unserer Ostmark an kulturellen Werten besteht. von
deutschem Geiste geschaffem worden ist".

%) Schmidt, Geschichte d. Deut$chiums i. L. Posen, str. 91: ,,So0 ergoss
fih im Laufe des 1B. Jh. @n gewaltiger Stram dewtscher Hinvwanderung
iibei-dias Posenar Tand™.



Zastanéwmy sie wogéle nad znaczeniem zywiotow
obcych w krajach Europy $redmniowiecznej.

Wieki srednie nie znaly jeszcze nacjonalizimu, ktory
jest dopiero produktem czaséw nowozythyeh. ismii%dy
naturalnie oddawna pewne przeciwienstwa ras i plemion.
Zanim sie jednak wytworzyly nharody wspolezesne,
szczepy réznego pochodzenia mieszaly i zlewaly sie z so-=
ba. Pierwsza polowa wiekéw $rednich byla epoks wiegl=
kich wedrowek ludéw, w ostatnich swych objawach trwa-
jacych az po wiek 11. Tlumy barbarzyricéw pélieenyeh
i wschodnich, pochodzenia germarskiego, Slowianskiego
i mongolskiego napieraly w kierunku potudniowym i za-
chodnim na dawne prowincje ,imperium Romanum".
Wireszcie ulozyty sie te fale i uksztaltowal sie swiat ne=
wej kultury zachodniej. Przeciwmie, obecnie od zwar-
tego organizmu narodéw romanskich i germanskich, bg-
dacych wytworem owego kotlowania sig ludéw W gra-
nicach ,,imperium*, razem z pradanmii ustalongj ¢y-=
w i i zzaacd ji ippocedly Zzyywiii @ by odbe e, Zaatioskriee, Dpize-
nika¢ do ziem dawmego cesarstwa wschodhiego, tracg-
cego dawny nimb potegi i kultury, opanowanego lub za-
grozonego przez Arabéw i Turkéw, oraz do krajéw riiod=
szej Europy dlowiansko-litewsko-finskiej.

Wojny krzyzowe (1096—1270) byly takim poteznyi
wylewem ludéw ukrzepionej Eurepy Zachedniej na pe-
ludniowy-wschéd ku Grecji, Syrji i Palestynie, gdzie zdo-
bywaly sobie nowe paristwa lub wypieraly Saracemndw
z WhHoch Pofudniowych i Hiszpanji. W tyeh walkaeh pe-
wstaly dwa potezne zakony rycerskie Templariuszy
i Joannitéw i kilka mniejszych, zbiorniki energji Fyeer=
stwa krajow romarskich. Rycerstwo to torowalo droge
kupcom wioskim z Wenecji i Genui, ktorzy ogarneli sie-
ciami swych ajentur caly poludniowy wschod. W réwineo=
czesnej ekspansji Zachodu ku pdinoenemu wsehodowi
wiekszy udzial braly narody germarskie (glownie Nieni-
cy, a takze Dunczycy i Szwedzi). W krajach krblestwa
wegierskiego wplywy te krzyzowaly sie z romariskiem®.
Odpowiednikiem do Wemecji i Genui byly na pétnocy
miasta Hanzy niemieckiej, odpowiednikiem do zakondow
i panstw krzyzowcdéw w Syrji i Palestynie — panstwa
zakonow niemieckich w Prusach i Inflantach.
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Tg charakterystyczna dla wiekéow 12. i 13 ekspansja
Europy Zachodmelj") konczy sie z wiekiem 04 Wzmoc-
nienie panstw narodowych nha péinocy, a wzrost Turcji
na potudniu klada kres temu parciu Europy Zachodniej,
ktéra w czasach nowszych siega przez morza ku Nowe-
mu Swiatu, przyczem znéw Germamie obejmuja péinoc,
Romamnie potudnie.

Tej ekspansji ton nadawaly i braly w niej gléowny
udzial przodujace warstwy spoleczeristwa $redniowie-
cznego 1) duchowienstwo, 2) rycersttwo,
3) kupiectwoo. W calym ruchu wylamialy sie mo-
menty: religijne, wojskowe i handlowe.

Wy Zszo$€ techniczna i organizacyjna Europy Za-
chodniej odbifa sie na kazdej z tych klas. Dzieki miedzy-
narodowosci Kosciota rzymskiego wplywy jego siegaty
na calg prawie Europe, podczas gdy w skladzie jego
hierarchji gérowaty oczywigcie narody zachodnie, szcze-
gélnie romanskie. Wythnimjgce sie z systemu feodalnego
rycerstwo stawato sie réwmiez instytucja miedzynarods-
wa; dla swej umiejetnosci fachowej i przedsiebiorczosci
szczegoblnie byto przez wiladzcéw wschodu pozadane.
Przejscie Zachodu do gospodarki pienieznej stworzyto
z kupiectwa zachodniego postepowy typ gospotiarczy,
ktorego sama funkcja ekonomiczna naktaniata do roz-
przestrzenienia terytorjalnego. Wozesmie istnial zwigzek
miedzy interesem kupieckim a misja religijna.

W rozwoju Polski jako panstwa drzescijaniskiego
wystepuja wszystkie te objawy wplywu kulturalnego
i etnicznego z Zachodu. Jednak do wieku 12, chodizilo
giowmie o recepcje instytucyj, nie za$ imigrantow. Wiek
13. stanowi punkt zwrotny: wieksza role zaczyna gra¢
zywiol obcy, niemiieeckld i. Proces ten nazywa sie zwy-
kle .kolonizacja”. Nauka dotychczas byla sklonna do

Charakterystyke Europy Zachodniej w tym okresie daje w nie-
przedawnionym szkicu Hamkiee, Umriss einer Abhandlung von der Eim-
heit der roman, u. german. Yolker u. von ilirer gemeinschaftl. Ent-
wickeluug (Werke t. ..—34. Leipz. 187). W ten sposéh przedstawia
takze parcie Niemcéw na wschéd K. Ty miiemiieecddi i. Przesziosé nie-
mieckiego ,Drang nach Osten” i jego przyczyny" (Straznica Za-
chodnia. 192B).
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przeceniania jego znaczenia cyfrowego, jakesmy we
wstepnym rozdziale zauwazyli. Niedosé starannie odroz=
nia sie dwa giéwne objawy ekspansji Gwezesnege Za-
chodu: kulturallmy oraz esttmiczny-. _

Wraz z niemi dziatal jeszcze trzeeci: p o ILi ktycoziny.
W wieku 13 Wielkopolska znalazta sie w blizszem sa-
siedztwie politycznem wobec Zachodu, niz dotad. W pe=
lowie wieku przez zabér ziemi lubuskiej otrzymata od je=
dnej strony groZnego sasiada brandenburskiege. Niemiee=
kie to panstwo w drugiej potowie stulecia ezyni szybkie
postepy w slabo zorganizowamem pograniczu Wiklikenol:-
ski (Neumark) i siega po Pomorze Gdaiiskie. Rowmoeze=
$nie na wschodzie rodzi si¢ pafistwo niemieckiege Zakenu
Panny Marji, ktére od r. 1308, t. j. od zajeeia Poemerza,
styka si¢ rowniez z Wirlkopolska. Przez zabér Kujaw
Zakon wdziera si¢ jieszcze giebiej w ziemie polskie. je-
zeli dodamy sholdowanie w r. 132/ ksigzat $laskieh przez
liczace si¢ do Rzeszy Niemieckiej Czechy, etrzymamy zu-
pelny obraz pogramiczmegmn potezenipa, W ja-
kiem znalazia si¢ z koricem naszege okresu eefntralna da=
wniej Wielkopoliska. Miato to swéj wplyw na ulezenie sig
stosunkow imigracyjnych, ale przeceniaé ge nie mezna.

Wplywem pewnych form ustrojowych w dziedzinie
prawa i zZycia gospodarczego zajmiemy sig¢ nizej. Tutaj
chodzi¢ nam bedzie o imigracje Zywiolu niemieckiego
w $wietle Zrodet wielkopolskich wieku 13. i pocz. 14.

Sftuzy do tego przedewszystkiem badanie imien.
Tam, gdzie niema objasnienia ., Theutonicus" lub (rzadko)
.JPolonus”, nieraz jest bardzo trudno dociee narodowoseci:
Przy imionach ogélno-chrzescijariskich najtrudniej odgad-=
na¢ przynalezno$¢ plemienna; z praktyki wiademe, ze
byly one bardzo pospolite wsréd ludnosei polskiej. Imie
slowiariskie naog6l pokrywa si¢ z takai narodowescia
(wyjawszy ksiazat). Natomiast imiona niemieckie nie
zawsze kryja Niemca, a to ze wzglledu na panujaea me-=
de, ktora docierata nietylko do ksigzat i rycerstwa ale
i do ludu *).

*» Np. Gerlacus wérod Poloni w Ladku (290); w ksiedze Hem=
rykowskiej wéréd Poloni z rodu Raezyedw, syndw Supeegs: Teode-
ryk, Eberthardd, Czestaw, Jaske | Krzyian igtr. 99), famze Nikesz
i zona jego, cbérka Jana Osiny maja synéw: Burehandlaa i Jaska.
Berto]l d Polonus (8chles, Reg. 1288),
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Imigracja niemiecka obejmowala wszystkie stany
(ducliowieristw o, rycenrstwog. mieszeczan,
chlopéw). Dla nas najwazmiejszy jest ten ostatni, ale
rowniez i poprzednie posiadajg znaczenie. Spotkali$my
je jako ogélny i znamienny objaw ekspansji Europy Za-
chodniej w kierunku Wschodu.

W duchowiefistwiiece w Polsce i Wielkopolsce
wplyw obcych byl znaczny od samych poczatkdow.
W wieku 13. mamy jednak pod tym wzgledem odrebne
grupy. Wérod zakondéw w Wirlkopolsce odgrywaja gié-
wng role Cystersi, sprowadzani tu wyllaczmie z Niemiec,
w przeciwienistwie do romarskich w Mla}opolsce Fun-
dacja tych Kklasztoréw w znacznej czeSci przypada na
nasz okres (kekno 1153, Lad ok. 1175, Obra 1231, Para-
dyz 1232, Zembrsko ]1260 Wielen 1278, zenskie: Ofobok
121l, Owifiska 1242, System filijny Cysterséw sprzyjat
ekskluzywmmm narodowej. Cystersi wnelkopolsclé trzy-
mali sie tez w odosobnieniu, przy]mujac mnichdw -Pola-
kéw tylko z rodéw fundatoréw i dobrodziejdw™). U Cy-
stersek panowaly inne stosunki, gdyz klasztory ich two-
rzyty ))zaopatrzeme dla coérek krajowych rodoéw rycer-
skich 2

Obok braci duchownych byli w klasztorach cyster-
skich t. zw. ,konwersi* t. j. bracia laicy. W&%réd kon-
wersow cysterskich w Wiklkopolsce, o ktorych zwykle
gtucho w dokumentach, spotykamy dwoch Polakéw. Bra-
tosz konwers gospodaruje w Eegu nad Wartg dla klasz-
toru w Trzebnicy (KW. 308). Inny konwers, Wiladystaw,
stynie w poczatku wieku 13. (w keknie lub Ladzie) z gte-
bokiej poboznosci'®). Interesuje nas to, poniewaz wiasnie
konwersi pracowali fizycznie w klasztorze i na roli. oni
wlasnie swym trudem przyczymili sie do uprawy kraju.
Bratosza spotykamy czynnego w Kkrajowych gateziach
gospodarki: bobrownictwie i ryboldwstwie.

Inny byt stan narodowo$ciowy u duchowiefistwa
$wieckiego. Z jego kot pod koniec wieku 13. wyszly
hasta $wiadczace o antagonizmie narodowym wobec
Niemcow. Wawzme dla oceny imigracji niemieckiej jest,

St. Zakrzewski w Encykl. Pol. Ak. Umi V. L str, 119,

3 W Oloboku opatki: Czestdbromka r. 1298 (KW Vi1, 733) i Krajna

1:338.(11v8), w Owinskich 1298 opatka Dobroszka (v74), r. 1335 siostry Fem-

ka i Sutka (1153).
%) 8t. Zakrzewski, Analecta Cisterciensia (Rozpr. Ak. 49. str. Bl):



ze przepisy synodu w Leczyey, odnoszonego dotad WY =
kle do r. 1257 (KW. 361), przypadaja dopiero na F. 1287 ).
jest w nich mowa o nieprzyjmowaniu jako kierewnikow
szkél parafjalnych oséb, nie znajacych jezyka polskiego.

Zywiol rycerskii nalezal do najsklonnigjszyeh de
emigracji. Polska miala tradycjfg W sprowadzaniu zagra=
nicznego rycerstwa, siegajaca Boleslkwow?). W epoce
naszej szczegdlnie élask stal sie rynkiem wielkiego pe-
pytu na niemieckich wojow. Celowal w tem zamilowa-=
niu dla rycerstwa niemieckiego Boleslaw Rogatka;
obudzilo to wreszcie krajowa opozyecje na Slasku
i w Wielkopolsce.

Niewatpliwie w Wiislkopuilsce réwniez byli niemigec-
cy wojacy. Do tej pewnie klasy spolecznej nalezai ,, Tuto
Theutonicus”, ktory w koticu w. 12. mogl zapisaé wies
kolo Rudy klasztorowi w Miechowie (KW. 34). Taksa-
mo Odonic mial W swej stuzbie jakiegos, by¢ moze Niemi-
ca. Hermana kusznika (KW. 306), u Przemysia I, jakis
wojak Clamping doshuzyi sie 2 lanéw (KW. 691), a w ran-
dze giermka stluzyl wojskowo Marein Crispul (KW. 720).
W calosci swych dazen ksiazeta wielkopolscy roznili sig
jednak od zbyt zapalonych mifosnikow zagranicznego ry-
cerstwa. Stad, gdy przeciwko Ziemomysfowi kujawskie=
mu za sklonno$é do rycerzy niemieckich wybuchly bun-=
ty, w obu wypadkach apelowano do ksiazat wielkopoi=
skich (Bolestawa Poboinego i Przemysia 11} ) wW in-
nym kierunku szly rzady Waclawa i ksiazat glogowskich
(1300—1314), ktérym podobno doradzano ,wytepi€ ple-
mig polskie" *). Przeciwiefistwem tego byly znéw rzady
Fokietka (1314—1333) w Wislhkopolsce, Ksiaze ten stal
widocznie $wiezo pod wrazemiem buntu Krakewa, bo
w rok przed zajeciem Wiglkopoiski zostawil R‘F'Q sebie
w Brzesciu tak wyrazny objaw niecheci do Niemedw,
w darowiznie szpitala z zastrzezeniem dla szpitalmiGw
.aby zadnego Niemca ani duchownego ani laika w demu
lub kosciele nie trzymali®®).

") Ob. Dodatki. ) o

=) J. lv. Kochanowski, Trzy odezyty o Polsge. Warsz. Hoh7 . i4=7>

“i M. Pol. 1I. 504 KW, 482

% M. Pol. 11L 41. ,

%) A. Mosbach, Wiadomwesci do dziejow pelskieh z Areh. Prow: Szls-
skiej. Ostrow 186D str. 39, ,nullum theutenicum ordinatum vel layeum
in domo vel eeclesia predicta tenere debeant et seivaie’.



Stosunek ksigzat do Niemcow odbijat sie glowiie na
rycerstwie. W poréwmamiu ze Slaskiem w Wielkopolsce
przyplyw ten byl naogdl skromny, wyjawszy obce rzady
glogowskie lub brandenburskie.

Mniej cd tych pradéw byfo zaleine mieszczq li-
stwm. W wieku 13. i 14. naplyw Niemcéw do miast
Wielkopolski jest wybitny. Rozwéj miast w Europie Za-
chodniej wyprzedzif o wiele zaczatki miasta naszego.
Przetworzenie ich na wilasciwe miasta typu zachodniego
dokonato sie ze wspéludzialem tych przybyszow i pod
ch kierownictwem. Wzigfa w niem udzial takze ludnos¢
miejscowa *), ale przybysze na dlugo zachowali wytit-
niejsze i wptywowe stanowiska. Stad w dokumentach
na pierwszy rzut oka nastrecza sie niemiecko$é miast
wielkopolskich, szczegdllnie Poznania, Kalisza, Pyzdr.
Spostrzega sie jednak juz wtedy wyrazme $lady zywiolu
polskiego. Niewatpliwie przeciez w Wikrlikopolsce wieku
3. i pocz. 14. mieszczanie Niemcy stanowili majpowazniiej—
sza grupe obcych. Dzieki swej wzgledmej liczebnosci
i sile ekonomicznej zywiot miejski niemiecki odegral nie-
tylko powazng role w tworzeniu sie miast w Wielkopoli-
sce, ale wplynat takze na stosunki wiejskie, o czem be-
Jzie mowa nizej.

Te krotkie uwagi o roli duchowienstwa, ryecerstwa
' mieszczanstwa niemieckiego maja tworzyé tylko wstep
do wiasciwego zagadnienia: imigracjii chltepéw
niemieckii ch. Méwigc poprzedhio o ekspansji du-
chownych, rycerzy i mieszczan Europy Zachodniej, pomi-
neliémy $wiadomie chiopéw. Ekspansja chlopéw nie sta-
nowi bowiem tak charakterystycznej cechy, wspoinej
narodom romarnskim i germanskim, jak tamte. Glowny
objawem jest tu t. zw. kolonizacja niemiecka wsehoedu.
Rzeczywigcie chlopéw niemieckich spotykamy w_Eure-
pie Wachodmiej w wigkszej ilosci (Wegry, Czechy). Zda-
7e siec nam jednak, Ze dla oceny tego calego zjawiska sa
konieczne bardzo staranne i powsciggliwe studja lokaine,
ktorych dotad jeszcze jest mato. W réinyech terytoriaeh
mogty byé bardzo odmienne objawy imigragji.

Tymczasem szczegblnie w badaniach niemieckich
sprawa ta jest traktowana nieco pobieznie. Wylew zy-

" K. Tymieniecki, Rozwéj historyczny miast i wmieszeranstiva
v Wiellopabee. (,Straznica Zachednia®, marzee 1922)
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wiolowy Niemcow chlopéw ku wschodowi w wieku i/,
i 13. uchodzi za dogmat niewzruszony. Uchodzi Gl za
pewnik, pomimo iz dane historyczmo-gospodarcze z tru-
dem tylko moga shizyé za uzasadmienie takiego maso-
wego wychodztwa z roli. Inama-Sternegg ‘) przypusz-
cza, ze w Niemczech dzieki polepszeniu polozenia ludno-
$ci nastapif przyrost liczebny, ktéry znalazf odplyw
w trzech kierumkach: wewmetrznej kolonizacji lastow, ko-
lonizacji na wschodzie i wzrostu miast. Dowédd przyro-
stu widzi w tem, ze ludno$é¢ mogta réwmoczesnie odply-
waé w trzech kierunkach, bez widocznego przerzedzenia
reszty. To, co chcieliby$my mieé dowiedzione, shuzy
wiec u niego za niewatpliwa przestanke. Argumentacja
taka nie rozwiazuje zatem zagadnienia.

Kotzschke=) przyjmuje pewne relatywne przeludnie-
nie w stosunku do ziemi uprawnej; sadzi, ze wychodzcy
rekrutowalli sie z wio$cian zwolnionych z roli z powodu
zmian w organizacji wielkiej wlasnos$ci albo i uciekimnie-
row, tam, gdzie wielka wiasno$¢ starata sie polepszy¢
swoéj byt przez obcigzenie chlopéw. Glowme uzasadmie-
nie wychodzZtwa widzi jednak po stronie krajow imigra-
cyjnych, w znacznym ich popycie na ludno$é robocza.

Below réwniez wskazuje na pewne przeludnienie
Niemiec Zachodnich, okolo roku 1200, bo trzebiez laséw
osiagnela juz wéwczas swojg granice, a liczba istnieja-
cych w 13. wieku miejscowosci nie powigkszyla sie pra-
wie az do 19.; ,.so werden wir die mittelalterliche Wam-
derung nach dem slawischen Osten zum erheblichen Teil
auch schon auf den allmahlich knapper werdenden Land-
vorrat in Alt-Deutschland zuruckzufiiren haben™ *).

Takie przeludmienie jest nieodzowng przestanka dla
wytummaczenia emigracji niemieckiej. Ale punkt ciezko-
Sci spoczywa w stronie il 0§ ciowejj zagadnienia: trze-
ba wiedzie¢, jaka tez mianowicie liczba tych wychodz-
céw powedrowala na wschéd. Na wytHumaczenie emi-
gracji w przyjmowamycih zazwyczaj rozmiarach moze
zabraknaé argumentow.

<) Inama-Sternegg, Deutsche Wintsethaffbgeschichte des 10 bis 12,
Jh. Leipzig 1891 II. 2931

% R. Kotzschke, Deutsche Wintsehafitgesch. b. z. 7. Jh. Leipzig-
Berlin 1921, str. 147—148.

*) Below, Probleme der Wintbutiafftgesehichte. Tubingen 1920, str. 43,



Stabos$¢ tej argumemtacji zrozumial doskonale juz
Warschauer, ktéry w swym tresciwym referacie w ro-
ku 1904 %) (obacz rozdzial 1) zwrécif uwage na to, ze
przyczyn tak ogromnej emigracji wiasSciwie jeszcze nie
znamy: ,dass wir iiber die Griinde der Awswanderung,
die eigentlichen Motive, die so ungeheure Menschenmen-
gen im 12. u, 13. jh. in die Eremde lockten, noch im un-
klaren sind; Alle unsere Darstellungem bewegen sich hier
in Gemeinplitzen®,

Stan ten dodzi§ sie nie zmienit. Godzimy sie na to,
ze w krajach Wschediiej Europy istniat popyt na ludnos¢.
Zachéd, a wiec i Niemcy, z pewnoscia byty gesciej zalud-
nione. Miedzy temi dwoma ogdinikowemi biegunami za-
chodzi cata skala mozliwych rozwigzahn. Nalezy przede-
wszystkiem uwzgledni¢ czynnik ilosciowy, ktory przy
emigracji chtopskiej szczegdlnie musi wazy€. Kilku mni-
chow, rycerzy, kupcoOw moze stanowié objekt popytu:
u chlopoéw trzeba wigkszej liczby. Zdajemy sie niedoce-
nia¢ takze trudnosci organizacyjnych sprowadzenia znacz-
niejszej ilosci osadnikéw. Naturalnie, Ze najlepszym or-
ganizatorem emigracji bywa bieda. Nie mamy znow da-
nych do wnmioskua o tak ciezkiem polozeniu chiopa nie-
mieckiego. Gdzie bieda dziatata, tam chtop niemiecki do-
cieral do Polski =).

Jedymie wigc Sciste zbadamie imigracji w poszczegoi-
nych ziemiach Wschodu moze kiedy$ to zagadnienie roz-
wigzac.

Jak przedstawia sie przyplyw Niemcoéw-kolonistéw
do wsi wielkopolskiej wediug terminologii dokumentéw
{okacyjnych?

Mozemy odréznié trzy glowme typy okreslen.

Pierwszy wymienia wyraZmie Niemcow jako zamie-
rzonych osadnikéw (locare Theutonicis, locare Tlieuto-
nicos, Theutonicos vocare, villas Theutonicorum itd.) Jest
ich w okresie naszym przeszio dwadziescia®). Niewarlii-
wie istnial tu zamiar sprowadzenia Niemcéw. Jak .zoba-
czymy nizej, okres rozpoczal sie wiasmnie planami osadni-

") Korrespondenzbl. d. Gesamtyer. dtsch. Gescliictiteu@r, 1905 szp. 2.

=) Roczn. wrock. dawny 1264 Tanta emim fameés in MNimanina esxititit.
ut multi relictis agris suis fugerent in Poloniam ... (MB,, 111, €32).

v 66, V7. 142, 149, 174, 193 198, 202, 251 289. 293, 303. 30V, 32L. 3563,
90, 473, 492, 496, 547, 592,-694, 695. Fi. str. 335 W tein kilka wiasteczek.
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czemi w kierunku kolonizowania Niemcami puszcz. Czy
jednak Niemcy ci przybyli? O podobnych planach w Ma-=
topolsce wiemy, e sie nie udaty. Taksamo mozemy
dowiesE, ze w Wiellkopolsce nie doszto do realizacji nie-
ktorych planéw osadniczych. Fundacja Cystersow
w kasztelanji przemeckiej nie doszta do skutku, a Z nig
i zamlar zaktadania ,villas Teutoniconum” (66). Taksame
wielkie plany kolonizacyijne w puszczy nakielskiej i wie=
teniskiej nie doszty do skutku. Na zamiarach lokacyinyeh
w Goscichowie dwéch sohtyséw zbankrutowale (193 198).
Musialy istnieé Znaczne trudnosei w uzyskaniu osadni=
kéw niemieekieh ).

Dlatego nawet praktyka kancelaryjna od samego po-
czatku nietylko dla osadzemiim Niemcdw miala
state zwroty formuikowe, lecz wyrazala takie zezwo-
lenie na sprowadzenie innycH mareodowosci.
Wérdd przytoczonych u gory dokumentéw sa rézne tego
rodzaju ze zwrotami , Theutonicos sive alios hospites”
(77), ,,Theutonicos et alios hospites” (592), ,gentes extra~
neas” (174), Theutonicos sive quoslibet hommes extra=
neos" (293), , Theutonicos sive aliarum naclonum hospi=
tes" (492), a praktyczmiej ; ,de Theutonieis sive liberis Po=
lonis" (289), locandi Theutonicos sive Polonos" (694)
»Theutonieis et liberis Polonis" (695) , Theutonicis et li=
beris Pelenis” (Ul. stf. 335).

Druga grupa, to okreslenia w rodzaju ,villa Theuto-
nica” lub , Theutonicalis"?). To drugie specjalnie moze,
(ale nie musi, bo np. 198) okre$la¢ niemiecko$¢ prawna,
a nie etmiczng.

Trzecia i najczestsza grupa moéwi tylko o ,prawie
niemieckiem® (juz 123%—39 KW. 214). Taksamo w doku:-
mencie ogélnym dla biskupstwa poznafiskiego z r. 1246
niewatpliwie juz chodzi tylko o przemiane ustroju pra-
wnego i ekonomicznego (251). Wywavniie tez okreslono
proces przemiany wsi ,.polskich” na ,niemieckie” w dok.
311 — gdzie mamy grupe wsi ,, Theutonicales" i grupe
wsi ,Polonicales* zamieszkatych, ktérych ewentualna
pézniejsza lokacja ,iure Theutonico” jest dozwolona
(rek 1253). Dokumentéw lokacyjnych, ktére méwig tylko
9 prawie",; jest kilkadziesiat.

) Ob. nizej w rozdziale VI.
% 198, 3UL, 375, Fvk, 387, 436. 680, TB7. BTl 624,
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Sadzac zatem wediug ternminologii dokumentow,
a traktujac je z pelng ostroznoscia jako formutkowe ze-
zwolenia, stwierdzi¢ musimy, zZe tylko w pierwszej czesci
okresu liczono sie wyrazmie z przybyciem obcych osad-
nikow. Porobione w tym wzgledzie doswiadczenia mu-
sialy wpfynaé na rozpowszechmienie innej formy, t. j.
przenoszenia tylko na prawm miiemie ckiie,

Tak przedstawia sie imigracja obcych wediug doku=
mentéw. O przybyciu ich przekonaé nas jednak wega
dopiero dane, dowodzace rzeczywistej bytnosci osadni=
kéw Ni@modw. _

Przy akcie lokacji na pierwszy plan wysuwa sig sei-
tys. Podajemy ponizej chronologiczne zestawienie imion
solt;;)séw wsi wielkopolskich w danym okresie (1200 de
1L333):

Ok. 1230: Eranko (193), Wiilhelmus miynarz (198),

1233: Hardegenus (149),

1247 Jacobus (259), _ ]

1253: Theodorieus (311, #413. 484). Cenradus
(316, 412. 454),

1261: Lamibreshius (803,

126%: Rithvinus ?ﬂ.i .

W266: Janthenius (419),

1272: Nieolaus (448), -

1273: Walltherus (453), Berthrammus Sidilman-
nus de Mogre, zigeiowie jego: HenFigus;
Theodericus, Helvieus, Rudgerus (454,

1L278: Henricus, syn jego Geriacus (483),

12%0: Herdanus (498. 553),

1282: Andréas et Albertus fratres, Wildisso de
Magna Lanka, Wiptthko brat jego (306, wat-
pliwy), Conradus institor (5@5),

1283: Thilo (528, falsyfikat, ale prawie wspoi-
czesny, 626. 640. 844, 2062),

1284: Henricus de Thonch (Thuch), civis Pozna-
nie (547, 494),

1287: Valdko (Balduinus) (563, Vis. 2),

1290: Zdislaus cum filiis suis Johanne et Bogu-
fale (642), .

1291: Martinus de Staniewe (667), Johannes
(667), Henricus eivis de Byzdry (73),



zed

1292:

1.310:

: Michael

Zacharias et Wiilhelmus fratres (682), Pe-
trus (683. 684), Martinus et Venceslaus
fratres (690), Hermannus (690),

Henricus (699), Berteramus (709. 710), Ni-
colaus (709. 710), Woyeech Ocasanech
(lub Szkaszanyeez) (Ul. 1l. KW. 643) cum
filiis Johanne et Eloriano,

Martinus dictus Crispul, armiger (720),
Bosidarius (721), Ryfinus (722), [w tejze
wsi kmieé Brakosz], Adam (722), Pelkota
filius scolteti (722), Trebezlaus filius Wiss-
lay (727. Vis. 5), Merclo (728), Rachgwinus
villicus (ten sam co Ryfinus?), Henricus,
Hermannus (729. 2062),

: Cristianus cum filiis Wiilhelmo et Theodri-

co. (742, 831), Dalo (755), Hermannus, ci-
wis de Stawiszyn, Nicolaus filius Oblini
(757),

: Jaschco et Wibstek (762),
: Cechonicus et Sedlicus fratres (789). Lag-

va (Vis. 7. Ul. 17), Bosidaiius {799 — ten
sam co pod r. 1294?),

?813), Malostrigius, dictus Karszna
(824), Jacobus, Swamtoslaus (2062),

: Petrus ballistarius, civis Kalisslensis (844),

Marek (845),

: Henricus (848),
: Hencza (864), Johanmes (870), Johannes

dictus Kroschil (877),

Urbanus (Vis, 1LL),

Miichael @91 927), Petrus subditus (@92).
Theodricus (}892. 911. 912), Cunradus (892),

: Zdoth (2037), Gertramus civis Poznamien-

sis (2040),

: Petrus (910), Hermannus (911. 912), Tho-

masius et filii Miloch, Jacobus et Nicolaus
z Plewisk (2041).

: Byczko (913),
: Conradus dictus Sram (924),

Gizilbertus, Jacobus, Jacobus (drugi) (933),
Sulislaus et Adam (934), Hermannus, civis
de Costen (935),
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1311: Nicolaus dictus der Geze (950), Paczoldus,
Conradus (2042),

1314: Paulus Maloskowiz (968), Conat (972),

131%: Ulricus, Swentocha relicta fratris sui Wyt
gonis (874), Simon (913),

1306: Wilko et Bogusa, filii Deblonis, Nicolaus
dictus Kiczin (980. 1111),

1319: €Conradus (1015),

1320: Hinricus cum filio Bernardo, Nicolaus
(1019),

1322: Venceslaus, Nagodo, Jan, Janik et Weico,
fratres dicti Sczykowicz (1029. 1136), Jo-
hannes (1031), Nicolaus filius Servini (Vis.

1323: Andréas, claviger archiepiscopi, dictus
Smolka (Vis. 16), Swentor (Vis. 15),

1325: Cristinus et Matheus (Vis. 19),

1326: Adalbertus, Paulus et Ceslaus fratres
(1070), Czechoslaus (Vis. 21),

1327: Renczivoius (1077),

1328: Albertus (Vis. 25),

1329: Mathias (1104), Brzudzo (Vis. 26),

1330: Petrus filius Pauli (1108), Martinus (Vis. 29),

1330: Mathias (Vis. 31), Arnoldus, civis Kal.
(Lites 314),

1333: Nicolaus filius Adae et Cunadus filius Pétri
(1124).

Typowo niemieckie i typowo polskie imiona zezwa-
laja na niejaka orjentacje. Wiidzimy, Ze udzial imion nie-
mieckich jest wprawdzie przewazajacy, ale nie wylaczny.
Juz w r. 1266 moze, a w r. 1290 napewno mamy Polakéw,
ktérzy ku konicowi okresu stajg sie czestsi. Dila uwydat-
nienia dalszego przebiegu tego procesu, poré6wna¢ mozna
imiona soltyséw wielkopolskich z epoki nastepnej, t. j.
Kazimierza Wiellkiiegm (1333—1370); okaze sie
wtedy zupetnie zdecydowana przewaga Polakéw, wsréd
ktérych Niemcy niewatpliwi wystepuja tylko Sporadycznie.

Warto teraz zwrécié uwage na ugrupowarie tery-
torialne tych imion. Sa pewne osrodki, w ktoérych imiona
niemieckie sg szczegOlnie czeste, przewazmie w poblizu
miast i klasztoréw. Kolo Kaliisza np. sq po wsiach soi-
tysi: Rithwinus z Kalisza (rok 1265), Conradus ins;:itor
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(1282), Thilo (1283), Conradus (1273), Herdanus (1280),
Hermannus, Rachwinus, Henricus (1294), Petrus (130L),
Arnoldus (1331), Pod Pozmamiierm Henricus de
Thonch (1284). W ziemi wieluriskiej koto £ utbmiic i Bo-
leskawca: Conradus (1253), Theodericus (1253), Bertra-
mus z calg parentelg (1273). W zakatku miedzy dobrze
niemieckiemi Pyzdmramii a Cystersami niemieckimi
w Ladzie sa: Hermannus ze Stawiszyna (1296), Chry-
stian z synami Wiilhelmem i Dytrykiem (1296), Henricus
civis de Pyzdry (1291), Johammes Kroschil (1303), Gizill-
bertus (1310). Dalej w pasie nad Obra, w okolicy Miig-
dzynzeozzaa, Paradyza i Zembrskaa: Eranko,
Wiilhelmus (ok. 1230), Henricus i syn jego Gerlach (1278),
Theodericus, Hermannus (13072, Cunradus, Theodericus
(1305), Berteramus, Henricus (1293), Hinricus cum filio
Bernardo (1320), koto Eekma Hardegen (1233).

Spostrzezenie to nie jest bez wartosei.

Czy soltys Niemiec jest rownoznacziny z ludnoseia
niemiecka w danej osadzie? Czasami mamy dowod na
to, np. w zieciach soltysa Bertrama z Mokrzkowa, kiorzy
siedzieli pewnie w tejze wsi. Pozatem trzeba dWhHaeé
soltysa Niemca ze zwrotem odpowiednim w dokumencie
lokacyjnym. Tylko w kilku spotykamy zwroty o ,Za-
ludnieniu wsi Niemcami" lub inne w owki (Franke,
Wiilhelmus (1230), Hardegen (1233), Jacobus (1247). The-
odericus, Conradus (1253), Bertram z Mokrzkowa (1273),
Henryk de Thonch ( ). Przy innyeh zachodzi tylko
zwrot o lokowaniu ,,na prawie niemieckiem" lub podobne
okreslenia (Lamprecht (1261), Walter (1273), Herdan (1.2800),
Walldko (1287), Henricus de Pyzdry (1291), Zacharias et
Wiilhelmus (1292), Henricus (1293), Martinus Crispul (1294),
Merclo (1294), Rachwin (1294), Hermannus de Stawiszyh
(1296), Nicolaus filius Oblini (1296), Petrus ballistarius
(1301), Henricus (1302), Hencza (1303), Gertramus (1307),
Conradus Sram (1309), Hermannus civis de Kosten (1310),
Nicolaus der Geze (1311), Paczoidus filius Conradi (131b).

Zwiazek soltyséw o kolliic podnniiegiskiich z da-
nemii miastamii nie jest przypadkowy, tylke orga-
niczny. Ze strony miast od poczatku istniala tendeneja do
prawnej i ekonomicznej ekspansji na wie$ okoliczng przez
uzyskanie L wsi podmiejskich na wiasnos¢, 2. juryzdyke]i
wyiszej dla wsi lokowanych, 3. monopolu nha lokacje
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.iure Theutonico”. Okolica miala tworzyé okreg pra-
wnie i gospodarczo zwigzany z miastem?), Tendencje te
ilustruja dokumenty prawdziwe 2), a takze falsyfikat, spo-
rzadzony moze przez pisarza miejskiego w Kaliszu (528).

Stad nietylko soltysi Niemcy grupuja si¢ w poblizu
miast, ale sq to w znacznej czesci wilasnie mieszezanie
z tychze miast. Ritwinus soltys kaliskii lokuje wsie
Tyniec i Kobylniki (416). W tymze Tyfcu jest pozniej sol-
tysem Konrad kramarz (509). Wies Tlokinia ze soles-
twem jest objektem obrotéw handlowych miedzy miesz-
czanami Kalisza (626). Soltys Tlokini, Thile, jest rajea
w Kaliszu (640). Na takie] wsi podmiejskiej jest tez sol-
tysem Petrus kusznik, mieszczanin kaliski (844), W Debrz-
cu pod Kaliszem ma cztery }anév woine Erwin kusznik
réwniez mieszczanin z Kalisza (538). W r, 1282 @tﬁgymai
wojt kaliski Henryk monopol na wszystkie lokacje wsi
w obwodzie dwumilowym dokola Kalisza (BiL). Spety=-
kamy Mikolaja i Bertolda z Dobrzea, mieszezan kaliskieh
(1007, n00®). W Tyhdcu ma tany trzy Konrad .magister
pistorum” z Kalisza (828) oraz Henryk Stangonis (434)°).

Podobnie jest w okolicy P yzdlr, gdzie seltysami na
wsi sa: Henryk, mieszezanin z Pyzdr (672), Jan Kroesehil,
rajca pyzdrski (877), Mikolaj syn Oblina kupea z Pyzdr
(498, 757), bedacy soltysem miasta Slupey i wsi ekeliez-
nych; po nim jest tam soltysem Herman, mieszezanin
z pobliskiego Stawiszyma (787). Po Janie krosehil
w Cieslach soltysem jest Jakob, znéw rajca W Pyzdraeh,
a raica w temze miescie jest takze Gizilbertus, soitys
w Kotaczkowie (933). Solectwa wsi Rataje, Tulej i Pie-
trzykowo naleza do miasta Pyzdr (904); ma tam takze
cztery tany Cerko z Pyzdr (904). _ o

fo samo bylo naturalnie w okeliey ﬁ&;WI@I@%@@E
z miast, P ozmaui ad §), ktéremu przy lokaeji nadane kil-
kanaécie wsi w okolicy. Henryk i Geriram, mieszezanie

¥ 932 ,ville supranominate ad ferum et ad iudisium debeant
p@rtigér@"‘.-

) B2 419, BLL, VBV, B4, o4, 9, 932, o )

% Tak samo w r. 1339 w procesie Kp@!s\{@——‘fdﬁ%@:ﬁlﬂi \Wst%
,Arnoldus, scultetus de Tlokina, civis Kalissiepsis™, pezatem: ,Peti-
mannus, advocatus de Stavessino et civis Kalissiensis”, ,Zelmanys seel-
tetus de Willamow, opidanus de Szadek” (Sieradzkie). (Lites ae res
gestae etc. 2 wyd. I. 314, 311, 268),

9 Por. A. Wanschawer. Stadtbuch v. Bosen. Besen 1803 . 83, §%
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poznariscy, sa soltysami (547, 2040), Bartlomiej nalbywa
pewne grunta w Wimiarach (935). Ksigze widzial sie na=
wet zmuszony zabroni¢ masowego okupywania sie miesz=
czan poznaihskich w JeZycach, ,ad agros solummode o=
lendos, in civitate vero residenciam facientes corpera=
lem" (683).

Za wzorem wigkszych miast staraly sie takze mia-
steczka o uzyskamie wplywu na solectwa wsi okolicz=
nych: i tak soltys miasta Stupcy wladal takze we
Waszelewie, Bednarzewie i Jankowiie, ktére prawdopodobnie
z czasem zupetnie stopily si¢ ze Stupcg (757), soltys mia=
steczka Mosimy byl réwniez soltysem w Pozegowie,
Krosnie i Zarabiu (848), wéjt Wemecijjii soltysem wsi
Falinicze i innych majacych powstaé wsi na prawie fie=
mieckiem (864), wéjt Nak ta obok miasta miat lokeowaé
wieg, ktérej solectwo przypadato jemu (810). Settysem
w Kielezewie byl mieszezanin Z Keseiama (935). Tak
safie pewnie Z reszty miast mieszkaniey ogladali sig za
kawatkiem grunty na wsi*).

Zamozmiejsi i znaczmiejsi byli nawet . diziedizicami*,
jak Thilo i Henryk z Poznania (430), Henryk Streubier
z Klecka (447), Bartfomiej z Poznania (518), Przemko woéjt
poznanski i jego rodzina (938, 962), Piotr Winiarczyk
(639) lub Marcin Taycicz z Gniezna (984). Nieraz bylo to
skutkiem nadan przy lokacji; nieraz jednak w procesie
odwrotnym wiasciciele ziemscy przenikali do patrycjatu
miejskiego.

Solectwa podmiejskie stawaly sie zatem gldéwnie
wygodnem zaopatrzeniem mieszczan, samego wdéjta i in-
nych silniejszych jednostek. Takie przetwarzamie okolicy
miasta ,,na prawie niemieckiem", moglo, ale nie musialo
prowadzi¢ do naptywu ludnosci obcoplemiennej. Wszak

!) Dochodzi tu posiadanie miynéw podmiejskich i wiejskich przez
mieszczan, np. 877, 879, 909, 933.

Swiadkujacy w drugim procesie polsko-krzyzackim wmieszczanie
kaliscy skarig sie, ze aw r. 1331 spalili im Krzyzacy ich ,allodia" pod
miastem.

Lites ac res gestae etc. 2. wyd. t. I. ,et eciam ante civitatem
K. allodium swum" (str. 312) ,quod allodia dictorum civium dicte ci-
vitatis K., que erant circa civitatem ipsam, cremaverunt’ (str. 318)
»quia cremaverunt sibi allodium suum" (313), ,cremaverunt ante dictara
elvitatem molendina et allodia dictorum civium" (str. 315),
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W samych miastach nie byfo jej zbyt wiele®). Mamy
wprawdzie dowody, ze j zwykli mieszczanie posiadali ja-
kie$ tany na wsi®), ale to wskazuie raczej na uboczny
charakter tych posiadtos$ci, bedacych tylko dodiatkowem
Zrédtem dochodu (683). Tak jak w' miastach, tembardziej
we wsiach podmiejskich nietylko obca ludno$é sie znaj-
dowafa. W Saczymie pod Kaliszem, gdzie soltysem byl
Ryfinus (Rachwinus?) w r. 1294 siedziat takze kmieé Bra-
kosz (722), taksamo w Rajsku tuz pod Kaliszem byli kmie-
cie polscy (2063), takze w Goérczymie byli Polacy obok
Niemcow (547).

Upatrujemy wiec w tych sohysach —misssaozarecth,
ktérzy tworza znaczny, a moze przewazajacy procent
soltysow-Niemcow, nie przywodcow imigrantow, tylko
obrotnych przedsiebiorcow, wyzyskujacych konjunkture
»lokacyjng” dla stworzenia sobie intratnych stamowisk.
Znana satyra na wojta Alberta wymierzona jest wlasnie
przeciwko temu dorabianiu sie Niemcow-sohtysow .we
wsi polskiii®).

Oprécz tych soltyséw i mieszczan Niemcow we
wsiach w poblizu miast, spotykamy Niemcéw takze w do-
brach klasztornych, szczegéblnie u Cysterso6w miemieckich.

* 1 tak: filja kolonskiego klasztoru w Altenbergen, naj-
dawmiejsze w Wikllkopollsce opactwo w £ elkmike, posia-
data do$é wczes$nie kolonje Niemcéw we wsi Panigrddz
(149). Dokument z tego roku (1233) jest jednak nieco po-
dejrzany (dalsze 272. 521).

¥ Zamiar taki (sprowadzenia Niemcéw do wsi podmiejskich) wy-
razono w dok. lokacyjnym Poznania: ,...conm autem advocatus ad
sepediictam civitatem et ad villas supradictas advocaverit et loeaverit
Theutonicos” (321). O nieprzybyciu tych osadnikéw Wanschawer, Stadt-
bueh v. Posen. I. 39—40, | ks. St. Kozierowski. Najdawn. Poznah i jego
okolica, Pozn, 1922 str, 17, 3
<) 434, 53R 68R 2B 9bY, 9%, 1007, 1008
%) . »Ad patronum vadit ille
Offert sibi grossos mille,
Ut fiat swdarius.
Mox adhue sudat diatim,
Ut sit heres ville statim,
Datis numunis -pluribus.
Sic fit vilie advocatus
Qui in sporta fit portatus
Exclusis heredibus",
(Eorsch. z dtsch. Gesch. t. XVIl. Gottingen 1877, str, 374\
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Interesuje nas takze zezwolenie ks. Sambora z roku
1255 udzielone klasztorowi iekneriskiemu na lokowanie
Niemcéw w dwu wsiach jego na Pomorzu; wéréd $wiad-=
kéw wystepuja dwaj Niemcy z Luzye, (Herbord de Se-=
merveld, Conradus de Foresto), z ktdrych pierwszy zna=
ny nam jest jako rzeczoznawea w jednym procesie 0 spra=
we lokacyjna klasztoru w Paradyzwu (2026. per. 323)
Na tem koricza sie wiadomesei g kolenistaeh Niemeaeh
w dobrach Lekna. Nie byt tam wideeznie paptyww ke-
lonistéw, kiedy mnisi teknerisey w r. 1288 zabiegali przed
sadem ksiecia o przyznanie iM, Zzaczepionyeh WidBEZRIE,
kilkudziesieeis przypisaneew, kigryeh eafa @@ﬁ@%’&ggg
przedstawili (87. 617); a | pezatem Brewadzili 99sposarke
folwarezna (887).

Ladl, druga filja Altenberga w Wirlkepolsce, podo-
bno w r. 1250, zyskal zezwolenie na zatozenie Wali Ladz=
kiej i zaludnienie jej ,Niemcami lub wolnymi Polakami
na pelnem prawie niemieckiem" (289). W tym samym
czasie klasztor zamierzal sprowadzi¢ Niemcow do Targu
$w. Mikolaja; wyra#mie jednak zastrzezono réwnoupraw-=
nienie dla mieszkajacych tam Polakéw, Jana sedziego,
Mikotaja, Dobrosza, Gerlacha | Wszemira (190). W roku
1269 nie bylo tam jeszcze miasta i w nowym przywileju
rozciagnigto pozwolenie nietylko na wolnyeh Polakéw,
ale i na bobrownikéw i przypisarncéw (440), Wi zdo-=
bycia cudzoziemcéw byly pewnie niewielkle,

Wola Ladzka jeszcze raz otrzymywafa prawo nie=
mieckie, ale lokacja nastapifa prawdopodobnie dopiero
niedawno przed r. 1322 (600. 636. 1055), przyczem mowa
jest o osadzeniu ,Niemcow”. Dowiadujemy sie jednak,
ze Wole te lokowal Piotr Chanewycz (narodowo$¢?) na
spétke z przyjacielem Marcinem, ktory jeden ze swych
lanéw oddal niejakiemu Pietrzychowi z Ladu. Wtedy
soltysem byt Herman Blanchuf (1149). Byli wiec Niemcy,
ale prawdopodobmnie i Polacy w te] kolonjl,

W Koszutach, nalezacych do Ladu, byl sottysem
i mtynarzem Krystjan Niemiec, ale siedziat tam juz wsku=
tek lokacji poprzedniego wiasciciela komesa Gerwarda

%) Gdy jednak dokument ten zestawimy z 78L 782, 2035 § 2049, wyda
si¢ on podrobiony i lokacja nieuskuteezniona, gdyz w r. 1358 klaszter,
nie mogac w inny sposéb owyeh wsi wykorzystaé, odstapit je Krzviakem
wzamian za roezng rente
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(747. 776. 831). Jaroszyn zamierzali mnisi ladzey lokowaé
~Niemcami i wolnymi Polakami" (695), a dia Bronikewa
zabiegali tylko o ,pelne prawe niemieekie” (783. per. 776):

Niezbyt daleko od Ladu. w déi Wawty, lesaly Byz-
dry, obok Poznania. Gniezna i Kalisza waipowaznigjszy
os$rodek miejski w Wikdllkopollsce, z wielu Niemeami. Mig=
dzy Ladem a Pyzdrami byly do$¢ ozywiomne stosunki,
a zZatem wieksza moznos¢ nmaplynigcia Niemcow. Ale wi=
decznie klasztorowi nie zalezalo zbytnio na tworzeniu
wsi ezynszewyeh, gdyz dowiadujemy sie o zabiegach je-
ge, eelem zachowamia ludnosci wiejskiej w ramach da-
wiyeh pewinnegei (falsyfikat 10, 1027, Ul. str. 356). Dla
tendeneyi gospodarezyeh klasztoru w tym okresie cha-
Fakterystyezme jest, ze w r. 1328 odstapit Lad biskupowi
whoctawskiemu odlegtg na Kujawach wies$ Leg, aby uzy-
skaé wzamian wie§ lezaca na Pomorzu w sasiedztwie
klasztornego folwarku w Kfodawie (1094. 1153).

Zywsza dzialalno$éé¢ rozwinely cztery poZhisjsze
klasztory Cysterséw, zalozone w ciggu 13. wieku W pu-
stym pasie zachodnich kreséw nad Obra. Do silniejszege
wplywu zywiofu niemieckiego przyczynily sie tutaj takze
zabory polityczne Brandenburgii (K. W. 1V, 357).

Paradlyyzz. Wammki fundaeji Paradyza wskazja
na motywy osadniczo - gsspstiiere zelRiyeiek. i
w r. 1247 spotykamy tam kolonje Niemeow, z ki6ryeh d6-=
kument wymiienia kilku (289). Znamienne jest, 78 W teM
samem miejscu prébowali dwukrothie osadzi€ Niewecow
przedsiebiorcy $wieccy (193, 198). Konwent Cysiersew
moze przyprowadzif osadnikéw zaraz ze soba; jezeli
przyjmiemy, ze dok. 259 spisanio po uplywie Wwelnizny
kilkunastoletniej, to. dochodzimy do lat przybyeia zakew-
nikéw. W posiadaniu klasztoru znajdujemy tez wie§ Her=
smannsdorf (917) i wie$ nazwana , Theutunice villa Ma#-=
tini" (849, 888): ta druga hazywa sie jednak takie Lubi-
nisko i nie wiemy, czy tam byli osadniey Niemey, ezy tez
sottys-Niemiec tylko i nazwanie u mnichow=Niemeow, zi6-
2yly sie na te niemieckie nazwy; pozatém na prawié Hi€=
mieckiem Sobiewice (Schebewys) (1019). W okeliey Pa-



radyza, w Miedzyrzeczui, znajdowala sie juz w r. 1248

miejska osada Niiermabw*),

Oltbrraa, w powiecie babimojskim, klasztor zaloZony
jako filja Lekna. Mimo_nadania niektorym wsiom prawa
niemieckiego (347, 497, 382), nie slyszymy tu o-Niiemeach.
Schmidt zali si¢ na ubéstwo Zrédet, ktore nie pozwala zba=
da¢ losow ludnosci niemieckiej (str, 290—291). Stwierdza,
ze obecnie w okolicy klasztoréw tyeh (Obra | Wirler) lu-
dnos¢ jest whadnie polska i wiaze to z polonizaeja klasz-
toru oraz kontrreformacja, kidre spolszezyly Niemesw-
chlopéw. Zdaje sie¢ nam, ze wystarezy stwierdzié, iz
w Zrédiach Obry ghucho o przybyeiu Niemedw. Klaszier
mimoto utrzymywal ozywione stosunki z Kelonia,
skad synowie mieszezatisey przybywali de OBFy jake
zakonhicy ?).

Zembrsko (pbiniej Bledzew), blisko ujscia Obry
do Warty, w dokumentach swych wspomina o zamiarze
lokowania ,villas Theutonicas" (387); wie§ Ponikwa do
niego nalezaca, nazywa sie tez ,,in Theutonico Nova villa”
(921). Droga kupna nabyt klasztor w r. 1299 miyn pod
Nowym Landsbergiem, nazwany ,Vogelsang" z trzema
niemieckimi chlopami czynszownikami, na terviorium
wowczas brandenburskiem (827).

Wiieellee 1, filja Paradyza, w swym dokumencie fum-
dacyjnym z r. 1278 otrzymal zezwolenie na osadzanie
Niemcow (hereditates habitas vel habendas ad excolendas
Thewtunicis tradere 473). W r, 1326 otrzymal pieé¢ lanéw
we wsi Przyczymie koto pobliskiej Wsehowy, na ktéryeh
siedziato czterech NiemcoHw Welleylimus, Maranus (?), ffa=
tres de Cedelitz, Guncelinus de Triwny, Hermanus de
Walllersdorf (1062). Wies Przyeczyna, niegdys ksigzgea
(? 453), nalezata pozniej do miasta Wschowy i mieszeza-
nie mieli tam fany (663, 1084); trzeba ja zatem ZzZaliezye

‘) Roéz. wielk, 1248 Eodem annd episcopus Pozn. Bogufalus Theute-
nicis de Medzitzeez induisit decimam infra duos annes, seilicet de eedem
anno et sequenti (MP, IIL. 14),

Dodaé tu nalezy, dla zupelnosei, owyeh , Theutunici de Virehoboez”,
ktérych wspomina dokument Paradyza (fais. 252, por. takie 279, 280)
i u ktérych popadl w niewole komes Bodzeta z Widzima. Miejseowe~
nieznana, moze WienzehujeV Niewiadome, ezy to osadniey. 1246 byla
tu wojna  z Bol. Rogatka, ktéry, jak wlademe, peshigiwal sig ,Teu-
tonami®.

%) Ulan sir. 364 dok. z' r. 1294,
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do wypadkéw promieniowania miast na okolice, jak i 6w
miyn pod Landsbergiem (ob. Zembrsko).

W calym pasie pogranicznym nad Obrg odiczuwad
sie takZze daje wplyw jezyka niemieckiego na mazwy
miejscowe, co nic wspélnego nie potrzebuje mie¢ z etnicz-
nym charakterem ludnosci. Przekrgcano poprostu nazwy
na modie niemiecka. Podobmie dzialo sie takZe w poblizu
innych skupiei niemieckich, w glebi kraju. A wiec Bisku-
pice-Bischoffsdorf (933), Lasocice-Lessotendorf (994),
Kotlin-Kezzilberch (528), Prandocin-Brandatimdort (9

Dwa zZenskie klasztory cysterskie w Wielkopolsce
byty filjami Trzebnicy, na ktérej majatkach znajdujemy
ozywiong gospodarke sitami krajowemi. O tob o k w do-
kumentach swych ma kilkakrotnie zezwolenie na loko-
wanie Niemcoéw (281, 316), zarazem jednak zupelnie wy-
razne okres$lenie przemiany wsi polskich na nowy ustréj
aznn). W Ofoboku i Fubmicach byt soltys Konrad,
w Mokrzkowie Bertram z calem krewiefistwem, w Die-
trzychowicach Dytryk (454, 311). Byé moze, ze Niemcy
w Fubnicach siedzieli jeszcze z czaséw poprzedizajacych
powstanie klasztoru, mianowicie na gruncie komesa Kie-
mensa (214, 223).

Owifiska mialy podobne zwroty (284, 303, 496)
w swych dokumentach, o zywiole niemieckim na jego po-
siadlosciach niema jednak wyraZmych wzmianek.

Zrobili$my ten krétki przeglad Niemeéw na dobrach
cysterskich, poniewaz jestedmy przekonani, ze ze WSZyst-
kich panéw gruntowych Cystersi niemieccy mieli naj-
latwiejsze warunki do sprowadzenia osadnikow. Dlatego
tez wybierano ich na przedsiebiorcéw kolonizacyjnyeh
przy tak wielkich projektach, jak zaludnienie puszcz nad-
noteckich. Klasztory cudzoziemskie mialy zawsze skilon-
no$¢ do przyciagania w swem otoczeniu takZe $wieekieh
jednostek (np. winiarz wloski w Zagosciu). Bylo to ula-
twione przez to, ze klasztory macierzyste rezporzadzal
przeciez réwniez materjalem ludzkim w postaci 0s6
prawmie i gospodarczo od nich zaleizmydh'). Cystersi zas
% ,Rugowanie” chlopéw z ich gruntéw przez klasztery maeierzysie
Cystersow, w . okolicach zaludnionyeh czesto stosewane, megle desta
czaé filjom osadnikéw. Schulze, Die Kolonisierung u. Gewnanisieving
der Geb. zw. Saale u. Elbe; Léipz. 188, str. 141.
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w ustroju swym mieli specjalnie Scislg lgcznosé z ma-
cierzami.

Mimoto plon nasz pod tym wzgledem nie jest zbyt
obfity. Wplywalo na to prawdopodobnie i to (0 czem
nizej przy sprawach spoleczno-gospodarczych), ze Cy-
stersi wielkopolscy stosowali nadal przewazmie system
uprawy folwarcznej zapomocg konwersow i poddanych.
Dlatego w ich posiadtosciach znaleZliSmy stosunkowo
mafo Niemcow.

Dla zamknigcia przytoczymy jeszcze imiona kmieci
siedzacych na prawie niemieckiem po wsiach roznych
panéw: w Wardezymie Pawet, Ealko, Kilian i Swidwa
syn Marka (664), w Saczymie Brakosz (722), w Rajsku
pod Kaliszem (gdzne juz 1298 soltysem Bozydar) Jakob,
Marcin, Jan, Zbislaw, Bogusz, Miko}aj, 2 Adamow, Wa-
wrzyn, Grzegorz, Jasko, Wyszech, Damian, Piotr (2063),
w Malych Pieskach w czasie lokacji jest Ractaw (892).

Do jakich wiec wnioskéw demograficznych docho-
dzimy ha podstawie materjalu do ,kolonizacji* wiejskiej
w Wielkopolsce od n12(ab—133%?

~Prawo niemieckie® wsi stalo w trwalym zwiagzku
z imigracjq duchowna, rycersky i miejska. Najznaczniei-
sza wzglednie w Wirllkopollsce 13. wieku byfa ta ostatnia,
chociaz i jej rozmiary czesto przeceniano. Rycerska, duzo
slabsza, zalezata od pradéw politycznych. Nie mozna zato
méwié o liczniejszym naplywie chlopéw niemieckich do
Wielkopolski — na podstawie Zrédet, ktéremi rozporza-
dzamy. Wedflug nich, tylko w oparciu o klasztory lub
miasta, zywiiof niemiecki docierat takze na wie$ i to w ma-
lej ilosci)). Wsréd soltyséw jest prawdopodobmie prze-
wazajacy procent pochodzenia niemieckiego, chociaz zy-
wiol polski stale przybiera. Znaczny procent soltysow-
mieszczam i terytorjaine ich ugrupowamie rzucaja zna-
mienne $wiatfo na charakter ruchu lokacyjnego jako glo-
wnie ustrojowo i gospodarczo reformatorskiego, nie za$
imigracyjinego.

Taki przebieg wielkiej kolonizacji w wieku 13. go-
dzitby sie w zupelnosci z pbéZniejszym stanem narodowo-

") Juz po spisaniu niniejszych uwag spostrzegani, ze do analoginz-
nego wniosku co do imigracji poprzez miasta na wie$ dochodzi na pod-
stawie materjaléw ziemi lwowskiej Sochaniewicz. Wattwnstwa i sol-
tystwa. str. 64—68.
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$ciowym wsi wielkopolskiej w wieku 15 Scista interpre-
tacja dokumentéw uproécitaby mozolne w wieku 15. szu-
kanie rzekomej Judnosci niemieckiej, ktorej $lady sg bar-
dzo znikome i watpliwe®).

Podkreslamy ponownie utomnos$¢ i miedostatecznos$é
materjalu (dokumentéw lokacyjnych), ktory w tym okre-
sie nie daje sie uzupetni¢ innemi danemi. Na tym samym
inaterjale opierano jednak twierdzenia przeciwne, przyi=
mujgce znaczna imigracje chlopdw niemieckich. Roz-
patrzenie sie w nim przekonato nas, ze twierdzenia te nie
majg rzetelnych podstaw. DopoOki wiec nie znajdg sie
nowe materjaty lub argumenty — rzekoma tlumna imi=
gracja Niemecow=chiopow do Wirlhepolski naszego okresu
nie meoze uchodzi¢ za fakt dowiedziony.

HI. Znaczenie kolonizacji dla techniki gospodarczej.

Z hipoteza o licznym naplywie obcego zywiolu chiop-
skiego laczy sie zwykle twierdzenie, ze Zywiol ten przy-
niést ze soba znaczne ulepszenia w technice rolniczej =).
Przeciwko tym pogladom wystapif dotad najsilniej i naj-

Y Schmidt, Geschichte des Deutschtumss, str. 288—292. Zupelne wy-
jasnienie stanu narodowosciowego we wieku 15 i 16ttym byloby bardzo
pozadane. Daloby sie ono osiegnaé przez zestawienie z obfitych zZrddet
tego czasu jakiejs statystyki etnicznej naszego terytorjum.

%) Ostatnio znowu Kotzsechkes, Deutsche Wirtsehafts-
geschicthte bis z 17. Jh. 2%xufll. Leipz-Berl 1921, str, 149
,Der deutsche Ackerbau war technisch vollkommemer als der slawische;
statt des vielfach von den Slawen benutzten holzernen Hackenpfiluges
handhabten sie den Sefweren Pflug mit eiserner Schar, der tiefer grab
und schwerblindigere Boden zu bestellen erlaubte. Auch die deutsche
Flurverfagsung war der slawischen an Zweckmissigkeit iiberlegen.
Ebenso war der Hamdwerksbetrieh der Deutschen vielgestaltiger und
leistungsfahiger; nur die Fisecherel, die Zeidlerei u. die Topferei haben
sieh auf lange als Gewerbe, die vorzugsweise von Wenden betrieben
w%f-alem‘ fiaeh dem Aufbluben deutsehen Wesems In den Ostmarken
erhalten*.

K. Hampee, Der Zug nach dem Osten Leipz -IBeri.
1921 str. 27 dodaje jeszcze: ,Die Gartem- u, Wiesenkuitur, die sie selbst
aus dem Westen iibernommen hatten, yermittelten sie nun dem Ostem”,
Takie G. v. Bellow, Prothleme der Wirschaftsgeschichte,
Tiibingen. 1920, str. 43 ,Das diinn besiedelte und schwach be-
arbeitete slawische Land wurde erst durch den Einzug der Deutschen
mit vollem Erfolg fur den Ackerbau gewonnen; erst die Arbeit der
Deutsehen hat dem Osten die charaktenisticohem Siedlungen und die



bardziej przekonywujaco Bujak w swych zmakomitych
»Studjach nad osadnictwem Matopolski®, wyijasniajac, ,,ze
nasze osadnictwo i nasze stosunki agrarne przed koloni-
zacja nie byly tak prymitywme, jak dotad powszechnie
sadzono, a kolonizacja, acz wprowadzila ollbrzymie
zmiany, nie byta zbawczem sltonicem, roz$wietlajacem
pomroki barbarzyhstwa, zalegajacego ogrommne obszary
naszej Ojczyzny*. (Str. 417).

Sad ostateczny w tej sprawie mozliwy jest tylko
przy pomocy rozleglych badan poréwnawczych nad tech-
nika rolnicza. Zrédia miejscowe do okresu przedkolomi-
zacyjnego sa bowiem zbyt ubogie, aby z nich mozna zbu-
dowaé obraz techniki gospodarczej tego okresu. Tak sa-
mo jest ze Zrédfami dla Wielkopolski.

Dilatego nie moZe by¢é mowy o przedstawieniu tu
wszystkich galezi wytwanczosci ludzkiej. Tylko w miare
przeméwiienia Zroédef da sie co$ wydobyé dla rozwoju
techniki gospodarczej pod wplywem ,kolonizacji*.

Ciekawe byfoby przedewszystkiem wiedzieé, jaki
stan osadnictwa i zagospodarowamia osiggneta Wielko-
polska w chwili rozpoczecia ,,kolonijzacji*. Obraz osad-
nictwa tej ziemi za pierwszych Piastow, nakreslony przez
Potkarskiego, wydano w 1. tomie jego ,Pism posmiert-
nych* ‘). Naturalnie obejmuje on tylko najogélniejsze za-
rysy a nieraz nawiazuje do naukowych zdobyczy pre-
historji. Na stan zagospodarowamia wielki wplyw wy-
wierata naturalnie sama przyroda. Sadzac z dokumemn-
tow wieku 12., 13. i 14., w krajobrazie Wirlkopolski gié-
wnga nute nadawaty rozlewiska rzek i jezior, z bobrami
i ryboléowstwem. Nie oznacza to aby rolnictwo byto nie-
rozwinigte. Te wody stamowily warumek przyrodzony,
z ktérym nalezalo sie liczy¢é. Rozwdj rybolowstwa u Sto-
wian pétnocno-zachodnich, o czem méwia historycy nie-
mieccy, réwniez tlumaczy sie temi warunkami fizyczme-
mi nizu péinocnego.

grosse wirtschaftliche Stellung gegeben“. Str. 71. ,,Zur rechten Wiiindii-
gung der gewaltigen Kolonisationsarbeit der Deutschen im Osten haben
wir uns allerdings gegemwartig zu halten, dass sie dort den Landbau
niclit in primitiven Formen begannen, sondern die techniselien Er-
rungenschaften mitbracliten, die in Altdeutschland bis zum Beginn der
Kolonisationsperiode zu verzeichnen waren®.

1) Krakéw 1922,



ZauwazyliSmy, ze jednym z pierwszych motorow
,kolonizacji* jest parcie w kierunku laséw i pustkowi, or-
ganizowane przez wielka wilasno$é. Nasuwa sie pytanie,
w jakich rozmiarach puszcze te istnialy.
tu, Ze owe plany osadnicze szly w kierunku pewnych
wiekszych komplekséw zalesionych i to: na lewym brze-
gu Odry ku czeskiej granicy, na Podhalu ku wegierskiej,
nad Notecia ku pomorskiej, a dalej nad Obra miedzy
dawnem plemieniem Lubuszan a Wielkopolan, w goérach
Swietokrzyskich rowniez u dziatu plemiennego. Osadnic-
two mialo zatem przed soba jeszcze nie przetrzebione
wielkie puszcze pograniczne, ktore tworzyty tak $wietng
granice strateglczna panstwa®), oraz zachowane z daw-
niejszych czaséw puszcze miedzyplemiemne. Miedzy gro-
za tych puszcz a krajem uprawnym w giebi zachodzila
ogromna roéznica, ktorg zauwazali wszyscy podrézni
(Otto z Bamberga, Fryderyk I). Dlatego- wiadomosci
o0 ogromnych puszczach, ktére w dokumentach zachodiza,
nalezy braé jako okreslenie zagospodarowania nie calego
kraiu, tylko pewnych rezerwatow, dotad zachowanych
z powodow politycznych oraz dla braku osadmictwa. Sa
to obszary wyjatkowe, chociaz znaczne. Stad arcybiskup
Wimcenty, zrzekajac sie w r. 1225 dziesiecin z puszczy
nakielskiej, motywuje to wyra#mie, ze ,in hoc deserto
nullius viventis memoria habet culturam fuissee..."” i ze
,nemo meminerit ecclesiam Gneznensem in predictis de-
sertis aliquid percepisse* (118), co widocznie jest wy-
jatkowe.

Do trzebienia tych puszcz zamierzano sprowadzad
Niemcéw. Czy oznacza to, ze ludno$é misisnvka ze
wzgledéw technicznych nie byfa w stanie wykarczowaé
puszczy? Czy Nlemcy rozporzadzali do tego jakq$ szcze-
golng teatmikias®)?

Mamy przeciwnie nawet dane, ze w kraju wytworzy-
la sie juz osobna zawodowa klasa ludzi, zwanych }aze-

3 Fryderyk Barbamussa w r. 1157 pisze ,Polonia, quamvis arte et
natura admodum munita esset, ut antewessores nostri vix magna diffi-
cultate ad fluvium Oderam pervenisseht... clausuras illorum, quas in
angustis locis précisa arborum dqpsitate fecerant et magna ingenii mole
obstruxerant”. (KW. 19).

®) Tak sadzi Hampe, Der Zug nach dem Osten sir. 26 ,,im Besitz
tiberlegener Wintschafiistechnik, um sich getrost an die schwierigen und
milhseligen Aufgaben der Rodung oder Entwasserung heramzuwagen®,
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kamii, ktérzy wypalali las niskopienny celem krétkie]
uprawy zbozowej. Na warunki ich bytu znaiduie §i¢ na=
wet specjalne okreslenie ,ius, quod lasanki dieitif". By-
jak nazywa lazgk6éw ,przodownikami kelenizaeii szero-
kich lesnych obszaréw“. W charakterystyezny S$pesgb
wymiienia ich ugoda o dziesiecine, zawarta W foku 1227
miedzy Henrykiem Brodatym a biskupem wreckawskim,
méwigc: ,Cum enim ex abusu prave eonsuetudinis et
antiquate quidam homines, wlgariter appellati Smar-
dones, Lazaky, Strozomes, Popraznici, aratores, decimas
non solveremd ). Nieoptacanie dziesiecin przez tyeh lu-
dzi tlumaczy sig¢ charakterem ,nowin", ktére uprawiali;
Sadzi¢ mozna, ze i pod innemi nazwami warstw l4dnese|
w tym dokumencie zrozumiana jest ludnosé palaca 1as
celem poddania go jedno- lub dwurocznej uprawie 7boza.
I tak ,,popraznicy” (nle ,popreznicy", jak sadzi Grédeeki),
nazwani sq przypuszczalnie od ,.prazenia" lasy. Tak same
moze ci ,stréze" mieli za zadanie strézewanie pe lasaeh
ksiecia, przyczem uprawiali szmat ziemiZ),

Ta gospodarka zarowa byla charakterystyczna dlg
rozszerzania uprawy w Owczesnej Polsce. Potkafisiki®)
powiada: ,,Rozkopywamo ja beztadnie, wérdéd puszez nad
rzekami i po ogotoconych z lasow wymiosiosciach i past=
wiskach widniaty skrawki to nowo obsianych niwek, to
opuszczonych pél, porastajacych juz miodym lasem"., To
samo dziato sie juz dawniej w Europie Zachodniej, np.
we FErancji w 12, wieku, gdzie istniat zwyczaj wypalania
lasu na okres 2 lat i przenoszenia sie w inng strone, przy-
czem nieraz nawet wymagano wyiraznie, aby kolonisci
»solummedo duabus messibus colant et fructum collligant;
postea vero ad alias nemoris partes secedant, ibique siimi=
liter duabus messibus iti suis extirpationibus sata coili=
gant"*). Tak samo w Niemczech spotykamy system dwiu=

") Stenzel Urkunden z. Geschichte d. Bist. Breslau im MA. Breslau
1845. str. B.

3) 725 ,habebumt... silvam toftam... non obstante qued Ibi resi-
dent nostri venatores seu silve custodes, qui cum loecanda fuerit, cedere
debebunt”. — ,custodes sylvarum ... qui dicuntué Gajowmiigi.,.” (Ul
Dok. Kuj. | maz. 14). — ,custodes silvae, qui In vulgari lesni dieumtur"
(Boczek, Cod. dipl. et eplst. Moraviae, 1. 115).

%) Pisma poSmiertne, str, 351—35H"

‘) M. Kowalewsky, Die okon. Enhwicklg. Europas bis z. Beg. d.

kapital. Wintschaftsformm Berlin 1902 II. 148, H. Sée, Les classes rurales
et le régime domanial en Framce au moyen Age, Paris 1901 str, 225—238,
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letniej uprawy zboZowej i opuszczanie petem tege ka-
watka'), Przyklady takie] gospodarki zarowej dadza sig
przytoczyé w wielkiej liczbie na podstawie badaf ldow
pierwotnych =),

Taka uprawa lasu powodowala naturalhie wielkg
plynnosé osadnictwa lesnego. Dziwma, ie we Frangji
osadnikéw tych starano si¢ ustawowo znieweli€ de dal-
szej wedrowki. Przetrzebialo to gestwe na wiglkish b=
szarach, ale wytwarzalo tez chaos wypallenisk, pustyeh
pol, $wiezego zalesienia; ,..gerade diese Kultur @ﬁtggﬁgt
sich schlimmer, wie jede andere auf die Dauer als =

baw...”, powstaja tak ,stets zunehinende Flashen véllig
unproduktiven Oedlandes™™),

Zniewalanie ludnodci karczujacej do szukania hOWE]
gestwiny moglo byé korzystne tam, gdzie istnial pewien
nadmiar ludno$ci skionnej do osiedlenia wypalenisk ha
state. ,Eazeki” spelniali wowezas rzeczywisecie F@IQ‘BIQ:
nieréw. Gdzie jednak nie bylo tego nadmiaru, ,,}azy" na
dtuzszy przeciag czasu prowadzily do dewastagji. Pet=
karski sadzi, ze ,jezeli o co chodzilo W Pelsee, t6 vaeze
o powstrzymywanie tej wibczegi, anizeli o jej wytwa-
rzanie*. Tembardziej motyw ten byl powazny, gdy za-
mierzano trzebi¢ wielkie puszcze pograniezie, kiore de-
tad spelnialy zadania strategiczne. nowy $peséb me-
gly spetniaé te same funkcje tylko wtedy, jesli byly ner-
malnie zaludnione wsiami i — osadzone newym habyt-
kiem z Zachodu, obronnemi miasttamii. Na takie za-
miary nie stalo jednak zbytniej ludnosci w kraju, a edry=
wanie jej od uprawnych okolic byloby mniepiediitywne.
Nie pozostawalo nic innego, jak ubiegaé sie o pizybyszow,
ktérzyby puszcze trzebili i stale zaludnili.

Dlatego Brodaty, niosac si¢ stale z planami esadni-
czemi, przeciez w powyiszym ukladzie zgedzil sig na
ptacenie dziesigeiny przez ,lazekéw", — natemiast ré-
wnoczesnie zastrzegl ograniczong dziesigeing W laiaeh
wolnizny dla ludzi ,lekujacyeh Ias".

) Kotzschke, Deutsche Winttuiharitiseseh. str. 87 ) o

%) L. Krzywicki, Ustroje spoleczno-gospedareze w okresie dzikedei
i barbarzynstwa, Wansz, 104, stv, 86—107. , )

% K. Lampreeht, Deutsches Wintschaftsleben im MA. I. b Leipz
1888 — str. 128
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»Lokowani" mieli si¢ nie zadowoli¢ powierzene-
wnem tylko poddaniem ziemi pod krotka uprawe, tylke
las, obroci¢ w trwaty grunt orny. Stad powinnesel kele-
nistow po uplywie wolnizny .sa odrazu obliczane W #Be-
zu i pieniadzu. Nle byla to znow nowesé; wszak wedhig
Helmolda juz w drugiej potowie wieku 12; y Stewian za-
chodnich ptacono tytulem dziesigeiny za Wz Qi P8l=
skim trzy koree zyta, i 12 piemiazkéw ed PtH a'). Re-
wnoczeshie jednak czesei Slaska w . 1227 piacily ieszeze
w miodzie lub tipiezach. Nie dowedz| tg natHralmie wy-
tacznie towiecke-bartniezege tyby 90SPOdArsiWa: 1HAnEsE
placaca w miedzie megla miee przyiem %F%HE MR
ale zawsze zachedzi pewna prEewaga 1ej IH IHH@J g3 E]
gospodarsiwa. WxZIaGkZaMe PEWINRe’Ct B8 1afach w
AiZAY W ZBOZ4 HwWazamy za 6BJaW, eweiaﬁa‘eyv HsHRESs
aipzenia kelenizaeji" 1esne] 48 HPFaWY f8Ine!:

Nawet gdy osadnicy zagraniczni nie przybyli w §po=
dziewanej ilosci, proces ,lokowania“ na prawie niefiec-
kiem laczyl si¢ czgsto ze zmniejszeniem przestrzeni le=
$nej’). Nie koniecznie bylo to uprawa ziemi zupehie
dziewiczej. Charakterystyczny dla plany lokacyjnege wsi
»iure Theutonico" jest wigkszy jej rozmiaf. Migdzy osie=
diami pierwotnemi, ktére czesto laczone we wieksza
wies ,na prawie niemieckiem", istniaty nieuzytki i 1asy,
ktére zwolna miaty by¢ weiagniete W obreb newei Hpra=
wy. Znany jest proces tworzenia sie wewnarz wielkieh
ale stabo uprawionyeh obszarow @zgygi objazdéw 8 jedne
nazwie, nowyeh drobnieiszyeh esad ).

Wezesniejszy ten proces gospodarczy w epoce kolo-
nizacji mial przeistoczy¢ sie¢ w nowy, mianowicie catko-
wite eksploatowanie lezacych miedzy ,Zrebiami" nie=
uzytkéw i taczenie osad drobnych w wieksza catodé. Po-
mijajac pierwotne wielkie zamlary osadnicze obliczone na
setkl i tyslace tanow, na ktérych miaty powstawaé liczne
wsie, wystepuje proces ten czesto przy lokaecji nawet dro-=

1. 88. Mg. S8. XX. 81.

N3@&R)5. ,, Deenovelilimss veesoinnsdihdset trubbesissinppsttenmm e xxaieheiv
dis..." — 672 ,silvas et paludles, que exstiirpari non possunt nec habiles
sunt ad agrieuituraam...* — 750 ,de novalibus, que nunc sunt vel in
posterum fuerint in villa mea, que Sedlemyno dicitur ..."” 682, 727,

%) Grodecki, WHasé trzebnicka, str. 447—448. Przyklady osiedli wcho-
dzacych w sklad wigkszych catosci Bujak. Studja, str. 291—295. Potkai-
ski, Pisma poém. str. 200—208 laczy to z osadnictwem jednodworczem.
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bniejsz }rch obszaréw w postaci taczenia osiedli w nows
calosc?). Przytem liczono si¢ -z wolnym postgpem tej
pracy wmawiania lub z niezupefnem jej powodzeniem. Bi=
skup poznariski, nadajac prawo niemieckie Wszelewu, Be=
dnarzewu i Jankowu, zachowat sobie taki Jankowa, ,tam=-
diu, donec tota illa sorte Iankowo extirpata, transeundo
aratrum eadem prata valeat exarare* (757). Taksamo w in=

¥ 307. .przed 1239 ,,... pater noster habuit iuxta Starigrod gquatuor
sortes sibi invicem infra unura ambitum coniaeentes, quarum una vocatur
Byracovo altéra Svetnice tercia Prevodowo quarta Conarzke, quas idem
pater noster in unam hereditatem collbegit... Dédit, eciarmn eisdem fra-
tribus in ipsa sorte libertatem locandi Theutonicos si vadléant...."

416. r. 1265. ,,...villas nostras que vulgariter Thincza et Cobilnic
nuncupantur, et sex mamsos interiacemtes, de quitus- commutationem
fecimus cum cenobitis sancti -Laurencii, iure Theutonico dedimus
jocandas ...."

419. 1266. ,,,... villas nostras Gyrzyno, Jurzykowo et Semyanowo vul-
gariter nuncupatas, coniunctas in unam, ... vendidimus iure Novoforensi
Joeandizs. . .

582. 1287. ,,...super hereditate Iviaco et sortibus eidem herediitati
adiacentibuws, seilicet Chromacino et Chrode, liberum arbitrium locandi
jiure Theutonico®.

642. 1290. ,,... hereditatem nostram que Camon vulgariter num-
cupatur, eidem hereditati alias adiungentes hereditates, videlicet Gok-
.cenice, Neglono et Voynovice sub uno. circuitu, ... iure Them,
locandam . ...*

642 1290. ,,...sortem Wopwechonis dicti Ocasanech, que Doma-
chavo vulgariter nuncupatur, quantum ad iuvs Theutonicum, iungimiis
hereditati domini episcopi eiusdem que Zimnovo dicitur in vulgami..."

672. 1291 ,,... iure Theutonico locarii... Preterea dictam villam
Wionchino adiungimus ville nostre que Sal nuncupatur, qued utrague
unum districtum habeat et limitationem*.

682. 1292. ,,...villas nostras, Zarmino et Nechoww... iure Thew-
tonico locandiems... Reducentes villas prefatas, adiumgenies teveiam
villam nomine Drzonek sub eodem iure locandam et possideridam, in
unum districtum et limitacionem, quod Polonice obiazd nuneupatur, ita
quod omnes - tres ville suprascripte secundum rvedueeionem una penitus
censeatur”.

729. 1204, ,,...villas nosiras Saczine et Seyaecowe ... iure TFhew:
tunico ad locanstum.... Et locagio diete ville eontinere debet mansos
quadnr@g}

g4, 120, ... ut diete villa Kossezepees eum ¥ {9@3 Mente, villa
nostra, une iure et ROMiRe censeatdr, et ab URg %% HEMine HH&H§
ville possideantur eeiam et regantur .- Quam villam %%SH&&Z KBTE
8w pamﬁa&@m aé}uﬁgéﬁéam WIS Ui ROStFe prefate HHS Y

meRs Qieitur - .
628, o hereditates ejuedem seciesie °“mmet
g%%g}ﬁﬁ %HSF HHHSHBQR F IR OURUR &BRE gentes... P‘ﬂ]eu-
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nym wypadku, lgczac trzy osady w jedna nowa ,iure
Theutonico", wiasciciel méwi: ,,quidquid de paludibus in
dicta hereditate existit, quod excoli non valeat per agri-
culturam ... similiter et in montibus ... quorum est dif-
ficilis agricultura et inutilis* (682, 547, 672. 755). Stad po-
czedci przychodzi rozrézmienie lanéw upmawnych i nie-
uprawnych w posiadfosciach, charakterystyczme dla do-
kurrll(entéw lokacyjnych, jak wogéle dla dokumentdéw tej
epoki.

Okres$li¢, w jakim stopniu lokacje rzeczywiscie
umniejszyly rozmiar ziem nieuprawnych, na podstawie
Zrédel naszych niepodobna. Projekty lokacyjne rzadko
podaja S$ciste cyfry. Mozemy jednak stwierdzi¢ pewng
og6lna réznice miedzy wysokoscia okraglych i nieco wy-
gérowanych cyfr projektdéw, a rzeczywistemi rozmiara-
mi wsi na prawie niemieckiem ™)

Poza sprawg rozszerzenia obszaru ziemi uprawnej
przez trzebienie lasow wazng i charakterystyczna; jest
dla kolonizacji kwestja miar

Dla istnienia w Polsce ,,pluga“ jako dawnej miary
ziemi, spotykamy w Wiielkopolsce naszego okresu dwa
walne przykiady, zuzytkowame przez Bujaka.

Jeden, to postanowienie synodu z r. 1262, ustalajace
na tych, ktérzy udaremniaja sprzedaz dziesigcin, kary
w wysokosci V2 kamienia wosku od radla, a po kamieniu
od pluga, (pro unoquoque aratro parvo, quod radio dicitur,
lapidem cere, pro magno autem, quod plug nominatur, duos
lapides cere perso]vat 402). Bujak slusznie zwraca uwa-
ge, ze sprzedawamie dziesieciny mialo gléwmie miejsce
przy snopowej stojacej na polu, Zze zatem plug i radlo
byly réowmoczesnie przez ludno$é polskg na polskiem pra-
wie uzywane.

) Tak np. projiekttyy: 50 L (miasto, 240)), 70 1 (412), 42 1. (410),
50 1. (439), 42 L (448), 50 L (453), 40 L lub wiecej (0BY), 427= L (090),
40 1 lub wiecej (729), 40 1. (813), 14 L (844), 30 L (Vis. 200), 20 L (892),
22 }. lub wiecej (1070).

Rzeczywiisttee rozmiamy wsi na prawie niemieck.:

20 1. (559), 10 1. (553); z wizytacji 16 wieku nastepujlm ilogei lanéw
kmiecych: 36 ¥ km. (Vis. 421), 21—22 1, (Vis, 42¢), 14 1, (Vis. 422), 22 1.
yw proj. 3 b Vis. 200), 26 b (Vis. 4108), i % (Vis. 422'8) 2 & (Nis. 288),
18 1. (Vis. 261), 15 I, (Vis. 284), 23 L (Vlg 5ho), 11 1 (Vis, 415), 17 L
(Vis. 4].]1), 7 L (Vis. 435), 18 1. (Vis. 409),

?) Piekosinski, O Janach w Polsce wiekéw Sr@dlmch (ﬂozpr hist. 21).
Bujak, Studja nad osadnictwem Malopolski, str. 353—560
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Drugi, to obliczenie dziesieciny 4Va skojcéw z radla
a 9 skojobdw z pluga przez osadimikéw pruskiego pocho-
dzenia we wsiach ksiazecych (r. 1288) (de parvo aratro,
quod radio dicitur, quatuor scotos et dimidium et de ma-
gno, hoc est de plugone, novem scotos 632). 1 tutaj roz-
chodzito sie o ustréj rolny na prawie polskiem, najblizszy
pewnie Prusakom.

Istnienie ,,pluga” jako miary gruntu wymika jeszcze
z paru innych dokumentéw, przyczem spottykamy go tak-
ggz ‘;v wielkich kompleksach gospodarczych (358. 559. 754.

W miejsce tych miar, oméwionych i ustalonych przez
Bujaka, prawo niemieckie wprowadza an, w swejf dwo-
jakiej formie: wielkiego (43 mérg)) i matego (30
moérg), réwmego mniejwiecej mafemu phugo wii
W Wilkopolsce rzadziej wystepuje tan wielki, ,,francki,
obliczony na przestrzenie le$ne $wiezo karczowane'),
czeéciej zachodzi tan maly, flamandzki?). Czy w powiin-
nosciach z tych tanéw byly rdznice, nie mozemy osadzié
dla braku wiadomosci, ale dwa wypadki wigkszego ob-
cigzenia pienieznego (\Va grzywny), a mniejszego w zbozu
(9 miar) przypadaja whasnie na lany wielkie (453. 2042)°).

Przyczyng wzgledmie rowmego glebalnego obcigze-
nia tanu duzego i matego mogla byé nieraz urodzajnosé
gleby, wzigta pod rachube, czyli réwny plon, ktéry jest
podstawg tanu. Ze jako$¢ gleby wplywata na wielko$é
miary gruntu, dowodem na to sa dwa wypadki zmiany
wielkosci tanu ze wzgledu na nieurodzajnosé ziemi. Tak
w dok. 917. styszymy o redukcji 3 lanéw na 2 (,facere
duos mansos de tribus“). W innym jest mowa o przemie-
rzeniu 15 fanéw ,franckich“ na 10 ,,ob nimiam sterilita-
tem*, liczac te nowe po 8 pretéw (663). Blizsze okresle-
nie rozmiaréw pol w dok. 506 nie odnosi sie do naszych
czasOw, gdyz dokument wydaje sie podejjrzany.

Zagradlyy'y) cale wedlug wzmianki jednego doku-
mentu wymosi¢ maja ,,sex ramos in latitudine et triginta

¥ 149. 170. 322, 453 663 924, 941, 2042, )

%) 212 204 412. 2056. B47. €6V, 632 T20. T2h. V5. TBy. 762 TR 84
934, 935, 2037, ,

*) Natomiast w dokumencie $laskim z v, 1257 placi lan flamandzki
1 wiardunek i 12 miar zbhoza, Yan frankofiski V, grzywny i u@vwmies
12 miar (Tzschoppe-Stenzel, str. 336).

4) 680, ,,00to hortos liberes, qui zaerndi vulerariter mumenpamtur™,



in longitudine" (723), wediug drugiego ,in latitudine quin-
que virgas, ... in longitudine triginta® %2@62).

Poza miarami gruntu drugi jeszcze moment byl
znacznej wagi, a mianowicie: uk#adl péll. Niekiorz
badacze klada na ten moment szczegdlny nacisk; Buja
np. powiada: ,Kolonizacja na prawie niemieckiem lub
polskiem byfa przedewszystkiem przedsiebiorstwem mel-
joracyjnem, komasacyjnem, usuwajacem dawny ustroj
agrarny*“ (str. 335). Kolonizacja miata w miejsce dawnej
bezladnej szachownicy zaprowadzié podzial na niwy. Tak
samo sadzi Balzer. Potkarfiski natomiast uwaza, Ze po-
dziat na niwy jest powszechny w wielu wsiach, ktore
pozostaly bez wplywu prawa niemieckiego i Ze niepodo-
biefistwem jest objasniaé go wplywami kolonizacji nie-
mieckiej'). Tymieniecki na Mazowszu wieku 15. wyka-
zuje rozpowszechniony ukfad polny wedlug systemu
dziatow wildcznych, niwy i plosa, i zaznacza, Ze przypusz-
czalnie wplywy gospodarcze ,,prawa niemieckiego" roz-
lewaty sie szerzej, anizeli prawne?).

Niestety pod tym wzgledem dokumenty lokaeyjne
milcza. Z ksiag sadowych, spiséw uposazefi i map grum-
towych moznaby tatwiej doj$¢, w jakim stopniu lokacja
na prawie niemieckiem wplywala na poprawe ukladu pol.
Dokumenty nie pozwalaj% watpi¢, ze przy lokacji odby-
wal sie pomiar gruntéw®), nie wspominaja jednak ani
slowem o jego zasadach.

O tréjpoldwce styszymy tylko w owym doku-
mencie 506, ktéry wydaje sie falszywym. Posrednio
o niej wnosi¢ moznaby z inwentarzy wsi Widawy (na
Slasku) i Umuttowa, w ktoryech mowa o ziarhie na za-
siewy zimowe i jare (607, 962).

ge wielka wlasnosé wogole miala tendenej¢ do usu-
wania niewygodnej szachownicy, szezegblnie gdy mis-
szaly sie w obrebie {ednéj wsi_grunta dwéeh panew, ha
to kilka mamy przykladéw®). Zdaje sie jednak, ze6 wymi=

¥ Pisma poém. str. 199—200.

?) Procesy tworcze formowania sie spoleczetistwa polskiego w wiek.
éredn. Wansz. 1921. str. 218—236.

5) 063 723 720. T55. THU. 844, 848 1128 Vis, 415 Vis, 434 Vis. B2

‘) 315 1253 Zamiana miedzy ksigciem a Leknem: ,Pro Lewuimia
dimidium Senno cum sorte adiacente €Cudhnro... neminata: et dimi-
dium cum sorte Scodrovo ... antea possstasruri™,
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kafo to z checi uproszczenia zarzqdu i nadzoru oraz uhi-
kania tatwiejszych przy pomieszaniu rol zatargébw z in-
nym panem gruntu. Podobne tez wzgledy powodowaly
tak czeste zamiany wsi migdzy wielkimi wiadcicielami,
bedace prawie na;bardznej rozpowszechniong forma obrotu
nieruchomos$ci wiejskich'). Ta komasacja ogélne]
masy majatkowej a dalej komasacja w la-
snoéci w granicach jednej wsi nie przesadza jeszcze
intensywmnos$ci wlasciwej komasacji poll i popra-
wiania ich rozktadu na poszczegélne gospodarstwa wio-
Scianskie, czgg@ na podstawie naszych Zrédet stwierdzié
flie Mezemy*)

PrzechodZImy obecnie do samego charakteru gospo-
darstwa wiejskiego. Ze lokacja na prawie niemieckiem
zmierzata gidwmie do uprawy zboza, wynika to z cha-
rakteru powinmo$ci kmiecych obliczanych w kilku gatun-
kach ziarna i pieniadzu. Schemat ten zaleznie od stosum-
kéw ulegat wahaniom, chociaz przewaza uktad trzech ga-
tunkéw zboza w réwnej ilosci. Tak czesty w dokutieni-
taeh l@Ka@yjnyclh miyn stanowi konieczne wuzupehienie

41(3 . 1265 wprzy lokacji wel Tyniee i Kebylniki .. .. 8t s8x manses
.Emterlawnﬁ@s de quibus eemmutationem feeimus eum E%‘ABBIH@ saneti
aureraii

808 1200 .qued erdinationem ... Archiepiscopi, quam feeit cum
fideli nostre milite Stegnes, dands §ibl sortem ee %{8 &lig Hs%ﬂsﬂf
permixtam hereditati dieti militis |p Balocics, pre sorte eijisdem mj
Stogney pevmixta similiter hereditati dlgﬂ BRIRI &8 gﬂf ?i %H
Radnycicz, cum via gue debet ducere ad proximam heredita
archiepiieoppi.. .

854 1802 ,permutacisnem facisniss, SiBi ot eeg) %18 e agres
in Belees nestro aratre depuiaios asSigRAFEMUS. G S8EleRle e i
stant magis utiles et Vieini; et i i}f H8§ re deminig %Se”arem“ """

137 1338 .64 it ab E8QEM GBMIRS . 4FNS JSCS 5 5 rltj
in ista parte Huvi g}ett 88%’ Erﬁ Agris g@gﬁq A s
ipsum dosviny areh iepls a“g & e -
?}ji%@ %&EQ;@QQ@E&QS Sﬂiéé 131;8 1|a ih &l arte glctl
o
M Np. 175 177, 208 226 335 b W
mamaaemgl&avg_%%%s % % ]
608; 707, 72U, 730, VB2, 7BB, 77h. 7O i 1.
) 553, 1246, Sudsae pe é%%ﬁ w 8 ms efs ‘“‘H% 8
okolicy Kalisza, pa araows A mse fsm mfm8 5%8@8 Aday S
stemne pel, FéwHIEE RIEHUARG 8 8 %&ig % 5 4,08 3
Eehn@ mn@ge FB%%F%H?E%%H@’ 2 pra egB H.‘S §“ Za?péa o
48t guatuer predigfes pehes 8880eH . 14 8 era arte enes
agres hereditatis Restre; afias MiRSHS DSBISEE o
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tego stanu uprawy. Jezeli jednak spojrzymy na charakter
$wiadczefi w naturze ludnos$ci na prawie polskiem — to
spottykamy: rocznie 60 snopéw Zzyta, t modius owsa, mia=
re pszenicy, trzy garnce slodu; robocizny réwniez
W znacznej mierze sa przy uprawie zboza (10). Takze
pobieranie we wsiach polskich dziesieciny snopowej
Swiadczy o do$é znacznej uprawie zboza. Styszymy, Ze
w r. 11235 archidiakon Piotr sprzedat ksieciu 250 kop zboza
(pewnie dziesieciny) £184). Dzieje si¢ to wprawdzie juz
w okresie kolonizacji (ale por. dokumenty trzebnickie!) —
niema jednak wskazéwek S$wiadczgcych o wplywie te-
chnicznym obcego rolnictwa. Jedynie wchodzi tu pod
uwage wplyw klasztoréw, szczegolnie Cystersdéw.

Z rozwojem techniki rolniczej taczy sie ciekawe za-
gadnienie plwgaa, jako narzedzia uprawy, ktéremu do-
tychczas najwiecej uwagi poswiecil Bujak.

Istnienie dawmej miary gruntu nazwamej plugiem,
uzasadnione tak przekonywujaco przez Bujaka, jest wia-
$nie jednym z najsilniejszych argumentéw na korzys$é
zhajomosci pluga w dobie przedkolonizacyjimej, naturalnie
obok innych narzedzi. Okreslenia laciriskie ,,magnum
aratrum® i ,parvum aratrum* na ,,plug* i ,radlo* sa wia-
$nie préba wyrazemnia w jezyku obcym tego dualizmu,
ktéry istnial w Polsce pod wzgledem miar gruntu i na-
rzedzi rolmiczych.

Do kwestji pluga Zelaznego moznaby z mmaterjatu
wielkopolskiego dorzuci¢ pewne spostrzezenie. Jak wia-
domo"), prawo polskie 13. wiekn znalo jeszcze wyctin-
dzace juz z poczatkiem wieku 14. z uzycia ordalia czyli
sady Boze i to: prdobe zelaza, pojedynki, prébe wody.
Jedna z préb zelaza polegata na kroczeniu boso po trzech
rozpalonych zelazach i to zwykle le mieszact (exa-
men vomerum). Wprawdlzie krzyzacka kodyfikacja pol-
skiego prawa zwyczajowego mowi nam tylko o ,zZela-
zach" na po6t stopy szerokich?). Natomiiest dokument dla

% R. Hube, Prawo polskie w w. 13. Wansz. 1874, str. 247—250, A. Wi
niarz, Sady Boze w Poisce (Kwart. Hist. V,) — K. Kadlec, O sadownic-
twie u Slowian (Encykl. Pol. V. 2 str. 139—148).

%) M. Wimawer, Najdawniejsze prawo zwyczaj, polskie. Wansz. 1900.
str. 262 ,...daz man leget ysen iczliches von dem andern einen
sdhiit...” ,Dy ysen sullen gemacht zyn ails dy zole eines mammes, von
der versen bis mitten an den vues.." — Por. tez J. Grimm, Deutsche
Rechtsaltertiimer. 4. wyd. Leipz. 1899, 10 570572, gdzie obok prze-
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Trzemeszna sporzadzony w 13. wieku, ale moze na mocy
zapisek z 12, wylicza wérdd innych uprawmieri majatko-
wych: ,,ommnes vero thabernas in castro preter decimam
ebdomadam, examima vomerunm, aque et calk-
dariii, atque mamwmalle ferrum..(1@})). Jak wia-
domo w czasach dawmiejszych (przed soborem laterafi-
skim 1215) ordalia dokomywaly sie przy asy$cie Kosciola,
a za udzial ten wplywaly pewne oplaty. Wylliczenie tego
prawa kaplicy w teczycy (nalezacej do Trzemeszna)
wsrdd innych Zrédet dochodu — w przeciwienistwie do in-
nego typu wzmiamek o ordaliach w immumitetach sado-
wych 13. wieku — przemawia za starozytnoscia i autem-
tycznoscia tej zapiski.

Ordalja przybyly do Polski prawdopodobnie z chrze-
$cijainstwem, a w 13. wieku stanowily juz znamienng ce-
che jej prawa w przeciwiefistwie do Zachodniej Europy.
Znaja je takze inne kraje slowiafiskie od wieku 11—13.
O ile nie tkwily w nich pierwlastki rodzime, to nalezq do
tych pozyczek ustrojowych, ktdre przychodzily z chrze-
Scijanstwem.

Mozna naturalnie sprzeczaé sie o to, czy tekst prawa
zwyczajowego nie kaze przypuszczaé uzywania w tym
celu innych zelaz, a nie lemieszy. A gdyby lemiesze byly
niewatpliwe, to nawet uzywamie ich w sadzie ksiazecym
i grodizkim, wiasciwych dila ordilidw, mie przesadiza ipsT-
cze uzycia ich w rolnictwie ani tez rozmiardw tego uzu-
cia. W kazdym razie zdaje sie prawdopodobne, Ze lu~
dno$é polska nie dopiero u kolonistéw zobaczyla zelazmt
lemiesze.

Z wieku 13 mamy dowdd stalego uzywania ich we
wsiach na prawie niemieckiem lokowanyech, mianowicie,
gdzie dla miasta Stupcy zastrzeZono monopol wyirebu ne-
wych przedmiotéw z Zelaza dla wsi, a kowalom wsi oko-
licznych ma byé wolno tylko naprawiaé ,siekiery i ts-
pory, lemiesze i zeleziwo plugow" (757). Widlocznie po-
pyt na nowe wyroby musial byé nie tak slaby, jezal:
miejscy kowale mieli sie nim kontentowaé. W innym do-
kumencie czytamy o zapotrzebowaniu ze strony ksiecia
na wozy i plugi (curruum, aratrorum), ktdre wsie na pra-
wie niemieckiem dostarczaly (828).

wazajacych Jpuphdadéw lemieszy tylko jeden, w ktérym kreezy sie po
innych kawalkach zelaza @@mina@{
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Plugi wyrabiali nietylko kowale wiejsey (kuZfia na-
lezy czesto do wyposazenia wsi na prawie miemieckiem),
ale istnialy nawet wigksze pl‘Z@dﬁl@Bl@fﬁWﬁ PrZemy~
slowe. Wiemy o istnleniu w Rogoznie ed f. 1280 Rake-
zacego do ksiecla zakladu przemystu zelaznege, pefy-
szanego widocznie sila wodna (615). Okteslenia ,eom-
flacionis ferrl malleum" oraz ,opus fefri" wskazwia na
przedsieblorstwo obejmujace cala predukeie 6d rydy 48
gotowego wyrobu). W f, 1326 Byt fam QzedzZCZRYM
przedsleblorca mistrz Jan, ktéry zyskal Siekawy iy
tet sadowy nad swymi rebotnikami. Udziat wiageiclela,
t. | ksiecia, w zyskaeh przedstawial sie W ormie fowary .
tygoedniowe 2 lemiesze zelazne | ledns zelazs ds 115 g
(radliea) (1068): W roky Wwymost 18 pekazna sHme 164 le-
mieszy | 52 radlic. Nie wiemy, €2y 1A t8war sprseda-
wane 1ub ez zuzywane na debrae wﬁ%%a&%gt sigela; Je-
zell deliczymy 1188¢ i1daeq na a@s Bf%eaae IBFEY; Qff2Y-:
mamy weale zRaezng gﬁfeem&ae apFyit FSEBEI% 'i%g 4
Hmewa iest zarazem dowedem N3 Hiywante 0B8K SieRie
6BH tyeh narzedst, Bye meze 28 W sIOsHAKY 2} Fos:
pewsZzechnianych.

Skrommne bardzo wiadomos$ci posiadamy z dziedziny
hodowli. Dokumenty lokacyjne nie zajmujg si¢ ilo$cig ani
jakoscia bydia sprzezajnego lub inwentarza wogdle
u osadnikoéw. Styszymy zato czesto o pasitwitheadh?),
takze o pasaniu $win w lesie dgbowym (690, 913). Do-
wiadujemy si¢ takze o istnieniu tak we wsi lokowanei®).
Czasem soltysi otrzymujg zezwolenie na trzymanie stada
owiec (848. 924.). O obecnosci koni dowliadujemy sie
z obowiazku podwéd oraz woz6w i konl na wojng de-=
starczanych *).

Natomiast mamy kilka danych o inwentarzu zywym
mniej lub wigcej sumarycznych z samodzielnych gospo-
darstw nielokowanych oraz z folwarkéw. ,Dziedzice™
Bogusza i Pawel z Brukalic pod Henrykowem otrzymali

) Rutkowski, Zarys gosp. dz. str. 71. Takze w Zbaszynie 1316 ,eyn
Ilamirstat' (98%), pod Paradyzem 1311 ,malleum* (947).

9 419 2086 06 G2 682 B0 THI. TER. P4 ,damus eciam viam
pecorum ad pascua tam sculteto quam incolis dicte ville, prout ville
Teutonicalles habere comswenamumt".

%) 240 419. 461. 506. 511 H47. 672. 729. 813. 845, 863 W4, 1070, Vis, 379.

%) 642. 667. 690. 699. 789, 844. 913. 935. 1124. Vis. 422. Vis, 290,



od klasztoru Zreb Ochla w Wirllkopolsce z iimwentarzem
takim: 2 konie, 4 woly, 2 krowy, 10 swif, 10 owiec, 2
korce zyta (340). O podobnych rozmiarach sa iimwentarze
,villi* Ztotkowo, nazwamej ,bene instructa" (4 woly,
2 krowy, $winie i owce 531) oraz ,hereditas® Gorka,
ktéra ma 4 woly i zasiewy (335). W ,villa" Piotrowie na
Mazowszu réwniez sa 4 woly | zapas ziarna (822). Upo-
sazenie prebend kolegjaty w Gluszynie sklada sie z pot
wsl, 15 klaczy (iumenta), 4 wotdw, 2 krow, 50 owiec,
15 swih. (754). Nie znamy nlestety cyfr imwentarza
w Katky, gdzie byte 8 duzych plugéw ziemi (559). Za to
we wsi Widawie (na Slasku) bylte 200 owiee, 12 woléw,
4 krowy, 2 klacze, 22 swinie, 20 gesi; 30 kur, 3 koguty,
100 miar zasiewwu zimowege i po tylez jarege (po polowic
zyta i pszeniey) (607). Sa to wszystke cylry niewielkie.
Charakter folwarku hodowlanego miala moze wies
Debnica biskupa Pawla, darowana klasztorowi w Henry-
kowie, wraz z 38 klaczami; darczynca zastrzegi sobie
dozywotnio caty przychowek Zrebakéw (197) O-
Niekt6érzy badacze niemieccy przypisuja .kolomizacji*
szczegdlny wplyw na Kulture ogrodnicza krajow slowiafi-
skich (np. Schmidt, Hampe). Niewatpliwie wplywa na to
falszywe tlumaczenie slowa horti, ktére zwykle oznacza
»zagrody" (690). Czasami jednak ,hortus" nalezy rozu-
mieé w znaczeniu ,,ogrodu* (563. 576. 747). Z ,horti* sol-
tysa w Polanowicach jeden nazywa sig¢ ,,Wielki Ogréd®,
a dwa ,Winiary", drugi za$ jest nawprost domu solitysa,
€9 wszystko wskazuje na rzeczywista uprawe ogrodowa.
Chmiel kilkakrotnie jest wspomniany przy uposazeniu
sottysa (330. 506. 848), co jest zrozumiale wobec jego
Fawa prepinacii. Wspominaja takze len i rzepg (Vis. 261.
is. 288). Slyszymy o sadzie pod Gnieznem (pomerium)
177). L
( )W pobliZu grodéw ze zHAEZMEjSZEMi k@%@iaiam} 8p6=
tykamy osady Wiimiiany (Ghiezie, Kalisz, PozHan, Beo-=
widz). Juz w dawhem upesazeniu areybiskupstva ghie-
Zniefiskiego byly dwie winniee i ieH stroze ( . Taksame
pod Kaliszem spotykamy za miastem winnics (876 2080):

¥ Pewien przyczynek do dziejéw hedewli miedel &ig¢ W DOIOWARRAIY;
ktorem kapitula poznanska w r. 1211 ekredlila stara | RiesiBSeWRa pie-
czeé, jakoby raczej narzedzie de pigtnewania kemi . . ued BSWH&:
nicorum sigillum sed petius iumentorum eauterium videbatur: (74
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W Winnogérze w r, 1250 marny nastepujacyeh .uwimi@rzy”
Polakéw, ktorych imiona: Dallwéj, Nowesiodt, Gerueh,
Wojek, Zdzistryj, Swigtek. (282). Podobnie W dokumen=
cie trzebnickim z r, 1224 slyszymy o winniey braei Beg-
dana i Bogumila, w Zagosciu jeszeze wezesniej many
obok wiloskiego instruktora dwoeh krajowedw. Kultifa
wina zdolata sie zatem juz dobrze zakerzenié w Km‘;u;
Z kolonizacja nie ma ona nic wspélnege. Mozg ona sfi-=
2y¢ za przykiad typowy szlachetniejszyeh kyltuf reslin-
nyeh, kiére bezwatpienia nie dopiere z ,kelepizaeja", tyi=
lé@ g@l@ismej przez klasztory, takze CySISrséw, praybyly
o Polski.

Méwilismy, ze dla éwczesnej Wielkopolski charakte-
rystyczna jest wielka ilo§¢ wéd wszelkiego rodzaju.
W parze z tem idzie rozw6j ry bactivwaa. Z wiadomosci,
zachodzacych w dokumentach tego okresu mozna wy-=
ciagna¢ niejedno dla 6wezesnej technlki rybackiej*), musi
to jednak by¢ robione poréwnawczo i ze znajomoscia tego
fachu, Ciekawa jest osobna instrukcja rybacka, wydana
przez Odonica dla jezlora Ostrowite w r. 1235 (178)?).
Rybotdwstwo nle ograniczato sie do wéd naturalnych;
znano bowiem i stosowano takze budowe sztueziyeh
zbt@fmkgw wody w celach hodowli ryb lub wruchomienia
mtynéw®). Nie ma wskazéwek na to, aby te prace wedne
pewstawaly dopiere wskutek l@ka@yg, przeciwnie sa Slad
wykazne, ze istnialy juz przedtem °). Naodw#i®: jedna
fie widaé mmnieiszenia ieh z pewedy zmian wstreiowyeh
}*‘H _ggﬁ@e@;@éﬁzy@h; spowedewanyeh przez ,prawe nie=

[BEKIE™.

Ten spowodowany przez warumki ziemi rozwéj ry-
bactwa nie ustal zatem przez ,kolonizacje”. W doku-
mentach lokacyjnych mamy nieraz szczegodlowe wylicze-

¥ 64. 66. 240. 256. 330. 419. 553. 682. 789, 810. 913. 934. Ul 15.

%) €zy nie falsyfikat? (,Nos Wiadislaus“!). Moze to tylko pézniej-
sza poprawka stylistyczna. Krzyzanowski (Dypl. i kame. PFrzem, 1L
str. 160) nie wypowiada podejrzen.

%) 553 547. 634 €90, T20. 872 934 b B i i.

%) 729 (przy lokacji): ,in piscinis que spectiznt ad molendina villici
nominati”. 872.

934. ,.excepimus pro nobis piscinam primam, ita, si scolteti volunt
:nos juvare aquam detinere, damus eis de ipsa aqua molendinum habere
et si eciam aliam piscinam voluerint inferius pro se facere”.
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nie uprawmiei wodnych soltysa i Iludnoscit), czasem
z uzyciem nazw polskich dla przyrzadéw?). W jedimym
wypadku zastrzegl sobie pan osobno dania z ryb przy
obiedzie, ktérym soltys musial go przyjmowaé podczas
rokow wielkich (789).

Natomiast w zaniku zdaje sie byé w tym okresie bo-
brownictwo, zalezne od istnienia ginacego gatunku; lowy
na bobry sa do$é cenione (336. 379), tak iz ksigze nieraz
zastrzega je dla siebie (415); Cysterski w Otoboku otrzy-
mujg je ,,ad opus vestimentorum* (81).

Z lowiectwa soltysi otrzymujg zwykle mate, t. zn.
zajace, lisy i ptactwo, czasem sarny. Spotykamy przy-
ktad ,,zapowiedzi“, czyli zamknigcia wstepu do lasu be-
dacego witasnoscia soltysa (642). Poza zwierzyng las lo-
kowanym na prawie niemieckiem dostarczat drzewa i stu-
zyt za pastwisko. Szczegodinie rozwiniete byto w lasach
bartnictwo. Ale i ono nie ustepuje bynajmmiej wskutek
trzeblenla lasu przez lokacje. 'Przy wyrebie laséw za-
strzegano wyraznie ochrone drzew bartnych (493, 729),
wycigeie ich w zwykiyeh wypadkach byto karane (672).
Soltys otrzymywal nieraz prawe zakladania bardi™),
zdaie sig, ze i wies zaktadala barci dla siebie (727); za-
chedzi tez wyrazny monepel pszczelarski soltysa.
(Vis: 379)%).

Osobng sprawe stanowi rozwoj przemysfu we wsi
lokowanej na prawie niemieckiem. Nic wolno go jednak
przeceniaé; caly szereg dokumentéw nie ~wspomina
wcale o zamiarze osadzenia rzemieslnikéw. Zazwyczaj
podano zamiar urzadzenia: karczmy, dalej izeZnictwa,
piekarstwa, miyna, szewstwa, kuZni, inne, jak krawiiec-
two, sg rzadsze. Kto przyjrzal sie zréZmicowamiu w da-
ninach przemystowych prawa polskiego, nie moze watpic,
28 whaczenie ludnodci rzemieslniczej do wsi lokowanej
nie eznaczato udoskonalenia strony technicznej rzemiosta

) 240. 511 547. 553 615, 667. 682 634 699, 720, T8O BiO. 813 934 635
102, 2082, Ul. 15

) BN, 419 682, T80,

%) 419, 458 63 642 ) . o

9 Ciekawym objawem jest istnienie w Pelsee wieky 13. wsi Ra pra-
wie niemieckiem, placacych ezynsz ty ke w miodlzke, & Wige praw-=
dopodobnie zajmujaeych sie gléwnie bartnictvem 'ﬁf: W8 F gl
kiem w r. 1270 Zdunaji@\micé i K@éml@ﬁé\)\y; (@gg é} ot BSI E. §tl’ i@%};
na $laskw Opolskiim w v 1279 Debrzen (Reg. Sehlss. 1816).
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wiejskiego. Karczmarz, rzeznik, piekarz — t0 €zynnesei
proste, stuzace codziennej konsumpeji. Wiaczemie kilku
zaktadow rzemiesIniczych do wsi miate przedewszystkieni
znaczenie finansowe: jest to przelanie pewnege monepely,
czasami prawnego (karczma, miyn), ale w kazdym fazie
faktycznego, z pana gruntu na sottysa. Natemiast pestep
techniczny w rzemiosle zesrodkowat sig W niastash,
ktére rowmoczesnie powstawaly i zaliczaty si¢ dg pla-
néw lokacyjnyeh. Miedzy interesami miast a Zamierze-
nem rzemiostem miejskim dochedzite de taré (436), kigre
starane sie 4sunas przez pewien pedzial prasy (757). Dlac
tego nalezalo de pelityki miast i mieszezan dazenie de
wptywu na lekacie pedmieiskie | ptracenie @W@ﬂwélgej
konkureneii przez ziednoezenie sofestw W SWym fFEKH:
Nie mezemy zatem rzemiosty na wsi Na Prawie nIemiee=
kiem przyznac szezegolnieiszegn znaczenia dla Fozwsly
E%i@%%%%%%‘ Pezestale o[ prawdonodeniie W dawRym

Osobne rzemiosta powstawaly zaleznie od jakosci
gruntu: gdzie byfa glina dla wyrobu cegief, kamienie lub
wapno, tam rodzita sie cegielnia, kamieniotfomy albo wa~
pienniki — ale tylko zaleznie od potrzeby do$¢ jeszcze
rzadkiej (493). W bliskosci gliny garncarskiej istnieé mogt
juz staly warsztat garncarski, jak 0w, ktory mieli sohysl
w biskuplej Kotun| (1029).

Mlyny byty nietylko wodne, ale tez pedzone wia-
trem (863. 1048) lub sila zwierzeca (Rossemuel 1048). Nie-
zaleznie od kolonizacji zachodza Niemcy jako mlynarze
i konstruktorzy miynow; dowodzi tego przykfad dwoch
tak odlegtych od siebie miymarzy-Niemcow, jak Wilhelm
w Goscichowie (1198) i Gerwold syn Gerwolda pod Ploc-
klem w r. 1207'). Prawdopodobnie przynosili ze soba
techniczne ulepszemi@?),. Cystersi réwniez byli czynni
jako budowniczowie miynéw (191, 1044), Spotykamy
jednak takze Polaka Pietka, ktory (1302) miyn mabywa,
aby g0 naprawié (851).

Skromne wiadomosci mamy o przemysie w klaszto-
rach. Styszymy o wyrobie sukna klasztornego w Para-
dyzu (462) i w Ladzie (899).

Cod. dipl. Masov. I. nr. 169; przypuszczenie o niemieckesei jege
opiera sie zreszty tylko na imieniu. )
?) 198 ut mihi idem molendinum eomigeret et emendaret.
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Ogétem stwierdzi¢ trzeba brak konkretnych dowo-
déw na to, jakoby wptyw niemiecki w okresie lokacyj za-
znaczyl sie szczegéblnemi ulepszeniami na polu techniki
gospodarczej. Pewne przesuniecie w kierunky wzmozo-
nej produkcji roslin zbozowych Jest widoczne. Zdaje sie
jednak, ze wplynely na to nietyle wzgledy techniczne,
tylko spoteczno-gospodarczy postep, lezacy w dokony-=
wujacym sie wéwezas w catej _Eur@pilje silniejszym foz=
dziale pracy miedzy wsiag a miastem’). W niekiéryeh
innyeh dziedzinaeh gospodarstwa wiejskiege nie spestrze-=
gamy zmian spowedewanyeh przez nowe Wplywy (Fybo-
i6wstwe, bartnietwe, ogrodnictwe). Znaezenie techniczne
ﬁfzemygiu wieiskiege Bylo Bardze skremne W przeei-
wiefistwie de miast; w kieryeh ped wptywem nigmiee-
kim pewstaia newe redzaie Wytweiczesel.

Najpowazmiejszym momentem techniczno-gospodar-
czym zdaje sie by¢ przemiar gruntéw na tany, posiadajacy
takZze znaczenie spoteczno-gospodarcze jako podstawa
gruntowa dla jednolitej warstwy chtopskiej. Niestety
0 technicznej stronie tego procesu nic prawie nie wiemy.

IV. Znaczenie kolonizacji dla ustroju prawnege?).

Jednym z najznamienmiejszych objawéw prawa nie-
mieckiego jest zfaczenie jego z ruchem imumunitetowym,
Pierwszy dokument immunitetowy w Wikllkopolsce za-
wiera rowmoczesnie zezwolenie na lokacje na prawie nie-
mieckiem (66). Wiidloczmie obie formy prawne dotarly do
Wirlkopolski rowmoczesnie. Ta laczno$é zniewala nas do
blizszego rozejrzenia sie w dziejach immumitetu w tej
dzielnicy.

Yy Ob. takze Wh. Grabski, Spoleczne gospodarstwo agrarne W Pelsee:
Wanszawa 1923. str. 101, ) .

®) W rozdziale niniejszym, szezegbinie w pierwsze] jege ezgsei, Wy-
powiadamy poglady na role immunitetu w ustroju pahstwa, kiére nie 53
dotad w nauce przyjete. Przedmiot pracy ninigjszej nie pezwala Ra eb-
szerniejsze Zrédlowe traktowamie tego problemu. Pedkreslamy zatem
hipotetycznasé tych naszych uwag, odkladajae biiisze zbadanie i uza-
sadnienie ich do pracy osebnej. Zblizone poglady wypewiada St. Za-
krzewski w ,,Zagadnieniach historycznych "Ly, Warsz, 1908 str. 227=235,
w podobnym kierunku zmierzajg takze uwagi wstepne St Zacherew-
skiego w Encykl. Pol.
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Poza kilku ogélnemi pracami') wynik Badaf nad
immunitetem w Polsee jest BQf@Z_F%HEﬁHg Bi‘? ES%H -
nografiach, odnoszaeyeh si¢ 48 lﬂgf%fﬂ b 4B W %8%%*
me ma zas detad epartege Na Badantach SACZELSIOWY
obrazu caless|.

Wiislkopoiska w dziejach immunitety stanowi typ
ciekawy, przez to, ze opér wiadzy parstwowej i spefe-
czeristwa byf tu z poczatku dosé silny. _

Tendencje do immunitetu istniaty w Ionie inSEytueYi
koscielnych: _

L Z racji teorji, e ,,donum dee collatum nen expedit
legibus principum subjacere” (152), _ o

2. z samej konieczno$ci gospodarczei, wyhikaigesi
z istnienia wielkie] wiasnosei koseielns;.

Najwezesniejszy ich $lad mamy w kronice t. Zw.
Galla, ktéra powstata prawdopodobnie pod wplywem kle=
ru wielkopolskiego. W rozdziale o rzadach Bolestawa
Chrobrego przebijaja_pewne oglednie wypowirdziane 2y~
czenia immunitetowe?). Jak wiadomo, w walee o M=
nitet twierdzit Kosciét, 2e chodzi tu o prawa dawne, fad-
watlone dopiero pozniejszemi naduzyciarmi. Przypuszezaé
tez mozna, ze wzrost wiadzy kasztelahskiej w drugiei pe-
towie 1L i w 12, wieku przyezynit si¢ do oslabiefia praw
Kosclota w Jego dobrach. Gall chwali Bolestawa, 28 6z@-
sto zmienial urzednikéw po gredaeh i nie ebeigzal IHdne-
§ci powinnosciami (stan). Sg t6 zyezenia W kierunky M=
munitetu ekonomicznege. Pewne uwagi zmierzaig 49
ulepszenia stoswnkow Sadewyeh, Wspeminaige 8 6Breple
spraw Keosciola w proeesach 6faz 0 apelasiach SHISOPOW
przed §3d samege ksigeia.

W Malopolsce i na Slasku pierwsze nadania immu-
nitetowe, jeszcze w 12. wieku, byly dla klasztorow cudzo-
ziemskich (Zago$¢, Jedrzejéw, Lubiaz, Miedndw)3®). Sa
to immunitety ekonomiczne czyli $ciSlej mowigc skan=
b o w e, poniewaZz uwalniaja ludno$é od danin i $wiadczen
na rzecz panstwa. W Willkopolsce wieku 12. nie sly-

® 8t. Krzyzanowski, Geneza immunitetu (Spr. Ak. 18%); tenze, O me-
todzie badania immunitetu polsk. (Spr. Ak. 1897) i M. Handelsman, Z me-
todyki badan feodalizmu. Wanszawa 1917. R. Grodecki, Poczatki im-
munitetu w Polsce (tylko w streszczeniu — Spr. Ak. 1922).

519 1 12

%) Gorka, Studja nad dziej. Slaska, str. 201—205.
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szyiny o zabiegach klasztorOw o immumitet, chociaz byly
tu $wiezo zalozone cudzoziemskie, Lekno i Lad. Naogot
Wielkopolska slabiej byfa obsadzona klasztorami i mniej
otrzymywala nowych.

Inicjatywa do walki o immunmitet wyszfa w Wielko-
polsce od duchowieristwa $wieckiego: walke te zapo-
czatkowal arcybiskup Henryk (1200—1218), a gléwnego
przeciwnika znalazt w osobie ksiecia Wikadlystawa Lasko-
nogiego. Znaczenie zatargu tego rosto przez to, Ze byt
to zarazem nasz spdr o inwestwtiiree. W zwiazku
z ta walka pozostaje rola, jaka odegral Wiadysiaw Odo-
nic, przedstawiciel nowych pradéw w Widlkopolsce i naj-
bardziej wplywowy w poczatkach immunitetu i prawa
niemieckiego. Na znanym wiecu w Borzykowie (1210)
wydal Odonic pierwszy zachowany nam przywilej z im-
munitetem i zezwoleniem na lokacje na prawie niemiec-
kiem (66). Przywillejie z r. 1210 i 1215 byly jednak tylke
ogblnemi ramowemi, ktére trzeba bylo w praktyce wy-
walczyé i ugruntowaé osobno. ) )

W walce o te przywiillsje Kosciol musial przelamagé
nietylko opér wiadzy pafistwowej, ale takie pewnyeh
spotecznych czynnilkéw. . .

Jakie byfo stanowiske wigkszej whasnesei swieekigj
webee tego vuehy3 o L

~ Zalezalo one od stosunky wisl 5@,} WiASHOSEi swise-
kiej do ad}ﬁﬁﬁff@@gi BaHSHWOWS: @Wﬁé pedstawa ad-
ministracji byl grod, przedstayiciclem wiadz 9}ﬁ@§ F9-
dowy ezyli kasztelan. Urzedy te bgly wz kae HJ@ 9}9:
stek z najzRacznisjszych rodoW, Bedacyen zarazen wia-
Scicielami wigkszyeh obszarey. POmMIMG. Ui evigﬁ ksia-
at zmierzajasysh Wytkwale de rezbijania te] aEznosel
terytorialngj rodow tféymajlgs%@ EEW € %l FHF | §8EHO-
§ci, w spoleeziym FOZWOIU POISKI g@F%_ Fata  2awszE
dzlelnicowesé ezyli zasada me%ee szezafia »clidzQziem-
cow" do pesiadania gedROSEH: bge kasztelanaw  dsiatal
w ziemi caly szeveg IARYER UFZ6 ml&my; W 9@? 7 10:
dzin przednl@;gzyehb aZ do Mineerza W ,

. , y QIS
byl bynajimniej Plebejuszem; a €z68l8 FYEer7 g{v NI
doszio jednak w Pelses de dzie Zi@?ﬁ@s‘gl HF%%E ; JQE
”T) R. Grédecki, Mincerze w wezesniejszem $redniowieczu polskiem
(R. Ak. 62). str. 4547,
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to nastapito na Zachodzie, szczegélnie przez fecdalizacie
urzedu grabiéw czyli naszyeh komesew gf@dewggeh,, skad
dalsza droga szla de utworzenia wiadztwa tery{er|alness
(Landesherr)*). Przeto wzgdy Eazegfaty H fas W wiek-
szej mierze publiezne i poedlegaly zainteresowaniy Szef-
szego ogotu ryecerstwa.

Nie zbadano dotad jeszcze dostatecznie sprawy upo-
sazenia urzedéw w Polsce $redniowiecznej?), ale zdaje
si¢ by¢ niewatpliwe, Ze uposazenie byto wyzmczane cze-
S§ciowo w ziemi, czesciowo w pewnych wdziatach
w $wiadczeniach skarbowych i sadowych®). Bylyby to
stosunki analogiczne do uposazenia urzednikdéw paiistwe-=
wych koscielnych (dobra ziemskie i pierwotna dziesie-
cina z dochodéw grodu). Taksamo immunitet ponawial
te formy uposazenia, tylko na korzyé¢ urzednikéw shiza=
cych panom prywatnym. To, co jest cecha wposazenia
soltysa: grumtt i udzial w dochodiachh, miate
prawdopodoibnie juz wiele wezesniej analogie w upesa=
zeniu urzednikdw paistwa u nas | na Zachodzle.

Rozumiie sie, Ze przez to liczne rzesze rycerstwa byly
zainteresowane w istnieniu ustroju dotychczasowego. Je-
zeli za$ urzednik pozatem posiadat dziedzictwo ,patry-
monjalne”, to mial przeciez zarazem mozno$¢ rozktada-
nia ciezaréw panstwowych tak, aby mniej dotkliwie cig-
zyly na posiadtosciach whasnych i rodowcéw. Latwo so-
ble wyobrazi¢, ze administracja skarbowa i sadiownictwo
dawaty tu rozliczne sposobnosci do naduzy¢, prawie nie-
yehwytne dla oka kontroli.

Jak wreszcie zapatrywali sie ksiazeta na immunitet?
Okres nasz rozpoczyna sie dwoma tak rdézinemi posta-
ciami, jak Wiadystaw Laskonogi i Wiadystaw Odonic,
jeden obrorica prawa ksiaZecego, drugi zwolennik immu-
nitetu i prawa niemieckiego. O stanowisku ksiazat do im-
munitetu decydowal stosunek ich do organéw admimi-

A. Heusler, Deutsche Verfassungsgeschichte; Leipz. 1805, 130, 175
Por. wzmianke o rekopisie specjalnej pracy na ten temat St. La-
guny w ,Pismach" Wansz, 1015, str, Xlﬁﬂﬂ Ciekawe sa uwagi 8t Ku-
trzeby, Starostowie, ich poczatki i rozwdj do kenea 14. wieku @2‘@31’:
Ak. hist. fil. 45. str. 315) oraz R. Grodecki, Mincerze we wezeén. &edn.
pol. Rozpr. Ak. hist. fil. 63 str. 128). Handelsman, Z metedyki. sty. 84—69.

% Charakterystyczna jest niestaloéé i zmiennosé benefiejéw urze-

dniczych, Bujak, Stodin. et=, °60.
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stracji paristwowej. W rozwoju tych organéw na prze=
lomie wieku 12. na 13. gléwna role odgrywala mozle-=
glai wiadlza kasztellawna, posiadajacego ,hieogra=
niczony wpltyw faktyczny w stosunkach prowingjonal=
nych""). Whadze te mogl ksiaze ukréecaé, — o ile miat
dosy¢ wplyww — przez ingerencje swyeh ufzedmkéw
(,psow ksiazecych®) w sprawy administracii prowi
nalnej, albo tez moégt Ja rozbijaé od detu, przez w a-
czanie coraz liczniejszych obszarow z ped wiadzy kaszle-
lana zapomoca immunitetu i Scislejszege wiazania ief
z wladza ksigzeca Za posrednictwern pandw @RuiOwyeh.
Nalezy pamietaé, ze uszczuplajae funkeie gredu, Kglailze
nietylko oslabiat niebezpieczhyeh pankew prowineidnal-
fiyeh, ale Zﬁfaé@l’ﬁ sezbywat §ig Zrodla wield FOZEhaEOW.
W%aa ® w? ywalpee do grodu W natirze i pieniadzy
daniny i eplaty, W zZnaeznei czesel legalnie, ale B@Wﬂie
ezasami i nielegalnie, przechedzily de trz03a HrZedni
ziemskieh, 3 W kazdym Fazie zestawaty ped 1€ ¢ )
Platege k§i§i@ nle' Byt trudne zrzekat sie de ;
Kktere W %Hﬁ@éﬂ%! £zggel dochedami 1688 Wf#
lmi’ﬁﬂ% jaks nadanie pany gruntewemy pewnye
E’FBI eznych HBFQ%%@%%’! ééﬂi!m%ﬂaa% k%ﬁgii Jé EQH§ 3

Wi € st H%}ﬁ% %3 POZYtYWhRY Sredek 88 KFusz ma

8f ﬁﬂl%% HGBW%HK% panstwa lilﬁ HSWEQ

g EH@E &?;w g wieky § W wielkim zakresie 3—
1 B SiE 18 e% gwa 18 wma—
ghl §5%s§8 nie H%IE Zinie  SKAFBBWRREt %—
FadinG “Iake BOwWszechny Brayesdny pedatek

b Hamdelsmann,, Z metodyki, str. 36, gdzie tez literatura. Kroitka
a dodkemala charakterystyka walki ksiazat z kasztelanami i roli immu-
nitetu u St. Zakrzewskiego, Zagadnienia historyczne, str. 220—231. Obacz
takze Zakrzewskiego uwagi w Encykl, Polskiej, str. 120—121,

%) Stan taki wynika z dokumentu Wiad. Lokietka z r. 1299 dla wo-
jewody kaliskiego (KW. 812). W dokumencie tym, $wiadczacym o po-
zbywaniu si¢ nawet reszty wladzy ksiazecej w dawnej organizacji, czy-
tamy: ,,omnia iudicia que in districtu vel castellania de Racenze ad
nostrum dominium spectare videntur, et triginta urnas mellis in melli-
ficiis nostris in eodem districtu, castellaniam vero in Scicen cum deminio
quod ad nos spectat, et palaciam in terra Zaborensi ... damus heredi-
tarie hec omnia possidenda; salvo tamen iure aliorum supanariorum no-
strorum, qui in prenominatiis castellaniis aliquas habent supas vel officia,
quibus per hoc, racione huiusmodi donacionis, in preventibus sworam
officiorum nolumus aliquid preiudicium generare®,

Reszta dochodéw ksiazecych kasztelanji staje sie tu uposaieniem
dziedzicznem obdarzonego.

6
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nie wystarczalo na pokrycie wydatkéw, skutkiem czego
ksiaZe siegal nawet do kredytu zagraniczmegm').

Jakze sie odbywal w Wirllkopalsce proces immumi-
zowania?

Najpierw zatem instytucje koscielne dazyly do zwol-
nienia od najbardziej dokuczliwych obowigzkéow skarbo-
wych, a z czasem do tego, by posiadtoéci pod wzgledem
skarbowym i sadowym wyieto ,funditus de castellaniis,
sub quibus antea fuerant constitute (315),

Réwmaczesmie z tem szto kruszenie opoli jako zwigzku
administracyjnego i sadowego®). Handeisman stwierdza
istnienie dwéch typéw immunitetu: ,jeden bardziej sche-
matyczny, trzymajacy sie naogél mocniej pierwotnego
wzoru i zasad ogdlnych — mafopolski, drugi wielkopolski,
bardziej kazuistyczny, szczegétowiej i konkretniej wylfii-
czajagcy kategorje zwolnien i $cislej okreslajacy pozostate
obowlazki prawa ksiazecego® (str. 41). Ttumaczy to Ham-
delsman silniejszym rozwojem organizacji apolnej w Wiiell-
kopolsce. Jest mozliwe, ze ten silniejszy rozwéj opola
trzeba soble tlumaczy¢ pewnym typem rozdziatlu ziemi,
w ktorym przewazata wlasno$¢ Srednia lub drobna. Ze
ped wzgledem uwarstwowienia spotecznego istnialy mig-
dzy Wirlkepolska a Matopolska pewne roéznice, ktore
i poza immunitetern odbily si¢ na normach prawnych da-
fej dzielniey, na to dowodem sg odmienne cechy statutu
wielkopolskiego a wislickiego w ustawodawstwiie krola
Kazimierza. O ile wiglicki bardzo starannie zajmuje sig
rezteezeniem opieki nad stanem wiodcianskim i, gdzie
Mezna byte, wyrownnimiemm jego pozycji spotecznej ze sta-

") Wead. Lokietek w r, 1200 zabiega o peiyeske w Lubsce (K. 816).

) W ciekawy sposéh ilustrudi(é tendencjie rodpiania epell i sti-
wiania w ich miejsce zwigzikn &dmilrﬁli@ttrréi&))"-lrs‘ee%goo Qi{as}f-
tego o calosd ziem damegse pama §Fymty #aéi} ikat lubix-
ski, z r. 1277 rzekeme (469). . .

,Quod multa gravantia in villis et in hgmmﬁ&w gorum %ﬁ reehan-
tur per nostros iudices et alios beneficss . .- StAtUIRYS - - - U Vills SUBKY
dicti monasterii in nestro dueatu eenstitute, sint In é?fﬁaﬂm ELRVHNIS
bus viciniis libere et exempte , seiliee §¥§FF§£8 : skga , as&ge;
Vyrchreka, Osow, Seodrochew, €yehew, eFkgg ademisks; vamese g
Crivinensi vicinia deliberamus; ita. bt eum dieta VIGIHE Grel i8ﬁ§§;
septuaginta, bovem et vageam, homicriia . - ROR SOIVARD: SR Syedaiter
omnes ville ex integro supra Reminafe demus, habeant &6 o Ui
vicinia et solutione i qued in eis evenent, nebis autem singhlis 4RRiR

X
",

unum bovem et vaceam sQINaR:":
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nowiskiem klas wyzszych, o tyle statut wielkopolski gié-
wnie kfadzie nacisk na pofozenie stanu rycerskiego i za-
wiera pewne przezytki prawa rodowego'). Pod wzgle-
dem ekonomiczno-religijnymm mozna wskazaé na skrom=
niejszy niz w Malopolsce udzlal rycerstwa w fundacji
klasztoréw prywatnych, ktérych liczba w Matopolsce jest
wicksza. Whmiesek takl znajduje potwierdzenie w bada-
nlach Pawiifelkiego, ktory w Winlkenelsee wieku XVI. na
podstawie rejestrow poborowyeh stwierdza brak wielkie=
go skupienia majatkdw ziemskieh w rekach p@jedy@:
€zyeh posiadaczy | przewage wiasnesel jednowioskowej®),
Moze w tym ustreju tkwily trudnosei, jakie w walee g im=
fuAftet Koseiét Zﬂalﬁii W Wirlkepolsee, ze tfzeba byle
przemée takze Opér bardze licznej warstwy ryeerskiej,
skladaiaeei §i¢ z drebnieiszyeh wiaseieieli.

Gdy dobra koscielne zaczely uchyla¢ sie od cieza-
row panstwowych, nastawala coraz wieksza groza tych
ciezarow dla débr $wieckich, przedewszystkiem dro-
bnych, nie mogacych nielegalnemi $rodkami uchylaé sie
od wymagaf panstwa. Stad ten niezmiernie charaktery-
styczny objaw w dziejach immunitetu wielkopolskiego,
2e szlachta wielkopolska po udzieleniu biskupstwu poznafi-
skiemu zbyt daleko idacych wolnosci iimmunitetowych,
podnlosta bunt wraz ze swymi kasztelanami (1233)").
Nie domagata sie tych samych wolnosci dla siebie, tylko
yehylenia ieh, t. j. przywrécenia dawnego porzadku gro-
dowege, przynoszacego najznaczniejszym komesom ko-
Fzysdel, tumewi ryeerskiemu mniejsze ciezary od obec-
Ayeh innewaeyi. Kasztelanowie j rycerstwo sa tu w obo-
zle kenserwatywnym, Kodcidt i ksigzeta sa mowatorami.

Dopiero kiedy dobra duehowne eeraz bardaigi zy-
skujg immunitety, wtedy takze Swieeey mozZhi zjawidjd
sie w szeregu ubiegajacych sie 6 immunitet, PizeWazHie
w drugiej polowie wieku 13.

Y R. Hube, Ustawodawstwe Kazimisrza Wiklkiegs: Warszawa 1881

str. 226381 !

) Pawinski, Zrédla dziejowe, XII. Warsz. 183 shy. 14h g

%) Drieje tego buntu u Zacherowskiegs, Stufia 48 %iej: W ﬁ%
(R. 62). str, 71—80, Grodecki, Przywilej mepniczy Biskup. PozH: % F: :
Pozn. 1921. Prace Kom, Hist, Pozn. Tew. Prayj: N; Il 2

Pragnalbym tylko wskazaé na #naczenie, Lakr@ dla 6§6H¥ tyeh sto-,
sunkow posiadatoby opracowanie wszystkich Buntéw Fryeerstwa ed W
13—14, 7 wyodrebnieniem motywéw ustrojewyeh i spoléeznyeh.

6%
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Fakt, Ze rozchodzi si¢ tu czesto o nadanie dobr ne-
wych, obdarzonych immunitetem, dowodzi czynnej i ini=
ciatorskiej roli ksiazat, ktérzy przenoszae te formy na fy=
cerstwo nie szli tylko biernie za pradem, lecz wspoldzia=
fali w tworzeniu nowego ustroju politycznege i spoteez=
nego®). Immunitet przenieslony na dobra znacznisjszyeh
komeséw stanowit rodzaj rekompensaty za litracone Iub
zmniejszone dochody z urzedow. Stale 8 w zZwiazku
Z przemiana charakteru swiadezen panstwowyeh wegéle,
od optat dawmiejszyeh grodzkich i epeliyeh do nowegs
przygodnege poradlnege, kiére byle pewszeehne. Peza-
tef Fueh ten byt w zZwiazkw W rozbiclem Spdownictwa
kasztelana i dawat panem gruntowym Riefaz pelne 8a-
dewnictwe patrymemialine, wraz z Wy2zszem | oFdaliami:

Otéz réowmolegle do tego ruchu immunitetowego od-
bywa ,sie recepcja ,prawa niemieckiego” do stosunkow
publicznych. W ostatnich czasach zwraca sie czesciej
uwage na $cista faczno$¢ immunitetu i ,,ius Thewtomicum®,
Tymieniecki przedstawia wplyw ,prawa niemieckiego™
na ustréj spoteczny wsi polskiej na szerokiem tle stosum-
k6w zachodnioeuropejskich | widzi najdonio$lejszy sku-
tek jege W swylaezemniu z pod jurysdykcji sadéw pu-
blieznych" ). Handelsmam réwmiez dochodzi do wmniosku,
e ,Mmimo Scistego zZwiazku Istniejacych nadan i procesu
kelenizaeji niemieckiej, jest ona tylko jedna strong, raczej’
fmementem dodatkowym, wtornym, wielkiego procesu for-
mewania sie wiasnesei dominikalnej, ktéry rozpoczat sig
g wiele przed kelonizacja, &8 w kolonizacli znalazi tylko
dedatnl przyspieszaigey g6 ezynnik zewmetrany'®),

Przygladajac sie rozwojowi immunitetu w Wislke-
polsce wraz z ,,prawem niemieckiem", zauwazamy nieraz
pewna positkowa role prawa niemieckiego. Szezeg6lnie
mogto by¢ pomocne w poczatkach. Sam immunifet skar=
bowy i sadowy byl czem$§ polowiczhem, nega-
tywmeenm. Wyraza sie to w samej formule ,,zwolnienia,

305. 364. 384 443 460. 485, 503, 536, 546 0L 818 Ul. sir. 288
%) K. Tymieniecki, Prawo niemieekie w rozweju spoleesnym Wai

polskiej. (Kwart. Hist, 37. str. 78); poprzednio ,Prawe Rigieckié & im-

munitet sadowy i jurysdykeja patrymenjalne w Syedn. ,Beigef (B%gll:

pr. i adm. 1920) oraz ,Poddadeza gmina Wiejska a kyestia Welpyeh rol-

nikéw w wiekach Sredn. =/ Eur, Zaeh. | w Felseg" (BFZ@&L Hister: 1929);
% Z metodyki badah feodalizmu, Wansz. 19h7%, str. 84,
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usuniecia” pewnych norm, w miejsce ktoryeh z trudem
tylko wstepowafa o wiasnych sitach tresé nowa, 'tiym-
czasem ta tre$¢ nowa odpowladala w istocie stoswnkom
istniejacym wspolczesnie na calym Zachodzie, wiec
i w tym kraju, ktéry od 13 wieku stawal sie ezpoSiednim
sasiadem zachodnim. Prawnw-publiczne okreslenie ,pra-
wa niemieckiego" zawieralo zatem co$ bardziej pozZy-=
tywnecg. Znaczna cze$é dokumentéow wmowigeyeh
0 lokacji, to zezwolenia ksiazece, ¢zyli wiasciwie doku-
menty immunitetowe z klauzulg o lokagji, a wige imimuni-
tety, stawiajace w miejsce tworzacej sie, ﬁ@ usunieeiu
polskiego prawa publiczhego, prézni cos konkretnego,
mianowicie pewne hajogolnicjsze normy pirawno-publicz-
ne, hazwane nicmieckiemii, a w istocie ogblno zachodhio-
europejskie.

Obserwujac wielkie przywilkeje immunitetowe dla in-
stytutéw ko$cielnych, sposirzegamy, Ze poczatkowo za-
wieraja one pewne rozroznienie obowigzkow '). KsigZeta
staraja sie usunaé wiekszo$¢é ciezaréw, niektore modyfi-
kuja i umniejszaja. Powstaje stan przejsciowy, ktéry daje
urzednikom pole do wkroczen i naduzyé. ,Wielki* po-
znanski z r. 1232 stanowif pod tym wzgledem wyjatek,
ale spowodowaf tez rewolucje. Wygndine wyjscie z ta-
kiego stanu pét-immunitetu dawato uzyskanie ,pelnego
prawa niemieckiego”. Zestawienie przywilejow dla bi-
skupstwa poznanskiego zdaje si¢ wskazywaé, Ze od
maksymalnego programu z r. 0232 do stanu z r, 1252
droga prowadzila przez zezwolenie ,villas episcopatus
illius iure Theutonico locandi®, z przekonywujacem umo-
tywowanmiem, ze ,hil, qui prefato lure locantur, angarias
et perangarias, guas prestant Poloni, prestare seu per=
solvere nullatenus consueverunt" (251). ,Libertas”
ydzielana dla celéw lokacyinyeh musiata by¢ prostsza
i ogdlniejsza, co dawalo Sie doskonale thumaczyé obco-
$cig zywiolu. Niewatpliwie, ze ten motyw wiekszego
skonkretyzowania immunitetowej wolnosci w prawic
niemieckiem* byl jednym z tych, ktére wplynely na
szybkie zaprowadzenie ,,przenoszenia® wsi z prawa pol-

¥ Np. Lodynski, Falsyfikaty dokument, biskupstw, plockiego. (Rozp.
59), str. 175 rozroznia cztery fazy w dochodzeniu do pelnego sadownictwa
nad calg ludnoscia.
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skiego — obok momentéw gosPOdarczo-SRIESZRYEh,
prawdopodobnie potezniejszyeh.

Tre$¢ prawmo-publiczna ,,prawa niemijeckiege" QKF?
$laja dokumenty w sposéb podobny de itfmmumitetw?),
a wigc zapomocg calego szeregu okreslen magafAwAYeEn,
po ktorych idzie samo ,lus Theutonicum". W migkigryeh,
dosé czestych wypadkaeh, jest mowa 6 ,prawie §Fea%-
kiem"*), rzadke bardzo © mageribyrskiem (453. 521).
Charakterystyczme sa odrézpienia wsi §redzkich 6d mMia-
sta, juz w samym poezatku (214 ,ee ssilieet ire §i48
utuntur incele iuxta Nevum forum 69mm@,¥%ft%§ ad omnia
lura rusticorum” — ,ea lipertate gHa fundata est &ivitas
supradieta Novum forum jtem ad i4s BHF§€H§8“ 84z 412.
448, 553. 844). W e peigeiu ;prawa piemlecki gg %%‘
waja §i¢ pierwiastki prawhe ﬁaeef $cisle 7 99spaHary
spotesznemi, tak i1z wytasne 64 Eeé'aﬁ%m% t §€l BE&WHF

iest Hffuame»ﬂ% Zﬁfﬁ'i%%% W%%F‘ﬁ SF8

gig tez ukﬁiywae gkres| Eﬂlﬁ wek é
142 \ef KFald U RNRAZ9R ?’ 8 HFe; 51 Bfﬂﬂ%§

st ville in ai§fnem n n QBFPEH €8 SEEHEHF H?
%%8%@%8! é €768

BQH H ﬁl§% W Hﬁ%&

Ei;% o “&g;j% i
il ety Q)
i “%ggi%a@g A

ré 1<. a v umus nos

Obowiazki ludnoscn wueysklej na prawie niemieckiem
wobec panistwa przedstawia Kaczmarczyk spdiewnictwo
w Wmlllktnmxmllsce Rummler®). Opierajac sie na tych pra-
cach i wkasnych spostrzezeniach przedstawimy w ogol-
nym zarysie prawmo-ustrojowe stosunki wsi wielko-
polskiej na prawie miemieckiem.

W dziedzinie obowiazkéw wojennych ludno$é na
prawie niemieckiem podlega obowigzkowi sluzby wojsko-

é

¥ Charakterystyczna jest réwnorzedmosé obu immumitetow (346.
718
! f)m%m 223 4B B5R TI2. T27. 789, Bu4. S5 1066, 107D, 1.&57777 hl&@itd

%) Ueber den Gerichtstand u. die rvichterl, Befugnisse d gé@ﬂw
Schuizen im 13. u 14. Jh. (Zeitsohrift Hist, Ges. Posen. VI. I
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wej we wojnie obronnej (defensio terrae). Dokumenty
odrézniaja ja od wyprawy (expedicio). Rozréamienie to
jest prawdopodobnie dawne i podyktowamne nietylko inte-
resem ludno$ci, ale celowos$cia wojskowa, bo do wypraw
w glab obcego kraju nadawafa sie przedewszystkiem kon-
nica. Obrona za$, polegajaca pierwotnie na wutrzymaniu
zasiek6w oraz grodéw mogla by¢é skutecznie dokonana
whagnie przez piechote. Ludno$é¢ wsi miata shuzyé pie-
§Z0. Dokumenty sg nieraz niezupefnie Scisle: zwolnienie
od ,.expedicio” nalezy jednak prawdopodobnie zawsze ro-
Zlmieé jake zachowanie obowigzku obrony; inne doku-
menty okazuja to wyraznie™). Stuzbe wojskowa w razie
wypraw zastgpuje obowlazek dostarczenia wozbéw na
weine, przewaznie z dwoma kofimi®), stanowiacy pewna
wiaseiwosé wsi niemieekich (639).

Budowa i naprawa grodéw byla jednym z ucigZli-
wych obowiazkéw ludno$ci na prawie polskiem. Przywii-
leje immunitetowe zawieraly poczatkowo tylko czes$ciowe
zwolnienia; najpierw od budowy w innych okregach, da-
lej od budowy nowych, oraz okreélaja rozmiary roboty.
Dla lokowanych na prawie niemieckiem budowa grodu
nie wechodzi w rachube. W tym ustroju, do ktérego wcho-
dzlé miata wie$ ,,iure Theutonico®, role punktu obronnego
spelniaé¢ miato miastion, zaopatrzone w mury i basziy,
ktére utrzymuje i bronl sitami wiasnemi. Grod byt cen-
trem i whasnoscia catej zlemi. Miasto wyodrebnialo sie
jake osebne terytorium nietylko gospodarcze i prawne,
lecz takze wojskowe. Znamienna Jest niecheé, z Jaka zie-
fatanie witali fortyfikacie Krakowa.

Inny charakter ma sluzba wojskowa solityséw.
Tkwigce u podstaw tej instytucji pierwiastki lenne doma-
galy sie sluzby wojskowej u boku pana wsi, niezaleznie
od charakteru wojny. W dokumencie Przemysfa II.
z r. 1289 (639) wyrazmie jest tez mowa o ppoowohaniu
soltysédw wsii niemieckict ,ad expedidomen*;
w danym wypadku w dowdd szczegoélnej laski soltysi od
tego obowiazku sa wolni. Tak samo zwalnia ksiaz¢ Bo-
lestaw w innym wypadku swego soltysa (419), inny sof-
tys ksigzecy zwolniony jest z wyijatkiem obrony kraju

174. 260. 289. 803. 311. 316. 473. 492. 496. 547.
%) 419 612 667. 600. 660. 828 913 1124, Ul 11
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(547). W okresleniu obowiazkw shuiby weiskewei gra
role wartos¢ konla (892, 1124. Vis. 379), wzgiednie jegs
zwrot, ciazacy na panu gruntu (506. Vis. 379).

Zdarzajg si¢ wypadki wykupu od tege obowiazku
przez roczny czynsz (924), nalezy jednak przypuseié, ze
jest to umowa prywatna, nle zZmieniajaea nie W tresci
norm prawa publicznego. W takim wypadky pan grunty
musial stawl¢ innege wojaka.

Obowiazek shizby wojskowej soltyséw zostal pé-
Zniej w mys$l juz istniejacego obowiazku wyraznie sfor=
mufowany w ustawodawstwie Kazimierza,

Pod wzgledem ciezaréw skarbowych dokumenty wy-=
powiadaja bardzo wyrazmie zupetne zwolnienie. Z Pcdat=
kéw ptacity wsie prawdopodobmie tylko poradine*), po=
wszechng danine gruntowa, naktadana dorainie przez
ksiecia, a uiszczang w zbozu lub pleniadzu. Wyijatkowe
byly zwolnienia; nieraz jednak za zgoda ksiecia podatek
ten ptynal do kasy pana wsi. (311, 447, 783).

Na Slasku istniat obok tego obowiazek placenia
panujacym podatku w wysokos$ci dwdch miar zboza z fa-
nu?). Pamije zdamie, ze w innydh ziemiach polskich go
nie byto. W dwéch dokumentach wielkopolskich spoty-
kamy Jednak $lady tej rocznej daniny na rzecz ksigcia
(492, 521). Moze nalezy ja taczyé z owem pierwotnem,
statem poradinsm?

Whiioski, jakie do poradlnego dajg sie wysnué z cen-
nej pracy Widiajewicza zdaja sie potwierdzaé wypowiie-
dziane u gory przekonanie, ze caty ruch immunitetowy
i ,prawa niemieckiego" nalezy ujmowacé jako wielka re-
forme ustroju administracyjmego i skarbowego, przyczem
zamiast corocznych mato wydajnych wptywoéw z danin
wprowadza sie bardziej elastyczny podatek nadzwyczaij-
Ay, w ktorege uchwalaniu_ daje si¢ odczuwaé wyrainy
eZynnik ustroju stanowego®). Obok tego $wiadczenia ze

¥ J. Widhjjewmicz, Powolowe-poradine (Studja nad hist. pr. pel. V. 4)
str. 67—73, 103—105.

%) Kaczmarczyk, Ciezary ludn. str. 305. )

%) Dla nadzwyczajnego podatku charakierystyczne sa .hadzwyeczaj-
ne wypadki” wyliczone u Widkjjewicza, str. 77—88, Ciekawg jest analogja
z Niemiec i Francji (Below, Probleme d, Wintscharftsgeschichte, shr.
657—658. Poréowmawoze traktowamiiee naszege soystemu
podatkowegm wiekdw érednicth ze stosunkamii na Za-
chodziie byloby wielce wskazame,
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strony spoleczenstwa istnialy naturalnie jeszcze dochody
z dobr ksimzecych.

W tym samym kierunku odbywa sie reforma $g-
dowtlictw a. 1 tutaj mozna uwydatni¢ maigiéwniejszy
objaw odbierania uprawniefi sadom kasztelanskim i prze-
noszenia ich na panéw gruntowych z zastrzezeniem pe-
wnych spraw dla ksiecia. Charakterystyczna cechag sa-
downictwa $redniowiecznego na Zachodzie Europy jest
podziat na w y Zs ze iimiizzsszzee sadownictwo, do ktoérego
od wieku 13. dochodzi takze $rednie!). Wyzsze oznacza
sie tem, ze wydaje kary $mierci lub okaleczenia. To samo
okreélenie wystepuje pod wplywem zachodnim od 13.
wieku u nas. Dawmne polskie sadownictwo stosowato ra-
czej podziat spraw sadowych zalezny od wysokosci kar
pienigznyeh, odpowiednio do systemu kar. Za posrednic-
twem immunitetu oraz ,prawa niemleckiego™ przenikaja
ebecnie w silniejszym moze stopniu kary cielesne.

Podziat sadownictwa migedzy panstwo a pana grum-
towego dokonywal sie roznie. W niektérych wypadkach
ksiaze zachowuje sobie pewien udzial w sprawach wigk-
szej wagi™), w innych oddaje takze sadownictwo wyzsze,
krwawe, w rece pandéw gruntu®). Znaczng role odigirywat
przytem charakter fiskalny sadownictwa. Ze pozatem
ksigze nieraz nle byl w stanie przez swoje sadiownictwo
zapewni¢ krajowi spokoju i bezpieczenstwa, dowodzi
tego przekazanie sadownictwa karnego w sprawach na-
fuszenia spokoju publicznego zwiazkowi czterech miast
wielkopolskich (777. 820. 858). Wiidloczmie reforma sa-
downictwa w drugiej polowie wieku 13, nie pozostata bez
wptywu na egélny stan bezpieczenstwa, szczegblnie kiedy
pFzez ostabienie wiadzy kasztelafiskiej i opola zabraklo
whadz pelisyinyeh, ktére teraz doraznie miaty zastepowa
whadze miejskie:

Sprawy te zwiazame z dalszg reorganizacjg sado-
wnictwa w wieku 04. sa zbyt obszerne, aby je tutaj
omawiac.

% P. Viollet, Histoire des institutioms politiguwes et administratives
de la Eramce. Paris 1808 II. 459. A. Esmein, Cours élémentaire du droit
francais 12. ¢d. Paris 1919. str. 208 A. Heusler, Deutsche Verfassumgs-
geschichte, Leipz. 1905, 110—113. 177.

%) np. 77. 149 208 251 281 298 3L 433

% np. 302. 516. 532. 546. 549. 585. 641. 667. 680, 695.
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Na ich tle nalezy rozwazaé sadewnictwe we wsiach
lokowanych na prawie niemieckiem. Odsylajac W I8 Mig-
rze do starannej, ale zbyt male z egélnym Fei\%!%ﬂ’i S4-
downictwa polskiege zwiazamei FOZPFAWY RHMAMIEE
ograniczymy si¢ tylko do pary nwag 8 zakresie Wiadzy
sadowej soltysa. Dyskusia paukewa tfé te) Sprawie 2a-
wadzita szczegdlnie o zagadnienie WBIYWY .BFawa H@i
miecklego" na twerzenie §ig¢ §3dOWRIEIWA PAFYRONAE
nego. Czy ,prawe niemieckie" pr2ySpIESEVS €2y 182 ha-
mowale jege rezwei?

Caly szereg dokumentdw wielkopelskich podkresla
wyrazmie, ze sadownictwo we wsiaeh fa prawie HIEFHE%F;
kiem nalezy do pana gruntu a z jege zlecenia dOpIEry sBi-
tysowi lub sedziemu jego'). Podebne okreslefla $3 €5

¥ 251 — 1246. coram domino suo episeope vel seoltets ipserum de
singulis respondere. )

284. 1250. iudicium sive parvum sive maghum ad eenebium Owenske
semper attineat... nisi ad eum qui per deminam abbavssam Ieel lliug
lndex fuerit eomsititiitus.

303. 1252. 311. 1253, in predietis villis per sues lndiers = 576 1259.
ita ut omne judicium ad elaustrum ... pertineat 331 1259. ita ut emne
iudicium ... ad claustrum pertineat. .. .

496. 1280. nisi ad eum, qui a domina abbatissa leel illivs index fusrit
constitutus ... iudex claustiti.. . .

504. 1282. — preter iudicem qui a predieto elaustro fuerit coRSttHtus.

521. 1283 — libertatem luris Thewtmiiiti... dantes elsdem petesta-
tem plenariam judicandi omnes causas magnas 6f parvas ... )

549. 1284. — et proventus exinde venientes predictus S, suigue pesi@ri
una cum suis iudicibus ... recipere deabt..,

550. 1284. — nisi per suum iudicem, qui per idem monasterlum fuerit
constitutus.

568. 1286, — dominus Th, ipsos cum suo ludicams sewlteto . ..

581. 1287. — quod kmetomes ... respondere tenebuntur, sed taptum
coram preposito et suis fratribus, vel villico et proeuratere, ques ibidem
prepositus et fraties prefeceriimt. ..,

582 1287. — homicidium ... iidem fratres habeant iudicare. ..,

627. 1288. — a. nullo iudicentur nisi a domino suo vel a suo saultheto,

637. 1289. — Ipse eciam abbas, et cul ipse commiserit, omne ludi=
cium iwdicadbubt.. ,

639, 1289. — et omnes causas (panowie gruntu) cum suis iudicent
scoltetis, iudicata percipientes ex integro ...

695. 1293, — predictis fratribus per suum judicen: exseguenda libé-
rant auctoritatem concedimus ...

718 1294. — (pan wsi) ... quod omne ius alcius habeat in eisdem ...
et omnes causas iudicare. ..

743. 1296. — nullius adstent iudicio, preter iudicem, qui a predicto
claustro fuerit comsftitutus,
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ste w dokumentach krajéow potabskich i pomorskicin?).
Rzadz:ej znajdujemy funkcje sadowe soltysa przedsta=
wione w $wietle wiekszej samodzielnosci2). Nieraz takle
wspommienie sohltysa w przywilleju ksigzecym thumaczy
si¢ koniecznoscig osobnego zezwolenia na przeniesienie
na soitysa udzielonego panu sadownictwa wyz3zego. Wy-=
Jatkowa jest wzmianka o istnieniu w sadach wiejskich
lawnikéw (.seniores™)®), czem lokacyine dokumenty
wiejskie roznia si¢ od miej fkl@h, W ktéryeh tawa nieraz
Wytraznie jest wspommiang)

Tak przedstawia sie sadownlctwo we Wsi na prawie
niemieckiem z punktu widzenia wiadzy pafstwowej:
z wyjatkiem tych spraw, ktére zastrzegt sobie ksigze, sa-
downictwo spoczywa w reku pana gruntu, wzglednie
osoby, ktérej on je zlecit.

Dalszy podzial tej wiadzy sadowej dokonywa sig
migdzy panem a jego soltysem. Wypadlki udzielenia sol-
tysom sadownictwa wy#Zszego sq haogdl mniej czestie®),
anizeli te, w ktorych pan zachowuje sobie sprawy wa-
zniejsze ®) (dla trzylkrotimyath - rokéw wiiellkicth). Rummiler
nazywa uprawmienia sadowe soltysoéw ,recht diirffitig".

804. 1290. — incole ... citacioni nullius iudicis, sed eius, qui nomine
prefate domus iam dicte sanctimonialium fuerit constitutus ..

¥ K. Tymieniecki, Ludmo$é wiejska w krajach pel. i pom ‘W wiek.
éredn. Slavia occident. 1. 45—46, Ob. takie tegez Prawe niemieckie
a immunitet sadowy etc. sftr. 133138

%) 2Bl 1250 — coram nobis, si magne cause fuerint, vel waliteto
ipsorum iudicio expediiatur.

350. 1257. — scoltetis villarum, quas fratmes supradicti cenobii iure
theutonicalii locaverint, fures et malefactomes puniendi et maiora iudicia
cum minoribus exercend1 potestatem perpetuo conferimus ..

473 1278. — suarum sculteti villarum omnia iudicent iudieia, ma-
jora pariter et minora.

492. 1280. — iudicio scultetorum prefatarum villarum, preut ius
Theutonicum dictaverit,

549, 1284, — Item emnis seultetus et sui pedesii... iudieabunt em-
nes questus,

690, 1202, — et quod soultetus eiusdem ville BmNGs eaUsHE BAKvAs
et magnas ... sine nostro assessore iudicare debebit.

1019, 1320. — schultesiam sive iudicium Meum.

1119, 1330, — sed tantummede seultetus 4€§4u§ BINHES EAUSAS prE:
dictas in bonis eisdem iure Theutenise iudieabi

% 419.

4) 1 330. 36 fals. 52B. 633 77 O46. 957, 1006, hOLL 1100,

5) 419 642 667. 723.

6 £z M8 453 506 BIL 547, 934, Lok Vis, 379,
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W wielu dokumentach, szezegélnie die 8W%Eﬂ; %EKFE%
wladzy sadowej Zzlecenej przez pana so f§§8 b RlE ES§
wogole blize] 0znaczeny. e te] Nejasnaset éw Tl
wybitnie fiskalnege eharakiery SadowhIchya  Sredilia:
wiecznego, znaezenie 6By SZynNIkew EQ&W#%%EW%& {HSf
okazuje sie W podziale §FzYyWiieh K44 6 |l
wspomina sig prawie zawszg; stale eﬁaﬂ ot Xm : @Wge
trzecie, Soltya Jedng tF766ia, ZUPEINIE WVIALKOWS. Zachds
dzi pedziat na pét (720).

O udziale ludnosci w sadach wsi (tawniey) W me-=
wach lokacyjnych naogét réwmie gtuche, jak W Z8zWwe-
leniach ksiazecych. Tylko w dokumeneie jednym 7 f. 1266
jest ustep: -, Scultetus vero et villani de dicia villa Gy=
rzyno, etiam sj in civitate Pobedise deliquerint, peF $HOS
seniores in villa eadem iudicentur" (419). Te milczenie
nie przesadza naturalnie istnienia tawnikéw; dewedzs Gm(%
jednak, ze istnienie ich i wptywy dziataé megly tylks
w obrejble sadownictwa pana wzglednie sehysa jake za-
stepcy jego.

Bardzo interesujace sa poczatki organizacii osebnego
wyzszego sadownictw a na prawie miemieckiem.
Wﬁa tu dwa czynniki: sady miasta dla wsi okeliez=
nych (iudicium provinciale) *), oraz komisaryezni sedzio-
wie ksigcia, nieraz znow identyczni z wéjtami miast ksia-
zecych. Wystiepuje tu czesto & zw. ,lantwojt* ezyli ,as-
sessr'?), Slyszymy takze o sadzie kSigzecym nlemiee=
kim, ztozonym doraznie Z sottysow wsi danege pana grun-
towego i ksigzecyeh wdojtow, kibry ma sadzié w fazle
apelacji (492). Szozegdly tege sadownictwa wyzszege
(dziatanie w obrebie dobr ksiazeeyeh, ale i w doBrach
prywatnyeh, wdzial weéitdw), kidre Wwymagaieby S$z62@-
gélewyen badan, a kiérem Blizel zaimewae $ig tutal pie
mezemy, Wykazuia pewne analegie 7 reformami Kazimie-
Fza Wirllikiege W tym zakresie:

Znajdujemy takze $lad sadéw Ieaiisskkiicdih wv dabdik.
z 1. 1291: ,,si de sculteto coram nobis questio facta fuerit
vel querela, nonnisi coram sculteto alio iure Teutonico res-
pondebit” (667), oraz w dok 2040, gdzie soltysi utracili so=
tectwo ,,domino Muthina quondam nostro procuratore ca-

¥ Bll. 532 547. 642. 684. 757. 848. 864. 930. 932.
%) 419 436 546. 547. 568. 630. GUl. GBO. VIS 807. 825 864. 2056.
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nonico Pozmamiensi contra ipsos pro eulpis quibusdam
agente in iudicio ipsorum Theutonico ...*, dalej w r. 1293
(Ul. 1h), gdzie soltysi biskupa, ktorzy sa réwnoezesnie
wilascicielami ziemskimi, odpowiadajg ,coram nobis aut
nosto assessore in curia nostra in ire Polonico aut Theu-
tonico, quod horum ipsis videbitur melius ...."

Powyiszy zarys wplywu ,prawa niemieckiego” na
rozw0j prawa publicznego w spoleczeristwie polskiem
13. wieku, moze uchodzié tylko za podanie najogélniejszej
linji rozwoju. Zbadamie procesu reorganizacji i przemiany
ustroju politycznego w wieku 13. nalezy do zadan wa-
2znych i ciekawych nauki, tu jednak szerzej nie moze bydé
uwzgledmione.

Obok immunitetu, ktéry usuwal prawo polskie pu-
bliczne, nie dajac nazwy stanowi nowemu, odpowiadajq-
cemu w gruncie rzeczy ,,prawu zachodniemu“, obok re-
cepcji wyrazmie juz nazwamego ,prawa niemieckiego®,
przenikaly z Zachodu do Wiielkopolski, szczegblnie z Braii-
denburgii, nawet formy prawa lenmegoo. Wystepuja
one w postaci nadawania ziemi z obowigzkiem shuzby
wojskowej, nazwanego ,fewdum", czasem tez w formie
odpowiadajacej raczej prekarji’). Wptyw zachodni sig-
gal jednak jeszcze dalej, nietylko w dbt spoleczefstwa,
ale i w gore. Spotykamy takze zakusy wytworzenia
whadiztwa terytorijglhegoo, rodzacego sie w wie-
ky 13. w sasiednich Niemczech. Zamiary te pojawily sie
w instytutach koscielnyeh, majacych najwieksza tirwato§¢
w czasie | bedacyeh poed najzywszym wplywem zagra-
Ricy. W tym duehu nalezy zrozumiec dazenia blskupa po-
znanskiege, wyiazone w ,wielkim" przywilleju z r. 1232%),
W pedebaym kierunku part rozwoj dawnych kasztelanij
przekazanyeh kosciotowi~). Falsyfikaty lublaskie (121,
182. 218. 219) oraz autentyk biskupa Pawta (170) dowe-
eéa; 28 Cysterst w nadanyeh im przez Odeniea puszcezach
nadneteekich starall si¢ uzyskaé prawe bieia menety pry-=
watnel, kursuigeel na okreslenem terytorium. Grodecki
HWaza ieN Za iRicjatoréw menety prywatnej w Pelsce za

483, 700. 710. 849. 865. 888 947. 958 987. 000. 1015 1017. 1062
Handelsman. Z metodyki badan feodalizmu, str. 59—60. 69 i n,
%) Zachorowski, Studja, str. 71.
%) 8t. Arnold, Whadiztwo biskupie na grodzie welberskim w w. 13
(Rozpr. hist. Tow. Navk. Wansz. 1. 1. 1021).
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wzorem niemieckim '), Whadztwo teryterialne W?‘WQIE%K}
sobie wreszcie w cigzkieh zmagamiaeh z Henrykiem
biskup wroctawski Tomasz Il w ziemi Niskiej:

Wsazystko to sa objawy, ktére mozna poeciagnaé w naj=
szerszem slowa znaczeniu pod nazwe ,prawa niemiee=
kiego“. Niemieckos¢ ta nieraz jest identyezna z niemiee=
koécia Boga chrzescijafiskiego, ktdérege Stewiamie pe-
ganscy nazywali ,deus Theutonicus®. Ped 3 pa-
zwa przybywaly do nas prady ogélne-rezweiewe Za-
chodu. Z niemi naturalnie takze rzeszywiseie niemieskie
nabytki,

Jezeli jednak chcemy stwierdzié, co tak zwane
»prawo niemieckie" przyniosto w zakresie p rawa pry-=
w attmeegeoo, szczegolnie w odniesieniy do Whadamii a
z_ik ?m i 4, to plon z dokumentow lokaeyinyeh jest bardze
nikty.

Niewatpliwe jest, ze soltyssii otrzymywalli sofec=
twa jako wiasno$é dziedziczna i pozbywalna?). Istniata
przytem idea, Ze soltysi sg lennikami (212, 218. 2026),
z czego wyplywal charakter ich shizby wojskowej. Wy=
maganie nieraz zezwolenia na alienacje®), oraz pewne
ograniczenie w dziatach spadkowych (1349) da sie wy-=
wie$¢ z lennej idel ,,consensus speciallis”.

Dziedziczno$é uposazenia soltysow jest miewatpliwa,
W sposéb ciekawy wymika ta wilasciwo$é solectw m, i.
z dokumentéw, ktéremi bronit sie klasztor w Paradyzu
w procesie, wytoczonym przez Willhelma miynarza (193,
198). Dokumenty te miaty dowie$¢, 2e komes Bronisz
Niemca Franka oraz miynarza Wiilhelma osadzil w Gosci=
chowie tylko na czasowej dzierzawie, plerwszego pod
warunkiemn sprowadzenia kolonistdw, poczem mial otrzy-=
magé solectwo, — drugiego na trzechletniag prace w miy=
nie. Lokacje nle doszly do skutku i pretendenci opuscill
grunta. Powéd przypuszezalnie twierdzil, 2e otrzymat
byt ed Bronisza mityn i ziemle na prawach solttysa. (324).

Prawa chiopa do ziemi dokumenty lokacyjne nie
wyjasniaja. Analogje kaza nam w lanie chiopa na prawie
niemieckiem widzieé¢ t. zw. ,Erbzinsgut“*). Na okresie-

¥ Grodecki, Przywilej menniczy biskupstwa pozn., str, 18,
<) G0, B06. G42. B44. B4, HHDL. 1029

%) Np. 720. 2041

) Schulze, Kolonisierung u. Germania, str. 199



—_ 7 —

nie tego stosunku zjawia sie w 14. wieku pod wplywem
prawa rzymskiego pojecie ,,emfitenzy”. W Wielkopolsce
znajdujemy takie okre$lenie juz w r. 1287 w dokumencie
arcybiskupa Jakéba, ktéry powiada: ,,emphiteosi, id est
meliorationi nostrarum villarum omnium intendentes™
(563). Wplyw tego pojecia na wie$ na 1prawie niemieckiem
uwazaja niektérzy badacze za ujemmy?). JezZeli sie jednak
przyjrzymy rzymskiemu pojeciu emfiteuzy, trudno bedzie
uwazaé je za niekorzystne dla chiopa. Dziedziczna dzier-
zawa gruntu wzamian za placenie rocznego czynszu, po-
zbywalna za zawiadomieniem wiasciciela, a ograniczona
jedynie zakazem zepsucia, — oto najglowniigjsza tre$é
emfiteuzy rzymskiej®). Trzeba przytem uwzgledni¢, ze
tre$¢ emfiteuzy, stosowanej w wiekach $rednich i péZniej
w Polsce, zwykle do$é ogélnikowo tylko zblizala sie do
istoty emfiteuzy rzymskiej®). Pozatem wogéle jednora-
zowa wzmianka o emfiteuzie przy ogolnem milezeniu Zré-
def nie pozwala nam na wyciggnigcie dalej idacych whio-
skow co do istoty prawa do ziemi chlopa lokewanego ha
prawie niemieckiem.

Naog6! istnieje przekonanie, Ze W najpierwszym okre-
sie ,kolonizacji* nie istnialo Zadne ograniczenie c¢hiepa
co do opuszczenia gruntu. Schuize sadzi, ze sweboda
przenoszenia sie byla wprost konieezna przeslanks ruehu
osadniczego (str. 199). Czy twierdzenie takie da sig ped-
trzymaé? Musimy je uznaé za sluszie, o ile chedzi
o przybyciie osudnikow, szezegbinie wudzoziemskich.
Jak przedstawiala sie jednak sprawa go ieh  lokaejis
W rozdziale poprzednim mieliémy sposobnesé zaznacze-
nia, ze wiasnie ptynno$¢ osadnictwa pelskiego W puszezy
nie zadowalniala panéw gruntow i ze Widoeznie zhié-
rzano do zasadzenia chlopéw na stale. Udzielenie osadni=
kom lepszych warunkow (welnizna, ezynsz UmeWny) He-=
gto domagaé sie wiasnie rekompensaty W postasi wisk=
szej statosci osiedlenia. To tez w toku dzialania prawa Rie-
mieckiego zachodzity takie ohijawy. L

Istnieje z samych peezatkéw kelenizasii dekument
Henryka Brodatego z v. 1206, W ki6rym odstepujs wies

%) Tamde str. 214 Taschoppe-Shensel, str. 974,
3 K. Gayehlars- Lehrbuch der Tnstitutionen des rom: Beehis: & Aul:

WishpLelBE Jooh S Nt atme polsk, © 1. L. 10kk S 738k,
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Psiepqle na Slasku z Niemcami ,,ut in eisdem legibus, gui=
bus mihi tenebantur, sint astrictl, videlicet ut preter alias
pensiones quas de pacto debent, nullus eorum inde recedat
nisi posito loco sui alio, qui tantundem selvat abbati, GHQ}K
tum illi solvere tenebantur et hoc facte libere recapat').
Stenzel zaznacza, ze takie ograniezenie nie znaiduie §
w zadnym z dawniejszych dokufentow. Gry

sadzl, 2e dokument nie jest woliy od pedejrzenia § Bralk
autentycznosel.

Natomiast dla okresu pdZmiiejiszego i naszej
ziemi znajdujemy potwierdzenie podobnego stanu w prze=
pisach statutu wielkopolskiego Kazimierza Wirlkiego. Po
wyliczeniu wypadkéw, w ktorych kmie¢ moze opuscié
pana natychmiast, powiada statut: ,,...Premissis vero
culpis non exstantibus nequaquam kmeto recedat a suo
domino, nisi domo relicta bene et decentef septa, solum
in Nativitate Domini, juxta consuetudinem hactenus ob=
servatam. Et sl antea libertatem habebat aliquet annis,
tot serviat suo domine ab eodem minime recedende, guot
annerum libertate gaudebat. Et hoe guande in jlre pele=
niee sedet. Cum vere in iure thewtoniee kmeto est loeatys;
idem neqtieat recedere ntlle mode, nisi tet annis censwm
exselvat, guot annis habebat libertatem: nee tune hoe
§iBi lieeat; nisi eqle divitem 1068 sHi kmetonem constituat
et dimittat, aut agris suis nisl in tetum eultis, exstirpatis
€t eenseminaks l_@ﬂﬂﬁllBg&}, et estivalibus in eisdem, 6t
tHAE demum penmiiatis):.

Nie wiadomo, czy to byl przepis nowy. Przytoczy-
lismy 6w whitdiiwy nieco przykiad wczesniejszy ze Sia-
ska. Nie sadzimy przeciez, aby byl z natury zupeinie
sprzeczny z ,prawem niemieckiem"; wszak wszystkie
inne postanowienia Kazimierza Wiielkiego (sadiownictwo
wyzsze, shizba wojskowa soltyséw) byly tylko logiczng
rozbudowa zwyczaju®). Dla istoty ,,prawa niemieckiego"
na wsi w okresie Kazimierza jest to przepis wielkiej wagi.
Rézmica miedzy kmieciem na prawie polskiem a kmieciem
.iure Theutonico" pod wzgledem swobody ruchéw w wie-
ky 14. polega zatem na wigkszem utrudnieniu przenosze-

Tzschoppe-Stenzel, str. 274, .
%) Reg. z, schles. Gescli. nr. 1L ,nieht ganz wnveiddidg”.
%) XXXIV. Hube, Ustawodawstwe K. W. skr. L.

4 Por. Bujak, Studja, str. 200.
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nia sie u tego ostatniego. Kmie¢ polski posiada wicksza
swobode ruchu?). Zatio tez wie$ na prawiie polskiem byla
oczywiticiie® narazona na wigksza zmienno$¢ w cyfrze
ludnosci i dochodéw. W tym sensie pewnie wydano prze=
pis w statucie wislickim, ze bez woli pana nle wiecej, jak
jeden lub dwéch kmieci wie§ opuscié moga®). Z posta=
nowienia tego wynika réwniez dawniejsza, na prawie pol=
skiem swoboda kmieca, nleco juz ograniczona. Zdaje nam
sig, ze statut wielkopolski w tym wzgledzie przedstawia
plerweotniejszy stan rzeczy.

Na zacofanem Mazowszu wieku 15. kmieé¢ na prawie
polskiem, opuszczajac pana placi ,,prawo ziemskie", a tyl-
ko w wyjatkowych wypadkach daje zastepee c e ERwmm-
lucja szta niewatpliwie w Kierunku ograniczenia swobody
ruchéw kmiecia i w réznym czasie mogta cel swoéj reali-
zowag, zaleznie od dzielnicy. Najciekawsze byloby stwier-
dzlé, czy ten moment wickszego przywiagzamia do ziemi
w ,prawie niemieckiem” jest dopiero produktem poéZniej-
sZegoe rozwoju lub czy wystepowal w niem od samego
poczatku? )

Gdy przypomnimy sobie projekty kolonizowania la-
séw niemieckiemi osadnikami, ktorych ruchomosé w ob-
cym kraju z natury rzeczy musiala byé bardziej ogrami-
czona, sklonni byliby$my do przyjecia tego drugiego po-
gladu. Nalezy tez pamietaé wogble o czynnej i inicjator-
skiej roli, jaka w zaprowadzamiu prawa niemieckiego
u siebie przypada wielkiej wlasno$éci. Zdanie takie nie da
sie Jednak ostatecznie przyja¢ bez zbadania stanu rzeczy

w innych ziemiach polskich i slewiariskich.

Y Ob. takze KW. 1369. (r. 1388) ,mandmmus... qued kmethones
vel rustici liberi, non servi, tam ducales quam ecelesie Pezn., de villig
ducalibus ad villas episcopi et e converse in festo gquelibet Nativitatis
Domini, pro residencia facienda secundum econsuetudinem regni tramsi-
bunt sine impedimento ., ." ,

) XXXVIL Hube, Ustaw. K. W. str, XIX.

%) Tymieniecki, Wolno$é kmieca na Mazewszu w w. 15. Pezn. 1821,
gtr, 18—29.

%) Potkanski (O pochodz, wsi pel. str. XLIX) uwaza, 2e przepis ten ze-
stal spowodowany nalogowem odbiezaniem kmieei po uplywie welnizny.
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V. Spoleczno-gospodarcze znaczenie kolonizacii.

Spostrzegli$my, Ze oprocz wspélnej ruchowi ,.koloni=
zacji* z innemi ruchami tego okresu tendencji do pozyska-
nia przez pana gruntu praw publicznych za wzorem za-
chodnim, dziatat pewien motyw o charakterze spoleczno-
gospodarczym, ktéry ,prawu niemieckiemu" nadawat
szczegOblng ceche. Zajmiemy sie obecnie ocena tege meo-
mentu na podstawie materjalu wlelkopolsklege.

MéwiliSmy w rozdziale IIl o nastepujacym w naszym
okresie i wieku uprzednim rozwoju Zachodu w kierunku
wyodrebnienia funkcyj spoteczno-gospodarczych miasta.
Rozkwit ten w naszym okresie zaczyna coraz silnie] ogar=
nia¢ takze Wachéd Europy, w ktérym pod wplywerm wzo-
réw zachodnich istniejace o$rodki zycia przemyslowego
i handlowego w podgrodziach i targach poczynajg réw-=
niez przetwarzaé sie na miasta. Wiek 13-ty w Wielkeo-
polsce stol takze pod tym znakiem, Dla ,kolonizac)i* wsi
jest to proces nadzwyczaj wazny, jakesmy zauwwazyli.

W projektach poczatkowych .,kolonizacji" wigkszych
obszaréw bardzo czesto powtarza sie zamiar zalozenia
nie tyle jednej wsi ,memlecklej“ — ile ,wsi t@m@weﬁ"‘
lub kilku tego typu osad'). Nieraz powtarza sie projekt
osadnictwa pomys$lanego jako szereg wsi mniemieckich
z wsia targowa, Jest to dowdd rosmacego zainteresowa-
nia dla targu, ktére prowadzilo juz do pewnego jego
wyermancypowamia w epoce przed kolonizacja. Rozwoj
ten oznacza rozwéj wymiany za posrednictwem pienia-
dza z wszystkiemi je] nastepstwami. Z tem laczy si¢
wzrmozona w tym okresie troska o kopalnie szlachetnych
kruszedw (Henryk Brodaty, Leszek Bialy). Ten postep
spolecznego podzialu pracy miedzy miastem a wsia nie
pozostal naturalnie bez wplywu na uktad stosunkéw wiej-
skieh. Taki pemyslany za wzorem zachodnim podziat
Znajduje swoj wyraz nietylko w projektach niezrealizo-
wanyeh, ale takze w rzeczywiscie powstajacych w mnigij-
szyf lub wiekszym stopniu kompleksach skiadajacyeh sie
# fiasta i otaczajacyeh go wsi na prawie mniemieckiem,
pwyeh gbwedaeh i ,districtus”, do ktéryeh miasta dazyly

% 66, 77. 141 214 falsyfikat 218. 228, 200, 206, 303, 816,
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(Poznani), Kalisz 511. 528, Poniec 930, Géra 932). Wies
i miasto byly ,na prawie niemieckiem* pomys$lane jako
organizmy spelniajace odrebne a uzupeiniajace sie funkcje
w procesie produkcji spolecznej. Ten teoretyczny wzoér
powodowal nieraz w praktyce przedsiewziecia skazane
zgOry na upadek, prowadzit do zaktadania wsi obliczonych
na przesadne rozmiary i do goraczkowej ..gryndel
miast. Zycie sprowadzato to wszystko do wiasciwych
granic.

Uzupelnienie wsi miastem stalo zatemn jako mys$l za-
sadnicza w glebi dokonywujacej sie przemiany. Byly
jednak takZe przyczyny wyplywajimce ze samego ustroju
wsi pod wzgledem ho- 05747 ]

Dla zorjentowania sie w przyczymach, ktére slktaniak
wielka wiasno$é do zaprowadzama nowego ustroju ogélz
nikowe zwykle arengi dokumentéw lokacyjnych nie sg
przeciez bez wartosci.

W jednym z nich ksiaze Przemyst Il.. lokuigc wie$
ksiazeca, powiada otwarcie: ,prospicientes nos per expe-
rienciam ius Polonicale in dominio nostro nihil nobis vel
parum afferre utilitatis, volentes villain nostram iure Po-
lonico locatam nomine Wimamchino in meliorem et utiliorem
conferre condicionem ... contulimus imre Theutonico. lo-
cari* (672), a w innym tenZe o$wiadcza, ,reformationi et
melioracioni terre nostre nec non villarum imedeaness...
i(psag in meliorem transferre duximus condicionem ....*"
682).

Na czemze polegal ten lepszy stan? Ciekawy bardzo
jest zwrot w dokumencie arcybiskupa Jakoba: ..getm p hii=
teosi, id est meliorationi nostrarum villarum omnium
intendentes” (563).

.Melioratio* moze oznaczaé Zpodmesnenle kultury roi-
nej a przez to przychodu z ziemi). jest ono tu zidentyfi-
kowane z ,emfitewza”. Mownllémy juz o jej znaczeniu
prawnem i stwierdzili§my, ze mozemy ja uwazaé za bar-
dzo ogélne tylko okreslenie wytworzomego stanu praw-
nego. Jezeli przyjrzymy si¢ temu pojeciu z punktu widze-
nia spoleczmo-gospodarrcczgn, to znaczenie

S 1) A Warschaver, Stredtivachh w. Bossan. Il 20, ,aim gjesses (Gdnnds,
dessen Mittelpunkt die Stadt bilden sollite",

%) 731 przy zamianie biskup dodaje nowonabyweom 30 grzywien ,,in
melic-atimem terre'*.

6
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jego dla organizacji gospodarczej wielkiej wiasnos$ci i dla
produkeji spoleczenstwa uwydatnia sie wyrazuie. Glow-
nym gospodarczym momentem tego stosunku miedzy pa-
nem gruntu a chlopem jest ¢ zymsyz, stale w dokumem-
tach powracajacy i okreélany. Oto jest gléwna charakte-
rystyka gospodarcza wprowadzamej przez prawe nie-
mieckie zmiany.

Ruch spoleczno-gospodarczy, ktéry prowadzi do tego
szeroko zastosowanego oczymszowamiiea wioscian,
jest wybitnie analogiczmy do zmian, ktére krétko
przedtem lub réwmoczesnie dokonuja sie w calej Europie
Zachodniej. Jest analogiczmymm objawem, nie za$
tylko ich refleksem, jak wymikafoby z rezpowszechmiomne-
go szczegllnie u niemieckich uczonych przedstawienia
stosumidw'). Nie przeludnienie Niemiec i spoleczinw-go=
spodarczy ich postep byty gléwnym czynnikiem ,kolo-
nizacji“, tylko wolniejszy, ale analogiczny rozwéi Europy
Wagchodniej domagal sie wytworzenia tych samych form,
ktére w krajach dawmiejszej kultury juz powstaly. Ze do-
konato sie to w formie pozyczki, to juz los krajéw miod-
szych. Ale na to zapozyczamie sie trzeba patrzeé¢ nietylko
ze strony dajacego, lecz i bioracego, szczegélnie piszac
historje gospodarcza jego Kkraju.

W Europie Zachodniej od 1l. i 12. wieku poczawszy,
widzimy objawy rozluZniania sie wiezow dawnej gospo-
darki dworskiej. Wiielki wiasciciel ziemski ogranicza na-
pgot produkcje na wlasny rachunek, (nieraz zreszta w ba-
daniach dawniejszych przeceniang), tak iz wilasnos¢ ziemi
pozostaje najczesciej tylko Zrédlem stalego dochodu w po-
staci rent. Réownmczesnie zalezno$¢ poddaricza staje si¢
lzejsza, nastepuje skup poddanstwa (affranchissement).
Taksamo powinnosci zostaja $cislej okreslone, przyezem
istnieje tendencja do zamiany powinnosci W naturze
i w pewnym udziale w plonach na stale czy msze ple-

Doskonale rozumie to Potkadski, méwise o wielkiem przegil
lemiw ekonomicznem wieku 13-go, ktére domagale sig ﬁ@WY@h f@ﬁm
i podkreslajac zdolnosé ewolueyjna. (O pochodaeniu wei polskiej str. XV):
+Nie watpie, ze owa przemiana bylaby si¢ dokenala na dredze zwykle),
jesli tak powiedzie¢ wolno. Ludnoéé rolnicza i wegble spoleezenistwe
polskie XIil wieku byloby samo rozwiazale te kwesti¢ — tylke bardze
powi)li i moze pod niejednym wzgledem nie tak latwe i nie tak pe-
my$lnie®.
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nieg'z'nreé)). Zwiastunami tego ruchu zjawiajacy sie
coraz cze$ciej w obrebie wielkiej wiﬂs‘,umﬁci goscie,
~hospites”, ktorych przyklad dziata korzystmie na poloie-
nie reszty ludnosci wioscianfisiieij?).

W Europie Wschodniej, w tym wypadku w Wiigike-=
polsce, widzimy rdzne objawy wskazujace nha ten Saim:
co na Zachodzie, kierunek rozwoju. Jednym z nich jest
szybka recepcja tych form zachodnich pod nazwa ,prawa
niemieckiego“. Spotykamy juz wczesniej dowody tych
daznodci. Przemiane wsi polskich na ,,prawo niemieckie™
nalezy wiaza¢ — tak Jak analoglczne objawy zachodnie —
z wystepujacemi u nas juz w 12-ttym wieku, w granicach
wielkiej wiasmosci, grupami t. zw. ,,wolnych gosci® (,liberi
hospites”). Obok tych wolnych hospites zachodza $lady
niewolnych hospites, czyli ludnosci w swych prawach
bardziej zalezne], ktore gl powinnosci zreformowano na
wzér hospitow wolnych®). Ten sam typ hospitéw, rekru-

Y J. M. Kuliszer, Dzieje gospodarcze Europy Zachedniej t. 1. Warss.
b. r. str, 86—=104.

Bla Framajii: H, 86e, Les elasses rurales et le F@glFﬁS domani l
en Fran@@ au meyen age. Paris 19h, str. 28-—378 "3y
BB0—587. 622, uque le regime domanial eommence & salterer PBFBI8
ment, grace & la déeompesition naissante de l'ancienne pF Bﬂ‘gts §8i‘-
neuriale, grace aussi du pregrés du sysieme des e%%mﬁs e?:%ﬂgﬂ

'éparpillement des redevanses demanjales; la e%%su ion de renfss

sur le domaine ou sur des revenus du demaine; e aél & propriete
domaniale nest plus le msnsggl@ @X@]U§lf de la ela§§s @ als‘ %Q&;ﬁ’i
de symptommes d'une medification prochaine dy reglm@ s

M. Kewalewsky, Die olenemische ER t«m@kluﬁg _UFQ é§ s 2um
Beginn der kapit. Wintschaftstorm. Berl. 1 "3

Pla Niemiiexe: R. Ketzsehke, Béu@@he Wi‘l‘t H €§§8§€hl€h 8
ete. str, 137—145. Belew, Brebleme d. Wit E
Jmmerhin darf raan_ behaupten, dass uberall IH B@u’@%h and 5}8 lé
Richtung auf Herstellung eines neuen Systems bekutidel, auf
stellung der reinen Grundherrschaft, in dem der Grundherr gar mi
mehr selbst Landwirt ist, sondern nur Renten besigh. .. die Grumdl:
herrschaft verwandelt sich in ein Kenglomerat ven Renteﬁbsreﬁh’éigm-
gen, wiihrend dem Grundlh@rm jede direkte Einwirkung auf das Bavern-
gut entzogen wird"

49: ,Pas Bild im ganzen, das uns diese Jahrhunderte gewihren,
st doch eben dies, dass die Elgenwmgehaft der Grundherrn sehr shark
zwrudidrittt... Dementsprechend treten aueh die dem Grundherrn wu
leistenden Erondienste, vor allem die fur den Ackerbau zuruek’.

Sée, shr, 224238,
%) Tymieniecki, Majetnosé keiazeea w Zagedeiu, str. 3%, 415 ,je
juz na dlugo przed kolonizacjs na prawie niem. instytucja welnyeh dzier-
2awcéw nie tylko byla powszechnie znana, ale 2e takZe przy kolonizaeji
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tujacych sie z bytych przypisaricow, ktérym przydzielone
ziemig¢ z ,terra indoininicata” spotykamy w 12-tym W,
we Francii*).

Mamy zatem u nas proby zmierzajace w kierunku
ogdlnej ewolucji europejskiej, Dopomogly wtedy w znaez=
nej mierze gotowe formy organizacji gospodarezej, kiore
mozna byto przeja¢ z Zachodu i ktére przejmewans {67
w wielkim stopniu pod nazwa .prawa miEMICSKIEss”:
Spoleczno-gospodareza iresé tege ,prawa‘ ezyli ,ZWy-=
czaju" zaczerphietego z Niemiee, odpowiada W swej Jsto-
cle wiasnie wielkieu egélneeurepeiskiemy PrzesHAIREIY
ustroju relnege ku stosunkem OPRFLYM Ha PCZYn$%%-
Waniy.

Aby oceni¢ znaczenie tej zmiany specjalnie w powii=
nosciach wioscian w Wirlkepelsce, powinni§my znaé de=
brze charakter ich w okresie poprzednim. Pod tym
wzgledem Zrédia sa jednak bardze skape. Pewinnesei
dworskie chiopéw poznajemy lepiej tylke z jednege
z rzadkich dokumentow tego typu, kidry przedstawia stan
g Koﬁ(@f@)ﬂ&g@ wieku (1280) w debraeh klasziert W La-

Zle. ;

W zakresie danin: chiop ma dawaé rocznie 60 sho-
péw nowego Zyta, korzec owsa, miare pszenicy na trzy
chleby, trzy garnce (urnas) stodu, trzy wiazki (chitas) Inu,
Wahodizi tu niewatpliwie takze dziesiecina.

W zakresie robocizn: rocznie zzgé pieé kop zbeza,
skosi¢ siana na trzy wozy, zwies¢ trzy wozy drzewa,
obrobi¢ dwa kloce sosnowe, przez trzy dni ple¢ zasiewy,
przez jeden dzien miéeié, ciagnaé niewodd i speliaé po=
lecenia pieszo i konno na zawotanie. _

Sa to widocznie powinnosci ludnodei nle obowiazanej
do wyspecjalizowanych $wiadczen, gdyz odnosza sie na
réowni do kazdego gospodarstwa. Nalezy takze uwzgled=
ni¢, Ze jest to wie$ nalezaca do Cysterséw, prowadzacyeh
dos¢ ozywiong gospodarke folwarcznege typu. Pezatem
znamy je z okresu dosy¢ pdzinego.

Oprécz powyzszych znamy powinnos$ci z wczedniei=
szego okresu (1210): trzy razy tygodniowo 12 ryb diugo-

ludnosciag niewolng w pewnych wypadkach ksigie postepowat wedhig
stad zaczerpnigtego wzoru“. Grédecki, WiHes¢ trzebnicka, str. 87 i A,
Potkanski, Pisma posm. 854.

) Kowalewsky, Die okon, Entwicklg. Europas. II. 234—242,
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$ci lokcia i rocznie trzy garnce miodu. Inni chlopi codzien=
nie ryby lowié maja, pozatem sa wymiienieni bartnicy,
garncarz, komornicy, keniuch, kucharz, bobrownicy (64.
66. 308). Specjalizacja powinnosei z punktu widzenia wisl-
kiej wlasnosci zdaje sie w tych wypadkach byé identy-
czna ze specjalizacja zawodowa.

Zrédta wielkopolskie sa bardzo ubogie. Z bogatszych
$laskich (trzebnickich) zyskujemy przekonanie o pewnej
charakterystyeznej fluktuwaciii tyeh powWinnese]
chiopéW w vamaeh wielkiej wiasnessi: Niezaleinie o
tﬁﬁéq@ﬂb%?j d8 twarzsm% i:elwarku, elhaakien §%€%ﬂ¥
dla d8BF Eystersey, widac 1am pewns sz QHEK FH 8-
pewiadajacych Rajlepis] interesem oby strop. Kiade Ra-
eisk Wiashie na daznose ewslueying, kidra sie 232naczaid
W gospedarezyeh stosupkach Polski: 3tesunkj, odbite
w dokumentach trzebnickich i innyeh Slaskich. Bujak pa-
zgwal ,kelenizacja na prawie pelskiem”, Gérka kelomi-
zacja wewnetizng"?). Charakierystyezng wydaje sig Ris-
tylko tendencja do zaludniania obszaréw, leez takze de
szczegdlowego okreslenia powinnesei, na MOy WROWY
(,hospites). Trzeba z tem pelaczyé gospodarczo-spols-
czne znaczenie owych wezesnyeh immunitetéw skarbe-
wych, uzyskanych w drugiej polowie wieku 12-¢p przez
cudzoziemskie klasztory w Mafopoisce i na Siasku, umieo-
zliwiajacych swobodmniejsze uksztaltowamie powinnosei.
Dalej uwzgledni¢ nalezy owe rzadkie ale wymowne
wzmianki o ,,poprawlaniu” débr z okresu przed koloni-
zaeja. Réwiezssnie obserwujemy wazrastajace znacze-
nig targ, kiére prowadzi w okresie przediokacyinym
ds silniejszege jege rozweiw i osiedlania sie w nim mniej-
szyeh Grup_eudzoziemesw, (Krakéw biskupi, Srodka,
Wheetaw). Buiak wskazuie na ,lokacie miasta na prawle
polskiem ¥ Trzebpisy* (1224); Tymienieeki uwaza je-
&R ¥ 48 ial%%aa tFzeBRicka zdaig sig by€ juz ped Sibmym

BIY\Wem 19kacys dokenywanyeh eByesaiem miemieckin.
?%%E 13 Mosllwe: masna Jednak takse Brzyiat t8 za wyhik
shdencll saMmarodnst Bedace) wytasem patrzeB; dla kid-

Y Bujak, Studfe, str. 225, G6rka, Studja nad dsiej. 81, str. 200,
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rych po okresie fréb forma ,niemiecka" wydala sie naj-
odpowiedniejsza *).

Chodzi nam o réwnorzedno$¢ tych objawéw: szuka=
nia form powinmosci wiejskich i organizacji targu: widzi=
my w nich oznake pewnej ewolucii, ktérej ostatecznym
wyrazem jest ,prawo niemieckie* we wsi i w miesele:

Co to ,,prawo"” (w znaczeniu gospodarczem) przynio=
sto cennego w swej regulacji powinnosci? Podajemy pe=
nizej zestawienie ich wedtug Zrédet wielkopolskieh.

Z tamuw
Miejscowosé s| 88
g | ¥ teleco 2= % E | w pieniadzy
) &| o |.

1243 240 Powidz (miasto)?) 4| 4] 4 1 w.
1247/ 259 Paradyz Y2 [2Va| 4 Y2 w.rien. | b

Ll e wopdh. wagi

. 1
1251 296 Kostrzyn (miasto) mod. | mod. | mod. 1w
1264 | 412 Pniewo 4 | 4] 4 1 w.
1265| 416 J‘l‘yniec, Kobyl:niki 4| 4| ® 1w
erzen, Jerzykowo

1266 | 419 Siémianowo ’ 4 4 4 L ww.
1267 | 2056 Zduny (miasto) 4] 216 4 skojce
1272 | 448 Borzykowo 6 6 1L w.
1273| 453 Przyczyna 3133 Vz gr. albi argenti
1273| 454 Lubmice, Olobok 4 | 4| 4 1 w.
1280 493 Piotrowo (po 62) census in duplici grano et argento
1282 | 506 Gérka 4 13] 3 | 1 w.
1282| 511 wsie pod Kaliszem 4| 4| 4 1 w.
1284 | 547 Gérezyn 6 6 1 w.
1287 | 563 Polanowo 6 6 1 w.
1285 615 Rogozno - miasto) 12 2 skojce
1290 | 642 Kamien 6 (2] 4 1 we
1291 | 667 Radlin 4 2 6 1w
1291 | 672 Wrabc2yn 6 6 1 w,

% O kwestjach tych: Bujak, Studja, str. 225—228, Gérka, Studja
nad dziejami Slaska, Lwéw 1911, 197213, Arnold, Wikdlztwo biskipis
na grodzie wolborskim w w. 13, Lwéw, Wansz. 1921, str. 56—61. TymiRs-
niecki, Procesy twércze, str. 3—31. Grodeeki, Targi w Polsee w gkresie
przed kolonizacja na pr. niem. (Spr. Ak. 1922), )

*) Podajemy takle niektére powinnosel z miast, majace chasakier
rolniezy. .

°) Zamiast ,medietatem triplieis annone” meie ,maldratain #Fipli-
cis annone?”
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Z tanu
Miejscowosé ol=| 8| = .
E |5 | B iemigd
o w piemiadzu
1292 | 682 Zarmino. Nochowo 4 I 4 | 4 1w
1292 684 . czynsz i dzies. z wsi 18 grzywien
1292| 690 Kleszczew 4 | 4] 4 1w
1293 | Bl {1l Zimmowo, Domachowo | 4 | 4 | 4 L w
1293 | 699 Dobrosotowo 4 2 6 1w
1294) 728 Galezewo 4 4 4 —
1294 | 729 Saczyn i Sojakéw 6 2 4 1w
1294 | 727 Bukowmiica 3 3 6 1w
1296 | 756 Morowmnica 4 4 4 1 w.
1296 767| Slupca i wsie okoliczne| 4 | 4 | 4 1w
1297 762 Lubmnica 5 2 5 L w
1298 1789 Zabrsko 6|2]|5s 1w
1 1 1
1298 | Vis.426 Liszkow mod. | mod. | mod. 1w,
1299 | 810 Naklo (miasto) 4 | 4| 4 3 skojce
1299 | 813 Radostowo 6| 2| 4 1w
1301 | 844 Krtusow 4 | 4| 4 1w
1301 | 845 Jankowo 4 1 4| 4 1 w.
1362 | 848 | Mosina,PozegowoKreéno| 6 | 2 | 4 1 w.
1302 | Vis.494 Czerlejnke 414\ 4 1w,
1 1 1
1303 | ¥is.d22 Imie med. | med. | med. 1w
1303 | 864 Ealinicze 4141 4 1 w.
1304 | Vis.290 Sulinowo 1w
1305 892 Male Pieski 8 szel. brand.
1306 | 904 |Rataje, Tulej, Piefrzykowo 1w
prd, 2037 Komorniki 1 w.
1367 Lo bow
13071 918 Psarskie (4fo Beckn)
1309 924 Henrici villa 1w
1309 | 927 Bogustawki Lw, ;‘ag."m:““'“
13160 | 934 Bukowmiica 41216 1w
1310 | 935 Kielczewo 4 |1 4| 4 1w
1311 | 2042 Kotunia 3|13} 3 Va2 grz.
13811} 950 Zdziechowa 4| 4] 4 1w
132211029 | Golkowe, Dziedzice 51215 1w
1323 | Vis.418| Biskupice Smolczane 4| 4] 4 1w
1323 | ¥is.379 Grebien 2121 2
1325 | Vis.288 Biskupin d 1w,
1326 | 1066 | Kwieciszewo (miasto) :d 1w




Z tanu
Miejscowosé 1814 L
;§ 8 % El: % |w pienigdzu
1L 1 1
1326 | Vis. 260 Boguszyniec mod. | mod. | mod. L w.
albo dzies snoijowa
1326 | 1070 i 4 4 4 1w
Pietrowo albo dziesiecina b
shopowa
1326 | Vis.294 Lubcz 41 4| 4 1w
< g 4 s 1 1 1L
1327 | 1077 Gérki mod. | mod. | mod, 1w
1328 | Vis.415 Trojanowo 4 |11]| 4] 3 1w,
1329 | 1104 Paczkowo 4 12| 4] 2 1 w
1329 | Vis.411 Solecz, Malonowo 4 |1 4| 4 1w
1330 | 1108 Cotun 4 4 4 1w
1330 | 1109 Sroda census ir maidratij et fertomibus
1330 | Vis.435 Kokoszki 4] 4] 4 1 wn
1331 | Vis.409 Trzesbw 4| 4] a 1 wi
1333 | 1124 Janikowo 4 | 4 4 1 wi,

Czynsz placony panu gruntowemu i dziesiecina ko-
$cielna s zazwyczaj w dokumentach podawamne w jednej
formufce ,,pro décima et censu® lub ,,pro censu et deciima*
Jest to konsekwentne nastepstwo immumitetu i prawa nie-
mieckiego, ktore miedzy’ ludno$¢ wiejska a wladze pu-
bliczne wsunety posrednika w osobie pana gruntu. Dawna
dziesiecina snopowa pobierana byta na polu, bezposrednio
u producentdw. Nowa dziesiecina matdratowa, uiszczana
w sypkiem ziarnie, szla juz na rachunek ogélnego obcig-
Zzenia gruntu, przez posrednictwo pana wzglednie jego zZa~-
stepcy. Stad podzial swiadczen ludnosci na paniskie i ko-
cielne zalezal w pewnej mierze od pana'). W dobrach
koscielnych byto odmiennie, tam oba $§wiadczenia plynely
do Jednego odbiorcy.

Nie moZzemy tutaj wdawacé sie w rozpatrywaiie spra-
wy dmesnecm szczegOlnie zajatrzomej za Kazimierza
Wiielkiego?®). Wspommieé tylko nalezy o poczatkowej

') Niezaleznie od sprawy samego zbierania dziesieciny, widzimy do-
wéd na to w tem, ze kontrakt miedzy panem a soltysem zajmuje sie
wogéle dziesiecing i ze istniejg osobne umowy o dziesiecine miedzy pa-
nem a wladzg kodcielna.

%) Kaczmarczyk, Ciezary ludnosci ((Przeg] Hlst ]19]1@, str. 144—160,

28%-990), b WIHERE
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ostrej opozycji duchowieristwa w sprawie dziesieciny nie
snopowej, tylko matdratowej, oraz zwalniania szostego
lanu (soltysiego), o czem wspominaja statuty z synodéw
w r. 1248 (274) i 1267 (423). Walki te byly w 13-ttym
wieku najostrzejsze na Slasku. Tendencje koscielne
w pdzZniejszym okresie objasnia uktad Henryka Glogow-
skiego z episkopatem wielkopolskim, w ktérym obiecuje
dziesieciny ,,in campis, si villa iuris Polonici fuerit, si au-
tem Theutonici, maldratas per medium et argentum* (787).
Podobnie w r. 1251 biskup poznarski miat pobiera¢ ze wsi
lokowanych przez Templarijuszy z lanu sze$é miar (troja-
kiego zboza), co odpowiada potowie tradycyinej ilosci
ogodimejj 12 miar (294). Inna norma jest w dokumencie
Z r. 1264: pot zboza i 2 skojce (412), w innych z lat 1293
i 1296 podziat réwny obu $wiadczen (707, 755). W czasie
wolnizny ptacono dziesiecine zwykle w pienigdzu,

W niektorych adkach nazwano wyraZmie dzie-
siecing miary zboza®) albo istniejaca jeszcze smopows
(Vis. 290. Vis. 288). W kilku innych, szczegblnie we
wsiach $wieckich, dziesiecing nazywaja wiardunki?®). Od-
powiedni objaw jest przy czynszu, ktéry bywa glacon.
w pieniadzu, gdy dziesiecina placi sie w zbozu"), i od-
wrotnie ). Na ogdfl jednak oba $wiadczenia ziewaja sie
w jedno, tak iz trudno je rozdzieli¢. Podziat ich magt byé
stala przyczyng sporow, szczegolnie w okresie wahania
sie stosunku wzajemmej ich wartosci.

Musimy sprawe te pozostawi¢ poza granicami na-
szych rozwazan. Dla oceny ogdlnego obciazenia ludnosci
jest ona zreszta obojetna, jak i dla dochodéw tak przewa-
zajacy procent wsi ,niemieckich” wymoszacej wielkiej
wiasmos$ci koscielne;j.

Na pierwszy rzut oka uderza nadzwyczajna iedn o-
lito$& obciazeemihg, nietylko w danej wsi ale i w ca-
tosci. Kaczmarczyk w swej rozprawie o powinnosciach,
zestawiajac dane z calego okresu .prawa niemieckiego™
i z roznych dzielnic doszedt do wynikéw dos$¢ méznorod-
nych. Na podstawie naszego okresu i Zrédel wielkopol-
skich obraz jest znacznie jednolitszy.

3) 170. 212. 204, 206. 960, 2056. Vis, 418 Vis. 261,
%) 506. 6I5. 63 B8 862 9IR 929. 034.
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Podstawowym ciezarem w zbozu jest 12 miiiar
(mensura), w pienigdzu L wiardumek €A grzywny —=
6 skojcy = péinie] 12 groszy) z lanu (fllemandzkiags))-
Wathamia miedzy temi dwoma typami $wiadczenia zacho-
dza rzadko, zwykle na korzy$¢ pieniadza, ktéry czasami
staje sie jedyng formg powinnos$ci.

Czasami zamiast 4 miar spotykamy okre$lenie ,,1 mo-
dius*"). Dwamascie miar czyli ,maldrata” dzieli sie zwy-
kle na ,triplex annona“, t. j. trzv gatunki zboza (Zyto, psze-
nica i owies). Ten podziaf nie jest jednak schematem bez-
wzglednym. Zamiast trzech gatunkéw zboza soatykamy
Jrozne kombinacie od czterech (dochodzi jeczmieri) az do
jednego gatunku, naturalnie z odpowiedniem wustosunko-
waniem cyfrowem calych, a nawet ulamkowychh miar.
Ogolna ilo$¢ 12 miar powraca jednak prawie zawsze,
z nielicznemi wyjatkami, ktére czesciowo moga si¢ thuma-
czy¢ wadami dokumentu ™).

Tak samo 1 wiardunek wraca prawie stale, z wyjat-
kiem niektorych wypadkow, gdzie w miejsce nizszego
lub brakujacego zupetnie czynszu w zbozu zostal odpo-
wiednio podniesiony. Wy#szy czynsz pieniezny €/2 gr.)
przy nizszym w zbozu (9 miar), mamy w dwéch wypad-
kach, gdzie podstawa jest lan frankonski. (453. 2042).
W paru wypadkach (miasta Zduny, Rogozno, Nakfo) przy
12 miarach zboZa jest czynsz pieniezny niiszy (2—4
skojcow.

Jakie byly pozatem powinnosci dworskie ludno$cii?

O robociznach na roli w dokumentach naszych pra-
wie zupelnie nie slyszymy, Odpowiada to idealnemu ty-
powi wsi czynszowej. Tylko w Jednym dokumencie z r.
1282 mamy nakaz trzydniewsj w roku orki i jednego dnia
na sianokesy, ale dekument wydaje sie pézniej podro=
bieny. (506). Czynsz jest coprawda hizszy niz w innyeh.
W innym z v. 1310 jest przepis roboeizny trzy razy do
roku, za kazdym razem 1L morge od kmiecia (iuger wnum);
jest to wie$ biskupia. (935). Podobna trzykrotna w roku
robocizna jest we wsi rycerskiej w r. 1333, (1124), Cze-
$ciej jest podany obowigzek zwiezienia czynszu i dziesig-

¥ Ob. Tzschoppe-Stenzel, Urkundensammig. str, 176,
%) 506 falsyfikat? (z robocizmami); Vis. 379 czy autentyczny?
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cizny do okre$lonej miejscowosci, do folwarku pana lub

dokad kaig').

Pozatem zathodza wzmianki o jakiem$§ ,servi-
ciwm®, ktére pelmia wsi na prawie miemiedkiem=),
a z ktorego wyjatkowo w drodze laski zwolniono jeding
wies, (563). Zdaje sie, ze odnosi sie to glowmie do obo-
wigzku dostarczania wozbéw i podwoéd, szczegdlnie przy
obecnosci samego pana wsi, 0 czem wspominajg specjal-
nle dokumenty biskupiee?),

Obok czynszéw zwyklych istnialy daniny stale, z ra-
cji $wiat dorocznych. W dokumentach styszymy o nich
wyjatkowo, (,incole ville predicte porcum in Natali Chri-
sti pro fertone, in Pascha domini latus lardi et quatuor
scopulas per decem ova, in festo beati Pétri vaccam pro
dimidia marca et per duos pullos.. UUL 11). W innym na
Boze Narodzenie wieprzka albo 8 skojcy, na Wielkanoc
boczek miesa lub wiardunek (1124). W trzecim: na Wiel=-
kanoc trzydziesci jaj, na Boze Narodzenie 3 kury z lana
(506), Zdaje sie, ze okreslenie ,ceteros honores, prout alie
ville Thewttmidaidss..." (1104) nalezy odnles¢ do tych pe-
whie z razu dobrowelnych, a pozniej przymusewych
Swiadezen w naturaljach.

Pozatem istniat obowigzek podejmowania pana trzy
razy do roku na wielkich rokach, dwa razy wie$ a trzeci
raz soltys (1124. Ul. 11). Obiady te mozna bylo splacié¢
po jednym wiardunku (1104. 690. Vis. 294)*).

W o Ilmiizzmaa cazsili obdtess wialhyy ool $éwisathzesti naa
rzecz pana, ksiecia i ko$ciola, stanowi diarakterystyczny
objaw wszelkiego osadnictwa na nowych gruntach. Diu-
go$é udzielanej wolnizny jest bardzo rézna, waha sie od
¥/4 roku (2063) az do 20 lat (638). Stosunkowo czesto
zachodzi liczba 8 1at®), dalej 12 lah t WW wielu wypadi-
kach Jest jednak 5 lat lub mniej™). Nieraz mamy w obre-
ble jedne] wsi mniejszg ilo§¢ lat wolnych dla pél upra-=

'y 547, 667. 762. 935 980, 1028, 1104 Ui, 11,

) 451, 924. 935. 559.

®) 493 727. Vis. 422. Vis. 426. Vis. 290, 630. 690, 789 935.

4) Dok. Ul 15 z obszernem wyliczeniem ,obiednege" wydaje sie fal-

SZywWy. i,
) 322. 416. 506. 547. 642 729 913 1029, 110% 2037.
?mammmm@mmmammmm Ul 12,

) 206. 755. 762, 739. B4, B4B. 64, 892. 935, 950. 1066. Ul 1. Vis, 494,

Vis. 416,
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wiiycli, wieksza dla nieuprawnych (322. 682. 727. Vis. 512).
Czesto zwolnienie z dziesieciny ko$cielnej nie jest zu-
pelne: w okresie wolnizny nalezy placi¢ pewna sume
w pieniadzu *). Istnieja tez przykfady stopniowo zmmigi-
szajacej sie wolnizny (1108. 1070).

Jednolito§¢ powinmosci wlo$cian i to w zrozu-
mieniu réwmej sily obcigzenia oraz réwnego spo-
sobu ich uiszczenia, oto klucz popularnosci ,prawa
niemieckiego” w znaczeniu ekonomicznem. Wystepuje
ona tem wynrasniej, jezeli postawimy ja na tlo roz-
rézniczkowania powinno$ci dotychczasowych na rzecz
wielkiej wiasnosci. Unormowamie ich wedlug pewnego
ogélnege wzoru w calym kraju usuwaloby istnlejace do-
tad roznice obcigzenia, jedng z gtownych przyczyn opusz=
czania roli, wytwarzate warunki dla chiopow jedinakowe.
Dalej p@zwalai@ na §zyb§za i §t§l§ia ocene pnrzy@h@du,
a zatem wartosel grunti. Rownoezesnie w wieku 13 i 14,
rosnie liezba wypadkéw kupna-sprzedazy ziemi, kt@fej

ceng podaja nam deklfmenty, w przeciwienstwie de zako-
Fzenienege zwyezajw dawnieiszege pemiiania ceny mil=
€zefilem:

Ocena istotnych zmian, wprowadzomych przez ,,pra-
wo niemieckie", jest trudna o tyle, ze powinno$ci ze sto-
sunkéw dawmieiszych sa nam slabo znane, przewaznie
z dokumentéw o charakterze juz przej$ciowym (trze-
bnickie?)

Mozna jednak powiedzieé, co nastepuje: Powinnosci
dawne uiszczane z jednostki gospodarczej sg w swym
sktadzie niejednolite pod wzglgdem formy i mate rjii.
A wiec najpierw dzielag sienarobociznyiczynsze,
Robocizny sa albo p om o ¢ 3 w produkcji (zg6, kosié, pleé,
zwozi¢, miéci¢, ryby lowié‘) albo postugamii domo-
wemi (drzewo wozié i ragbaé, posytki). Czymsze skladane
sa przewazmie w naturze (zboze, mi6d, len, stéd, ryby),
rzadziej w pienigdzu. Caly charakter powinmosci wy-
plywa z potrzeb konsumpcyjnych wielkiej whasnosei i sta=
be] Jeszcze roll pienigdza jake posrednika w wymianie.
Wiitieeznie dla obu stron zaptata powinnosei w pienigdzy
bylaby znacznie wiecej klopotliwa. Pezatem istnieje fel=
wark ezyli gospodarstwo paha prowadzene na wiasny
fachunek.

¥ Np. 240, 563. 762, 789. 935, 830 Ul. 11,
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W przeciwieristwie do tego stanu, powinnosci na pra-
wie niemieckiem sg jednolite. Nasamprzod sa to tylko
czymsszee. Robocizny odgrywaja nadzwyczaj mata role.
Pozatem czynsze majg by¢ uiszczane wraz z dziesiecing
koscielng wyllaczmie w postaci zboza sypkiego i pie-
niad z a, a wiec débr najlatwiej wymienialnych, w epoce,
ktéra tworzyta rownoczednie wyrazniejszy rozdzial funk=
cy] gospodarczych miedzy wsig a miastem. W takim
okresie zalety pienigdza Jako powszechnego miernika
wartosel | posrednlka w wymiiamie uwydatniaty sie ogél=
nie. Ograniczenie powinnosel do czynszow fa takze wy=
bitne znaczenie dla folwarku, idzle bowiem w parze
z @gfﬁﬂiéléﬂl@f’ﬁ Pragy paﬁgggzyzmamj i ezesto t@l@@ §a=

%@ folwarky. W calym procesie tym objawia §i¢ Ra=
0g6t przekonanie wielkiej wiasnesei, 28 kerzystiej jest
@Qfaﬂiézy@ §ie g6 stalege pebery ekreslenyeh EZyASZOW
W pienigdzy Bez ryzyka proedulell; anizell prowadzie kKe-
?@HIW@ §65podarstwe ne fa wieksza §i6PE # k63%-

gwha administraeia 1 mate predukiywha praea pan-
§ZE7yZR1aNng.

Tak wiec materjaly wielkopolskie potwierdzaja nasz
poglad na istote ruchu ,lokacyjnego”. Wyponitedlzieli-
$my poprzednio mniemanie, Ze zbyt malo uwydatnia sie
analogje miedzy ,prawem niemieckiem" na Wschodzle,
a rozwojem stosunmku zaleznoscl chlopa od wielkiej wia-
snoéci na Zachodzie. ,Prawo niemieckie" wydaje nam
sie przeniesieniem nie samego ructul, tylkq pewnej
Ji‘orml)z;/ dla niego'). Tendencja do zmiany danin w na-
——

') Przykladem bliskiego podobieiistwa form powinmosci, wprowadlzs-
nych we wsiach ,,na prawie niemieckiem" z powinnoiciami, jakie usta-
lano wspélczesnie w umowach czynszowych we FErancji, mogg byé na-
stepujgce dane, ktére cytuje Sée (Les classes rurales etc.) z b@g&tych
materjatéw dyplomowych tamtejszych:

Str. 223. ,.Vers 1100 'abhesse Thiburge donne a Org1 né 13 arpents
av personnes, chaque arpent esk taxé A 4 sefiiers de seigle et 3 deniers
de cems",

—Sir. BUQ. 1. 1215 ,,Acemmsmmus tibi, Corsac et tuis in infinitum sue-
cessmribus, ad trés sestarios annone, scilicet unum sesfarium siliginis et
unum frumenti et alterum avene, et ad XX solidos Pediensium censuales,
terram de Corsac ultra aquam et citrn. Hanc ego accensationem ege
Corsacs, per me et per meos, ratam et firmam habui, et promisi me
redditurum in pace prednct@s tres seshtarios in festo Saneti Mlehaehg
annuatim et XX solidos Podiensium in festo omnium
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turze i pracy parnszczyZmianej na okre$lone czynsze pie-
niezne okazywala sie juz przed ,kolonizacja" i dzialala
nadal az do chwili wzmozenia pradu ku follwarkowi,
Kmieé na ,,prawie ziemskiem" na Mazowszu wieku 15,
placacy gtéwmie czynsz w pieniadzu, pewng ilo§¢ w na=
turze, oraz wykonujgcy robocizny w ilosci paru dnl do
roku -) wydaje nam si¢ wytworem te] ewolucji, ktorej
rozped byl moze slabszy ze wzgledu na mniejszy 4 nas
niz na Zachodzie rozwdj organizacyjny wielkiej whasho=
scl. Wptyw ,prawa nlemieckiego" mogt si¢ w tej ewe=
lueji rowniez zaznaezyd, ale nie byl wydaezny; raczej
przeciwnie ,prawe niemleckie" znajdowate W nas Fezpo-
wszeehnienie, bo odpowiadate ogolnemu pradewi Wspél=
nemy catej Europie Zachodniej i Polsee:

W zakresie powinnosci ,prawo niemieckie“ mialo
jeszcze dalszg znamienng ceche, ttumaczacg owa jednoli-
to$é: oto w dokumencie lokacyjnym tkwily pierwiastki
umowy zbiorowedgj. Naturalnie, ze faktycznie nieraz
dokument taki mégl by¢ jednostronnym dyktatem. Spi-
sany raz, obowigzywak jednak na przyszio$é. Widbkirlii=
§my za$, Zze granice dowolnosci w okreslaniu powinnosci
wioécian byly w praktyce dos$¢ ciasne, dzieki owym jed-
nolitym normom zwyczajowym. W tym ogélnym w Za=
chodniej Europie ruchu do umowy | do okreslenla powinm-=
nesei w pienigdzu, znajduja sie i nasze dokumenty loka-=
cyine jako swladectwa ciekawej przemiany. Trzeba zwa-
zy¢, jak malo mamy dokumentow, okreslajacyeh powin=
nesei na prawie polskiem. Stoi to coprawda, dla czasow
dawhnieiszyeh, w pewnym zwiazku ze slabefh zZnaezR-
fiefh dokumentow w spoteczenstwie. Ale to nie wyjiasnia
W_%ééri&'k'i%@@; Przeeiez tendencia de tkiadania §
migdzy panem a ehiepem fa pedstawie HMOWY przesa-
wiala sig jHZ W starem ,;Ffa‘m@ polskiem". (,;he8pites’=
dekumenty trzebniekie). Taksame kmieé mazewieekt 15
wieky stesunels sweéi de pana epiera na umewie. PonR-
waz jednak jest t8 Hmewa 1A dYWiiued Mia, Skitkiem
tegs znalduiemy W pewinneseiach znaezie wieksza fes-

Str. B7L, r. 1233. 50 arpents ziemi ,pro quatuor modiis bladi, une
frumento, et alio mistolii et duobus avene, et pro unoquoque arpento,
octo denarios BSs.,

¥ Tymieniecki, Procesy twércze, str. 283—828,
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maito$é (patrz dok. trzebnickiel) €o wiecej, ta indywii-
dualna umowa nie staje na pi$mie, tylko ustnie '). W prze-
ciwienstwie do tego poczatkowe ,,prawo niemieckie", kté-
rego powinnosci sq jednolicie okreslone w umowie zbio-
rowej i zawarowame dokumentem, posiada zalete wiekszej
trwallos$ci i pewnosci.

Trzeba tu jeszcze zwrécié uwage na jeden moment
ciekawy., Oto jednolito§¢ powinnosci chlopskich, zdaje
sie by¢ mniejsza tam, gdzie przesunigcie w strone czyii-
sz6w dokonywalo sie wolniej i bez wzoru obcego, jak
we Francji®) i w Niemczech Zachodnich®). Jest to moze
argument na korzy$¢é naszego twierdzenia, ze stan na Ma-
zowszu w wieku 15. byl wymikiem ewolucji samorzutnej.
Ewolucyjne uksztaltowanie sie powinnosci pociggalo za
sobg wielka ich rdoZnorodnos€. Natomiast jednolito$é ich
przy wprowadzamiu ,prawa niemieckiego" wynikala
z schematycznego przejmowania tej dogodne] formy. W tej
jednolitosci przejawia sie niewatpliwie zapobiegliwo$é
najruchliwszych wielkich wiassicieli. Inng juz kwestja,
czy i jak ten schemat nadal sie utrzymat *).

Méwilismy o tem, Ze wskazana wyzZej przemiana zo-
stawala w zwigzku z kruszeniem sie wielkiej wlasnosci,

¥ Tymieniecki, Procesy twércze, str. 283—298. 300. 311312 (Ma~
zowsze); O réznorodnosci powinmedei takie J. K. Kochanowski, Kmieele
w Polsce (Szkice i drobiazgi histor. IL) str. 79 (Matopolska).

%) H. Sée, Les classes rurales et le régime domanial en France au
moyen age. Paris 1901, str, 397. ,La coutume fixe le chiffre du cens en
argent que doit payer chaque mamse ou chaque tenure: le taux en est
essmtiellement variable d'un domaine & l'autre, et sowvent sur le mgme
domaine, d'une tenure 3 l'autre”, Str, 40L o0 ezZynszaeh w natuvze: ,it
sefait valn de voulolr énumérer toutes les sortes de coutumes, ear lles
varient d'une réglon 3 l'autie, parfois d'un domaine au demaine veisin,
et souvent diff¢rents noms désignent la mgme eoutume. La guotité
des redevanees en nature varie aussi 3 l'infiai: peur ehague domains,
elle est fixée par la eoutume loeale, @erite ou NBR &6¥ite™.

% Below, Probléme der Wintschaffsgeschichte. Tiiblngen 1920, str, 55:
»Der Naturalzims bewegt sich in reichen Abstufungen, von einem Huhn..,
zu zusammengesetzten Getreidelieferungen oder sogar zu der Lieferung
von gewerblichen Erzeugnissen“, — Str. 59 ,dass sich die grossen Kate=
gorien des Zinsgutes, des béuerlichen Zlnslehens und der Paeht neeh in
ausserordentlicher Mannigfaltighkeit gliedern. Wie die Bemessung der
{Jleigiungen, dle den Charakter des Besitzes sechon stark bestimmten, s
waren ferner aueh noeh die besonderen Bedingungen des Besitzrechtes
bunter A",

4) Por. réznorodno$é w wieku 16-4ym w tychze samych wsiach, kidre
lokowano na jednym szablonie (Visitationes).

7
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nie tyle jako producenta, ile jako konsumenta bardzo liez-
nych postug i rob6t domowych. O ile za$§ rezygnowano
z robocizn produkcyjimyacth na roli panskiej, to po-
zbywano sie ryzyka produkcji i zyskiwano w zamian stale
okreslony przychéd z ziemi w najlatwiej wymienialnyeh
dobrach.

Otéz jakie byly losy folwarku w dobie wplywu
~prawa miemniechdicgmo?™

Wsréd jednolanowych gospodarstw kmiecyeh znaj-
dowato sie nieraz kilka lanéw, danych seltysoewi ,,pro
allodio". W takim razie gospodarstwo jego byle pemy-
$lane jako gospodarstwo typu miieszanego: ¢zynszowe-
folivaacznegogonideraz zaleznie od zamilowania i mez-
nosci 2).

Kilkakrotnie znajdujemy przy lokacjach wzmianki
o zachowaniu przez pana pewnej ilosci gruntu na foll=
warkk. Z samej terminologii ,reservamus" meznaby
wnioskowaé, iz lokacja uszczuplila granice ziemi dwor=
skiej. Te $lady foiwarku we wsiach na prawie niemiec-
kiem sg zreszta malto obszerne, ale znéw niezbyt rzad-

') Szczegblnie czgsto otraymywali takie upesaienie ped minstem
wéjtowie i soltysi migjs

5}
323 1383 (miasto) iw‘éHB@F addimys i amﬁ&&s RaRsOs UM GRS

Brafel@ BBiB}
" %ﬂgy ?é i 40 O e o me o

§§% us incole 1 censuare et alios tres in allo-
Hum . ast ,damus ... eidem quatuor liberos mansos parvos,
ugic £§ YR e FRIFGY, AWALYOL I PRFBS aMaBRRe St RABYH
abehl 8‘* R0 ?Xﬂ&ab%@dl%\ﬁg%ﬁnaﬁo iRk DraAlladiopfacientio

ahe 'Eextu ﬁ&rhté{%vero predictis mansis (miasta) habebit pro se li-
eru

S TRy ™ oc‘bo mansos sub aratro nec non tertium mansum
censu s ﬁ@to ,octo mansos sub aratro nec non tertium mansum

censxgﬁ ,,sextum hortum ... et tres mansos liberos pro
1 1282 mlasto ”sextum hortum’... et trés mansos liberos pro

a od

} ,ﬁuos mansos agri pro allodio, septimum mansum

ra{none ?{oc&moxgrr%l lag Oi", §gﬁiaﬁ'é%sal§9&ik9er§@% na‘fVimmsum
icumg ue se tlmu Lnansu ef:eeu d |?ﬁ1%r0_
§H§8§ r|o %ﬂ%n 03 co ere cgll L

W' '(]:0?599

BF Qm QEHSH HF& 8nve a ; TREIGLOS VETo Mansos, Hberos S e
5“8rlB L) Lfgnevso%n G e
Egé%%ﬁ olution et servi rout cum elsdem ordlnaverlt ex—
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kie'). Nieraz jednak odnosi sie z dokumentéw wraZenie,
ze ,lokacja‘ byla czasem wprost parcelacja folwarku lub
gruntéw paniskich. Biskup poznanski, lokujac Jankowo
powiada, Ze soltys ma otrzymacd ,,,.. Sextum mansum li-
berum Elammingicum, de ipso Jancovo pratis pro nobis
reservatis tamdiu, donec illa sorte Jankovo extirpata, tram-

seu;ndo aratrum eadem prata valeat exarare" (r. 1296
757).

Trudno powiedzieé, jakie znaczemiie LoSspP®-
darcze posiadal we wsi lokowanej folwarczek, czy to
soltysa, czy pana. Proces lokowania wsi nie dotari zresz-
ta bynajmmniej wszedzie. Oto spotykamy przyklad fol-
warku mierzonego dawnym obyczajem na ,plugi'; jest
to ksiazecy folwark Katko pod Gérczynem, do o$miu wigl-
kich ptugbw, t. j. okolo 400 ha, z dworem, wolami, kro-

!y 204, 1251 (wie$ Templ.) ,,de quolibet mamso Flamenico tam de ara-
turis propiis quam aliorum hominum in eisdem possessionibus loealiis. . ;
exceptis novalibus ... quas propriis sumtibus et laboribus escobwoht...”

498. 1280 (wies ks.) ,Teutonico jure locmmdnss..." ,exeeptis agris
nostris et piscina, que pro nobis specialiter reservamus ...."

553. 1286 (wies ryc.) ,sex (mamsos) ... possessionatos ... eb guatuer
predizslbss... cum omnibus hortis et pratis ad eosdem taatives ...

679. 1291 (wies Templ) ,Theutenicali iure... @%@w@eﬁ, ]
excepto, quod de agris quos celimus prepriis laberibus et esgsamiss..."

690. 1292 (wies ryc.) ,ques mamsos ipsi loeare et pepulare debent jure
Theutonico ... nos vero ad utilitatem eurie nestre de mansis sepedietis
excipimus trés mamsos, quos permittimus nestres eolere aratorss ...

844 1301 (wie§ ryc) .,iure Theutunico locandam ... quidguid eit
ultra quatuordecim mamsos, hee pro mee allodio observabe” (drygs:
rzednosé folwarkul) )

871 — 1308 (wieé bisk.) ,villam nestram Theutepiredesi... eum
omnibus iuribus ... censibus ... decimalibus ... adicientes tres... mam-
sos liberos in villa nostra Kebylniki pre agriewlpwa. .." )

931. 1310 (wieé bisk.) ,tres mamses de agris in villa sey heveditate
nostra Cyrnina, qui agri contigui sunt ville nestre Comernyki et ewriam
cum orto et curiam pro aratoribus et animalibus eonservandis ..."

935. 1810 (wieé bisk.) ,populandam ad parves mamsos iure Theuts:
nico et locrardtam. .. pro nebis mente arenese et Mansis GuatuoF F§§§ﬁ—'
vatis ... Agros nostros in villa Kielezewe (W tejie) eolet ipsorum aifi-
bet ter in anne, pro viee qualibet iuger vRum ..." .

950, — 1311 (wieé kiaszt) yiure Theutonico eollecandam — qued in
predicta villa exeipientur pro nestre alledie mansi, quetquet ReBig Re-
cessarii videbuntur -..." . . .

1070, — 1328 (wied duchewn.) ,iure Theutenico locapdam . . - exeeptis
tantum duobus mansis, ques pre RebIS FESRIVAMYS .. ."

1104, — 1328 (wieé bisk,) ,iure Theuionice ad |ecandsan... DBuog
vero mamsos cum ducbus ertis, ibidem pre Rebis AUXiMYS FEIRINARASS. "
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wami, klaczami, owcami, trzoda chlewnq,droblemlpszcw-
lami oraz ze ziarnem na siew (559). Arcybiskup gnie-
Zniefiski réwniez posiada pewne folwarki — najechane
przez gwalcicieli, — w ktérych sa dwory, shuzba, inwen-
tarz zywy i martwy (chociaz nie jest zupelnie jasne, czy
ten dokument nie obejmuje takze krzywd chiopéw arcy-
biskupa). (722). Styszymy tez o istnieniu we wsi Ko-
strzyn pol uprawnanyclh dawniej specjalnie dla ksiezny,
a wiec jej folwarkw?), Folwarkami sq wsle, ktérych in=
wentarz podawallémy wyZej, chociaz wszystkie w skrop,
nych rozmiarach?). Niejedne wzmianki o ,plugach" za-
chodzaeych w dokumentach, naleza tu réwmez, chociaz
Zwykle przy folwarkach zachodzi pewna niejasnosé wy-
fazenla i ezasem tylk@ da sie ﬁi@WQ’tBlleﬁ% powiedzieé, ze
mewa tu o rezerwie panski€j )

Osobny typ wséréd wiasnych gospodarstw wielkiej
wlasno$ci stanowily folwarki cystemrssikkice. W prze-
ciwienstwie do panujacej nieraz potocznej opinji, Cystersi
z zatozenia nie byli zwolennikami systemu czynszowego.
Zorganizowami w 12, wieku, najwicksze triumfy gospo-
darcze osiagneli systemem whasnych folwarkéw, upra-
wianych przez konwerséw *). Dopiero w r. 1208 kapitula
generalna udzielita im zezwolenia na wyijatkowe rozdzie=
lanie ziem klasztornych chlopom-czynszownikom. Zdaje

¥ 783. 1298: ,,cum alia Polonica villa ibidem adiacente, que eodem
eensetur nomine, et agris qui pro ducissis Polonie olim coli .
N 9 197. 335, 581. 607. 754. 962.

%) @56, 1257. Sprzedaz wsi Krerowo rycerzowi przez klasztor i umo-
wa o dziesigecing: ,deciimaam... super homimes ibidem halhittarttss...,
exceptis tamen ipsis heredibus, qui de suis propriis aratris libéré sohant,
ut ceteri miliites, ubi volumt".

531 1284. ,de XV aratris, — pro qua decima petebatur a. me... de

quolibet aratro lapis cere....”
v 754. 1296. Opis uposazenia kolegiaty w Gluszynie, przyczem wyli-
czono dziesieciny, z réznych wsi oraz wolng dziesiecing rycerskg ze znaji-
dujacych sie w tych wsiach ,plugéw"” wojewody kaliskiego Mikolaja:
w Gluszynle: ,item libere decime de aratro comitis Niedlhdi..." w Legu
[ Ohrzgstowie ,et de aratris comitis ibidem", w Gorze ,et de aratris
eomitis ibidem", w Kalejach , et de araturis comitis ibidem",

4) Inama-Sternegg, Deutsche Winttchafttgeschichte, 11. 21.

E. 0. Schulze, Die Kolonisierung u. Germanisierung etc. str. 139—141.

»Die Whttwhaﬁtspolitik der Zisterziemser stellt sich dar ais eine
Nachbliite jener bedeutsamen untergegangemen Grosswirtschaft des
Westens”. V. Seidel, Der Beginn d. dtsch. Besiedelung Schiesiens (Darst
v. Quell, Schies. Gesch 17), st 14 i n.
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sie, ze wielkopolscy Cystersi (szczegdinie w Leknie i La-
dzie) bynajmmiej nie zarzucili dawnego systemu fTolwar=
kéw whasnych. Z dokumentu, w 13, wicku siriszowanege,
Cysterséw w Ladzie, znamy powininosei ludnesei relnej,
nieobjetej ,kolonizacja”. (10. Ul. str. 386). Ludnesé ta
w dobrach klasztornych odczuwala pewinnosei te jake
ciezar, moze skutkiem ich obostrzenia, ktoére nastapil
w okresie sporzadzenia falsyfikatu ok. r. 1280. (1629, 1055.
Taz ludno$¢ przypisana byla u Cysterséw objektem Sei-
skej rejestracji (87. 617. Ul, 386), Opaci zabiegali takie
o zezwolenie chwytania Zbieglych poddanych i .,obraca-
nia ich we wieczng niewole" (673). Slyszymy o daro-
wiznie wsi na rzecz klasztoru w Paradyzu, z warunkiem
osadzenia ksiedza (nie konwersg} W ,.dworz@“"?,,. dalej
o zniszczeniu w r. 11331 folwarku Cysterséw w Ladzie, ad-
ministrowanego przez braci®). Cystersi podejmowali si¢
nawet naprawy wsi systemem folwarcznym, biorac np.
na siebie wspdlng z wiascicielem gospodarke relna na
ziemi pewnego kasztelana i dostarczajac: polowe inwer-
tarza Zywego oraz swego rzadce. (887). Cystersi ladz-
cy byli nawet w stanie udzieli¢ sasiedzkie{ pormecy ksig-
ciu i zaoraé pola jego folwarkéw?®). Niezaleznie od pradu
do oczynszowania rozszerzali wigc Cystersi swa wlasna
uprawe?) praca konwersow, rqbpei%nami chlopoéw wsi

klasztornych oraz praca maigsmmikaon®).

6. v. Below, Probleme der Winttuhuritupaschichte, str. 48 ,es hudr. ..
der (seit dem 12 Jh. sich ausbreitende) Zistersienserorden Wert darayf
gelegt, grossere Gutshéfe mit grosserer Hofldnslersi und demgemdss mit
sta‘:kedrsr Eigenwirtschaft su sebaffen; ubrigens meistens RUF VeFiber:
gehend", ] _ L

1) 888 1304 ,ite qued in eadem ... euriam locabynt prout, eis Vide:
bitur_expedire, in gue penere debebunt fratrem sacerdstem ..

%) ,.Quod cremmesnnbt... monagesivo... tURE URAM euriam MeRAs:
terii sui Drehthino funditws, ita quod nichil remansit in ea, ex qua fuit
et est dampnificatum monasterium in LX mareis grossovum ... ,fratres
qui dictam curiam custodiebant et gubernabant”. (Lites ae res gestae.
L. 317). _

%) UL str. 370, r. 1298 — ,labores nobis per fratres doemus Lendensis
ordinis Cisterciensis exhibitos in allodiis nestris, videlicet arande agres
nostros, non de iure ab ipsis expetiuimus, sed ob amerem nestre petieionis
hoc fecerunt, et in futurunf ipsos ad talia de iure nelumus ebliganii. . ."

%) Por. wyniki badai Grodeckiego nad erganizaejg felwaresna wie-
ci trzebnickiej, nalezacej do Cystersek, . o

) W falsyfikacie ladzkim z w. 13 (28) mowa jest o ,hemines in
omnibus villis predicte domus commorantes, tem liberes quam aserip-
ticios sive mercemmarribss im gurgustiiiss ipserym sef-



— 162 —

W sprawie folwarkéw mozemy zatem stwierdzié, co
nastepuje: Kolonizacja na prawie niemieckiem nle byla
procesem gospodarczym sprzyjajacym tworzeniu sie fol-
warkéow. Wymikata ona wlasnie z przeciwnego procesu
decentralizacji uprawy. Mimoto w niektérych wypadkach
styszymy o istnieniu we wsi lokowanej pewnej rezerwy
pariskiej, jako najwygodmiejszej podstawy bytu dla samej
-curii“. Takze w postaci folwarczk6w sohysow lub wéj-
tow istnialy wigksze kompleksy ziemi we wsi lokowanej,
uprawiane na rachunek wiasciciela.

Natomiast normy prawme ,niemieckie" wraz z im-
munitetem tworzyly grunt patrymonjalny, podatny dla
folwarku '). Immumitet na razie dziatat w tym kierunku
wydatmiej od ,,prawa niemieckiego®”, gdyz u tego ostat-
niego wplywala w sensie przeciwnym jego tre$é gospo-
darcza w dziedzinie powinnos$ci. Z chwila gdy konjunk=
tura gospodarcza stata sie inna, wystapily istniejace
W ,prawie niemieckiem“ ramy patrymonjalne, wygodne
dla folwarku.

Tak bylo w dziedzinie ,,prawa niemieckiego”. Tym=
czasem w naszym okresie bynajmniej nie przeniknele ono
calej wsi wielkopolskiej?). Klasycznym przykladem jest
bezpos$rednie sasiedztwo wsi niemieckiej pod Ladem ze
wsia o dawnym typie ,przypisanych* kmieci, albo du-
zego folwarku ksiazecego w Katku, mierzonego na ,phugi”
jeszcze z tanami Goérczyna w poblizu samego Poznania.
Glownym okresem przenoszenia na ,,prawo miemieckie”
sa wiek 14. i 15, zatem oKres, kiedy juz poczynajg dziataé
czynniki zmierzajace do ustroju folwarku pafnszczyzmia-
nego. W ten sposob przezytki doby przedkolonizacyijne]
zamienitly sie w zarodki nowego rozwoju.

UznaliSmy za charakterystyczne: jednolite obciaze-
nie ludno$ci na prawie niemieckiem, osadzonej w réznych
viiem tes* (chatupnicy?), w innym z poczatku wieku 14. (393) ,omnes
homimes in prefatis villis commorantes, asseripticios, liberes, a 8 Mmeh~
cenariios im curiiis eorum servieneess: W dokumencie dla
Owinsk z r. 1252 (303) ,tam pro suls clvibus quam eeciam pro hespitibus
et advenis, mercemnalriiiss et ministiis 6t universis in elausire 6f
extra claustrum degemniibus”.

O najemnikach rolnych por. Bujak, Studja, str. 198,

¥ Por. Tymieniecki, Ludnoéé wiejska i kraj. pol. i pom., str. 50—51,

%) Grodecki, Studja nad dziej. gosp. Polski XII w., sir, 284—288 ,ie
gospodarka folwarczna prowadzona byla w 12 | 13 w, w Poelsee na duig
skale tak w ksiatecych, jak koScielnych i ryeerskieh mgjatikeasti .. .
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okolicach i réznych latach. Tymezasem zachedzi jeszeze
jedna cecha znamienna: ebeiazenie to é@gt_takzs jednolite
w danej wsi u wszystkich wioscian. Pominawszy niewi-
docznych prawie zagrodnikOw, wieé na prawié RieHies-
kiem nie zna innego typu, jak ludneéé kmieea, o jednoli=
tem obciazeniu z lana. Niekenieeznie jednak jedmelitesé
$wiadczen oznacza réwne uposaZenie gruntowe: Nie je=
steémy w stanie ocenié, o ile reforma ,na prawie RieHIEE=
kiem" wplynefa na wyréwmatie polozenia FeZego
i spolecznego wloscian i zblizyla ich do idealnege typu g6=
spodarstwa lanowego. Przy lokowaniu wsi newsj byle
to zrozumiafe. O ile jednak dzialala tendencja WyroWnaw=
cza, kiedy przez przemiar gruntéw na laiy wydzjelane
nowe uposazenie w miejsce starege, roznej wisikessi, =
na to dokumenty nie daja ham odpowiedzi. Spokykamy
jednak $lady wigkszego | mniejszego pesiadania; kmieg
Brakosz we wsi Saczynie posiada nie lan, leez .Jamy*
(722), natomiast we wsl Warggoniszach spotykamy Aa
trzech tanach czterech chlopow (6642\. Pesiadanie przes
rozne osoby po kilka lanéw ,welnyeh" na wsi (538. 828.
904.) nie wchodzi tu w rachube, iyz wiassiciele Wysts=
puja jako panowie gruntu, ped ki6rymi mega Siedziee
kmiecie. Natomiast moznaby wzigé jake wskazéwke dia
uwarstwowiienia kmieci podzial zagrod, jakiege w F. 1338
dokonali w Rajsku, biorac jedni pe ealej, inni g@ pel,
trzech éwierciach lub jednej éwierei gagr@éy %ﬁ@é ). Za-
potrzebowanie ziemi moglo jednak staé w edwretaym ste-
sunku do iloéci posiadanego gruntu.

Niewatpliwie przeciez we wsi na prawie niemieckiem
przewaza tendencja wyréwmaweza, pOﬁarta przez wpke-=
wadzenie nowej miary gruntow, Spotykamy nawet okre-
§lenie ,,cum omni iure cmethenum in une Hanse" &é%-.

Od tego typu przecigtiego kimieei edehylaja sig s04=
tys i Zz&aﬁﬁr@@ﬁlé?y: . L . .

W dokumentach lokacyinyeh, jak i W proeesie @j%ﬂﬁi‘:
czyfi, ha plan pierwszy wysuwa sig 558%%@818 %B

. . - a.
S S S
BBEjMHaca Wik :

€]
isthieje staranna prasa RummileFa,

»-.-lokacja wsi na prawie niem. i @W%’t&w&ﬂi@ folwarkéw <3
wprawdzie procesami edrebnymi, lees M%@WM
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i 14.¥). Mnéstwo ogélnych informacyj o solysach mozna
doby¢é z monografii Sochaniewicza o soltysach zieml
lwowskiej?). Walbec tego tutaj postaramy sie tylko ogél=
nie uwypukli¢ spoteczno-gospodarcze znaczenie solysa
wielkopolskiego na tle wsl.

Utarte mniemanie widzi w soltysie czasow wcze=
$niejszych przywéodce poszczegblnych partyj imigram=
tow. Dla wsi wielkopolskiej, jak juz widziellSmy w roz=
dziale II, okreS$lenie takie nie Jest odpowiednie. Raczej
nazwalibySmy soltysa przedewszystkiem przedsigbiorca
parcelacyinym i rzadca pafisikim?),

Pierwsze ciekawe przykfady soltyséw poznajemy
z dokumentéw paradyskich. Eranko, osadzony w Gosci-
chowie, ma sprowadzi¢ kolonistow, ale z powodu braku
kapitatu traci swa posade. (193). Chodzi o to, w czem
mu ten brak pieniedzy przeszkodzil? Rumnrmler sadzi, ze
nie mégt zaplacié ceny wymaganej za solectwo. Trafnle]
Schmidt wskazuje na znaczne wydatki, jakie pociggala
podréz po kolonistéw, utrzymanie ich, zaopatrzenie w in-
wentarz i narzedzia, co wszystke w praktyce musiato
cigzy¢ na osadZey™). W nastepstwie podjat sie tej samej
lokagcji siedzacy tamze miynafz Wiilhelm; ale i en ,tege
zrobié nie megt i ludzi do lokowania wsi nie miat" (198).
To podwéjne niepowodzenie improwizowanyeh
na zachodnich krafieach Wirlikenliski jest bardze peueza=
jaee. Sprewadzamie obeyeh Efzyby%@w de praey ha feli
W eZasaeh nierozwinietyeh kemunikasyi byte zByt kesz-
tewne, aBy pezestawale we whaseiwym stesinky ds
Hdziaty, iﬁkl Z deehedy wsi miat przypage solysewi. Pla-
tege wielkie zamiary kelenizacyine Beruczans instytleiom
8BfitHIacYm W kapltal, jak Cysterst 4B Templariusse. Na-
wet dokBAuiae I8kaclt przy §smeey éijﬁ%ﬁ@w; 8 %&&
ig‘&%ﬁy’ SIE 7€ WIBBIRIKIEM, g ;.- EHIA IR 18€3€I8AE hErsdi=
fatls eiiistem LHzret: (1149):

¥ Die Schuizen der deutschrechtl. Dérfer Grosspolens i. 13 u. id.
Jh. Posen 1891/1892.

?) 8t. Sochaniewicz, Wajitwwstwa i solitystwa pod wzgledem praw-
nym i ekonom, w ziemi lwowskiej (Studja n. hist. pr. pol. VIL) Lw. 192i.

%) Wyczuwa to deskonale Warschiauer (Korrespondenzbl. d. Gesamt-
vereins etc, 180%), str. 2. ,Fast ganz unbekannt ist uns neeh die Orga-
nisation der Wanuterumgen. Hat tatsichlich eine Art Unternelmerium
dabei mitgewirkt? Spielt der locator (oder possessor) aueh sehon bei
den Wandlerwmgen oder erst bei den Ansiedlungen eine Relle?"

4 Rummler II. 6. Schmidt, str. 95
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Nie maja charakteru przywédcow imigrantow liczni
soltysi z miast sasiednich. Obrotniejsi z posréd mieszezan
szybko spostrzegli sie na korzys$ciach, jakie mogio im da-
wacé zreformowanie stosumkéw agrarnych w sasiedztwie
w my$l odczuwanych w kraju potrzeb i na wzér ogoinego
w Europie pradu do stalego oczynszowania. W zwiazku
z tein spekulacyjnem znaczeniem lokacji pozostaje kwestja
sumy wplacanej przez soltysa na poczatku. W niektdrych
wypadkach nie styszymy nic o kupnie solecttwa'), w in-
fiyeh jest o niem mowa z podaniem cen réznych?®). Trudno
skonstruowaé jaki$ staly zwiazek miedzy stopniem zago-
spodarowania wsi a zaptata za solectwo, chociaz 6ii nie-
watpliwie istniat. Wiptiywad na to naturalnie takze osobi-
sty stosunek pana gruntu do softysa, dzleki ktdremu solee-
twe megle byé rekompensata za pewne ushugii”),

Obok mieszczan predko przenikngli do warstwy soi~
tysow krajowcy, a to pochodzacy szczegblnie z kof sluz-
kéw i dworzan panéw gruntowych oraz tacy, ktérzy pra-
cowali w zarzadzie ich d6br4‘¥. Predko takze poddani,
a wiec chlopi, dochodzili do takich stanowisk (Ul. 17. 892.
2041). W posiadaniu solectw znajdowali sie takze ludzie
pochodzenia rycerskiego. Spotykamy ciekawy przykiad
whagciciela ziemskiego, ktéry oddaje posiadto$é swa za
solectwo (720), oraz drugiego, ktéry wiacza swa wioske
do noweo lokowanej wsi biskupa i przechodzi na soltysa,
zastrzegajac sobie Jednak moznos$é rozwigzania tej umo-
wy. (Ul 11),

Skfad warstwy soltyséw byl wiec bardzo réznorod-
ny. Sotectwa uchodzily za dobre uposaZenie. Widoczny
jest dobrobyt soltysa Konrada w Lubnicy, ktéry plecze-
tuje sie wlasna pieczecia i obdarowuje klasztor ,,de pro-
prio labore meo* (454). Sotectwa bywajq objektem ebrotu,

3) 416, A48 547. 672. 699, T27. 848,

%) 419 506 682 600, 7ZB THV. T90. 24 B4 Bi5 924 934 950 1070
1124, Vis. 290. Vis. 379, Vis. 288 Vis. 204. Vis. 411 Vis. 246, Vis, 400,

%) Suma zakupna wplacana przez soitysa tworzy nadzwyezaj cieka-
wg analogje do wykupu, za ktéry na Zachodzie chiopi otrzymywali lep-
sze warunki prawne (afframchissement). 1)la braku gotéwki u zadlwie-
nego pana gruntu ciekawy dok. 1070

4 Klucznik, wlodarz, 690. 813 913 1089 Vis, 418 Vis, 37 Wyrazy
,servitor, ,fidelis”, zaczerpnigte ze stosunkéw feodalnych (Handlels-
man, Z metodyki, str. 58, w wypadkach, gdzie nie okreslajg stesunku

dawniejszego, moga odnosié sie do charakteru feodainego, tkiwigcege w in-
stytucji soltysa.
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tak w cafosci, jak tez czesci z ich uposazenia'). Czesto
soltysi posiadaja po kilka solecttw?). Czestszy ijeszcze
jest objaw posiadania solectwa przez kilka osdb, czy
to w obrebie rodziny, czy tez w formie spotki™).
Przyczyna by¢ mogla potrzeba wigkszego kapitahu,
o czem mowiliSmy, poéZniej tez rozrodzenie., Thkwily
w tem zaczatki procesu, ktéry prowadzit do rozdrobnie-
nia posiadfosci i nie pozwalat doj$¢ do dobrobytu ). Sy~
nod w Kaliszu w r. 1357 zabronil dzielenia solectw ze
wzgledu na wymikajace stad dla wiascicieli débr niedo-
godnosci. (1349),

To wszystko nadaje solectwom ceche stanowisk zy-
skownych i wysuwa na czolo tej instytucji, nie jej samo-
rzidowo—ssaimmm, testhan aatiminsthaasino -fifkkblyy cbha
rakter.

WyraZma jest analogja miedzy soltysem naszym
a urzednikiem gospodiarczym w Zachodniej Euwropiie®).
Oslabienie wielkiej wiasno$ci prowadzifo do tego, ze
wmajores* i ,villici zyskali dziedziczno§¢ swych funkcy;j
wraz z gruntami dworskiemi, nieraz drogg przywiaszcze-
nia ich sobie. Tak samo monopole dworskie (miyn, pie-
karnia, kuZnia) wydzierzawiiono rychfo réznym osobom,
z czego zmienily sie w lenna dziedziczne. Naswwa sie
wniosek, ze typ spoleczno-gospodarczy soltysa na prawie
niemieckiem to wilasnie 6w emancypujacy sie ,villicus™
zachodni, przejety przez wielka wlasno$¢ u nas w okre-
sie, kiedy mniej pragnefa prowadzi¢ gospodarke wiejska
na wiasny rachunek. Z chwila, gdy zwrdcifa sie silnie
w tym kierunku, soltys bedacy na zawadzie, stal sie
pierwsza ofiarg tego dazenia, jako ewentualny konkurent
(ustawa ,,de sculteto inutili et retellii’)®).

Wazmym skladnikiem uposaZzenia soltysa jest jego
uposazenie w czynsze. Tak bowiem gléwnie przedstawia
nam si¢ nadawamie jemu pewnej iloSci fanéw ,wol-
nych“®). Nieraz zachodzi jednak wyrazne okreslenie, ze

¥ 626. 691 1149. 2041,

) Bl 757, IR B6L Vis. 505

%) 506, G/2. 643 GR2. GO0 TG2. 2041 9RO 1024 107 1077. 1136 Vis. 288,

%) Rutkowski, Skup sotectw, str. 11.

%) Inames-Sternegg, sir. 167173 Kuliszer, str. $6—98.

) Rutkowski, Skup sollectw, sir. 20.

) 667. 1291. ,septimum mansum cum omni iure et dominio, ut nos
in nostris exercere comsiesvimuss...” Ob. tez 419.
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soltys ma otrzymaé kilka fandéw ,pro allodie*, t. zn. dla
wlasnej uprawy. Zdarza si¢ to szczegblnie u soltysow
miast (ob u gory). Przydzial gruntow dokonuje sie we-
diug dwéech systemdw: albo w formie pewnej czesci la-
néw obsadzonych, albo tez w postaci stalej liczby z gory
oznaczomnej. Niewatpliwie pierwsza forma nosi ceche wy-
bitnie ,kolonizacyjng”, gdyz uzaleznia fortune soltysa od
sprowadzenia wigkszej liczby osadnikow. Druga nato-
miast zapewnia mu jego przydzial niezaleZznie od wielko-
$ci osady. Moznaby przypuszczaé, Ze pierwsza pamowala
przy osadach nowo zaloZonyeh, a druga przy ..przenoszo-
nycli. Tymeczasem te dwa typy osadnictwa bardzo sie
z sobg zlewaja.

Obie formy uposaZenia soltysa zachodzg na rowni
w calym okresie, chociaz pod koniec druga sie wysuwa
na czolo. Rzadkie sa wypadki rowhoczeshego uposazenia
na oba sposoby.

Podajemy ponize; cyfry odnoszace sie do solftyséw
wielkopolskicth naszego okresu:

Uposaienie . soltyséw w grunt, (oprocz lgk i pastwisk).

lie fan | Ktéra | lle za-
Kto 5 .
Rok dok. Y | oso- | za- g;gf Uwa gii
tan? | pno? |groda?| pno?
1234 170 |3-iilub 4-y|
1243 .
(miasto) 240 Ty & | dowolnie
1248 | 274 | 6y
(n:zi:,}o) 296 | 8y dokumemt mowi
1253 psextam  diedimam*
(miasto) 316 6y
1253
(misstoy | 32| & 5
1253
(miasto) | 31| B3V
1264 412 |6y i Ty
1265 | 416 | 6y
1266 419 | 6y
1267 2056 6-y 4
1212 48| 6y
1273 h 43| 7 2
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lle Yan.| Ktéra | lle za-

Rok dok. Ktéry oso- | za- g;z:i Uwaggii

tan? | pno? |groda?| ppo?
1322 | 1029 | 6-y
1323 | Vis, 418 2 3-a
1323 | Vis-378 7-y L
1325 | Vis. 288 3

1 liczhy ponad

1326 | 1070 | By 11y 3 2
1327 1077 3
1329 1104 2%4 2
1329 Vis. 41 2
1330 | 1108 | 10y
1330 | Vis. 434 8-y 3-a
1331 | Vis. 409 2
1333 1124 4 2

Z uprawnienn soltysa wynika c¢zesto zamierzona
obecno$é¢ we wsi pewnej liczby rzemieslnikéw. Obok wsi
o szerokich uprawnieniach przemystowych srmlltysa za-
chodzg jednak wecale czesto takie, w ktérych z gory w do-
kumencie lokacyjnym rzemloslo jest stabo (karczma, miyn)
lub wcale nie przewidziane'). Z posrod przejrzanych
dokumentow, w ktorych udzielono uprawniefi przemysko-
wyeh, znaleZllSmy karczme w 48 wypadkach, rzeznig
w 38, piekarnie w 35, miyn w 34, szewstwo w 23, kuZni¢
w 15, inne warsztaty tylko po kilka razy. Znaczenie tego
Efzemm wiejskiego jest zatem juz w dokumentach lo-

acyjnyeh ograniczone. Dochodzi do tego, 2e wiasnie
w ] dziedzinie Zaznaczaé sie musiata debitnie ilwzoryez=
1168¢ projektow lokacyjnyeh. Ocena znaczenia liezbowego
te] ludnosei rzemieslniczej w rzeczywistosei nie jest na
pedstawie naszyeh dokumentéw mozliwa.

Poza kmieciami istniala we wsi na prawie ni¢miec-
kiem warstwa zagrodnikéw. Tym malorolnym proleta-
riatem dokumenty matlo sie zajmuja.

Istnieje przekonanie, Ze warstwa zagrodnikow wy-
tworzyla sie z rzemie$lnikéw, ktoérzy nie mogli sie utrzy-
maé¢ w charakterze ludno$ci przemysfowej i zmuszeni
byli szukaé pracy rolniczej u bogatszych kmieci, a p6zniej

416. 448, 453. 2062 547. 727. Vis. 426. Vis. 416. Vis, 418. Vis, 261
Vis. 411 Vis. 415. Vis. 434. 892. 904. 913 924, 2042 UL 17
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na folwarkach. Obek tego uchodzi za mezliwe, Ze istmialy
typy malorolnych, z gory przezhaezenyeh Jék@ sity pe-
moenicze

Zdaje sie, ze istnienie pewnej ilosci matoroelnyeh
w niektorych wypadkach wchodzite z géry de plany le=
kacyjnego, a nie bylo dopierg wynikiem njeudanej lokasji
rzemiesinikow. Czasami dokumenty niezaleznie od egra=
niczonej ilosci zaktadéw przemystowyeh zezwalaig leke-
wacé soltysowi zagrodnikow, przyzhaiae mu 6ze8€ Szym=
széw (co trzecla zagroda — 810. Vis. 434. Vis. 290. VIis:
418) albo ile moze (240. 547). Albe tei S6ltys GUFZymule
pewng okre$lona liczbe zagréd (np. esiem 690: szes¢ Ul.
11). Naogét jednak przewazaig skremne ev¥fry, nle sie-
lace w dysproporeii de liszby zalkladew prASmYSIOWYER
(czesto dwie).

Lokowanie wigkszej ilosci zagrodnikéw mogle byé
celowe: L. we wielkich wsiach, 2, w bliskosci folkwarkéw,
3. w bliskosci miast. W takich wypadikach ludnosé mato=
rolna mogla dostarcza¢ najemnych sit roboczyeh de o=
znych prac wiejskich i miejskich, — rolniczyeh, deme-
wych lub przemystowych,

Bardzo ciekawy jest przykiad lokacji w r. 1294 na
prawie niemieckiem samych zagrodnikéw w osadzie Sta=
rym Kaliszu (in antiqua civitate Kalis 723). Z dokumenty
wymika, ze matorolni ci tam juz siedzieli i znajdowali sig
w ciezkiem polozeniu, tak iz ksigze zezwelit na przemiar
ich zagrod na cate niemieckie (6 pretow wszerz a 30
wdtuz) i ustallt ich czynsz roczny na 8 skejey. (4 pa §w.
Marcin, 2 na Boze Narodzenie i 2 na §w. Jan). Funkeje
sedzlego na prawie niemiegkiem pelnié iniat wiedarz ksia-
2ecy. Ludno$é ta pozatem meze pracewald na fONarky
ksigzecym. Taksamo w Raiskewie, Bliske Kalisza,
w F. 1298 lokowane wies na prawie piemieskiem, #1026n3
z samyeh zagrodnikow. Wirs eala placié miala 4 SAWRY
rocznie (799).

Dokumenty sa autentyczne.

Inny, bardziej podejrzany, z r. 1299 méwi o lokac]i
osady pod starym grodem w Kaliszu, rowniez zlozone)
z samych zagrodnikéw. Wikkwicielem jest Jasko, wojski
kaliski. Softys ma takze otrzymaé tylko zagrody. Czynsz

¥ Rutkowski, Zarys, str. 51, 48,
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roczny wynosi¢ ma V2 wiardunka i ,tres pulles dueti=
vos“. Byé moze, Ze sa to te same zagrody, kibre Jaske,
podczaszy ksieinej w r. 1286 od ks, fZéFﬁgglaa ped sa-
mym Kaliszem w liezble 21 etvzymal (553, 2062).

Takze w innych wypadkach slyszymy Prz l@k&@{i
miast o wiekszej ilosci ,hortos ante civitatem" (321. 46
511. 863 7). 864. 1123).

Naturalnie, Ze pod ta nazwa kryjq sie nieraz rzeezy-
wiste ogrody warzywme, jak i na wsi (563), W Slupey
soltys, poza sz6sta zagroda, otrzymal zezweleiie lokewa-
nia zagréd nawet na swych lanach (757). W Srédee pod
Poznaniem, nazwamej miastem, podobhie jak w Starym
Kaliszu, soltysem byl wilodarz biskupa, a ludnesé sie-
dziata na zagrodach, placac ezynsz w pieniadzu, drobiu,
jajach, baranach. Byla to wiec ludnodé¢ ebok rzemiesla
i( han;llu zajmujaca sie takze gospodarstwem wiejskiem
1089).

W tych wypadkach maloreina ludnesé zlewala sig
z alomieifie®). o

Naogél jednak, poza okelicami pedmisjskiemy za-
grodnicy silniej sie nie rozwingli. Spetykamy w 4r8dlagh
wypadek, w ktérym — znéw tui ped Kaliszem — lie-
cie rozparcelowali migdzy siebie 8 zagréd (2063); kmieeie
ci siedzieli jednak we wsi, ktéra skladala si¢ Prawdops-=
dobnie réwniez tylko z zagrod (799. %@@%:

VI. Polityka kolonizacyima?),

Rozpatrzeliémy powyiej charakterystycznge eeehy
,prawa niemieckiego” w Wikslkoypollsce w ezteresh dzis-
dzinach. Obecnie pozostanie nam jeszeze maszkicowanie
chronologicznego i terytoriainego rozwoju z WWZglgawis-=
niem czynnikéw kierowniczyeh. Dia oceny wartosei sta-

1) §68, — 1808, ,duos mamsos liberos, ante civitatem iacentes ewnde
de sivitate in dextera manu, cum omnibus ortulanis in eedem agre 9=
catis_et locandiss., . ) . R

%) Kotzschke, Deutsche Wintksuharktsgeseh. b. 2. 1% Jh., b ]JL% ‘v,@}ﬁ
Aufteilung einer stadtischen Elur nach Besitsstiicken unierscheidet e
von der dorflichen zumeist durch eine viel stiirkere "

%) Rozdzial ten stanowl uwagi u‘zupeimagﬁ@@ do 23 BHEEB WiEY
chronologicznego lokacyj wielkopolskich ed 1216—1333, (Badatki 2):
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tyczne przedstawienie stosunkéw jest miecdizowne;
peine zrozumienie catego ruchu mozna jednak posias$é do-
piero po rozejrzeniu sie w dynamice ,,prawa niemieckiego"
w danym okresie: punktu wyjscia, koryt, ktéremi plynie,
ZwrotOw, natezenia w czasie i przestrzeni *).

Nasuwa sie tutaj powazna watpliwo$é co do materjalhu,
ktérym rozporzadzamy. MéoéwiliSmy w rozdziale pierw-
szym, ze Krytyczmie materjat ten nie jest opracowany, co
nie jest jednak moze tak wazme, ze wzgledu na ma-
sowy charakter zjawisk, z wyjiatkiem strony demograficz=-
nej. Tutaj zato, gdy chodzi o stwierdzenie faktéw indy-
widualnych celem utozenia faricucha rozwoju, brak ten
staje sie dotkliwszy. Dochodzi wzglad dalszy: nie wiemy
mlanowigcie, w jakim stosunku ilosciowym stol liczba de=
kumentow zachowanych do dokumentdw zaginionych alba
jeszeze ukrytyeh. To, co zginete lub jeszeze sig kryje,
fnoze ewentualnie obraz rozwoju Zupetnie zmienié. Mu=
simy zatem z gory przyiaé, ze taki szkic chrenclegiczny
i terytorjalny tylke w przyblizeniu meze eddaé pravdzivy
tok ,recepeji prawa niemieckiege”.

Inicjatywy do calego ruchu nalezy szukaé w wiell-
kiejj whasmofaii wszystkich gatunkéw: ksigzecej,
duchownej i $wieckiej. W jej obrebie wczesnie, juz
w wieku 12, dawaty sie odiczuwaé dwa dazenia: do upra-
wienia i zaludimiiemiisa obszaréw les$nycth i do
unormowamiiaa powimmoSaii whosciafskich na
podstawiie czymszowedj. Z tych dgzen wynikaly
objawy tak przeciwne, Jak przenoszenie LUmownego prawa
»gosci" na ludnodé przywigzang do ziemi i istnienie w kra=
ju warstwy karczownlkéw o charakterze nomadow. Mo-=
fment pepulacyjny grat w ruchu tym wazng role. Sytuaeja
polityezna nie pozwalala na syecenie zapetrzebowania
osadzaniem jencow wojennyeh, jak to jeszeze W pierwszej
petowie wieku 12. czyniono. Istniate Zatem znaezne Zape-
trzebewamnie ludnesei, ale byle one wzeledne, zalezne ed
okelicy, Pedezas kiedy w stronaeh iprawnyeh megla
nawet istnieé wzgledna gestesé zaludnienia spolsgowana

) Rozmieszczenie terytorjalme osad na prawie niemieckiem w Wikl
kopolsce w. 13. i 14 daje Schmidt na osobnej mapie; nie uwzglednia
jednak wsi w ziemi Kaliskiej, na terytorjum péiniejszego zaboru ro-
syjskiego.



6
— 113 —

przez nieracjonalny podzial gruntéw (szachownica), ré-
wmnoczesnie nie byto dosyé ludzi, aby zaludnié wielkie
puszcze. Zamierzano za$ obecnie trzebié istniejace z da-
wna puszcze migdzyplemienne i migdzykrajowe, utrzy-
mywame nieraz ze wzgledow strategicznych. Tradycyjny
sposob karczowania przez ,lazekow" prowadzit tylko do
dewastacji wielkich obszar6w 1 popierat dosyé juz do-
kuezliwa niestalo$é osadimictwa,

Ten zwigzek miedzy dazeniem do zaludmienia puszcz
a pragnieniem racjonalnej regulacji powinnosci, celem
ustalenia osadnictwa i poprawy pofozenia gospodarczego
wielkiej whasnosci, istnial u nas tak samo, jak w calej
Europie Zachodniej. I tam réwmolegle do ruchu oswobo-
dzenia wloscian dokonuje sie od wieku 1L, az do 14, ,wiel=
ka kolonizacja lasdw" ogarniajaca Francje, Hiszpanje, An=
glle, Niemcy, Niderlandy '). Rozwéj miast | gospodarki
pienieznej, regulacja umowna stosunkOw wiosclariskich,
rozszerzenie przestrzeni rolnej, nle wszedzie rowmo-=
czesnie i z rowna sita, dokonywaly sie przeciez w tej
epoce we wszystkich tyeh krajach.

Poniewaz w krajach Europy Wschodmniej liczba
ludnos$ci byfa mniejsza a przestrzenie puste wigksze, mu-
siata sie narzuca¢ mys$l dokonania tego osadnictwa przy
pomocy ludnosci z Zachodu. W ziemiach slowiariskich
miedzy Elbg a Odrg osadzano zatem Niemcéw w miegj-
scach bezludnych lub opuszczonych. W Czechach dzialo
sie to samo przy karczunku puszcz gérskich otaczajacych
krélestwo. Na Wegnzech krélowie wegierscy osadzali
Niemcow w leépnych obszarach Spiza i Siedmlogrodu
w wieku 12, i 13%),

Taksamo w Polsce spotykamy sie na poczatku
wieku 13. z szeregiem takich ciekawych planéw Koloni-
zacyjnych we wszystkich dzielnicach, niezupefne jeszcze
zbadanych w swym zwigzku wzajemnym3®). Naj-

Kowalewsky. II. 275—285. P. Boissonade, Le travail dans 1'Europe
chrétienne au moyen dge. Paris 1921, str. 279—295.

%) A. v. Timon, Ungarische Verfassumgs- u. Rechtsgesch. Berlin
1904, str. 285, 242.

%) Ze emigrowanie ludnos$ci z Niemiec nie mogto sie dokonywaé sa-
mopas i %e istniala u ksigzat pewna polityka kolonizacyjna dajaca Za~-
chodowi rekompensaty polityczne (lub handlowe?) podkresla St. Za-
krzewski w ,Zagadnieniach historycznych”, Lwéw-Warszawa 1908, str.
243—244,
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wczesniej styszymy o nich na Slasku. Henryk Brodaty
zamierza kolonizacje nad Bobrgii Kwiissag, biskup Wa=
wrzymiec osiedla okolice Ni s y i @ddnmucdioowaa. W dru=
gim dziesiatku lat wieku 13. klasztor w LubiaZzu osadza
Niemcéw w lasach pod G o Ldibbesrrggiicerm. W deddemen--
cie z r. 1227 jest mowa o ,lokowaniu lasdw' od granic
kro$miiefskiich az do granic odmuchowskich,
a wigc na calym lewobrzeznym Slasku, Podobne zamiary
osadnicze istnieja w ziemii Lulbwsskieq i, te] malo ba-=
danej a ciekawej prowincji, ktéra pierwsza z ziem polk=
skich stala sie tupem margraféw. A wiec za czaséw bi=
skupa Wawnzyiica w Lubuszu, ktéry byl Cystersem lu=
bigskim (1207—1233), Cystersi z Lubigza i Cysterski
z Trzebnicy otrzymuja tam od ksiecia Henryka Brodacza
po 200 tanéw, kanonicy z Naumhurga 200 tandéw, Tem-=
plarjusze 300 tanéw. (1224, 1226, 1229). Kilkanascie lat
pbéZniej komes Mroczko nosi sie z zamiarem ,,Theutonicos
locare* w ujezdzie sulecinskim, a potem przenosi te wio-
$ci na Templarjuszy (1241. 1244) *). Podobne objawy ma-
my w Malopolsce. W r. 1227 potwierdza papiez biskupowi
krakowskiemu wolnosci, jakich udzielit ksiaze Lestko ce=
lem osiedlenia Niemcéw w kasztelanjach Kiielleckie]
i tearrzzeecdkli ¢ 3. Wrr. 1234 komes Teodor zamierza na
wielka skale lokowa¢ Niemcéw w lasach nad Du najgj-
¢ em na wzdér Niemcoéw osadzonych w Jasach na Slasiku®).
W tych zamierzeniach bierze udzial takze Wielko-
polska — i to sg poczatki ,,kolonizacji* w tej ziemi.
Gléwmne pytanie dla oceny znaczenia tych réwmo-
czesnych prawie zamiaréw kolonizacyjinych: czy Niemcy
owi nadplyneli? Wiemy to pozytywmie o Slasku, chociaz
i tu nalezy w kazdym wypadku ocenié¢ ich liczebnogé
ostroznie. Natomiast rownieZ dobrze wiemy, Ze nie udaly
sie projekty Swietokrzyskie biskupa krakowskiego ani
podhalaniskie komesa Teodora”). Taksamo w ziemi Lu-
buskiej realizacja wypadia skabo. Wiiloczmie owi Niemcy
do karczowania puszczy nie byli tak tatwym do sprowa~

) Slaske: V. Seidel, Der Beginn der deutschen Besiedelung in
Schlesien. Bresl. 1913 (Darst. u. Qu. z, schles. Gesch, 17), str. 7.

Lubusz: Wahbwik, Gesch. d. ehem. Bist. Lebus. Berl. 1828,
A 16. 17. 115. 67. 69.

) K. K. K. 17. E. Malop. 15.

®) Potkanski, Pisma poémiertne 153—154. 321.
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dzenia materjalem. Dalej nalezaloby uwzgiednié¢ powol-
ny wplyw owej luZnej, mhiej efektownej w zamierze-
niach, ale ostatecznie na dalszg mete skutecznej koloni-
zacji sitami krajowemi, ktéra sie cicho dokonywala np
na Slasku a moze takie na pograniczach pruskiem
i podlaskiem *).

W Wielkopolsce gléwnym ,kolonizatorem" — w za-
miarach — byl Wiadystaw Odonic; nie dokonywat jednak
swych projektow bezposrednio, tylko wyibrat za posredmi-
kéw, prawdopodobnie pod wptywem $laskim, Cystersoéw.
Na wiecu w Borzykowie (1210), gdzie zapoczatkowano
immunitetowe przywilleje, nadat Cystersom z Pforty, ma-
cierzy Lubigza, ziemie w Kkasztelanji przemeckiej celem
zatozenia klasztoru i wsi niemieckich. Fundacja nie do-
szta do skutku. Réwmiez dla Cystersa Chrystjana, biskupa
pruskiego, przeznaczona byta darowizna Cekowa. Tak-
samo odegrali Cystersi rol¢ w nastgpnych dwu darowii-
znach Odonica. Zamierzat on za ich pomocg zaludni¢
puszcze nakielska (1225) 1 wieleriska (1233), wydzielajac
w kazdej po 3000 tanéw i to Cystersom z Lubigza (i Hen-=
rykowa). Darowizny te nie pociagnely za soba zamierzo-
fiyeh skutkdw, gdyz osadnicy niemieccy nie przybyli®),

odebnie jak do puszez malopolskich w gérach Swigto=
F@?ﬁki@h i nad Dunajcerh. Nieudanie tyeh pierwszyeh
planéw stanewi zatem ciekawa analegie de innyeh pre=
|ekt8w osadniszyeh. Zbadanie ich w faeznesel blizsze
¢ polityka. K,@!@ﬂii@é}?ﬂa_kublﬁza W pierwsze] polewie
wieky 13. | pézniej (falsyfikaty) Byteby pezadane.

Bardzo ciekawy wypadek mamy w fundacji Para-
dyza przez komesa Bronisza. Wiasciwe wporzadkowanie
dokumentéw w czasie (ob. Przypisy na str. 121) poucza
nas, ze Bronisz ufundowat ko$ciét w Goscichowie i ro-
wnoczes$nie zabiegal o sprowadzenie Niemcow przez
wiasnych przedsiebiorcow. Nie doszio jednak do tego dla
braku kapitalu i osadnikéw, poczem przedsigwziecie
wzieli w swe rece sprowadzeni przez Bronisza do Go=
§cichowa Cystersi z Lenina w Brandenburgii. W po-
dobny prawdiopodobnie sposob, komes Teodor fundowat

® Por. Ksiege Henrykowsks oraz, ©. Gérka, Studja nad dziejami
Slagska, Lwéw 1911, 198 212,

*) 8chmidt, Gesch. d. Deutscht. 78. v. Niessen, Geschichte der New-
marl: &5 i 382,
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najpierw kosciéf prywatny w Ludzimierzu i zabiegal
o osadinilkéw niemieckich, a potem troske qz&tg@w@daf@:
wanie pustkowia oddat w rece Cystersdw ). Zaktadanie
koscioléow przez wielka wiasno$é w stronach pu_gty%h ad=
grywalo wielkq role w Jej polityce pepulacyingi®); 16
samo powtarza sie w czasie nasze] kelonizacii gf%@é state
dazenie do zakladania koscioléw parafidtnygh?). _

Zwrdciliémy uwage na te pierwsze proby ,koloni=
zacji“ w lasach ze wzgledu na ich zwiazek z wspét=
czesnemi objawami w innych dzielnicach i w catej Europie
oraz z powodu ich nieudania lub duzo skromniejszej reali=
zacji. Nalezg do te] grupy fundacje czterech klasztorow
cysterskich na kresach zachodnich Wirikepelski (Pafa-=
dyz, Obra, Zembrsko, Wirleft). Okazujace sie przytem
niepowodzenie w sprowadzamiu Niemeow Showedowalts
cofnigcie zamiaréw populacyjnyeh de racionalnieiszyeh
granic | wysuneto na pierwszy plan regulacig powinnesel
wsi na wzér zachodni, — ezyli ,przeneszenie Na prawe
nlemieckie". Ten moment Bezwzylednie jHZ demiAHIE
w calym ruchu od polowy wieky 13.

O rozwoju jego chronologicznym informuje zata-
czony spis. Tutaj podamy tylko kilka uwag ogélnyeh.

Z przytoczonych w spisie pozycyj przypada na pierw=
sza polowe wieku 13, dziewigtnadcie, na druga polowe 94
a na wiek 14. pigc¢dziesiat jeden. Tempo jest zatem naj=
silniejsze w drugiej potowie wieku 13, Zalezy to prawde-=
podobnie od zamieszek wojennych w pierwszyeh dziesigt=
kach wieku 14, po ktérych ustaniu, za Kazimierza Wirl=
kiego nastgpuje znéw wzmozemie ruchi.

Z podanych w spisie pozycyj przypada na wiascicieli
duchownych 89, na prywatnych (rycerzy itd.) 42, na ksia=
zat 17, na miasta 2, niewiadome 14%),

Wsréd duchowienistwa klasztornego Cystensii od
samego poczatku biorg udzial zywy w ruchu lokacyij-
nym. kaczy sig to z ich charakterem kultywatoréw pust=
kowi, chociaz nieraz jest sprzeczne z ich dazeniem do

') Zakrzewski, Dzieje klasztoru Cyst. w Szezyrzyeu (Rozpr. Ak. 41),
str. 5—6. 22. K. Mal, 1. 15. 16,

%) Lamprecht, Deutsches Wiirtischafiisleben im MA, I, 1, str. 115

5) 412. 419. 4538 667. 672. TTR T57. 864. 896,

%) Trzeba tu uwzglednié, 2e w spisie obok wsi pojedyfiezyeh si®ja
przywileje zbiorowe, co szczegélnie jest czeste przy lnstytutach kegeielk
nych, tak iz liczba pozycyj nie zgadza sie z liezba wsi.
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pracy osobistej na roli. Odrebne pod tym wzgledem sta-
nowisko zajmowaf Lubigz. Z o$miu klasztoréow wielko-
polskich sze$é¢ powstaje w wieku 13, a z tych cztery
w lasach nadobrzanskich. PdZmiej, ze wzrostem immych
lokacyj rola Cysterséw slabnie. Cystersi maja tez naj-
wiekszy udzial w rzeczywistem sprowadzeniu chlopow
Niemcow, chociaz wymiki te sa liczbowo dos$¢ skromne,

Z innych zakon6éw wcale znacznie krzatali sie zasobni
w kapital Templarijusze (1232. 1251 1291), szcze-
gblnie na pograniczu Willkopolski, Pomorza i Ziemi Lu-
buskiej; wczesnie tez wystapili Joamm icii (1237. 1268.).
Z dawnych klasztoréw krajowych dosy¢ rychio styszymy
0 kanonikach regularnych w T rzemmeesszzmi £¢, moze pod
wplywem wroclawskich (przed 1239) i pozatem o Bo-
zogrobcact w Gnieznie (1290, 1311), Slaby jest
udziat Benedyktym&w (Mogilno 1311, — dok. 719 dla
Lubina podrobiony),

Bardzo zywy udzial w tym ruchu wziely biskupstwa
pozmarskiie i gnieZmieniskiiee (takze wrocHa-
wskiie i lubuswieg). Juz w r. 1234 wzgl. 1246 uzy-
skaly one ogdlne przywillkeje immunitetowe z klauzula
prawa niemieckiego. Wplywaty na to: ogdlne dazenia
polityczne episkopatu, dbato$¢ o zagospodarowanie po-
siadtoéci i charakter biskupstw oraz kapitul (prebendy),
nle pozwalajacy na prace na roli, jak np. u Cystersow.
Z tych obu instytutéw koscielnych dochowato sie tez
sporo uméw lokacyjnych. Szczegélng ruchliwoscia za-=
znaczyli sie arcybiskupi Jakob (1283—1312) | Janistaw
(1317—1341). Nlestusznie Schmidt robi arcybiskupowi
Jakobowi zarzut niekonsekwenciji, ze wystepowak u kurii
rzymskiej przeciwkeo Niemeom a sam ze wzgledow finan=
sowyeh lokowat wsie ,iure Theutonice® (str. 136). Sa-=
dze, ze jest te wiasnie dobry przykiad dla wykazamia, ze
miedzy reeepeia .prawa nlemieekiege” ajlif@fr towaniem
Niemedw niekenieczny zaehedzit zwiazek'). Dziatalnesé
areybiskipéw naszege okresy znalazla spotsgewana ken-
t ﬂklﬁ@!@i W é%‘)% pelityee agrarnej areyBiskupa jare-
stawa (1342—=1376).

Dosyé powazny byt udziat zZywiofu $wieckiego. Spo-

*) Dowodzg tego takze imiona soltyséw arcybiskupa Jakéba (z Wikl

kopolski i innych ziem): Mikolaj Kleryk i Piotr, Baldwin, Szymon,
Trzebieslaw, Lagwa, Urban, Jasko Wyszynk (?)
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tykamy sie z nim juz w pierwszych zamiarach populacyj-
nych (Bronisz 1230) i reformatorskich (Klemens 123%—39).

W drugiej polowie wieku 013. mnoza sie wypadki,
gdzie wsie swe reformuja r6Zni dygnitarze prowincjonalni,
co pozostaje przypuszczalnie w zwiazku z ruchem immu-
nitetowym, oslabiajacym ich dotychczasowe uposazenie
(1268. 1278. 1284 (kilka), 1288. 1293, 1294. 1296. 1299. 1302).
Spotykamy jednak takze zwyklych ziemian, a dalej miesz-
czan, ktérych znaczenie dla posad soltysich wwydatmiili-
Smy wyze;j.

Jak wobec tego pradu, ogarniajacego wszystkie grupy
spoleczne, zachowal sie ksiaze? Zwrdcilimy na to
uwage, Ze immumitet i prawo niemieckie przeksztalcaly
caly ustrdj panstwa i skarbowosci; wobec tego ksiaze
musiaf sie staraé¢ o podniesienie dochodoweosci dobr wia-
snych, stanowigcych wazme Zrédio wplywow skarbo-
wych. Rzeczywiiscie ksigZzeta sa czynni pod tym wzgle-
dem i reformujg swe wsie na system zachodni, dajacy
wieksze dochody gotéwkowe, szczegblnie Przemysi |,
Bolestaw Poboziny i Przemyst 11, (1253, 1264. 1265. 1266.
1272. 1273. 1280. 1284. 1290. 1291. 1292. 1294. 1298); po-
tem slychaé mniej o takiej dziafalno$ci. Uzupelnienie ko-
nieczne tego obrazu ksiazecej gospodarki stanowi niewi-
doczna na naszej tablicy, a tak wydatna praca koo lo-
kacji miast. Miasto krélewskie, w miejsce osiabionego
i usuwanego grodu, ma stamowi¢ oparcie dla nowej wia-
dzy. Stad wéjt, uposazony hojnie we wiadze i wplywy,
jest ksiecia dziedzicznym urzednikiem, a obowigzek wier-
nosci wéjta wobec ksiecia zostaje tak dobitnie podkresio-
ny, np. w pie$ni o zdradzieckim wdjcie Albercie. Cztery
miasta wielkopolskie otrzymujq od ksiecia specjalnie roz-
legla wiadze policyjna i sadowa (777. 820. 858), W calym
tym okresie ksiazeta zywo zakladaja miasta (przed 1243
Gniezno, Powidz 1243, Poznan 1253, Srem 1253, Klecko
12%%(?), Pobiedziska 125%((?), Keynia 1262, RogoZno 1280,
Kalisz, Pyzdry itd.)

Nieraz przy lokacji cze$¢ swych posiadiosci wiej-
skich w okolicy przelewal ksiagZe na miasto, wzmacniajac
przez to te osrodki, ktére mialy znéw staé¢ sie podporami
jego wiladzy.

Polityka wiejska i miejska ksiazat wielkopolskich
wieku 13. (jak i innych dzielnic) w swych gléwnyeh linjach
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prowadzi do szerokiego toru polityki wewmgtrzmej Kazi-
mierza Wielkiego.

W przedstawiemiach Kkolonizacji zwracano dotad
uwage na przyplyw obcej ludnos$ci, a zatem na wiek 13,
w ktérym przyplyw ten uwazano za znaczny. Spostrze-
zenia nasze kazg nam, w my$l powzigtego u wstepu za-
miaru i zgodnie ze stanem faktycznym, ktasé¢ gtéwny na-
cisk na przemiane stosumkdw spoieczno-gesimttarczych.
Musimy zatem uznaé wiek 13. za pierwszy 1 ruchliwy, ale
wstepny okres ruchu, po ktérym szedl drugi, lezacy juz
poza granicami naszego tematu, kazimierzowski. W nim
dokonatl sle, w p & ¥ my mrroozzZkovwi cd iee F uehh, ktéry naj=
snadniej mozna nazwaé wielkim procesem di@§t@5503—
wamiia sie Ustrojiu panstwowex®n i €kend-
fﬁ[@:lﬁ]%@% P@“%H('l do Zachodlu, = przemiang Bu-
dewy pafistwa i wielka reforma rolng, —

— ,,melioratio et reformatio terre nostre* (419).



DODATKIL

Ograniczamy si¢ do podania tylko kilku uwag dyple-
matyczmo-krytycznych nad niektéremi dokumentami, Ké=
rych autentyczno$é¢ posiada szczegélne znaczenie ze
wzgledujia podang w nich tre§¢ gospodareza.

K. W. 11. Dokument ten, jak stwierdzit W. Ketrzyfi=
ski w swych ,,Studjach nad dokumentarmi XII wieku", ped=
robiono w 13, wieku, Wajtku dostarczyly: dokument Hum=
balda z r. 1146 i bulla Eugenjusza III z . 1147, pozatem
jednak, co ciekawsze, korzystano takie z innyeh materia-
tow. W opisle posiadiodei klasztoru trZemeszenskiege
oparto sie widocznie na gaww@'ﬂ i adtentyezhyeh zapi-
skach Jeszcze z 12. wiekw?). -

Jest tam ustep o nadaniu kaplicy Naj$w. Marji Panny
pod keczyca wraz z przyleglosciami | dochodami, ktére
tu szczegolowo opisano w przeciwieristwie do ogolnikewej
wzmianki Humbalda. Ketrzyfiski uwaza, ze dechedy ka=
plicy, wyliczone przez dokument, nie ebejmuja nie, by
razi¢c moglo. Ustep brzmi: ,,...capellam sanete Marie
aput Lanciciam in monte sitam, cufi villa ipsis mentis
et villa in Lubnice cum hominibus zaeledniei et villa
Ostrov, insuper molendinum per medium ef foralia et
theloneum post quinque fora; emnes vers thabernas iR
castro preter decifmam ebdomadam, examina VOmMerHm,
aque et caldarii, atgue manuale ferFum, et €apam A Cfa-
covia ad fagnum salem desimamaue HERam Celarlt ROStH
in Sarnev, pre remedie anime NOstFe NOSEFOFHMAHUE B?F%'ﬁ:
tum diete ecelesie iure hereditarte 86 PerpetHe CORMHMHS
pessidenda‘.

€Co za starozytmo$cia ustepu przemawia, to wyllicze=
nie ordaljow w$rdéd dochodéw kaplicy Naj$w. Marji Panny.

) Inne jest zdanie o tem Maleckiego, W kwestji falszerstwa de-
kumentéw. (Kwart. hist. 1904, str, 473—480),
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W wieku 13 mamy ordalja czesto podane jako czes¢ sg-
downictwa patrymomnjalnego, zgodnie z tendencja ogéina.
Tu jednak rozchodzi sie widocznie o strone dechodows
ordalj6ow bez prawa sadowego. Przymosily one pewne
oplaty i to przedewszystkiem ko$ciolowi, ktory asysto-
wal, odprawial nabozeristwo, Zegnal i kropil miejsce i na-
rzedzia. Od synodu lateraniskiego w r. 1215 Kosciol za-
czal sie usuwaé od tych spraw, co wyrazmie wystepuje
w ksiedze prawa zwyczajowego.

Witesmie umieszczenie ordaljéw w ustepie méwiacym
o uposazeniu kos$ciétka Najsw. Marji Panny pizemawia
za starozytmoscia i autentycznoscia tej zapiski, a dowe-
dzi zarazem, Ze uzywano do proby Zelaza liemieszy.

K. W. 126. 127. 128. 129.

Do fundacji klasztoru w ParadyZu odnoszg sie czt@@%i
dokumenty, wydame w Kod. Wiiel kim pod r. 1230.
Dwa z nich sa zachowane w kopjach w Liber priville}gui@-
rum Paradyza w Rogalinie (KW. 1.26. 127), dwa za$ (KW.
128. 129) w oryginafach, jeden z nich nawet w podwéjnem
wykomamiu. Znajduja sie one w Bibljotece Raczyriskich
w Pozmamiut).

St. Krzyzanowski?), ,ha podstawie autopsji jednego
z oryginaléw Bronisza“ twierdzil, Ze nalezy je odnie$¢ do
r. 1232. Z tem zdaniem polemizuje Zachorowski®) i twier-
dzi, ze jedyny oryginat fundatora, komesa Bronisza, we-
dtug fotografii ma date 1230,

Ustalenie daty tych dokumentéw umozliwia wlasciwy
poglad na jedno z pierwszych przedsiewzie¢ kolonizacyji-
nych w Wielkopolsce.

Dokument Bronisza (KW. 128) pisany jest pismem
dyplomowem, ozdobnem, z wydfuzomemi ogonkami liter.
Data jest w nim podana jak nastepuje:

,anno ab incarnatione domini M® €C€° XXX® il *
kalendas februarij epacta vicesima sexta indictione quiimtza".

Zachorowski przytacza réwniez te date, ale wydru-
kowano ja jak nastepuje:

,anno ab incarnatione domini M.? €€.°2 XXX. 1iif¢
kalendas Eebruarii®.

h A, A2, A 3.
%) Spraw. Ak. Umiej. r. 1907. nr. 7, str. 7.
%) Studja do dziejéw wieku XIII, str. 63
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Opuszczono tu kdteczko nad XXX; kéteczko nad Iill
umieszczono na prawo po ostatniej pafce, podczas kiedy
w oryginale znajduje sie ono w $érodku nad dwiema ostat-
niiemi patkami, troche ponad cieniutkiemi kreskami, kté-
remi druga para palek jest ozdobiona. Stafo sie to niewat-
pliwie ze wzgledéw technicznych drukarskich, bo w tek-
scie Zachorowski podaje zgodnie z rzeczywiisto$cia, Ze
kétko jest nad druga dwéjka palek. Pozatein opuszczono
w tekscie daty epakte i indykcje, podang w diekumencie
ta samg reka, co caly tekst.

To ostatnie uchybienie prowadzi autora do nietrafime-
go rozwigzania daty. Zachorowski rozumuje, jak naste-
puje: Poniewaz jest wypisane ,kalendas“, przeto cyfre
IIII nalezy odnie$¢ do tego wyrazu, w przeciwnym razie
byloby ,Kalendis“, Date roku 1232 moznaby ofrzymaé
tylko przez rozdzielenie cyfry na dwie dwéjki. Istotnie
nad pierwsza dwojka sa kreski, nad druga koétko, ale nad
stabemi kreskami. Zdaniem Zachorowskiego pisarz byiby
dla odréznienia dwu dwdéjek nad kazda napisal kétko. Po-
zatem data ,,Il Kal." jest bardzo rzadka, zazwyczaj czy-
tamy ,pridie Kal.* Date nalezy zatem rozwiazaé na
rok 1230.

Rozwigzamie takie nie jest zadowalajace. Zachorow-
ski nie uwzgiednif, ze poza data roczng mamy jeszcze po-
dwoéjne okreslenie przez indykcje i epakte. Przez to data
sie kombinuje. Na pierwszy rzut oka chcialoby sie czytaé
1234. Razi nieco ,Kalendas”, Mimo to kto§ tak czytal,
gdyZz na stronie odwrotnej dokumentu jaka$ péZniejsza
reka doplsala »privilegium bronis palatini de omnibus he-
reditatibus ipsius, 1234

Otéz epakta 26 i indykcja B przypadaja na rok 1232"
Data dokumentu brzmiaia moze: ,anno gracie M® € d
XXX® 1I° 1I. Kal. Februarii, Epakta XXViI, In-
dictione V.* Dokument, Zachowany nam w oryginale, nie
byl bowiem pierwszym. Pierwszy dokument Bronisza za-
wieral jedynie darowizne Goscichowa na rece opata Hen-
ryka z Lenina w Brandenburgji, celem zaloZenia klasz-
toru zwamnego ,,Paradisus S. Marle”, Istnieje %%uz tylko
w odpisie kopjarjusza paradyskiego (KW.

w slowach nosi date ,,anno gracie millesimo diwcent@smno

¥ Wierzbowski, Yademecum, str. 115.
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tricesimo, quarto Kalendas Eebruarii, Epacta XXWVIi, In-
dictione V." Przypuszczam, iz dokument pierwszy w ory-
ginale mial date podana cyframi (31. stycznia 1232), ale
tak iz odczytywamo to pdzZmiej 1230, giéwmie z powodu
niezwykiego ,II. Kal.“ zamiast ,pridie Kal.* Pozatem
byty podane epakta i indykcja, co kopiSci mimo niezrozu-
mienia daty rocznej, odpisali dobrze. Gdy dalej wypi-
sywano dokument obszerniejszy, zawierajacy zapis wsi
dalszych po $mierci fundatora i Zony jego, wzigto date
pierwszej darowizny z pierwszego dokumentu i réwniez
biednie przepisano, to znaczy rok, bo epakta i imdykcja
pozostaly niezmienione. Wymilkaloby z tego, Ze doku-
ment zachowany w oryginale nie jest aktem pierwszym,
tylko pdiniejszym, moze nie falsyfikatem, tylko spoZnio-
nym czystopisem, Kktoéry uwierzytelniono pieczecia ko-
mesa, do dzi§ zachowana.

Trzeci dokument, biskupa poznanskiego Pawia, (KW.
129), zawiera darowizne dziesiecin dla nowej fundacji.
Nosi on te sama date roczng i dzienmg: ,anno gracie
M® €€° XXX. IIIP kalendas februarij epacta XXVI, indic-
tione quinta“, a wigc 1230, ale z niestosujaca sie epakta
i indykcja. Ale i ten dokument zachowany w diwdch
réwnych odpisach z pieczeciami biskupa i kapituly robi
wrazenie spisanego pdZmiej z powolaniem sie na date
owego pierwszego, nie dochowanego w oryginale zapisu
Goscichowa. Z niego to przejeto owa epakte i indykcje,
wskazujac nam wiasciwy rok fundacji 1232.

Pozostaje wreszcie czwarty dokument, znany ré-
wniez tylko z kopjarjusza, takze biskupa Pawia (KW,
129), z datg ,,Acta sunt hec anno Verbi incarnati millesimo
ducentesimo tricesimo®. Nie mamy powodu przesiiwac
go na inny rok, tembardziej, Ze tres¢ date uzasadnia. Nie
byto wtedy jeszcze mowy o fundacji klasztoru, chodzilo
tylko o uposazenie w dziesieciny prywatmego koscioka
komesa, co faczylo si¢ z planem kolonizacji na wiasng
reke. (193. 198. 323.)

KW. 506.

Dokument ten zachowany w Inscript. Costens. r. 1570
fol. 502 wydaje sie podejrzany (Schmidt str. 101 ,selir
zweifelhaft").

Wystawea jest Bogumil dziedzic Goérki. Do powat-
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piewania o autentycznosci nakfania gtownie tre$é zawie-
rajaca szereg szczegllow niespotykanych w innych do-
kumentach. Dziwmne jest zwolnienie ,,ab omni servicio du=
cali* wypowiiedziane przez osobg prywatna,

Bardzo dokfadnie oméwione sa warunki dostar-
czenia przez soltyséw konia na w'yprawe. Dalej szcze-
golnie zastanawiajq przepisy co do wymiaru gruntu, po=
zatem nigdzie nie zachodzace. Wheszeie robocizna wy=
magana od ludnosci wskazuje réwniez na czasy po-
Zniejsze.

Cala ta wyjatkowosé tre$ci uzasadnia przypuszcze-
nie, ze jest to pézniejszy falsyfikat.

KW. 118. 147. 158, 170. 178.

Okofo darowizn Wihadlystawa Odonica dla klasztoru
lubiaskiego w puszczy nakielskiej i wieleriskiej istnieje po=
dejrzana mnogo$é¢ dokumentdow.,

Z tych podane w nagldwku Piekosifiski uwaza za
prawdziwe, reszte za$ za falszywe (KW. 116, 121, 152,
153. 155. 156. 157. 165. 218, 219, 220).

Odonic panowal w pdétnocnej Wirlkopolsce, w Usciu
i Nakle od r. 12231228, Na te czasy przypada pi@rwszy
pomyst osadzenia puszczy nakielskiai]. Oryginalu daro-
wizny juz nie mamy. Istnieje tylko dokument arcybiskupa
Wimcentego z listopada r. 1225, z ktérego wynika, 2e roz-
chodzito si¢ o zaludnienie pustkowia, ,na ktérem za pa-
mieci ludzkieij nie byto uprawy®, Darowizna byla uczy-
niona na rzecz Lublaza i ,nowego klasztoru majacege po-
wstaé na zlemi notariusza Mikolaja" (Henrykéw). Teo
ostatnie moze sie wydaé podejrzane, be klaszter w Hen-=
rykowie powstal dopiere 1227. Konwent przybyt wpraw-
dzle do Henrykowa dopiere 28 maia 1227, ale fundasja
klasztory byla pestanowiona juz w f. 1222, ebeeny za$
przytem Pawel biskup poznafiski meégt wiademese za-
wiesé do Wirlkepolski®). Peolviridzenie papieskie 7 Fo-
ku 1233 dodaie tylke syfre 3000 tanéw wielkich (158).

Od roku 1231 Odonic panowal znéw w Wielkopolsce,
Podjal wtedy ponownie my$l skolonizowania pasu nad-
noteckiego. W kasztelanji wielerniskiej wyzmaczy? 1233
réwniez Lubiazowi 3000 fanéw takich, jakie sa pod Gold-

¥ Lib. fund. Heinr., str. 5 i 9.
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bergiem na Slasku (kolonje Cysterséw lublaskich) (147)
Istnieje takze dokument biskupa Pawla z r. 1234, obniza-
jacy dziesiecine z tych nowin (170) oraz potwierdzenie pa-
pieskie z r. 1235 (178).

Te wielkie obszary zostaly jednak puste. Ani w Na-
kielskiem ani w Wiisllefiskiem zamlary osadnicze nie do-
szly do skutku.

Nalezaloby w zwiazku z wszystkiemi produktami
oslawionej kuZni falszerstw w LubiaZu stwierdzié, z ja-
kiego czasu one pochodza, aby moéc ocenié charakter
owych aspiracyj. JeZeli tyle sporzadzono falsyfiliatow,
musialy w pewnym momencie istnie¢ widoki realizacjl
tych przywilejow.

KW. 361.

Wydlame pod tym numerem uchwaly synedu leczye-
kiego z r. 1257, wér6éd ktorych jest postanowignie, abSé
nie przyjmowano jako kierownikow szkél parafjalnye
Niemcéw, nie zhajacych jezyka polskiego, rozumiano de-
tad jako objaw budzacego sie przeciwko Niemecom anta-
gonizmu narodowego, zarazem takie jako dowodd odpo-
wiednio silnego ich naplywu juz okolo polowy wieku 13.
Tymczasem nowsze badania Abrahama®) ustalaja, e
przepis ten wydamo dopiero w r. 1287 jako wzupelnienie
podobnego zakazu z synodu r. 1285, odnoszacego sie do
szk6ét katedralnych i klasztornych. W statutach tyeh
z r. 1285 wybitne miejsce zajmujg postanowienia prze-
ciwko ekskluzywmosci klasztorow niemieckich, przeciw
nadawamiu beneficjow duszpasterskich nielkrajoweom
i nieznajacym jezyka miejscowego, dalej pizeciviko
Niemcom, weiskajacym sie jako nauczyciele do szkol ka-
tedralnych i klasztornych. Przepisy te ohowinzywaly
w calej Polsce, ale przedewszystkiem uderzaly w sto-
sunki $laskie, poniewaz powstawaly pod wplywem walki
Henryka Probusa z biskupem waoclawskim, w ktorej du-
chowiefistwo niemieckie poparlo ksiecia, Przy ieh ocenie
nalezy o tem pamietac.

¥ Zachorowski zdaje sie watpi¢ o autentyczmosci tego dolkumentu.
Studja, str. 60.

%) Studja krytyczne do dziej, $redmiowiecznych synodéw prowincjo-
nalnych Koéciola Polskiego. Krak. 1917, str. B4,
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2, Spis wsi wielkopolskich
lokowamych na prawie niemieckiem (1210-1383) i)

(Charakier dokumemtu: z — zezwolenie na lokaeje ; k = kentrakt
lokacyjny; 1 = inny),

Rok Miejscowosé Dok. Wiagciciel

1210 Przemet (pow. babim.) z (66) | Cystersi w Pforta

1217 Cekow (pow, kaliski) z (77) | bisk. pruski Chrystjan
1225 puszcza nakielska i (tif3.158) | Cystersi w Lubigzu

i Henrykowie
1231 Murzynowo (pow. skwierz). zg 592, | bisk. wroclawskie

prz. 1232 | Goscichowo (pow. migdzyr:) | i (199, 188) | Komes Bronisz
1232 | Kwarczany, KoZmin (ptihim) | 1 (144 142) | Templarjusze
1233 puszcza wielefiska i (17811%@ Cystersi w Lubigiu
1 (141,
1233 Panigrédz (pow. wagrow.) | 1(149,521) 2| Cystersi w Leknie
1234 wsie arcybiskup .gniezn. | z (174) | arcybisk. gniezn,
prz. 1236 | Sierakowo (pow. rawicki) | i (307, 19) | Cystersi
w Henrykowie
1237 Korytowo (Nowa Marchja) | z (202) | Joanmici
1238 | Chociule (pSwiebodzinem) | i (212) | Cysterski w Trzebnicy
1238/39 | Lubnice (pow. ostrowski) Kasztelan krakowski
Konarzewo (powe krotk) Z (223) Klemens
prz. 1239 | Wielstiowo (pow. mogiln.) | z (260) | Kanon, regul, w Trze-
mesznie
1246 wsie bisk. poznafiskiego | z (251) | bisk. poznanskie
1247 Goscichowo (p. migdzyrz.) | k (259) | Cystersi w Paradyzu
1250 Otobok (pow. osfirow) z (281) | Cysterski wLubnicach
Ochegdzin, (pow. wiel.)
Mieleszyn, (pow. wiel,)
Skromlin
1250 | Wela Ladzka (p. Ladem) | z (288,33) | Cystersi w Ladzie
1250 | Dobiegniewo, Osleczne | z (284) | Cysterski w Owiii-
(N. Marchja) skach
1251 Wielkawies (p. migdzyrz.) | i (294) | Templarjusze
Templewo, Cmielno, Kol-
czyno, Kron, Witankowo,
Orla, Cienietniki

1252 wsie klasztorne z (303) | Cysterski w Owiifi-
skach
1253 wsie klasztorne z (311) | Cysterski w Oloboku

1) Zestawiajac spis niniejszy brzmieniu nazw ani poloZeniu wsi
nie poswigcalismy wigkszej uwagi.
2) Pézniej miasteczko.
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Rok Miejscowosé Dok. Wiasciciel
1253 Rataje, Piotrowo. Zegrze, | k (321) | miasto Poznaii
Starateka, Ninkowe, Spyt-
kowo, Wierzbice, Jezyce,
Pectaw, Niestatkowo, Pigt-
kowo, Szydiowo, Winiary,
Boguciice, Unoltowice
(p. Poznaniem
1257 Smardzewo, Siedlec (pow. | z (347) | Cystersi w Obrze
babimojsk.)
1257 wsie klasztorne 1 (358, 351) ” w Paradyiu
1259 | Maszkowo (p.skwierzynski) | z (375, 318) » W Dolbmymiugu
1259 wsie z (381)
1260 Zemibrsko (p. slkwierzyriski) | z (387)
1262 wsie arcybiskupstwa z (396) | arcybisk. gnieZnierisk.
1262 Mykanéw RybmoFtawrngt) | z (394) | Klaryski w Zawii-
choscie
1264 Pniewo (pow.wielufiski) (3) | k (412) | Bolestaw ks. Wielkop.
1265 Tyniec, Kobylniki (n kall) | k (416)
1266 Jerzen, Jerzykowo, Sie- | k (419)
mianowo (pow. $redizki) .
1265 | Zduny (pow. krotoszyiiski) | z (§06,424) | bisk. wroclawskie
Dziadkowo
z. 1268 | Rembielice (p. wieluniski) | z (436) | Boleslaw, Ks. Wielkop.
Kokanin (pow. kaliski)
1268 Siedlec (pow. Sredizki) z (433) | Joammici w Poznaniu
1268 Saezyn (pow. kaliski) z (425) Mikotaj,podkom.pozii.
i (722)
k (729)
1272 Prochnowo (p. chodzieski) | z (447) | Henryk Sthroibierus
1272 Borzykowo (p. wrzesifiski) | k (448) | Bolestaw, KsWielkop,
1273 Przyczyna (p. wschowski) | k (453) | Przemyst, Ks.Wielkop.
1278 wsie klasztorne z (473) | Cystersi w Paradyzu
(dla Wielenia)
1278 Gostyn, Brzezie i wsie in- | z (474) | Mikotaj, sedzia dwer,
ne (pow. gostyn.)
1278 | Sczaniec (p. migdzyrzecki) | i (483, 19) | Komes Wojciech
z. 1280 | Piotrowo (p. szamotulski) | 1 (493) | Przemyst, KsWielkep,
1280 Opatoéw, Leka Opatowska, | z (492) | Premomstratensi
Stupia (pow. kepinski) we Wroclawiu
1280 wsie klasztorne z (496) | Cysterski w Owif=
skach
1280 Obra, Ujazd, Jazymiec (pow. | z (497) | Cystersi w Cbrze
babim.)
1280 Dobrze¢ Wielki i Maly, Ol- | k (498) | Przemyst, KsWielkop,
sze (pow, kaliski)




Rok Miejscowosc Dok, Wiasciciel
1282 Donatowo (pow. ko$é.) z (504) | Dominikanki w Po-
Grzymistaw (pow. S$rem,) znaniu
Roszczki (pow. szamot.)
Bialokosz (pow. migdzy ch.)
Sokolniki
1282 Gérka (pow. koScianski) | k (506) | Bogumiii z Gorki
watpliwy
1282 Okolica w promieniu 2 mil | k (511)
koto Kalisza, Tlokinia, Bor-
kowo, Rusowo, Majkowo
Piwomnice
1282 Rgielsko, Durowo, Kopa- | k (Ul. 9) | Cystersi w Leknie
szyn, Zlocinya (p. wagrow.)
1284 Polanowo (p. witkowski) | z (632) | arcybiskupstwo gniez-
k (563) niefskie
(Vis 505)
1284 Trabczyn (pow. shupecki) | z (535) | Mikofaj, skarbn. ladzki
1284 Polanowo (ob. 1284?) z (535) | Bogustaw, kaszte an
w Ujsciu
1284 z (546) | Tomistaw, kasztelan
gniezniefiski
1284 Gérczyn (p. Paznaniem) k (547) | Przemyst, Ks. wlkp.
1284 wsie z (549) | Stelan, kaszt, krobski
1284 Winiary (p. Gnieznem) z (550) | Klaryski w GnieZnie
1286 Giecz (pow. &redizki) z (568) -ml?‘ protonotarjusz
S 3Z.
prz. 1287 | Sokolniki (pow. S$redzki) | i (563) | arcybisk. gniezn.
(Vis 505)
1287 Kietkowo (pow. babim.) [ z(582) | Cystersi w Obrze
1287 wsie biskupstwa z (585) | biskupstwo lubuskie
prz. 1288 Ciesle (p. Pyzdrami) i (624)
1288 Jaktorowo (p. chodzieski) | z (621) | Bogustaw, kasztelan
w Ujsciu
prz.1288 | Twardowo (p. pleszewski) | i (630)
1288 Lipiagéra (p. Ladem) z (629) | Cystersi w Ladzie
1289 Lagiewniki, Wegielniki z (639) | Piotr Winiarczyk,
(pow. gniezn.) mieszczanin gniezn.
1289 Tumnice, Kobierno (pow. | z (641) | Komes Piotr Prusi-
krotosz.) nowski
Prusinowo (pow. jaroc.)
1290 Kamien k (642) | Przemyst, ks. Wlkp.
1290 Domachowo, Zimnowo, | z (643) | bisk. poznanskie
(Ziemlin?) (p. gostynski) | k (Ul 1)
1290 Cantrino (?) 2'(661) | Bozo

(w Gnieznie)
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Rok

prz. 1291

1291
1291
1291
prz 1292
prz. 1292
1292

1292

1292
1292
prz. 1233

1293
1293
1293

prz, 1294
prz. 1294

1296
1296
1296

ok, 1297
1297
1298

Miejscowosé

Dok.

Warggowice  (Wardezyn
(pow. koniiski) (?)
Radlin (pow. jarocifiski)
Wrghcezya (pow. shipecki)
wsie (koto Czaplinka)
Blizan6éw (pow. kaliski)
Tykadtéw (pow. kaliski)
Dzierzystaw (p. shupeckl)

Zarmino, Nochowo, Drzo-
nek (pow. Sredizki)
Janéw Mityn
Kleszczewo (pow. $redizki)
Kresko (pow. babim.)

Jaroszyn (pow. shupecki)
Dobrosotowo (p. stupecki)
Koszuty (pow. shupecki)

Galezewo (p. wrzesifiski)
Wimiary (pow. kaliski)
Cienia (pow. kaliski)
Sierzchow (pow. kaliski)

wsie
Krobia (pow. gostynski)
Stary Kalisz
Bukowmica (pow, ostrzesz.)
Galezewo (ob. prz. 12941)
(pow. wrzes.)
Sojakéw (Saczyn ob, 1268)

Obora, Wozmiki, Zerniki,
Laszcze (pow. gnieZn.)
wsie klasztorne

Gosciejewoj 0 szyna (p. sltorm.)

Broniki (pow. $migiel. ?)
Morowmica (p. koScianski)
Wszelewo, Bednarzewo,
Jankowo (p. shupecki)
Komorniki (pow. pozn.)
Luonica (paw. &migielsk.)
Kostrzyn, Stawiany (p. W&y)
Sieditegaitktlopo|haiskib

i (664)

k (667)
k (672)
i (679)
i (690)
{ (691)
z (680)

k(@82)
1 (Kryh )

k (690)
i (710)

k (723)
k 121 Vis421
k (728)
k (729)
z (736)
z (743)
z (746)
z (753)
k (755)
k (757)

k (2037)
k (762)

z (783)

Wiasciciel

Przemyst, ks. wikp.

Komes Jan z Galewa
Przemyst, ks. wlkp.
Templarjusze
Sykstus i Wierzbigta
Przemyst, ks, wlkp.
Jakéb, syn Dzierzy-

stawa
Przemyst, ks. wikp.

Wojciech, syn Janka

Sykstus i Wierzbigta

Wojciech, kasztelan
zbgszyn.

Cystersi w Ladzie

Naceslaus, heres de D.

Komes Gerward

bisk. poznafiskie

Kosciot $w. Wojcieeha
w Kaliszu
Komes Miroslaw
synowie Uniety
Przemyst, ks. wlkp.
arcybisk. gniezn.
Mikotaj, wojew. gniez-
nlenski i kaliski
Sedziwoj, podkom.
kaliski .
Klaryski w Gnieznie

Dominikanki w Pe-
znaniu

Mikotaj, wojewoda
pomorski )

Cystersi w Ladzie

bisk. poznanskie

Klaryski w Gniesnie
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1298 qur§ko (pow. sleszewski) | k (789) | bisk. poznanskie
1298 'Rajsko (pow. Kkaliski) k (799) | Wiadystaw, ks wlkp.
1298 Liszkow (p. krotoszyfiski) | k (Ul. 17)| arcybisk. gniezn.
Vis. (426)
1299 Stary Kalisz k (2062) | Jasko, wojski kaliski
1299 Stepowo z (804) | Dominikanki w Po-
Znaniu
1299 Stupia (pow. jarociniski) | z (807) | Mik. laj,wojew. kaliski
1299 Radostowo (p. wieluriski) | k (813) | Ubystw
1299 Winmagdmra, Kofcianki (p. $ie) | k (824) | biskupstwo pozn.
1301 Krtusow (pow. kaliski) k (844) | Wit, syn Starczyna
1301 Jdnkowo (pow. pleszewski) | k (845) | probeszcz grodziski
1302 Pozegowo, Krosno (pow. | k (848) | Mikolaj,wojew kaliski
Sremskil):
1302 Czerlejnko (pow. $redzki) |k (Vis, 434) | arcybisk. gniein.
1303 Szamarzewo (pow. wrze$.) | i (870)
1303 Kaczanowo (p. wrzesinsk.) | i (871) | bisk. poznanskie
Kobylniki
1303 Stary Kobylin, Rzemiecho- |k (@63,884) | Mikotaj,wojjew kaliiski
wo, Starkowiec, Falinicze
(pow. krotoszynski)
1303 limie (pow. Kkaliski) k (Vis. 422) | arcybisk. gnieZn.
1304 Sulinowo (p. wagrowieck.) | k (Vis. 230)
prz. 1305 | Chycina (p. migdzyrzecki) { i (892)
Kursko (p. migdzyrzecki) | i (892)
1305 Mate Pieski (p. migdzyrz) | k (892) | Bartomiej z 3 braémi
por. 1257. r. w KW
1306 Rataje, Tulej, Pietrzykowo | z (904) | miasto Pyzdry
(pow. slupecki)
1307 Ummigcice i (910) | bisk. poznanskie
1307 Kalawa (p. miedzyrzecki) | i (911)
1307 Psarskie (pow. S$remski) | k (913) | Przybystaw,synm Borka
1308 | Hermanshof (pod. m. Poniec) | i (917) | Cysensi w Paradyiu
1309 Heiinidlesusdiorl,, , k (9242 | Komes Dzierzko
1308 Bogustawki (p gostynski) | i (927) Henryk, ks. wielko-
polski i glog.
1309 | Popowek (p. pleszewski) [ i (929) | bisk poznanskie
1310 Kotaczkowe (p. wrzesinski) | i (933)
1310 Wszembarz (p. wrzesinski) | i (933) )
1310 Bukowmica (p. gostynski) | k (934) | Wawnzymiec z braémi
1310 Kietczewo(pow.kosciariski) | k (935) | bisk. poznanskie
1311 |<Olsze (pow. mogilenisk.) | i (941) Beqcledyktyni w Mo-
gilnie
1311 Zdziechowa (pow. gniezn.) { k (950) | Bozogrobcy

w GnieZnie



131
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1311 Kotunia (pow. stupecki) k (2042 | bisk. poznanskie
juz 757)
1283-1312| Biskupice Otoboczne (pow. |i(Vis416)| arcybisk. gniezn.
odol.)
1314 Dabrowa (pow. babimojski) | i (9¢8)
1314 Colosino? i (972)
1315 Kosowo (pow. gostynski) | i (974)
1316 Kicin (pow. poznaifiski) | i (980) | probostwo pozn.
1316 Daszewice (p. poznanski) | z (982) | magister Mikolaj z Po-
Szewce, Czolowo, (pow. znania, lekarz
Sremski)
Stawsko, Bienkowo, Spyt-
kowo
1319 Garby (pow. $redzki) i (1014) | Maciej ze Swierczyna
prz. 1320 | Sobiewice (?) (por. 35k | i (1019) | Cystersi w Paradyzu
1322 Golkowo, Dziedzice (pow’ | k (1029) | bisk. poznarskie
slupecki)
1322 Ostrowite Kapitulne (powe | k (Vis 5t}) | arcybisk. gniezn.
shupecki)
1323 Grebien (pow. wieluniski) | k(Vis. 379) | Sieciech de Swiba
1323 Biiklll'pil?)e Smolczane (pow. | k (Vis. 418) | arcybisk. gniezn,
aliski
1325 Biskupin (pow. znifiski) | k (Vis. 288) » »
1326 Boguszyniec (pow. kolski) | k (Vis. 261) » »
1326 Lubez (pow. mogilefiski) | k(Vis. 294) » »
1326 Pietrowo (pow. Kkaliski?) | k (1070) | prohoblwat$mwsWaawzyyica
p. Kaliszem
1328 wsie biskupstwa z (1088) | biskupstwo lubuskie
1328 Trojanéw (pow. kaliski) | k (. 4) | arcybisk. gniezn.
1329 Szulec, Malonowo (g. kaliski) | k (Vis. 411)
1329 Paczkowo (pow, sredzki) | k((i0@4) | probostwo pozn.
1330 Kokoszki (pow. kaliski) | k(Vis. 434) | arcybisk. gniezn.
1330 Cotun (pow. znifski) k (1108) » »
1331 Trzeséw (pow. kaliski) K (Wis. 488) » »
1333 Janikowo (p. szubifiski) | k (1124) | Wawnzymiec Zaremba
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Teodor Tyc.

Les commencements de Ia colonisation rurale

sjure Theutemico* en Grande-Pelogne.
(1200—1333).

La colonisation ,,en droit allemand“ est un procés
trés compliqué, qui embrasse plusieurs phénoménes dans
'évolution du village et de la ville dans I'Europe Orien-
tale du moyem-age. Tous ces phénomémes peuvent étre
groupés d'aprés quatre points de vue: d&€mogra-
p hiquee, techmiigguee, juriidiiguee, écomomigques.
11 existe sur ces problémes une vaste bibliographie scienti-
fique et populaire, surtout allemande. L'auteur donne une
revue générale de cette bibliographie, pour parvenir a 'a
conclusion, qu’il y domine une unité de conception, basée
sur le moment démographique (ethnique). Mais il
y a beaucoup d’indices gue cette unité devrait d@avantage
s’'appuyer sur un autre motif essentiel de ce mouvement,
g'est=a-dire sur le motif juridique et &comx=
miquee. Comme exemple de considération de tous les
mements du probléme, I'auteur essaye de tracer le de-
veloppement du ,dreit allemand" d’apres les chartes de
|ecation en Grande-Pologne entre 1200—1333.

Pour fixer l'influence de la colonisation sur la phy-
sionomie ethmnique du pays, il faut répondre a la que-
stion: en quelle mesure la colonisation ,jure Theutonico™
signifie-t-elle une immigration des paysans allemands?
11 faut remarquer que 1'émigration allemande vers I'Eurc-
pe Orientale au moyemn-age ne peut étre comprise que
comme le pendant de I'émigration contemporaine vers
I’Orient des peuples latins (Francais, Italiens). Il ne sera
possible d'indiquer I'importance démographique de cette
émigration qu’'aprés des études locales trés soigneuses.
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La grande expansion de I'Europe Occidentale se pro-
duit surtout par les ecclésiastiques, les chevaliers et les
marchands. On trouve en effet en Grande-Pologne des
cisterciens, des chevaliers et des citadins venus d’Alle=
magne.

Quant & l'immigration des paysans en Grande-Po-
logne nous avons peu de renseignements. Entre les noms
des entrepreneurs de location (locatores) en ce temps-ia
nous trouvons a peu prés 39 pour cent de noms germa=
niques, 31 pour cent de noms slaves; le reste se compose
de noms chrétiens. Entre 1333—1370 les noms allemands
sont tombés &4 12 pour cent. Dans les formules des chartes
de locatlon, il y a trés rarement des expressions, gui nNOus
permettent de suppeser une immigration allemande.
(Theutonicos locare); le plus souvent, méme chez les ef-
trepreneurs allemands, le motit principal de la loeatien
est le droiitt allemamd (jure Theutenies lesare).

Draillleurs, comme le transport des colons étrangers
devait occasionner des difficultés et des frais considé-
rables, on peut trouver des cas, dans lesquels I'intention
de faire venir des colons allemands, pour peupler des fo-
réts, ne fut pas réalisée. Il est donc probable, que I'immmi-
gration des paysans allemands en Grande-Pologne n'a ja-=
mais atteint l'importance qu'on lui a attribuée dans
divers ouvrages scientifiques et populaires. On s'est servi
presque toujours des Polonais, pour créer des villages .en
droit allemand". C'est surtout dans les environs des
abbayes des cisterclens allemands gu'on trouve des co-
lons allemands. Mais, ce phénomene n'est pas trop fré-
guent, car en beaueoup de cas les cisterciens préféraient
explaiter leurs domaines eux-mémes, fmoyennant des eor=
vées, au lieu de se contenter des redevanees pécuniaires,
payees par les colons. PDe méme dans les environs des
villes, AeHs treuvens des Allemands eemme Baillis et eo=
lens; mais ee fe sent pag des indiees d'une immigratien
direete plus forte; e'est plHtdt AR exPansien EconomigHe
de 1a ville. Peur cempléter 163 renseignements sur 1a
compesition ethnlgue de 1a pepulatien en Grande-Pslegne
On peHFralt eneore §8_Servir des fiches matériawx encere
inedits @i XVe et XVle siseles; mais 1l est assez important
g6 constater, gHe 1es soHrees €6 AR MPpYTrdliteeSs des
XHife gf XIVe sigcles ne ROHUS permetient pas de constater
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en Grande-Pologne une immigration plus nombreuse de
paysans allemands,

Limportance des locations en ,,droit allemand" pour
la techmigue agricolle ne peut pas étre constatée
dans les chartes. Mais il est certain, que avant la coleni=
sation il y .avait en Pologne, comme en Allemagne &t en
Erance, certains groupes de la population, & demi ne-
mades, appelés ,tazeki”, qul mettaient en valeur les terres
encore incultes, en brilant les foréts., La colonisation
»iure Theutonico™ a pour but, surtout ay commencement,
une stabilisation de la population des foréts, encore er=
rante. Cette tendence se manifeste particuliérement dans
la colonisation forestiére. Aussi dans les centrées déja
cultivées, il en résulte wne diminution de la terre inculte;
en beaucoup de cas on réunissait guelques petits villages
polonais, pour en faire un neuveau village, plus étendy, et
on parvenait ainsi 4 un agrandissement A4 terram eul-
tivé. Une innevatien impertante du ,dreit allemang" en
Pologne est le ,Manse" (man%ug) Hi f@fﬁBlﬁE@ J'am=
ciefne mesure agﬂ@@l@ nOAMee ,;EhaFFHe" (FFatFum,
phig). L'intreduetion d'une neuvelle Unitg de E@HH(% %?i'r
gealt 4 HA neuveayw fmesurage des cHampe & prebal
Ment aussi #A_ greupement des &Fama% dis F§8§ gk
helreysement les charies H 8N parient pas: %§ BB RANs
disent fien A8 plHs F% QHEF% @§H8 frés =
teressante 4 savelr. sl a €018RIsaten a sma &R
18@% égmﬂ@ W Bragres ted I}lElH% Mg agHicuiture. [l
Fre ef effgeﬂf gHe e%%f g 8818Hi§ HB HE 100

charrue de fer; mais Ve dg &8
43Sertian. AH EORtFalte; 9N REd H§ %HE I 8
Rals CpRaSaleil Jos fH 5 u?g

avant i
3 SHOEIE ot % e&?&agfﬂ J ?@ sg‘l%@g %g @g;
gﬁﬁg msﬂ | separait Pl ReHement I8z WHigR &

Il y a ainsi une quantité de diverses coutumes qu’'on
appelle le ,,droit allemand“ en Pologne au moyem=age: il
y a aussi des institutioms du droit public et
priiwé. Pour le droit public, le droit allemand est étroi-
tement joint avec I'immunité. L'auteur est d'avis qu'en

Pologne I'immunité ne doit pas étre regardée comme un
affaiblissement du pouvoir du souverain, mais plutdt
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comme la destruction de l'ancien pouvoir du chételain,
€Car c'est le chételain qui, sous la domination du droit pe=
lonais, est le vrai maitre du pays. Les dues polonais se
servent de llmmumté et du ,,drolt allemand" pour arra=
cher au cnaxeiam son pouvoir trop puissant. Cette an=
cienne constitution du pays est remplacée par le régime
domanial et la justice patrimoniale. Ainsi sous ce rappert
le ,droit allemand" n’est gue la réceptien des institytiens
du droit public de 'Europe Ocecidentale. Quant ay dreit
privé, en certains cas I'immigration des colens allemands
avait pour conséquence l'introduction de leurs €OWtHMBS
nationales. Mais en général ee sont sewlement guelgues
details du dreit prive gui ont été aeceptés par 1a pepu=
lation pelenaise, établie en ,dreit allemand". Suf eg peint
@galem@m AB8 renseignements sent presgue inexistants:
11 A’y en a pas davantage suf HAe altre gHestien tres im=
pertante, e'est-a-dire sHF les €enditiens JHFidigues dd
paysan résidant sur 13 terre du seigneuF; Hhe fBis seulie-
ment en treuve I'expression ,,SHIBBIE%6§1§“ Un autre
peint intéressant seralt de saveir, §'ll est Benm% au 8818H
de guitter sans restriction sa tenure. La csdifica %

€81 Hfﬁ% 83666&%@6 ?ﬁf le fBi @agimw ay Hﬂh@ﬂ HH Ve
siecle i%@ gHe € €616 »En dreit allemand” e B%HE] aﬁéjef

§§E FFE; HH 'apres son F@H]Blﬁ‘é%ﬂi%ﬂ"t pat Hh atre: 1e 616R
roIt pelehals N'est pas fBH cette copdition. Mals

BH hE §§lf pas; §f E@H% Fegie est HH@ 1n 8V HBH -
HHF 8H sl elle etaft HHS FHie essentie HFBR -
§§8 HB@ Hi-etre HRE HEs Calses He s4 BSBH]QFH% Chez

Pour apprecner I'importance économique et sociale
du ,,droit allemand* il faut considérer que I’émigration
des colons allemands vers I'Est n'est pas le facteur
décisif. Mais il y a eu une transformation et une réforme
économique de I'Europe Orientale, qui constituait un
mouvement paralléle, quoique affaibli et retardé, avec ce
qui se passait en Occident. Ce n'est pas seulement 1'Allie-
magne, mais aussi la France et tout 1'Occident, qui de-
puis le XI® et le Xliwsiécles se trouvent dans une évo-
lution considérable, marquée par un grand défrichement
des terrains incultes et par une transformation des condi=
tiens économiques: décomposition de la grande propriété
seigneriale et augmentation des redevances pécuniaires.
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En Pologne nous trouvons une évolution semblable depuis
la fin du XIi® siécle, contemporaine de I'importance crois-
sante des bourgs. A ce momemt-13, 1'experience écono-
mique de tout 1'Occident plus avancé en civilisation et
spécialement de I'Allemagne donne a la Pologne la forme
convenant le mieux aux besoins de I'époque, c'est ce
gu'on appelle ,droit allemand" au point de vue écono-
mique. En regardant les charges domaniales, nous trou-
vons une uniformité trés remarquable; ces charges con-
sistent presque toujours en cens, payé en blé et en argent,
d'apres une régle, stable dans tout le pays. Trés rarement
on trouve des corvées, plus souvent il y a des services
de transport; mais il faut constater, que néanmoins dans
beatieoup de villages établis ,en droit allemand" la ré-
serve seignelfiale ne disparait pas. L’uniformité des
eharges demaniales neus semble 1a elef de la popularité
ay ,dareit allemand*. C'est aussi le trait significatit d’une
inflienee étrangere; neus refmarquens cependant Hne éve-
lutien indépenedante de cetie influenee étrangere, il y en
@aggggffae% dans wne pius grande diversité des fede-

Il faut cependant considérer que l'influence du ,,droit
allemand* sur les conditions économiques ne $'imposait
pas encore a cette époque. Mé&me aprés la grande co-
lonisation du roi Casimir (1333—1370) on trouve des terrii-
toires, qui n'ont pas du tout subi cette réforme. Ils ne
I'avaient pas davantage subie, lorsque, au XV® et surtout
au XVI® siécle commengait I'évolution qui aboutissait
& I'élargissement de la réserve seigneuriale et a l'agroisse-
ment des corvées,



Uzupelnienia.
do str. 37. W ostatnim wierszu nalezy ezytaé: ,;(dalisze 272, 521
jako miastieczko, co juz mozliwe przy dok. 149)*
do str. 113 Przy ) puzed icyfatem Timona doda: ,A. Bashmanm,
Geschichte Bohmens. Gotha 1899 1. 475—478",
do str. 114, Po wierszu 104ym z dotu dodaé odsylacz: *)
¥) 66. 118. 144, 178, 193, 198, 376. 381. 387. 499. 473.



Corrigenda.

Pospiech w druku spowodowal niektére miedopatrzenia
autora, ktére niniejszem prostuwjemy:

str. 29 wiersz

by 36
,. 36
., 50

» 51

54
o 57
ny 58
»s 60
p 63
s 18
2y 93
» 101
p 123
o 124

130

1 od dolu zamiast str. 335 ma byé str. 355
2 p gory » 935 ma byé 520
11 ,ydolu , 518 , 520
8 o 9 » V2kam. ,, 1 kam.
po 1 kam. , 2 kam.
10 p goéry zamiast 358 356

8 9 . 250 , 270
25 9 Czytaj: 8 korcy zyta (318)
3 od gbry zamiast po Wojek dodaj: Sulisz
10 ,, » » miejskim ma byé¢ wiejskim
79 9 » 1200—1218 1199—1219
4 ,,dofu 324 328
4 5 638 636
8 , gory » 1029 » 1027
12 o dolu 129 127
6 ,, » cyfra 3000 lan. odnosi sie tylko do lo

kacji puszczy wielenskiej, odpowiednio
popraw str. 115
13 , , zamiast ostrow. ma byé wielus.
1 od géry ,  steszew. ma byé grodzisk.
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