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Christopth Carll Jam Schade, Landschaftsarchéologie — Eine inhal-
tliche Begrifffbestiimmungg, [w:] Studien zur SiedVungsaretidialagiée 11, Univer-
sitétsforscivungen zur préfsiorseitem Archéologie, t. 60, Bonn 2000, s. 1%5—

225, liczne ryciny w tekscie.

W ramach setii ,,Studien zur Siedlungsarchéologie ” publikowane sa niewiel-
kie, lecz istotne prace powstate na Uniwersytecie Goethego we Frankfurcie nad
Menem. Recenzowana pozycja nie prezentuje wynikéw zadnych nowych badan,
poswiecona jest natormiast w catosci teoretycznyimn problemom archeologii osad-
niczej i archeologii przestrzeni. Celem jej jest bowiem porownanie niemieckiej
Siedlungsarchdologie 1 angloamerykarnskiej Landscape archaeology i zarazem
zdefiniowanie tej ostatniej, ukazanie zarowno jej zatozeh metodyczaych jak i spo-
sobéw prakiycznej realizacji.

Praca sktada sie z 10 rozdziatéw, podsumowania (tylko wjezyku miemniecikinm)
i niezwykle bogatej bibliografii.

Po krétkim wprowadzeniu (rozdziat 1), w rozdziale drugim przedstawione
zostaly niemieckie tradycje studiow nad osadnictwer od pierwszych prac H. Jahn-
kuhna, w ktérych zdefiniowano pojecie Siedlungsarnciiaiddgide, poprzez liczne
szerokoptaszczyznowe i liniowe badania ratownicze m.in. ha Aldenhovener Plat-
te. Zdaniem Autora wykopaliska s niezbednyim (czesto wreez jedynyen) skiadni-
kiem projektow Siedlungsarchaologie, wszystkie infie prace (prospekcja, bada-
nia specjalistyczne) shuzajedynie lepszemu ich przygotowaniu lub uzupetnieniu.
To wiasnle odréziitjq od Landsehafisarchaologie, w kiérej dzlatania takie po-
dejmowane sa czesto zammiast badan wykopaliskowyeh. Celem ich jest petne roz-
poznanie strukiuf osadniezyeh — nie tylke samyeh osad, lecz wszelkich miejse
ludzkiej aktywnesei 1 ich wptywu na krajobraz. Wynika to z zatezenia, ze fia
terenach degednyeh de esadnictwa fiie byte obszaréw nie wykerzystanyeh i tym
safyr zfmienionyeh w jakichs speséb przez czlewieka. Landsehaftsarehdolegie
Zajmuje sie zatem krajobrazem kulturowym, 66 wykazane w rezdziale rzeeim.
W ezwartym zaprezeritowane sama definiejé krajebrazu naturalnege i kulture-
wegha eraz poswigeonyeh im badah geearcheslogicznych 62y tez palesbetanicz-
fyeh.
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W kolejnych dwéch rozdziatach (5 i 6) Autor przedstawit zrodta anglo-
amerykanskiej landscape archaeology, ktore wigza sie z globalnym, interdyscy-
plinarnym zainteresowaniem relacjq ,,cztowiek-srodowisko™ i zblizeniem nauk
przyrodniczych i humanistycznych. Archeologiczne badania nad pradziejowym
krajobrazem kulturowym czerpia szczegdlnie wiele z geografii, zwtaszcza histo-
rycznej, choé odmienne Zrodta dla obu dyscyplin wymagajq zastosowania innych
metod. Czesé poswiecong definicjom zamyka krotkie omowienie dotychczaso-
wego, hie zawsze zreszty uzasadnionego zastosowania terminu Landschaft-
sarchéologie w Niemczech (rozdziat 7).

W kolejnym rozdziale (8) Autor przeszedt do prezentacji praktycznych metod
interdyscyplinatnych badan krajobrazu kulturowego. Odwotat sie on przy tym do
bogatej tradycji angloamerykariskiej survey and field archaeology. Przedstawit
on wszystkie dostepne mozliwosci, podkreslajac przy tym, ze ich dobor zalezy
zawsze od konkretnego projektu. Przyktady takich projektéw i odpowiednich do
nich metod zaprezentowane zostaty w rozdziatach 9 i 10. Ztozonosé tych badan
wynika z wielostopniowaosci samego ich przedmiotu — od pojedynczej osady
i terenu przez nig uzytkowanego do mikro-, mezo- i makioregiond.

Recenzowana praca odwoluje sie czgsto do niemieckich realiéw, jest ona ad-
resowana do czytelnika z Niemiec, kiéremu przyblizyé ma problematyke badan
nad krajobrazem kulturowym. Mimo to uwazna jej lekture poleci¢ mozna takze
archeologom z Polski, gdzie mimo diugiej tradyeji studiéw osadniczych (np.
Kadrow, Machnik 2001) brak jest tego typu teoretycznych pozyeji podreczniko-
wych. Warto wspomnieé na koniec, ze Autor swoje przygotowanie teoretycznie
wykorzystuje obecnie w praktyee realizujac rozne projekty badaweze dotyczace
osadnictwa wezesnoneolitycznego w Hesjl (Sehade 2001, 2002, 2003).

Joannam Pyzel
Trstyttats Avcthealbygii | Erollgiii PAN,
Oddiial w FReznaniu
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