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ELZBIETA KLOSINSKA

KURHAN KULTURY TRZCINIECKIEJ
W ZEMBORZYCACH-DABROMEE, WOJ. LUBLIN

Na poltudmiowy wschéd od Lublina, na terenach osrodka rekreacyjno-sportowego nad
Zalewem Zemborzyckim — w lesie Dabrowa — znajduja si¢ trzy kurhamy (ryc. L). Jedem z nich
zbadany zostat w czasie dwéch sezonéw wykopaliskowych: w 1962 r. (przez Katedre Archeo-
logii UMCS) i w 1974 r. (przez Zaklad Archeologii UMCS)1.

Kurhan by} lekko owalny w ksztalcie. Srednica na osi EW wynosifa okolo 9m, na osi
NS —ponad 10 m. Zachowana wysoko$¢ kopca — 1.2 m; pierwotnie musiat by¢ wyzszy — od
L5m do 2 m. Nasyp zbudowany byl z 26itego piasku; znaleziono w nim fragmenty ceramiki

Ryc. L. Zemborzyce-Dabrowa, woj. Lublin. Lokalizacja cmentarzyska kurhanowego
Rys. E. Klosiiska

Location of the barrow cemetery

! Badania w 1962 r. prowadzil A. Gardawski. a w 1974 r. A. Kutylowski.
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oraz wegielki drzewne. Na poziomie préchmicy pierwotnej odkryto jedynie dwa skupiska cera-
miki; jedno z nich znajdowalo si¢ w centralnej czeéci kurhanu. Podstamg kopca stanowit
piasek z ciemniejszymi plamami ziemi (resztkami préchmicy). Z jednego z zaciemniefi pobrano
probke ziemt i odkryto mikroskoptjne fragmenty zebéw ludzkich, drobne utamki silnie skoro-
dowanej blaszki brazowej, wegielki drzewne i grudkii polepy.

Z wyzej wspomnianych skupisk ceramiki udato si¢ zrekonstruowaé kilka naczyn. Z kur-
hanu pochodza takze wyroby krzemienne.

OPIS IINWENTARZA

I Naczynie esowate, $rednica wylewu 18cm, dna 8 cm, wysokos¢ 22 cm. Wykonano je
z gliny z domieszka $§rednio- i gruboziarnistego tlucznia granitowego oraz ochry. Wokél ziaren
domieszki tworza si¢ charakterystyczne spekania. Barwa ceglasta. Na zewnetrzna powierzchnig
natozono warstwe rzadkiej glinki, a nastepnie wygladzono. Krawedz wylewu pogrubiona.
Ornament, zgrupowany w gornej czesci naczynia, tworza poziome Ztobki, przerywane grupami
4 lub 5 kresek pionowych. Pod nimi znajduje si¢ listwa plastyczna oraz pasmo pionowych
kresek — przecink6w. Ornament jest bardzo ptytki — musial by¢ wykonamy przed wygladze-
niem naczynia (ryc. 2: I).

2. Mate naczyriko beczutkowate, o krawedzi zgrubialej i nieznacznie wychylonej na ze-
wnatrz. Srednica wylewu 10 cm. Barwa szarobrazowa. Domiieszka duzych ziaren bialego kwarcu.
Na szyi i barku naczynia ornament rytych linii poziomych, pod nim grupa 10 kresek —
przecinkéw (ryc. 2: 2).

3. Fragmenty bogato ornamentonamej wazy. Sredmica wylewu 16 cm, érednica zachowanej
czesci przydennej 8 cm. zachowana wysokos¢ [l cm. Barwa ceglasta. Powierzchmie silnie znisz-
czone. Domieszka grubych ziaren granitu i kwarcu. KrawedZ naczynia wychylona na ze-
wnagtrz, pogrubiona. Na szyi naczynia ornament glgboko rytych poziomych zlobkéw. Na naj-
wigkszej wydetosci brzusca pasmo ziozone z matych guzkow, przedzielanych grupami 2 lub
4 pionowych kresek. Dolng czeé¢ brzusca obejmuja skosne, szerokie i ptaskie kanelury. Dno
nie zachowalo si¢. Waza mogla posiada¢ pusta stopke lub dolepione waleczkowate nézki
(ryc. 2: 6).

4. Naczynie beczutkowate o zgrubiatej i lekko na zewnatrz wychylonej krawedzi. Srednica
wylewu 16 cm. Barwa ceglasta. Domieszka gruboziarmistego ttucznia granitowego. Ornament
poziomych linii rytych i pionowych kresek — przecinkow (ryc. 2: 7).

5. Fragmenty smuklego naczynia esowatego. Srednica wylewu 13 cm. KrawedZ pogrubiona
i wychylona na zewnatrz. Barwa ceglastobrazowa. Powierzchnia silnie wygladzona. Brak orna-
mentu.

6. Drobne fragmenty naczynia esowatego. Srednica wylewu 1Scm, dna 8 cm. Wysoko$¢
19 cm. Krawedz zgrubiata, skosnie $cieta. Barwa zoltobrazowa. Na szyi ornament poziomych,
rytych Ziobkow.

7. Naczynie o profilu esowatym. Srednica wylewu 21 cm, dna 9cm. Wysokosé 26 cm.
Glina z domieszka drobno- i $rednioziarnistego -tlucznia gramitowego oraz piasku i ochry.
Brzeg naczynia Scieniony i zagiety do Srodika?.

8. Fragmenty duzego, zapewne szerokootworowego, naczynia, o wysokosci ponad 30 cm.
$rednica dna 11 cm. Glina z domieszka duzej ilosci gruboziamistego tlucznia kamiennego.
Naczynie zaopatrzono w mate uszka, umieszczone na barku (ryc. 3)%.

9. Naczynie o profilu esowatym. $rednica dna 8 cm. Glina z zawartoscia drobnoziarni-
stego ttucznia. Powierzchnie staranmie wygladzane. Na szyi naczynia ryte, poziome Zziobki?

2 Informacja o tym naczyniv pochodzi z pracy magisterskie] H. Wrobal, Kuliwe #rzei-
nigckaa na meﬂmle (maSZyn@ﬂi’iS), Lublin h.%@; 8: 62; t@bl Iy FYyS: 2:

¥ Jw., s. 62, tabl. II, rys. L

4 Jw., s. 62.



KURHAN KULTURY TRZCINIECKIE 203

Ryc. 2. Zemborzyce-Dabmowa, woj. Lublin. Ceramika i narzedzia krzemienne z kurhanu
Rys. E. Kilosiriska

Pottery and flint tools from the barrow
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Ryc. 3. Zemborzyce-Dabroma, woj. Lublin. Naczynie z kurhanu
Rys. E. Klosifiska (wg H. Wrébel)

Vessel from the barrow

0. Fragment dna o $rednicy 8cm. Barwa 26Hobrazowa. Zewngtrzna powierzchnia silnie
wygladzona. Glina schudzona dormieszka gruboziarnistego kwarcu.

L. Kilka drobnych fragmenté6w wylewéw (1 fragment przepalony) z rézaych naczyt.
Krawmgdzie pogrubione i skosnie Scigte. Domieszka grubych ziaren thicznia granitowego.

2. Wylew cienkosciennego naczynia. Barwa staloweszara. Ornament poziomych odciskéw
sznura.

3. Trzy odlupki —lussearite zz Kevzamimiia svideddehloomeiitann (yxe. 22: 334).

4. Diutko o ksztalcie prostopadfiescienmyim i przekroju kwadratowyim 2z krzemienia weolyfi-
skiego. Diugoéé¢ 9,7 cm, szeroko$¢ L5 cm. Powierzchnie starammie wygladzone. Wideczae sa
Slady spracowania na dwoch przeciwlegiyeh powierzchaiach (rye. 2: §).

1I5. Kilkadziesiagt fragmentéw silnie zniszczonej blaszki brazowej.

Badania kurhanu w Zemborzycach-Dgjinowiie nie wyjasniaja do korhca sposobu pochowania
zmarfego. Nie natrafiono bowiem na §lady jamy grobowej czy jakiegokalMiek wkopu. Przepa-
lone utamki z¢bow, pochodzgee z ciemnych plam ziemi spod nasypu, S§wiadcza jednak, ze
moégt by¢ to pochéwek cialopalny, ztozony na powierzchni préchmicy pierwotnej. Za ciato-
paleniera przemawiaja tak2e znaleziska licznych wegielkow drzewnych oraz przepalone frag-
menty ceramiki. Bylby wigc to pochéwek zblizony do pochowkéow warstwowyeh typu .Gueléw”,
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pochodzacych z nie tak odleglej Zamojszczyzny®. Prawdopodabnie analogiczny model rytuatu
pogrzebowego reprezentowany byt takze w kurhamie 6 z Dominikandwki, woj. Zamosé®.
Nie jest takze wykluczone, ze zaréwno w Zembotzycach-Dafbromvire. jak i w Dominikanéwce
mamy do czynienia z takim rozdrobhieniemn (celowym roztarciem?) przepalonych kesci, ze nie
zostaly one zauwazone w irakecie eksploracii.

Pochowek z kurhanu w Zemborzycach-Dabrowie nie odbiega wigc w zakresie stosowa-
nego rytuatu pogrzebowego od innych pochowkéw kultury trzcinieckiej z migdzyrzecza Wisly
i Bugu. Odkryto tam bowiem, jak dotad, wylacznie pochéwki cialopalne. Zwraca uwage fakt
obecnoéci na tym terenie niemal wszystkich modeli rytuatu cialopalnego: od czeSciowej kre-
macji (Kosin, woj. Tarnobrzeg”). poprzez pochéwek warstwomy pod kurhanem (Guciow,
Zemborzyce-Dabroma)), do ptaskich pechéwkow jamowmych (Laski Stare, woj. Siedice®) i po-
pielnicowych (Puczyce, woj. Blala Podlaska®, Wélka Okopska, woj. Chetm®). Zastanawia-
jaca jest odrgbno$¢ tego obszaru W zakiesie obrzadku pogrzebowego fia tle pozestalych te-
fyteriow kultury trzeinieekiej. Na zachéd ed sredkowej Wisly pechéwek clatopalny pejawia
sig bewiem niezmiernie rzadke badZz jake rezultat kentakiow z wezesfie- | starszebrazewym
kregier kulturowym Kewiny Karpackiej (Mierndw I, wej. Kieleell) lub tez jake Swiadectws
ewelueji kultury trzeinieckiej w strene fazy 1édzkiej ezy kultury luzyekiej (Welica Neowa, wej.
Wieelawek = gréb 612, Myélibérz, wej. Pietrkéw Trybuialiki —greby 72 i 8813). Odrebnesé
migdzyrzeeza Wisty | Bugu mezna pewiazaé, jak sig wydaje, z wezesniejszym pediezem
kulturewym. Detyezy i szezegélnie ierendw derzeeza $redkewege i gérnege Wieprza, gdzie
clatepalenie (pashowek warstwewy) megte sig wywedzié 2z miejssawe] tradyeji grupy Mhiba-
ezowskiej kultury ceramiki szAurowej. Problem {eR byt juz zresa sygnalizowany!d, wWymaga
jednak szerszegs opracowamia, €6 Rasiapi —byé Mozt —pa dekiadhym opracewamiv Wyii-
kéw badah 2z Gusigwa:

Ceramika z kurhanu kultury trzcinieckiej z Zemborzyc-Dabroawy reprezentuje zestaw form
pospolitych dla tej kultury. Dottyczy to zaréwno cech taksonomiczmych, technologicznych, jak
i ornamentacji. Na uwage zasluguje jednak bogato zdobiona waza z kanelurowanym brzuscem,
pierwotnie zaopatrzona w waleczkowate nézki lub wysoka stopke. Nalezy ona do kategorii
waz i czarek wystepujacych glownie na Wyzynie Malopolskiej i wywodzi si¢ z orbity wply-
woéw stylistycznych kultury Otomamii. Problem zwiazkow niektérych form ceramiczaych kul-
tury trzcinieckiej z kultura Otormami, w tym wspommianych waz i czarek, zostat niedawno

¥ R. RogozinskaGoszezysie, Spravorcdeice z badan kuritendiw trzcimigatbanh w Gucio-
wie, pow:.. Zamodé¢, Spraw. Arch., t. 13: 1961, s. 45-48; tejze, Spramuzddeida z badak strmowisk
keditwy trrcivieeddeyj w Guciowiie i Bondymzy, pos:. Zamos§é w 1961 rokw, Spraw. Arch., t. 15:
1963, s. 84-91; tejze, Sprammadduite z badak na cmentsarysisku kottanovwym kuliuryy mrediniedkie]
w Guciowi, pow. Zamnséc w sezamite wykepaliskooynyvn 1963, Spraw. Arch., t. 17: 1965, s. 93-96.

J. Machnik, Kurhan kultury trzcinieckiej z Dominikanéwki, pow. Zamosé, Mat. Arch.,

t. 2: 1960, s. 79-83.

7 B. ChomemttowsHen, Masawy grob kultury trecividekkej w Kosiniz, pow. Kraswk, .Swia-
towit”, t. 25: 1964, s. 237-251.

8 E. Kempiisty, Crmentarzysisko ciafopalve kulburyy trrcimimidiepi w Laskenhh Staryedh, mpowr.
Wegron, WA, t. 33: 1968, s. 224-232.

5 A. Kemypiistty, Znalbziskbo naczyi kulktuwy troziviteikapj w miejscomaséii Puczpee, pow.
Losie, WA, t. 35: 1970, s. 136-137.

0 1. Gajewskii, Noms zabytkki kalitmy trrciviéeskelej z Lubelizezyyony, Przegl. Arch., t. 9:
1950-1953, s. 331-335.

H A Kempitstty, Wynitki badai kopez I w Mizmowide, pow:. Pidieztiv, Rozprawy Zespotu
Badan nad Polskim Sredniowieczem UW i PW, Warszawa 1967, s. 14/7-175.

B K. Jazdzewskii, O zagadhiémiu poczaibew kaitmyy lupyadej, SI. Ant., t. 1 1948, s. 125.

B Jw., s. 133, 135. Por. takze B. Balcer, Materialyy kultunyy treciimigokkelj i lddiyokiej
z cmenemysikka w Migiltboray, pom. Opoczn z badah 1938 rokw, WA, t. 30: 1964, s. 45-59.

¥ Macthmiik, op. cit., s. 82.
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oméwiony przez M. Cabalska®. Zasygnalizowania wymaga natomiast inne zagadnienie. Wszyst-
kie zdobiome wazy pochodza wylacznie ze stanowisk grobowych, i to reprezentujigeych —
przede wszystkim — rytual cialopalny®. Mamy wiec tu do czynienia z ceramikg produko-
wana prawdopodobmie tylko do celow sepulkralnych, i to do okreslonej formy pochéwku.
Whioski te prowadza do mozliwasci rozpatrzenia imnej jeszcze genezy obrzadku cialopalnego
w zemborzyckim kurhanie.

Ubogi inwentarz krzemienny kurhanu reprezentowamy jest przez trzy odiupki = uszeznie
z krzemienia $wieciechowskiego oraz smukle diutke z krzemienia welynskiege. Plaskie, nie-
retuszowane odtupki przypisaé nalezy zdecydowanie kulturze trzeinieckiej jako typowe wytwory
krzemieniarstwa tej kultury'”. Natomiast diutko wywodzi si¢ prawdopodobmie z kregu kultury
amfor kulistych. Do wyposazenia pochowku kultury trzcinieckiej dostato si¢ ono zapewne
przypadkowo w trakcie sypania kurhanu (podobnmie jak fragment naczynia kultury ceramiki
sZnurowej).

Resztki nieokreslonej ozdoby brazowej zachowaly sie w postaci silnie skorodowanyech
okruchoéw blaszki. Najpewniej mogta to by¢ tarczka lub jakasé ozdoba z cienkiej tasmy
brazowej. Przedmioty brazowe pojawiaja si¢ w wyposazeniu pochowkéw kultury trzcinieckie]
sporadycznie. Najwiecej spotyka sig ich na stanowiskach grobowych potudniowej i zachodniej
rubiezy tej kultury jako wynik prawdopodobmycth kontaktéw z osciennymii kulturami o roz-
winigte] metalurgii brazu lub jako rezultat rodzimej, zaczatkowej produlkcji metalurgicznej.
Stan zachowania ozdoby z Zemborzyc-Dabrowy nie pozwala na ustalenie jej proweniencji.

Chronologiczna pozycja kurhanu z Zemborzyc-Dafbromy nie moze by¢ doktadmie wstalona
ze wzgledu na brak precyzyjnych materialow datujacych (metali). Ogolnie obiekt ten nalezy
wigzaé z 11 okresem epokii brazu, a zwlaszcza z jego pierwsza potowa. Do takiego dato-
wania sklania obecno$¢ w materiatach kurhanu wazy, zdradzajacej zwiazki stylistyczne z kla-
syczna faza kultury Otomami — Fiizesabomy. Kurhan z Zemborzyc-Dabrowy bytby wigc wspot-
czesny obiektom, gdzie wystgpuje ceramika o podobmych zwiazkach stylistycznych (Zerniki
Gorne, woj. Kielce — ,faza zernicka™'8, Miernéw 1, woj. Kielce'®, Lubna. woj. Sieradz—
kurhan 23%%),

Zaktdad Archeclbygii Nadbdizza IHEW PAN
we Wheotawiu

ELZBIETA KEOSINSKA

A BARROW OF THE TRZCINIEC CULTURE AT ZEMBORZYCE-DABROWA.
LUBLIN PROVINCE

The cemetery of the Trzcimiec culture at Zemborzyce-Dabrowa, Lublin province, consists
of three barrows one of which was explored in the 1962 and 1974 field seasons. The barrow
was oval in shape, with the EW diameter of some 9 m, and the NS diameter of over 10 m,
The barrow still stands 1.2 m high. The mound, composed of yellow sand, covered two

8 M. Caballska. Zuisgkki miedzy kultureg trrcimiéaidg a kullureg Otomemi, APolski, t. 24:
1980, s. 53-64.

6 Wymieni¢ nalezy tu naczynia z cytowanego Miernowa | oraz wazy z Blonia i z Trzeéni,
woj. Tarnobrzeg. Por. R. Jamlka, Uwagi o kultzee trmimiieckizj na teremie S&addeniéesédiego,
[w:] Mutiera: Arcttaredbggiaa Josepho Kostvzawskki,.., Poznan 1963, s. 117-127.

B A Gardawsiii, Plemiona kalfumy trzcimiéaikkegj w Polsce, ,Materialy Starozytme”, t. L.
1959, s. 96-98.

1 A, Kempiisstyy, Sctiytékk neolitt i poczatkk i epokii brazu na Wyzpmiée Maibyidkicie/ w émietle
badah nad kopeamii, Rozprawy UW, Warszawa 1978, s. 401-408.

9 Kempiistty, Wywiiki badaw kepem | w Miemowide.,, ., s, 161-162, ryc. 9-11,

B A Gardawvsiii, Kubtwry srodikomeowsshbddieie/ Europy w starsay/ i Srodkowesj epoce brazu
XVIBXIT studkmiée przedd n. e.), ,Studia i Materialy Lubelskie”, t. 4: 1969, s. 30, ryc. 3,
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concentrations of pottery and dark patches of earth with charcoal (remains of primary humus).
One of the dark patches yielded microscopic fragments of human teeth. This suggests that
the barrow contained a scattered cremation burial similar to charactenistiic scattered cremation
burials of the “Guciéw" type™. Thus the burial rite (cremation) recorded in the barrow does
not differ from that current in the Trzcinkec culture betweem the Vistula and the Bug 7-10.
The barrow contaimed a large amoumt of pottery typical of the Trzciniec culture, flint
artifacts and fragments of a heavily damaged bronze plate. Among pottery, attentiom is
claimed by a lavishly ornamented vase (fig. 2: 6) betraying stylistic influences of the Otomani
culture. On this ground the barrow has been dated to the first half of Bronze Age II.

* Numbers refer to notes in the Polish text.
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