B A D AANNIIAA T TEERREE N @ W E

Palkallit
MARIA MARCZAK

WSTEPNE WYNIKI BADAN WYKOPALISKOWYCH
PRZEPROWADZONYCH W WISTCE SZL.ACHECKIEJ,
POW. WLOCLAWEK

Badania wykopaliskowe przeprowadzone latern 1963 roku w Wistce Szlachec-
kiej, pow. Wioctawek, stanowity kontynuacje prac rozpoczetych w tej wsi i w s
siednim Dobiegniewie w roku 1960'. Przeprowadzone wéwczas eksploracje poprze-
dzity systematyczne badania powierzchmiowe po obydwu brzegach Wisly na od-
cinku Plock—Ws!oclawek, ktére wskazaty na znaczng obfito§é stanowisk na obszarze
obydwu wymienionych wsi oraz najblizszej ich ekolicy.

Rozpoczecie prac w rejonie Wioclawka podyktowane bylo z jednej strony zmi-
komg znajomoS$cig pozostatosci z okresu p6Znego paleolitu i mezolitu na tym terenie
(tylko nieliczne zbiory powierzchmiowe), z drugiej za$ koniecznodcig ratowania sta-
nowisk, ktére miaty ulec lub cze$ciowo juz uleglty zniszezeniu w zwiazku z budows
stopnia wodnego na Wisle.

Tegoroczne badania objely eksploracje stanowisk mezolitycznych na potudinio-
wych krahcach wsi Wistka Szlachecka, na cyplu tarasu erozyjnego lewego brzegu
Wisly, wyznaczonego od péinocy rzeczka Zuzankg, a od wschodu bezimmiennym
strumykiem. Obszar wystepowania stanowisk na wspomnianyth cyplu egraniczomy
jest w czedci zachodniej lasem, a w cze$ci poludniowej polng drogs wiodaca
z Wistki Szlacheckiej do Dobiegniewa (ryc. 1). Cze$é tego terenu przelidtana
w roku 1960. W latach 1961—1962 przeprowadizame opodal stanowisk reboty dro-
gowe spowodowaty prawie calkowite zniszczenie obszaru juz przebadamego oraz
czeclowo jeszeze nie przebadamegw. W czasie tegorocznego sezonu przetadano
znaczng cze$é zachowaneyo terenw, wytyczajge wzdluz krawedizi obszaru zmiszezo-
nego trzy wykopy oznaczone cyframi od I de 1II (rozmieszczenie wykopéw ilustruje
ryc. 1), z ktérych wykop oznaczony cyfrg 1I, po przeskrobaniu kilku prébnych
taw, okazat sie prawie calkowicie jatowy.

Ponizsze sprawozdamnie, zawierajgce oméwienie materiatéw uzyskanych z wy-
kopéw I i III, wraz z uwzglednieniema warunkéw ich zalegania zaréwnoe w ramach
poszczeg6lnych pozioméw glebowych, jak tez w rzucie poziomym, ma charakter
wstepny i ogllny. Szczegbélowe opracowanie obydwu wykopéw wlaczone zestanie
do monografii stanowisk przebadanych w Wistce Szlacheckiej w latach 1960—1963.

Wykopy 1 i III wytyczono wzdluz osi E—W. Eksploracja ich poczatkowo po-

! Badania w rejonie Wioctawka zainicjowal prof. Stefan Krukewski, Ekspke-
racja stanowisk w roku 1960 kierowat dr Romuald Schild,
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Ryc. 1 Wistka Szlachecka, pow. Wiloclawek. Plan sytuacyjny wykopdw z roku
1960 i 1963
Rys. L. Niewiazdomska

stepowata w kierunku zachodnirm, a nastepnie poludniowym, co w rezultacie do-
prowadzito do polaczenia wykopéw w jeden duzy wykop o pow. ok. 400 m2, z czege
na wykop 1 przypada ok. 240 m? reszta natomiast na wykop 111.

Teren, na ktérym prowadzono badaniz, jest sporadycznie uprawianymm polem
ornym. W czeéei potudniowej (w kierunkwu drogi) lekko sle obniza, poniewaz pe-
wierzehnia jego zostala zniszezona przez deflacje.
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Wykop I objat swym zasiegiem obszar prawie nie zniszczony. Wyr6zniono tu
nastepujace poziomy glebowe: préchmice (wspélczesng), iluwium silne, w stropie
zdarte przez orke i deflacje, oraz iluwium stabe. Utwory te podscielat poziom zwi-
réw tarasowych, zaburzony mrozowo (wysady), ktéry zalegal na ukosnie warstwo-
wanych piaskach tarasowych,.

Natomiast profil glebowy wykopu III, poza cze§cia wschodnig i §rodkowa, byt
znacznie zubozony. Na duzej czeSci wykopu wystepowata jedynie prochmica (zami-
kajaca w kierunku potudniowym), a bezpoéredmio pod nia piasek tarasowy.

Gléwnym poziomem wystepowania zabytkéw na obydwu wykopach bylo ilu-
wium silne. Mniej licznie zalegaly one w iluwium stabym oraz wtérnie — w prdoch-
niey.

Tak jak na wiekszo$ci stanowisk piaskowych, nie udato sie tu stwierdzié ukla-
du stratygraficznego. W zwlazku z tym przy rozpatrywamiu czysto$ci inwentarzy
obydwu wykopbébw zastosowano obok kryterium typologicznego analize ukladu pla-
nigraficznego zalbytkow.

Wykop 1

Dostarczyl ogélem ok. 3500 zabytkéw krzemiennych, w tym ok. 30 rdzeni
i ok. 250 narzedzi oraz ok. 700 fragmentéw ceramiki z epoki brazu, gtéwnie kultury
tezeinieckiejf.

Przewazajaca wiekszo$¢ materialu krzemiennego nalezy zapewne do jednego,
dotad nie znanego przemystu mezolitycznego. Reszta natomiast stanowi tzw. do-
mieszke: niewiele innych zabytkéw mezolitycznych, pare okazéw krzemiennych
zwigzanych z ceramiky oraz jeden, zgrzany, paleolityczny rylec klinowy, Srodkowy.

Zdecydowana wiekszo$¢ zabytkdw, ktére skladaja sie na gitéwny przemyst, za-
legata w silnie nasyconym skupieniu o pow. ok. 50 m? (przy okre$laniu rozmiaréw
skupienia wzieto pod uwage okazy z lluwium silnego i stabegw). Wystapito ono
w potludniowo-wschodniej i Srodkowej czeéci wykopu. W swej czeSci poludniowo-
zachodniej bylo dos¢ wyraznie odizolowane od reszty zabytkéw, natomiast w czeSci
p6éinocno-zachodniej 1 zachodniej krzemienie zanikaly stopniow®. Wschodnia cze§é
skupienia zostata zniszczona przez wspomniane juz pobieranie piasku przy robotach
drogowych. Okazy, ktére uznano za domieszke, zalegaly w rozproszeniw, przede
wszystkim poza skupiemiem, niekiedy w znacznej od niego odleglosci (Kilkana$cie
metréw), a tylko nieliczne spo$réd nich znaleziono w skupieniu.

A oto og6lna charakterystyka gléwnego przemystu mezolitycznego.

Prawie wszystkie okazy wykonane sg z bardizo charakterystycznej odmiany na-
rzutowego krzemienia kredowego, nie przeSwiecajgrego, barwy biatokremowej, nie-
liczne z krzemienia krediowegwm, slabo przeswiecajavego, 0 barwie szaroczamawej,
pospolitego na stanowiskach mezolitycznych, bazujacych na suroweu narzutowym.

Radzamite:

Okolo 25 szt., w tym takze fragmenty, o rozmiarach giéwnie $rednich i matych,
na ogét krepe lub krétkie. Prawie wszystkie sg odtupkowe, poza nielicznymi, ktére
obok negatywéw odlupkowych majg takze jeden lub pare negatywbw wibrowych.
Zdecydowang wiekszo$é stanowig rdzenie jednopietowe, niektére ze zmiang orien-
tacji, cze$é z nich znacznie zuzytych. Ze wzgledu na ksztalt wyrbéznia sie m. in. kil-
ka rdzeni podkrazkowych oraz stozkowatyeh. Piety rdzeni sg glodwnie surowe i dzi-
kie, przewaznie ukosne. Pieciska na ogét praweowane.

? przynalie?noéé kulturows ceramiki okreélit mgr Jacek Miskiewicz.
Sprawozdamia Archeologiczne, t. XVII 2
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Pélsunuiige’s:

Sktada sie przede wszystkim z odlupk®w (ok. 450 szt.) i stosunkowo mniej-
szej ilosci widrdw (ok. 240 szt.). Odtupki sg glownie matle, rzadziej $rednie Jub
bardzo male. Charakterystyczne jest liczne wystepowamnie odlupkéw bardzo szero-
kich, krétkich lub prawie krétkich, niekiedy tréjkatmych. Sg one zaréwno dos$é
cienkie, jak tez bardzo grube, masywne, o duzych, uko$nych pletach, baidzo czesto
dzikieh lub surowych. Rozmiary wibréw sg na ogét takie jak odiupkéw, przy €zym
pewna ich ilo§é jest zdecydowanie mikrolityezna; te wykonane na ogét z krzemie-
nia 6 barwie szaroczarnawej. Zwraca uwage wielka ilesé materialtu odpad-
kowegw — bardzo drobne odlupki, fragmenty odiupkéw oraz drebne elksuehy,
ok, 2400 szt. Ponadto wystapito kilkadziesigt 6 dpadikdw fdzenioWwahiida 6Faz
2 vylezaki

Narzgetivia:

I. Nieslychanie licznie reprezentowans grupg natzedziowg sg sskrolbacze
wielorakiie (ok. 150 szf., w tym ok. 40 fragmentdw). Narzedzia te, bardzo cha-
rakterystyczne dla mezolitu, a szczeg6lnie dla jego pézniejszych faz, wyrb2niajg sie
wielka ré2norodmaécia form (czasem wreez przypadikowyal), rodzajem wZywanege
pblsurowca, a takze sposobem zaluskania. Wiaéciwe ieh opracowanie wtrudnia
w znacznym stopniu brak- ustalonych kryteriéw typolegicznyeh, pezwalajaeyeh na
wydzielenie poszczegélnych typéw w ramach tej ogéinej grupy naizedizi. Kryteria
takie winny byé opracowane na podstawie przebadanyeh wykopaliskowe, begatyeh
w skrobacze wielorakich stanowisk mezelitycznyeh.

W przedstawionym nizej prébnym podziale skrobaczy wielorakich na peszeze-
gélne typy jako kryterium przyjeto sposéb uformowania czeei pracujaeej, bierge
pod uwage jej polozenie w stosunku do osl narzedzia oraz rodzaj zaluskania. Re-
dzaj zaluskania pozwala na wyréznienie dwu zasadniczych podgrup skirobaezy wie-
lorakich: podgrupa I — skrobacze o bardzo charaktetystyeznyih retuszu, regularnym,
stromym lub péistromyrm, najezesciej waskirm; podgrupa i1 skrobacze tuskane z réing
starammeseia, na ogét Srednio stromo, ale réwniez bardzo strome lub deéé plaske.

Podgrupa 1: stanowi blisko potowe omawianej grupy narzedzi. Sg to okazy wy-
konane przewaznie na matych lub bardzo matych cienkich lub doéé cienkich, bar-
dzo szerokich, krétkich 1 krepych odlupkach. Wyrézniajacy je dtimrakterystyczny
retusz pokrywa wiekszg cze§é obwodu odiupka badz tylko jeden z jegoe bokéw. Nie-
kiedy retusz wykonany jest na spodniej stronie odiupka, a czasemn jest zwrotay.
Spos6b usytuowania czeSel pracujgcej pozwala na wyréznienie nastepujgeyeh
typdw: 1. Kilkka skrobaczy o ksztaleie bardziej 1ub rhniej zblizenym de prestekata,
tuskanych piéwhie fna trzeeh bekach. Niektére z nieh przez ukosna linie wierzehel-
kewej krawedzi ediupka, w miejsey styku jednege beku z drugim, twerza redzaj
pazura 6 asymetryeznymh, Rie wydzielonyrm, bardze krétkim kelew (Fye. 2: 1). Nie-
liezne ekazy zatuskane §3 zwrethie (Fye. 2: 7a,8); 2. Kilkanasele skrobaezy luska-
Ayeh w wierzehetkowej ezefel ediupka. Ksztalt krawedzh ufermewanej praez retusz
jest 18Ry, od lekke zakelenej (fye. 8i 3 4) przez ukesna (rye. 2: 5) de bardziej 1up
mAiej prostel. Niekiedy kraweds ta jest lekke zebata. Ezesé ekaz8w z raell swyeh
Propercii praypemina zgrzebetka: 3. Kilkanascie skrebaezy (niekiGre wydiuzene)
Ra B4iupkach, pare na sdpadiach, iuskanyeh giéwnie Ra jedAym Bekw kilka Aa
dwy Bokach, czasem 2wroinie (jeden z okazew iegs typu ilustriie rye. & 11). Beza

8 Tymczasowo pélsurowiec i wszelkiego rodzaju materiat odpadkowy z dlbydwu
wykopdw przedstawiony jest igcznie, bez podzialu na poszczegblne zespoly.
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Ryc. 2. Wistka Szlachecka, pow. Wiociawek
1—19 — wybér narzedzi z inwentarze wykepw }
Rys. 1. Niewiadoemska

19
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wyrbznionymi typami w pojedynczych egzemplarzach wystapily: maly odiupek od-
padkowy, o czeSci pracujacej wyksztalconej retuszem zwrotnym w niby drapacz
ostrotukowy (ryc. 2: 6a,b), oraz dwa mikrolityczne odlupki, jeden luskany dookol-
nie, miejscami nieco zebato, drugi na bardzo szerokim | krétkim odiupkw, huskany
zwrotnie w czedci przyseczkowej.

Podgrupa II: narzedzia wykonane przewainie na grubych lub doéé grubyeh,
czasem wydluZenyeh ediupkach, niekiedy okruchach, ezy grubyeh, desé szerekieh
wibrach. Rezmiary ieh wahaja si od srednich do bardze malych, a nawet wreez
mikrolityczryck. Omawiane Rarzedzia mesna pedzielié na: skrobacze, ktérym opra-
eowanie €z886i pracujace] nadale bardziej lub mniej ekreélony ksztalt, | skrebaese

fopiaeh qtisokresBEIhych. '

Wéréd tych pierwszych Wyréinia sie nastepujace typy: 1. Kilkanascie malyeh

bardzo malych skrobaczy o ksztalcie zbliZonym do prostokata, wykonaqych na
dosé grubych, krétiich 1ub krepych edluplach: Skrobacze te luskane s prswaznie
Ra trzech bBekach. WyrBsniaja sis trzy okazy (Stesunkows ‘HE{W@@% ktere
W w;srieheﬂiews% 568€1 prachjace] maga Rieznaczne zaglebienie (e 2: 7). inne
gkazy tege typy Hustrije rye: 2: B=10 2. Kilkapascie WydkizoRych makych: 1zadks
Srednich skrobaszy, Wykonanyeh na d65€ grubych editipkack: sdpadkach lub wib-
Fach (essiciws H§2§8&%8H9’€ > Juskanych stromo 1B BéH stroms na ]éﬂﬂ?fﬁﬁ‘, 4B
dwy Bekack: na 8gAl nie ealkowicie, ezasem Zwrothie (e 2 13 13) 3 Kilka Sed-
Rich i malych skrobaczy pedswalmych. tuskanych prawie deskelnie (ye: 3 18
Peradte w BB]E&‘VHSEVEHE&%%PHBI&F%%H WgE_T:&B? v+ mikrotityczny skrobacz ZBlizony
do tréjkata (rye 2 18) | fredni: Ra WydiuzoRym 2naczhie odiupky: luskamy desg
plaske na wiskszej ezedei obwedy: ) o , o

Wéréd skrobaczy o ksztaitach HISB}SF&&BW&‘? Wyroznione: 1. Kilkanassie ma-
lyeh | Srednich ediupkdw edpadkewych i sdpadkéw. iuskanych Ra wiekszej ub
mniejszej ezefei ebwedu; 2. Bwa Srednie ediupki | jeden fragment desé $2erokiess
wiéra, tuskane (Ra ezgéei oBWodY) Wybitnis z8bate; 3 Bwa Srednis odBadki huska-
Re na wystajgeyeh, naturalnych Riby keleach (jeden wizkedzeny):

Pozestale grupy Rarzegziews, kiére reprezentuja omawiany przemyst: wysta-
pity w stosunky de skrobaczy W wyraZnej dySpropersji iloseiowsj:

H. Drapacze (5 szt), Wiréd kiryeh Wyrdzniene: dwa prawie Srednis, kye-
pawe (jeden na grubym wydiuzenym edlupky zaprawiskewyim. o wybitnie wysekim
stromeo luskanym, lekke ukesnym drapisky = ¥ye: 1: 17a, b, drugi na edpadky o &a=
pisku lekko zakelonym, uszkedzenym, luskanym Sredmie strome), eraz trzy male;
krepe drapacze na odlupkach (jeden o drapisku estrolukewym ufermewanym Ra
boku pélsurowiaka, drugi o drapisku prawie ostrolukowym — ¥ye. 2 18, i trzeei
krotki, o drapisku i jednym boku luskanym dosé plaske).

1IL. Zgrzebha (3 szt.), wszystkie jednestronne | jednoboczne: dwa; $redni
i maly — bardzo grube, poprzeczne (ryc. 2: 16a, b); trzeci, maly, ded¢ cienki, boezny:.

IV. Pazury (5 szt.), wszystkic male, wykonane na odlupkach i wiérach od-
padkowych. W proporcjach sg zaréwno krepe, jak i smuklawe. Z uwagi na sposéb
uksztaltowania czeéci pracujacej wyrézniono: pazury z kolecem wydizielomym
i niewywdziielloonyynm. Do pierwszej grupy zaliczono dwa pazury na odhupkach,
o krétkich, niskich, delikatnych, symetryeznych kolcach (ryc. 3: lab). Olhydwa,
oprécz kolcéw, tuskane sg na czeSci lub catym obwodzie odlupka, jeden z nich
charakterystycznyrmm péistromym, waskim retuszem (ryc. 2: 19). Grupe druga re-
prezentujg pazury na ogét smuklawe, o kolcach do$é krétkich, niskich lub dosé
niskich, symettyeznych, przewaznie tepych (ryec. 3: 4).
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o

Ryc. 3. Wistka Szlachecka, pow. Wiockawek
1—-12 b — wybdr narzedzi i rdzemi z inwentarzy wykopéw I i 1iI
Rys. [. Niewizdaomska

21



29 MARIA MARCZAK

V. Rylleee (3 szt), male i krepe, na odlupkach: jedynak, przeczny weglowy
(ryc. 3: 2) oraz (niepewny) klinowy boczny.

V1i. Wiertmiikii (1 szt). Bardzo maly, na uszkodzonym wiérze odpadkowym,

zapilegclie niey duiadpietony tepstepy by ¢ bydoam ods pnapiawyany fuskaskadpddtdasowme na
stronie spodniej, przy podstawie (ryc. 3: 3a,b).

Ponadto w omawianym. przemy$le wystapilo kilkanascie odlupkéw i odpadkéw
nieco luskanych lub mikrotuskanych,

Jak juz wspomnizm®, okazy, ktore stanowia w inwentarzu wykopu zapewne do-
mieszke, réwniez mezolitycznego wieku (ok, 25 szt.), zalegaly gléwnie poza skupie-
niem, a tylko nieliczne spoéréd nich wystapilty w jego obrebie.

W tym stosunkowo malym zespole wyrézniono: 1. Kilka malych i mikrolityez-
nych rdzeni jednopietowych, widrowych i odlupkowych; 2. Kilka bardzo wmalych

mikrolktptayyehydiaphemadzeikrepyna odtupkagiach, im. dwadeibnis|adolons gkosskos-
niki (ryc. 3: 5), oraz dwa o drapiskach silnie zakolonych (ryc. 3: 6); 3. Mikrolityczny
pazur na wiorze, o kolcu niewydzielonym, asymetrycznym, niskim; 4. Mikrolityczny
poHylczak o silnie skosSnym stromym péHylcu (ryc. 3. 7a, b); 5. Prawie wmikvoli-
tyczny rylec (?) weglowy Srodkowy, na zatepcu widrowym; 6. kilka wiéréw i od~
lupkow mikrotuskanych lub tuskanych; 7. Kilka drobnych fragmentéw narzedzi,
w tym takZe zapewne skrobaczy.

Poza okazami, ktére wydaja sie niewatpliwie naleze¢ do dwu z omdwionych
zespotéw, w inwentarzu wykopu I wystapilo osiem trapezéw, z czego tylko jeden
(ryc. 3: 8a,b), wyrézniajacy sie stosunkowo duzymi rozmiarami oraz rodzajem péi-
surowca, z ktorego zostal wykonany (ma odiupkw), zalegat w skupieniu. Zwigzek
jego z gléwnym przemystem mezolitycznym nie ulega chyba watplimesci. Pozostale
trapezy (mikrolityczme) to trzy diugie (ryc. 3: 9) oraz cztery krepe lub prawie
kregpe, wszystkie na wiérach. Zalegaly one poza skupieniem, czasem w znacznej od
niego odleglosci. Wydaje sie, iZ nalezy wigzaé je z przedstawiong wyzej domieszka.

Réwniez trzy (ulamame) smukle tréjkaty nieréwmnoboczne (dwa poza skupieniem,
a jeden w skupieniu) zwigzane s3 zapewne réwniez z domieszka.

Ponadto w inwentarzu wykopu 1 — o czym juz wspominano — wystapito Kkilka-
set fragmentéw ceramiki z epoki brazu. Zalegala ona giownie w péimocmo-zachod-
niej czeSci wykopu. Cze$¢ jej wystepowata rowmiez w samym skupieniw, jak tez
w najblizszym jego otoczeniu. Skorupom towarzyszy pare grocikéw sercowatych
i ich pélwytworéw oraz fragment noza widrowego, wykonanego z krzemienia $wie-
ciechowskiego.

Pozostaje do wyjasnienia jeszcze sprawa okoto 39 malych i bardzo malych
tuszezni (ryc. 3: 10a,b,c), giownie dwubiegunowych, zarowno jedno- jak i dwustrom-
nych, z przewaga tych pierwszych. Zalegaly one tak w skupieniw, jak i poza nim,
Trudno wigzaé je tylko z jednym z wydzielonych zespoléw, poniewaZz sg one po-
spolite zar6wno dla wiekszosci stanowisk mezolityeznych, jak réwniez znane sg
w inwentarzach krzemiennych z epoki brazu. Wydaje sie, ze cze§¢ ich nalezy wilaczyé
do gléwnego przemystu mezolitycznego wykopu 1. Wynika to — pomijajgc ich zale-
ganie w skupieniu — réwniez z faktu, iz kilka wykonanych jest z ciwrakterystycz-
nego blalokremowego krzemienia, przy czym jeden tuskany jest Whdrnie retuszem
wladeiwym dla podgrupy 1 skrobaczy wielorakich. Pozostale za§ najpewniej wiazg
gie z inwentatzem epoki brgzu.

Wykop 111

Dostarczyt okoto 1600 zabytkéw krzemienmych, w tym ok. 30 rdzeni i ok. 200
natzedzi oraz kilku fragmentéw ceramiki. Wiekszos¢ zabytkéw wykonana jest z tego
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samego bialokremowego krzemienia kredowegw, ktory dominowat w imwentarzu
wykopu I. Reszta z krzemienia kredowego szaroczarmianwegy, nieliczne z krzemienia
jurajskiego i kilka z krzemienia czekoladowegw. Krzemienie zalegaly przede wszyst-
kim w po6Inocno-wschodniej i cze§ciowo Srodkowej czesci wykopu, tworzae tam in-
tensywnie nasycone, izolowane skupienie. Powierzchnia jego wynosi ok, 40 m? Tak
jak skupienie wykopu I, bylo ono w cze§ci wschodniej zniszczone przez pobieranie
piasku. Odleglo$¢ miedzy skupieniami obydwu wykopéw wymosi zaledwie kilka me-
tréw. Stosunkowo niewielka ilo§¢ zabytkéw wystepujacych poza skupieniem zalega-
la w rozproszeniu, przede wszystkim w zachodnio-péinocnej i zachodniej czeéci wy-
kopu. Nieliczne okazy uzyskano takie z jego poludniowo-wschodniej czeéci. Polud-
niowo-Zachodnia i poludniowa czes§¢ wykopu byla jalowa lub prawie jalowa.
W zwigzku ze wspomnianym juz we wstepie czeSciowym zniszczeniem profilu gle-
bowego wiekszos¢ zabytkéw poza obszarem skupienia wystepowala w prochnicy
wspolczesnej.

Ogromna wigkszos¢ inwentarza wykopu IIL, ktéry zalegal przede wszystkim
w skupieniu lub w jego poblizu, stanowi wyrazna analogie do gldwnego przemysiu
mezolitycznego wydzielonego w wykopie 1. Podobienstwa miedzy obu imwentarzami
wyrazajg sie m. in.: 1. W zblizonych wzajemnych proporcjach iloSciowych zaréwno
pélsurowca i odpadkéw (np. wybitna przewaga materialu odpadkomegy), jak
i rdzeni oraz narzedzi (np. wysoki udzial skrobaczy w pordwnamiu z innymi grupa-
mi narzedizi); 2. W wielkim podobiefistwie niektérych typéw narzedizi, graniczacym
czasem niemal z identycznoscia (dotyczy to przede wszystkim grupy skrobaczy;
3. w stosowaniu tej samej techniki rdzeniowamia, ktérej wymikiem z jednej strony
jest charakterystyczny typ rdzeni, m. in. podkrazkowych, z drugiej zas typowy
pélsurowiec odlupkowy; 4. W uzywaniu giéwnie tego samego krzemienia kredowego
o bardzo charakterystycznej biatokremowej bharwie.

Z uwagi na powyzsze podobiefistwa, dla unikmigcia powtarzamia sie, ponizsze
oméwienie materiatu ograniczy sie do wymienienia iloSci poszczegllnych okazéw.

Natomiast narzedzia réznigce sie od przedstawiomych w wykopie I zostang opi-
sane.

Radzeevide :

Okoto 25 szt., wyrézniajg sie dwa odiupkowe dwupictowe: jeden duzy, z krze-
mienia jurajskiego, o wyksztatconych na obydwu bokach zatepiskach oraz z zapra-
wa piet i tylu, drugi wybitnie krétki, Sredni (ryc. 3: 1lab). Inne rdizenie zob. na
ryc. 3: 12a,b; 4: 1a,b.

Pélsurpotieizc:

Odtupkii (ok. 300 szt), wibry (ok. 140 szt), odpadki rrdzemiiowamia
(ok. 20 szt.), materiieatt odpadkowy (ok. 950 szt.).

Nanzegdizio -

1. Tak jak w przemysle z wykopu I, i tutaj dominujg s krolbaczee wielo-
rakiie (ok. 110 szt., w tym ok. 25 fragmentdw). Wéréd nich nieco mniej niz polowe
stanowig narzedzia okre$lone uprzednio jako podgrupa I (wszystkie, poza kilkoma
okazami, sg uzupelnieniemn i1lo$ciowym dla wyrbinionych juz typbéw): 1. Kilka oka-
z6w (ryc. 4: 4, 5, 6); dwa wyrdé2niajg sie bardziej smuklymi proporcjami (ryc. 4: 2);
jeden przez swoje proporcje przypomina zgrzebetko (okaz ten po uszkodzeniu jed-
nego z bokéw zostal na nim wtérmie, od spodu, zatuskamy, tworzge jakby wneke
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Ryc. 4. Wistka Szlachecka, pow. Wiechawek

1—18 — wylbdr narzedzi i rdzemi z inwentarza wykopu 1l
Rys. I. Niewiedomska
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oblecznikowa — rye. 4: 3a,b); 2. Kilkana$cie okazéw (niektére na rye. 4: 7—9);
3. Kllkanascie okazéw (ryc. 4: 10, 11) oraz pojedynczy okaz podowalny (ryc. 4: 12).

Podobnie przedstawiajg sie typy w podgrupie II: 1. Kilkanaéecie okazéw (rye. 4:
18); wyrbznia sle okaz tuskany na czterech bekach, przy ezym dwa tuskane sg na
strone spodnia, a dwa na wierzehnig retuszem charakiRnystyezaymh dla podgrupy I,
inny natomiast ma lekko wgiete boki i dodatkowe Scieniajgee tuskamnie na spedzie
wierzchotkowej cze$cl odlupka; 2. Kilkanascie okazéw, przewaznie $redniej wiel-
kosei lub prawie $redmich (rye. 4: 14ab, 15, 16a,b); 3. Kilka okazéw skrobaezy,
ktére w odréznieniu od okazéw z wykopu 1 sg fniejsze i zblizone mniej 1ub bar-
dziej do podokétkowyeh (ryc. 4: 17).

Pojedynczo wystapity: mikrolityezay skrobacz tuskany dookelnie w ksztateie
tréjkata; maly skrobacz na wydluzonym odtupku tuskany na wiekszej czesei olbwo-
du z matls wneka oblecznikowa 1 wiekszy nieco, przypominajaey wyksztateeniem
czedcl pracujgce] drapacz z pyskiem,

Ponadto wyrézniono kilkanascie skrobaczy o ksztattach nieokreslonyeh, w tym
jeden tuskany wybitnie zebato.

II. Drapaocczzee (13 szt.), wszystkie na odiupkach, giéwnie kigpe, rzadziej krét-
kie. Typem najlicznie] reprezentowanyth s§ drapacze ostrotukowe (rye. 4: 18: 5: i,
2, 3). Pozostate to kilka skoSnikéw zakolonyeh, kilka jakby wachlarzowatyeh oraz
kilka o drapiskach nieco zakolonych lub prostych, w tym dwa o drapiskach ufer-
mowanych na boku odiupka. Drapiska tuskane sg na ogél srednio strome, czasem
przeluskamne.

III. Zgrzelha (7 szt), wszystkie mate lub bardzo mate, jednostronne. Dwa
boczne, w tym jedno podowalne (ryc. 5: 4), pozostale poprzeczne, prostkowe 1lub
nieco tukowe (ryc. 5: 5).

IV. Pazury (9 szt), na ogét analogiczne 1ub bardzo zblizone do przedstawio-
Aych w opisie materiatu wykopu 1 (rye. 5: 6a,b, 7). Wyrbzniajg sie dwa, wykenane
na matyeh grubych odiupkach odpadkewyeh, 6 krétkieh, stabe wydzielonyeh, do§é
wysokich symetryeznych koleach (jeden na wierzehotku uszkodzony), i jeden zgrza-
ny, zdwojony pazur na wibrze o keleach niewydzielonyeh, symetiyeznyeh (jeden
kolee uszkeodzony i zatuskany péitylcowe). Okaz ten tuskany jest dookolnie zebato.

V.Rylee (5 szt.), wszystkie mate i krepe, na odiupkach. Jeden klinewy bocz-
ny, pozostale weglowe boczne, gitéwnie poprzeczne (rye. 5: 8, 11).

VI. Trapezy (3 szt), wszystkie bardzo krotkie, wykonane na odiupkach
6 podstawach zaokraglonych, tuskanych (rye. 5: 8a,b, 10a,b), jeden uszkodzony.

Poza tym: kilkana$cie odlupkéw i odpadkéw tuskanych lub mikrotuskanych
oraz dwa !luszcznie, ktére by¢ moze réwniez naleza do oméwionego przemystu.

Pozostate, stosunkowo nieliczne natzedzia 1 rdzenie (ok. 30 szt.), ktére zalegaly
zaréwno w skupieniu, jak 1 poza nim, skladajg sie na uboga, jednak niewatpliwag
domieszke paleolityczng oraz niewielka i niezupelnie pewna domieszke wieku me-
zolityeznego.

Pierwsza domieszke reprezentuje duzy zatepiec wibérowy, luskany na obydwu
bokach nie catkowicie, zwrotnie, oraz parg smukiych regularnych wiérow i kilka
odpadkéw — wszystko wykonane z krzemienia czekoladowegw, druga natomiast:
1) kilka matych, krepych i smuklawych rdzeni wiérowych, jednopictowych, w tym
dwa wyr62niaja sie wybitng regularmedeig odlupni (ryc. 5: 12a—c, 15a,b); 2) kilka
mikrolityeznyeh, krepych drapaezy na odiupkach, m. in. dwa sko$niki, w tym jeden
analogiczny do drapacza z wykopu I (rye. 5! 5); 3) mikrolityezny pazurek na smu-
klym wibrze (rye. 5: 18); 4) kilka smuktyeh i smuklawyeh tréjkatéw nieréwnoboecz-
nych (rye. 5: 14ab), w tym jeden przerobiony na pazur; 5) mikeolityezny tylezak
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Ryc. 5. Wistka Szlachecka, pow. Whockawek

1—-15 b — wylhdr narzedzi z inwentarza wykepw II
Rys. . Niewiadomska
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z wierzchotkiem na seczku; 6) kilka fragmentow tylczakéow lub tréjkatow mikroli-
tycznych; 7) kilka catych i fragmentow widréw luskanych lub mikroluskanych;
8) 3 mikrorylce.

Przedstawione wyzej stanowisko posiada niewatpliwe znaczenie dla badan nad
mezolitem. Dzieki na ogét przejrzystemu ukladowi planigraficznemu zabytkéw, oczy-
wistej wymowie typologicznej wiekszodci narzedzi oraz charakterystycznej odiupko-
wej technice rdzeniowaniz, mozliwe bylo wydzielenie najpewniej czystego, nowego
przemystu mezolityeznego. Ogbélna charakterystyka tego przemystu (frzedistawiona
wyzej) moze ulee pewnej zmianie, gdyby okazaio sie, Ze nieliczhe okazy zaliczone
de demieszki mezolityeznej stanowia z nim jedna calesé. Odnesi sie to gldwile
do mikrolityezayeh tréjkatéw, trapezdw i tylezakéw. Pozostale narzedzia (dirapacze,
pazukiki, rylee) nieznaeznie wzbogacityby typologicznie wydzielone juz grupy narzedzi.
Wiaezenie de tego przemystu mikrolityeznyeh trapezéw jest raezej niemezliwe, za-
rBwne z uwagi na uklad planigrafiezny wykepu 1 (wszystkie zalegaly peza sku-
pieniem), jak tez nieobeenosé ieh tak w skupleniu wykepu 1tt, jak i peza nim.
thaezej przedstawia sie sprawa tr8jkatow. Nieliezne i zalegajaee giéwnie peza Sku-
pieniem w wykepie 1, w wykepie 1t prawie wezystkie wystapity w skupientw, przy
ezym Byly nieee liezniejsze. Traktujae wspemniane #brejhiki jako jeszeze jedns
grupe Rarzedziewa przedstawionege przemystw, Ralezaleby przyjaé wspélisthienie
W RiM rézAyeh technik: Bardze speeyfieznej odhuplkewej, iuszezniowej i mikreli-
tyezAel wiBrowe). Ostateezhe rozsitzyeniecie, eZy Okazy zaliezeng de swentualnej

Bmieszkt s3 Alg rzeesywiscie, Bedzie mezliwe pe przeprewadzenit analizy poréw-
Raweze) Z 1AAYME stanowliskami mezelityeznymh, jak tez dzlekt stalemu rezwejewi
Badaf Rad mezolitem.

Wydaje sie réwnmie?, Ze omawiane stanowisko posiada duzg warte$é¢ dla zagadnie-
nia podziatu typologicznego duzej grupy skrobaczy wielorakich. M. in. pozwolilo na
wydzielenie w ich obrebie bogatej iloseiowo, jak réwniez zréznicowanej typologicz-
nie duzej podgrupy skrobaczy © charaktetystyczaym stromym lub poélstromym
retuszu. Wspomniane narzedzia znane sg z kilku innyeh stanowisk mezolityeznych
eksplerowanyeh wykopaliskewo. Stanewiska te w roboezym schemacie chronelegiez-
nym mezolitu? zaliczane sa do jege péZniejszyeh faz, Sa te: Wistka Sziachecka,
pow. Wiselawek, wykop 14960, gdzie sa nieliczhe, Rydno, pow. Starachowice wy-
kop XIm4¥39, liezniejsze Wieliszew, pew. Newy Dwér, wykep XIhi!Pfh—1961, sg
rzadiie. Ponadie w matyeh ileéeiaeh narzedzia te wystepuja M, iA. Ra stanewi-
skaeh eksplorewanyeh pewierzehmiowe, takich jak; Niwka, pew. Srem, Lasek, pew.
Poznan, Dluga Wies, pew. ialisz, Mesifa, pew. Srem.

Interesujaca jest widoczna zbiezno$¢® omawianych narzedzi w sposobie Juskania,
jak tez (u niektérych okazéw) w usytuowaniu czeSci pracujacej, z narzedziami ty-
powymi dla madlenu francuskiego, a szczeg6lnie madlenu dolnego. Narzedzia te
w termimolegii francuskiej, zgodnle z propozycjami A. Cheynier, okre§lane sg jako
FaclRitesss.

Chronologia omawianego przemystu — tak jak w przypadkuw niemal wszystkich
stanowisk plaskowych pozbawionych danych przyrodmiczych — jest doé¢ trudna do
ustalenia. Jednakze dzieki wspomnianemu juz schematowi chronologicznemu mezo-
litw, w ktérym jednym z kryteriéw chronologicznych jest iloSciowy wzrost skroba-
ezy w miare rozwoju tego okresu, nalezaloby przemyst ten uzna¢ za pdZmemezoli-

{ K. Wieckowskas, Mezlitt (rozdziat do podrecznika archeologii Polski —
NASZYMODIS).
¥ Zwrécit mi na to uwage dr Romuald Schild.
§ A. Cheymiicerr, Un outill magdbléicen nouwssewy, au silex & Badewmude, ,La
Raclettes BSPF™, t. XXVII: 1930, s. 483—488.
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tyczny. Poparciem dla takiego datowania moga by¢ réwmiez, co prawda nieliczne,
bardzo krétkie trapezy na odlupkach. Jak dotychczas, nie stwierdzono ich we wcze-
snych inwentarzach mezolitycznych. Natomiast kilka trapezéw réwnie lub bardziej
krétkich, jak o Innym sposobie tuskanmia, wystapito w inwentarzu wykopu XII
w Wieliszewie, zaliczanym do grupy péiniejszych przemystéw mezolitycznych?.

Zalidtald Patedbitu
IHKW PAN

MARIA MARCZAK

PRELIMINARY RESULTS OF EXCAVATIONS AT WISTKA SZLACHECKA
DISTR. WEOCLAWEK

In the present paper the author discusses results of excavations carried out
at Wistka Szlachecka, distr. Wioclawek, in 1962. We have explored a mesolithic
dune site, lying on the point of the erosion terrace, on the left bank of the Vistula,
on the southern periphery of the mentioned village. The area was partially explo-
red in 1960. In 1961/62 its portioms, both explored and unexplored, were damaged
by works connected with road building.

Three cuttings (I, II, III) laid out on the margin of the ruined area (fig. 1)
were examined in 1963. Cutting II turmed out to be completely barremn. Cuttings
I and 1II were oriented east-west. Their exploration progressed first westward and
then southward, so that they finally had formed one big cutting, measuring some
400 square m (cutting I — 240 square m, and cutting III — the rest).

The area submitted to excavations is cultivated from time to time. Its southern
part, destroyed by deflation, slightly declines.

Cutting I was located in an almost undisturbed area, with the following soil
section: recent humus, strong illuvium with top level removed by ploughing and
deflation, and weak illuvium. These formations were underlain by a frost-heaved
level of terrace gravel, overlying terrace sands obliquely stratified.

Apart from its eastern and central part, the soil section of cutting III was
greatly impoverished with only recent humus in major portions.

In both cuttings artifacts were principally concentrated in strong illuvium.
They were rarer in weak illuvium and only occasional in humus.

Like in majority of dune sites, we were unable to trace here the stratigraphical
distribution of artifacts and therefore the conclusions on the purity of the imventories
rest on typological and planigraphical analysis of flints.

Cutting I has yielded in all some 3500 artifacts including 30 cores, 30 wisves
esquilléss, 450 flakes, 240 blades, abt. 2400 pieces of waste materizll, some 250 tools
and 700 or so potsherds from the Bronze Age.

Inventory of cutting III consisted of some 1600 flint objects including 30 cares,
few piecess esquilléss. 300 flakes, 140 blades, 900 or so pieces of waste material,
some 210 tools and few potsherds.

The majority of flint artifacts from both cuttings belong to a probably pure
mesolithic industry, unknown so far. The remaimimg finds form an admixture,

t Wieckowssd i, op. @it
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eonsisting of a relatively small number of other mesolithic artifacts, and of few
palaeolithic flints in addition to potsherds and flint from the Bronze Age.

Artifacts of the principal industry formed two very intense comcentrations (with
respective areas of 50 and 40 square m), distant several metres from each other.
The concentrations were revealed in the easterm and central sections of cuttings
I and IIL In the eastern section they were damaged by the exploitation of sand.

The inventory of this industry includes:

Flake cores (about 50) generally with single striking platform, some subdiscoid
and conical (fig. 3: 12a,b; fig. 4: lab), rarely with two striking platforms (fig. 3:
11a,b).

Tools. An unusually varied group of multiple scrapers (260 or so pieces including
70 fragments). On account of the retouch methed they form two subgroups which
in turn are subdivided into types. The subdivision rests on the position of the
working part. Subgroup I — scrapers usually made on thin or very thin z short
and squat flakes with steep or semi-steep narrow retouch (fig. 2: 1—86, 11; fig. 4:
2—12). Subgroup 1I — scrapers on thick flakes, waste or crumbs with steep, semi-
-steep or rather flat retouch, made with accuracy varying in degree (fig. 2: 710, 12,
15; fig 4: 3—7).

In comparison with the multiple scrapers, other groups of tools are distinctly
inferior in number. They include: 18 short and squat end-scrapers on flakes
(fig. 2: 17a,b, 18; fig. 4: 18; fig. 5. 1—3); 9 onesided scrapers usually transverse
(fig. 2: 16a,b; fig. 5: 5), rarely lateral (fig. 5. 4); 14 gravers with spikes either
separated (fig. 2: 19; fig. 3: a,b; fig. 5: 6a,b) or not (fig. 3: 4; fig. 5: 7); 8 burimns, usually
angle and tramsverse (fig. 3: 2; fig. 5: 8); one borer (fig. 3: 3a,b); 4 trapezes (fig. 3:
8a,b; fig. 5: 9a,b; 10a,b). Some of the pieces esquilléss (fig. 3: 10a—c) also belong to
this industry in addition to blades, and flakes with retouch of micro-retouch,

Mesolithic artifacts regardied as admixture appeared mainly outside the com-
centratioms, with only some inside it. They are represented by the following forms:
blade cores usually with one striking platform (fig. 5: 12ab,c, 15a,b); end-scrapers
(fig. 3: 5, 6); gravers (fig. 5: 13); one microlithic angle burin: one microlithic
obliquely blunted blade (fig. 3: 7ab): slender triangles with unequal sides (fig. 5:
14a, b): and squat or long microlithic trapezes (fig. 3: 9).

The site described above is doubtlessly valuable for the studies on the Mesolithic.
The typology of the majority of tools, the distinct planigraphie distributiom of relics,
and the characteristic flake technique shown by cores have allowed to distinguish
a new, probably unmixed mesolithie industry. The general picture of the imdustry
may change slightly, if the objeets now considered admixtute would in the couirse
of further research be attributed te its main body. This concerns principally ‘the
group of mierolithic trapezes and triamgles. The other tools would only slightly
eontribute to the typological variety of the distinguished groups.

The site is of importance for the classification of multiple scrapers. We have
been able to distinguish a large number of scrapers (subgroup I) with distinctly
characteristic retouch. In method of retouching and in shape they closely resemble
the so-called “raclettes” of the French Magdalenian?,

On the basis of a chronological scheme, tentatively worked out for the Mesolithic?,
the site has been defined as late mesolithie.

I pr. Romual Schild has drawn my attention to this.
? H. Wieckowska, Mesolithie (chapter in the handibook of the archaeology of
Poland — typescript).





