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Przedmiotem opracowania jest zbiér materialéow krzemiennych pochodzacych z 10 sta-
nowisk archeologicznych, rozpoznanych wykopaliskowo podczas ratowniczych badan po-
przedzajacych budowe gazociagu biegnacego z Pétwyspu Jamat do Europy Zachodniej. Dwa
z nich, Danilowo Male, stan. 6 i 7, gm. Lapy, polozone sg przy wschodniej krawedzi Wyso-
czyzny Wysokomazowieckiej. Siedem stanowisk zlokalizowanych jest w obrebie Wysoczyzny
Bialostockiej, z czego cztery w jej poludniowo-zachodniej czesci: Klewinowo, stan. 12, gm.
Juchnowiec Koscielny, Krynickie, stan. 11 17, gm. Zabludéw oraz Solniki, stan. 2, gm. Zabtu-
dow, zas trzy we wschodniej: Hieronimowo, stan. 9, gm. Michatowo, Leonowicze, stan. 4, gm.
Michatowo i Nowa Wola, stan. 8, gm. Michalowo. Jedno stanowisko - Suraz, stan. 37, gm.
loco - znajduje sie¢ w obrebie Doliny Gérnej Narwi.

Analizowane zespoly materialéw krzemiennych pochodza zazwyczaj ze stanowisk
wielokulturowych, co w polaczeniu z niewielkg liczba obserwacji znacznie utrudnia doko-
nanie precyzyjnego wnioskowania. Wigkszy liczebnie zbidr krzemieni (337 egzemplarzy)
pochodzi jedynie z osady w Surazu, stan. 37. Cho¢ lacznie opracowaniu poddano 510
przedmiotdw i brylek surowca, to liczba form dystynktywnych typologicznie jest sladowa.
Z koniecznosci positkowano si¢ wigc analizg technologiczng, przeprowadzong z wykorzy-
staniem ogdlnie przyjetej procedury dynamicznego opisu tej kategorii zrédet w warian-
cie dostosowanym do znalezisk neolitycznych (Schild i in. 1975; Domanska, Kabacinski
2000). Punktem wyjscia jest tu wyodrebnienie podstawowych grup wytworéw, ktoére od-
zwierciedlajg poszczegdlne etapy obrobki, poczawszy od przygotowania rdzenia, poprzez
jego eksploatacje i naprawy, a koniczac na produkcji narzedzi. Zestawienie ilosciowe po-
szczegolnych grup w odniesieniu do omawianych stanowisk przedstawiono w tabeli (tab.
1). Szczegolowe dane jakosciowo-ilosciowe uwzgledniajace kontekst odkrycia ujeto takze

w zestawieniu tabelarycznym (tab. 2).

Danilowo Male, stan. 6

Podczas archeologicznych badan wykopaliskowych prowadzonych na stanowisku 6
w Danitowie Malym pozyskano zbidr 24 wytworéw krzemiennych (tab. 2; ryc. 1, 2). Poza tym
dwa krzemienie sklasyfikowano jako naturalne bryltki surowca, ktorych niewielkie rozmiary

(ok. 1,5 cm) wykluczaja wlasciwie mozliwos¢ ich wykorzystania w procesie obrobki.
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Tab. 1. Zestawienie struktury materialéw krzemiennych

Table 1. List of flint materials structure
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Zdecydowana wigkszo$¢ przedmiotéw zostala wykonana z battyckiego krzemienia narzu-
towego (22 okazy). Ponadto udato si¢ wyrdzni¢ jeden niewielki fragment widra z krzemienia
czekoladowego odmiany ciemnej oraz egzemplarz siekiery czworo$ciennej z surowca kredowe-
go, pochodzacego prawdopodobnie z wychodni w rejonie srodkowego dorzecza rzeki Niemen
(rejon Krasnego Siofa ?).

Dwanascie przedmiotéw odkryto w wypelniskach obiektow kulturowych datowanych na
okres wptywow rzymskich (ob. 476), wczesne sredniowiecze (ob. 40, 44A, 60, 74, 384, 468) oraz
czasy nowozytne (ob. 169, 244, 410) (Olczak, Krasnodebski, Jaremek, w tomie). Czternascie
pozyskano z powierzchniowych i subpowierzchniowych warstw stanowiska (tab. 2).

Do grupy I (przygotowania rdzeni) wyrobéw krzemiennych zaliczono pie¢ egzemplarzy.
Cztery z nich to niewielkich rozmiaréw odtupki korowe, za$ jeden zostat sklasyfikowany jako
fragmentarycznie zachowany podtepiec. Grupe II (eksploatacji odlupkowej) reprezentuja dwa
okazy pozyskane z powierzchni stanowiska oraz wypelniska obiektu 468 (tab. 2).

Z procesem eksploatacji widrowej (grupa III) identyfikowa¢ mozna dwa rdzenie jednopie-
towe, odkryte w wypelnisku obiektu 244 i w warstwie sptywowej 242 (ryc. 2: 3, 4). Pierwszy eg-
zemplarz, zblizony formg do piramidalnej, nosi slady intensywnego $wiezenia powierzchni pie-
ty (ryc. 2: 3). Drugi (ryc. 2: 4) posiada wyrazne cechy zmiany orientacji odtupni, znoszacej pier-
wotng powierzchnie piety rdzenia. Wysokos¢ odtupni obydwu rdzeni miesci si¢ w przedziale od
3,5 do 4 cm, a jej szerokos¢ oscyluje w zakresie od 2 do 2,5 cm. Obydwa rdzenie mozna ostroz-
nie datowa¢ na okres mezolitu (kultura janistawicka ?, por. Was 2005), a uwzgledniajac kontekst
odkrycia, nalezy je traktowac jako zabytki zdeponowane na zfozu wtérnym. Wsréd materialow
krzemiennych wyrézniono réwniez trzy wiory pozyskane z rdzeni jednopigtowych (tab. 2). Je-
dyny zachowany w calosci egzemplarz posiada wymiary 5,5 x 2 x 0,7 cm (dtugo$¢ x szerokos¢
x grubos¢). Przy obu jego krawedziach widoczne sg slady mikroretuszu uzytkowego (ryc. 2: 5).
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Ryc. 1. Danitowo Male, stan. 6, gm. Lapy. Siekiera krzemienna. Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 1. Danitowo Male, Site 6, Lapy commune. Flint axe. Drawn by A. Wawrusiewicz

Do grupy IV (eksploatacji tuszczniowej) zaliczono siedem przedmiotéw. Sa to trzy eg-
zemplarze tuszczni dwubiegunowych, jedno- i dwustronnych (tab. 2; ryc. 2: 2, 6). Wysokos¢
wszystkich zachowanych w calosci egzemplarzy miescila si¢ w przedziale 2-3 cm. Trzy frag-
mentarycznie zachowane odtupki i widr sklasyfikowano jako formy nieokreslone i opisano
w ramach grupy VI.

Do narzedzi (grupa VII) zaliczono znaleziong w humusie wspolczesnym siekiere (ryc.
1). Nalezy ona do form czworo$ciennych, klinowatych stopniowo zwezajacych si¢ od strony
ostrza do obucha. Jej dlugo$¢ wynosi 11,5 cm, szeroko$¢ 5,5 cm przy ostrzu i 3,3 cm przy obu-
chu. Najwieksza grubos¢ siekiery przypada na ok. '/, jej wysokosci i siega 2,8 cm. Wieksza
cze$¢ powierzchni jest dokladnie wygladzona. Na bokach narzedzia zachowaly sie negatywy
ksztaltowania jego formy. Brak ,,ceramicznego” kontekstu znaleziska mocno ogranicza moz-
liwo$¢ dokonania identyfikacji kulturowej. Zaréwno pod wzgledem cech technologicznych,
jak i metrycznych odpowiada ona formom znanym z inwentarzy kultury pucharéw lejkowa-
tych i amfor kulistych (Balcer 1983). Najblizsza terytorialnie analogia to siekiera z miejsco-

wosci Pieszczanniki, gm. Grodek (Jaskanis 1981).
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Do grupy narzedzi zaklasyfikowano réwniez krzesak pochodzacy z wypelniska wcze-
snosredniowiecznego obiektu 44A (ryc. 2: 1). Jest on w rzeczywisto$ci forma naturalnie
uksztaltowanego surowca, ktorego jedna krawedz nosi slady intensywnych uderzen i wy-
miazdzen. Zabytki tego typu sa stosunkowo czgsto spotykane w inwentarzach datowanych na

czasy historyczne (por. Piotrowski, Dagbrowski 2007).

Ryc. 2. Danitowo Male, stan. 6, gm. Lapy. Wybor wyrobéw krzemiennych. Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 2. Danitowo Male, Site 6, Lapy commune. Selection of flint artefacts. Drawn by A. Wawrusiewicz

358 | Analiza materiatlow krzemiennych



Danilowo Male, stan. 7

Na stanowisku odkryto 13 wyrobéw krzemiennych oraz trzy naturalnie uksztaltowane
brytki surowca (tab. 1). Wigkszos$¢ zabytkow (8 egzemplarzy) odnotowano w wypetniskach
obiektow kulturowych datowanych na okres pdznego $redniowiecza. Pozostale zarejestrowa-
no w humusie wspolczesnym i pozostatosciach warstwy kulturowe;j.

Jedenascie przedmiotéw wykonano z baltyckiego krzemienia narzutowego. Klasyfikacja
surowcowa pozostatych jest niemozliwa ze wzgledu na intensywng patyne pokrywajaca ich
powierzchnie.

W inwentarzu wyrdzniono jeden wiér korowy odkryty w obiekcie 9 (tab. 2). Stosunko-
wo licznie reprezentowana jest grupa III, do ktérej zakwalifikowano trzy wiéry pozyskane
z rdzeni jednopietowych (ryc. 3: 1, 3). Dwa z nich znaleziono podczas eksploracji warstwy
podhumusowej (js. 2). Pojedynczy okaz pochodzi z wypelniska obiektu 234 (tab. 2; ryc. 3: 3).
Dwa zachowane w calosci egzemplarze noszg slady mikroretuszu uzytkowego. Ich wymiary
wynosza 4,7 x 1,2 x 0,6 cmi5,6 x 1,2 x 0,6 cm. Przedmioty te mozna datowac jedynie w ogol-
nych ramach chronologicznych bez dokonywania blizszej klasyfikacji kulturowej, wskazujac
hipotetycznie na okres neolitu.

Jeden egzemplarz widra posiada wyrazne cechy debitazu dwupietowego (ryc. 3: 2). Zostat
on odkryty podczas eksploracji warstwy 26 (tab. 2). Jego cechy morfologiczne i technologiczne
stosunkowo dobrze odpowiadaja charakterystyce krzemieniarstwa schytkowopaleolitycznego.

W zbiorze wyrézniono réwniez fragmentarycznie zachowang siekiere czworoscienna,
ktdra zostala wtérnie wykorzystana w charakterze rdzenia. Powierzchnie przetamania stano-
wila tu pieta (ryc. 3: 4). Intensywna patyna uniemozliwia dokonanie klasyfikacji surowcowej.
Na stanowisku odkryto tez dwa przedmioty zwigzane z obrébka fuszczniowsq (grupa IV) oraz
pie¢ krzemieni klasyfikowanych w ramach grupy V1.

Niemozliwe wydaje si¢ powigzanie opisanych wyrobéw krzemiennych z konkretnymi,
wyrdznionymi na podstawie zrédet ceramicznych fazami osadniczymi. Prawdopodobne jest,
ze ich obecnos¢ wskazuje na istnienie w tym miejscu badz w jego bezposrednim sasiedztwie

sladéw osadniczych zwigzanych z okresem schytkowego paleolitu i neolitu.

Hieronimowo, stan. 9

Niezwykle skromny zbiér materiatéw krzemiennych pozyskano w trakcie badan wyko-
paliskowych osady spofecznosci ,trzcinieckiej” w Hieronimowie. Bardzo dystynktywnym
i stosunkowo licznym zrédlom ceramicznym (Gotembnik, Trzeciecki, w tomie) towarzyszyly
tylko trzy wyroby krzemienne, znalezione w trakcie eksploracji powierzchniowych warstw
stanowiska (tab. 2). Dwa z nich zostaty sklasyfikowane w ramach IV grupy technologicznej -
obrobki tuszczniowej. Wyrdzniono tu skrajnie wyeksploatowany rdzen tuszczniowy (ryc. 3:
6) oraz widrek korowy. Jedynym narzedziem byl odlupek retuszowany wykonany na poétsu-
rowcu tuszczniowym (ryc. 3: 5).

Wiszystkie okazy wykonano z niewielkich brytek stabej jakosci krzemienia narzutowego.
W ogélnym charakterze, pomijajac skrajnie malg liczebnos¢ i ograniczong informatywnos¢
zbioru, odpowiada on tendencji krzemieniarstwa ,trzcinieckiego” — doraznej, luszczniowej

eksploatacji niewielkich, pozyskanych lokalnie brytek surowca (por. Makarowicz 2000).
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Ryc. 3. Danitowo Matle, stan. 7, gm. Lapy — wybor wyrobow krzemiennych (1-4); Hieronimowo, stan. 9,
gm. Michalowo — wybér wyrobdw krzemiennych (5, 6). Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 3. Danitowo Male, Site 7, Lapy commune - selection of flint artefacts (1-4); Hieronimowo, Site 9,
Michalowo commune - selection of flint artefacts (5, 6). Drawn by A. Wawrusiewicz

360 | Analiza materiatlow krzemiennych



Klewinowo, stan. 12

Sposrod dziewieciu krzemieni pozyskanych w trakcie badan w Klewinowie jedynie cztery
egzemplarze posiadaja cechy intencjonalnej obrobki. Pozostale stanowig niewielkich rozmia-
réw brytki surowca (tab. 1, 2).

Wiréd zabytkéw wyrdzniono jeden odlupek korowy, odtupek tuszczniowy oraz okruch
odkryty w wypelnisku obiektu 98. Uzyskano je z baltyckiego krzemienia narzutowego. Uwage
zwraca pojedynczy fragment wiérowca wykonanego na pétsurowcu makrolitycznym o za-
chowanej dtugosci 4 cm, szerokosci 2,5 cm i grubosci 0,6 cm. Obydwie krawedzie narzedzia
zostaly uformowane poistromym, przykrawednym retuszem tuskowym (ryc. 4: 1). Surowcem
byt krzemien kredowy dobrej jakosci, co wskazywa¢ moze na jego ,kopalniane” pochodze-
nie. Artefakt odkryty w warstwie prochnicy wspotczesnej mozna z duzym prawdopodobien-
stwem faczy¢ z okresem neolitu — by¢ moze kulturg pucharéw lejkowatych (por. Balcer 1983,
s. 121 n.), ktorej pojedyncze punkty osadnicze znajduja sie na obszarach sasiadujacych z gor-

nym i srodkowym odcinkiem dorzecza Narwi (Wawrusiewicz 2011).

Krynickie, stan. 1

Podczas badan znaleziono 13 krzemieni, z ktorych jedynie siedem okazéw posiada cechy
intencjonalnej obrobki. Wszystkie wykonano z battyckiego krzemienia narzutowego. Zabytki
pozyskano wylacznie z warstwy humusu wspolczesnego, co w oczywisty sposdb ogranicza
ich warto$¢ poznawcza (tab. 2). W zbiorze wyrdzniono jeden odlupek otrzymany z rdzenia
o zmiennej orientacji (grupa II). Az pie¢ okazdw sklasyfikowano jako nieokreslone (grupa
VI). Jedynym narzedziem jest masywny odlupek tuszczniowy, ktérego lewa krawedz zostata
uksztaltowana stromym retuszem tuskowym (ryc. 4: 7).

Zbiér wyrobow krzemiennych ze stanowiska 1 w Krynickich nie daje wiarygodnych pod-
staw do dokonania klasyfikacji kulturowo-chronologicznej. Prawdopodobnie nalezy go 1a-
czy¢ z wyrdznionymi na podstawie zrodel ceramicznych §ladami osadnictwa z wczesnego

okresu epoki zelaza.

Krynickie, stan. 17

Na stanowisku zarejestrowano osiem przedmiotéw krzemiennych oraz jedng brytke su-
rowca. Wszystkie wykonano z baltyckiego krzemienia narzutowego stabej jako$ci. Material
zabytkowy znaleziono gléwnie w trakcie eksploracji warstwy ornej (tab. 2).

Najliczniej reprezentowane sg egzemplarze zwiazane z eksploatacja tuszczniows, opisane
w ramach IV grupy technologicznej. Jedyna wyrézniona forma narzedzia jest retuszowany
odlupek tuszczniowy (ryc. 4: 2). Poza tym w zbiorze znajduje si¢ jeden widr korowy (grupa I)
oraz dwa okazy nieokreslone (grupa VI).

Wspomniane materialy reprezentuja cechy péznego krzemieniarstwa, a powszechno$¢
eksploatacji uszczniowej wskazywa¢ moze na ich zwigzek z okresem epoki brazu, na przy-
ktad trzcinieckim kregiem kulturowym (Makarowicz 2000, s. 100-106; Dabrowski 1997)
lub/i wczesng epoka zelaza, co wydaje si¢ odpowiada¢ ogdlnej chronologii stanowiska (Kra-
snodebski, Olczak 2002e).

Analiza materiatlow krzemiennych | 361



0 3cm

Ryc. 4. Klewinowo, stan. 12, gm. Juchnowiec Koscielny — widrowiec krzemienny (1); Krynickie, stan 17,
gm. Zabtudéw - odlupek retuszowany (2); Solniki, stan. 2, gm. Zabludéw - wybdr wyrobéw krzemien-
nych (3-6); Krynickie, stan. 1, gm. Zabludéw - retuszowany odtupek tuszczniowy (7). Rys. A. Wawru-
siewicz

Fig. 4. Klewinowo, Site 12, Juchnowiec Koécielny commune - flint retouched blade (1); Krynickie,
Site 17, Zabludéw commune - retouched flake (2); Solniki, Site 2, Zabludéw commune - selection of
flint artefacts (3-6); Krynickie, Site 1, Zabludéw commune - retouched splintered flake (7). Drawn by
A. Wawrusiewicz
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Leonowicze, stan. 4

Niewielki zbiér materialéw krzemiennych pozyskano réwniez ze stanowiska 4 w Leono-
wiczach, gdzie poza gléwna faza osadniczg zwigzang z okresem nowozytnym wyr6zniono
nieliczne, aczkolwiek dystynktywne $lady osadnictwa z okresu neolitu (kultura niemenska)
i starszej epoki brazu (kultura trzciniecka) (Gotembnik, Krasnodegbski, Trzeciecki, w tomie).
Wyrézniono tu 26 krzemieni, sposrod ktorych cztery egzemplarze stanowig niewielkie, natu-
ralne brylki surowca narzutowego.

Materiaty krzemienne dokumentowano zaréwno w trakcie eksploracji powierzchniowych
i subpowierzchniowych warstw stanowiska (tab. 2), jak i w wypelniskach szesciu obiektow
nieruchomych (ob. 245, 305, 601, 621, 623, 915). Wszystkie wspomniane struktury wziemne
nalezy taczy¢ z nowozytnym etapem wykorzystywania stanowiska, a zalegajacy w nich mate-
rial krzemienny znalazl sie tam wtdrnie w efekcie zréznicowanych proceséw postdepozycyj-
nych. Wskazuje na to zaréwno charakter materiatéw ruchomych, jak i cechy stratygraficzne
i morfologiczne obiektow — na przyklad obiekt 601 to jedna z licznych pozostalosci ogrodzen
historycznej wsi.

Wyjatkowa, w poréwnaniu z pozostatymi zrédlami krzemiennymi ujetymi w niniejszym
opracowaniu, jest struktura surowcowa zbioru. Wydzielono tu az 14 okazéw wykonanych
z dobrej jakosci krzemienia kredowego, ktérego barwa i struktura (dwubarwnos¢, brak kory
ijednolita matowa struktura powierzchni zewnetrznej) odpowiadaja surowcom z ,,krasnosiel-
skich” kopalni zlokalizowanych nad rzeka Ro$ (Gurina 1976; Barska 2002, s. 102). Pozostale
stanowig wyroby z lokalnego krzemienia narzutowego.

Odmienna jest rowniez struktura technologiczna kolekcji. Pomijajac pojedynczy okruch
krzemienny oraz trzy okazy nieokreslone, w strukturze zbioru wyrézniono wytacznie ,kla-
syczne” polsurowce wiérowe, odtupkowe oraz wykonane na nich narzedzia (ryc. 5: 1-3, 5).
Wirdd tych ostatnich mozna wydzieli¢ dwa widry retuszowane pozyskane w trakcie eksplo-
atacji rdzenia jedno- i dwupietowego (odpowiednio ryc. 5: 1, 2). Surowcem byl tu krzemien
narzutowy. Trzecim narzedziem jest fragment widrowca wykonanego na pofsurowcu ma-
krolitycznym (ryc. 5: 5), o zachowanej diugosci 3 cm, szerokosci 2,3 cm i grubosci 0,5 cm.
Lewa krawedz wyrobu zostala uformowana obustronnym, pdtstromym retuszem tuskowym.
Na przeciwlegltej krawedzi widoczne sg zas drobne zaluskania, powstale zapewne w trakcie
uzytkowania. Surowcem byt krzemien kredowy dwubarwny, pochodzacy zapewne ze 7167 kre-
dowych zlokalizowanych w rejonie Krasnego Siota (Gurina 1976; Barska 2002). Wsréd narze-
dzi jest rowniez zgrzeblo uformowane na odtupku uzyskanym w trakcie eksploatacji rdzenia
wielobiegunowego (ksztaltowania formy dwusciennej ?). Jego prawa krawedz uksztaltowana
zostala polstromym, przykrawednym retuszem tuskowym (ryc. 5: 3).

W Leonowiczach wyrézniono réwniez trzy odtupki korowe (I grupa technologiczna), z kto-
rych dwa wykonane sg z surowca ,,krasnosielskiego” (?). Moga one stanowic¢ $wiadectwo lokalnej
obroébkiimportowanych w calosci konkrecji krzemienia. Identycznym surowcem charakteryzuje
sie réwniez odnawiak (?) korygujacy zapewne pigte rdzenia w zaczatkowym etapie jego obrébki.

Zbiér materialéw krzemiennych z Leonowicz wydaje si¢ bardzo jednorodny. Uwzgled-
niajac jego ogolny ,klasyczny” charakter oraz biorac pod uwage wyréznione na podstawie
ceramiki etapy zasiedlenia stanowiska, mozna go Iaczy¢ z osadnictwem spotecznosci kultury
niemenskiej, reprezentowanym przez zesp6l zabytkow z obiektu 959 (Golembnik, Krasnodeb-

ski, Trzeciecki, w tomie).
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Ryc. 5. Leonowicze, stan. 4, gm. Michalowo - wybér wyrobow krzemiennych (1-5); Nowa Wola, stan.
8, gm. Michatowo - odlupek retuszowany (6). Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 5. Leonowicze, Site 4, Michalowo commune - selection of flint artefacts (1-5); Nowa Wola, Site 8,
Michatowo commune - retouched flake (6). Drawn by A. Wawrusiewicz
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Nowa Wola, stan. 8
Podczas badan wykopaliskowych na stanowisku znaleziono trzy artefakty krzemienne,
pozyskane z wypelnisk obiektow 32, 33 oraz 68. Wszystkie wykonane sg ze stabej jakosci lo-
kalnego surowca narzutowego. Dwa okazy zostaly sklasyfikowane jako nieokreslone (odlupek
i okruch). Ostatnim zas jest niewielki odtupek o cz¢dciowo zretuszowanej krawedzi (ryc. 5: 6).
Niemozliwym wydaje sie wykazanie zwigzku wspomnianych powyzej artefaktow z wy-
réznionymi na stanowisku fazami osadniczymi. Nie dajg one réwniez podstaw do wiarygod-

nego wydzielenia innych etapéw uzytkowania tego miejsca.

Solniki, stan. 2

Podczas badan wykopaliskowych na stanowisku 2 w Solnikach pozyskano tacznie 68
krzemieni, z ktorych 41 posiada cechy intencjonalnej obrébki. Pozostate sklasyfikowano jako
niewielkich rozmiaréw brytki surowca narzutowego. Prawie wszystkie wyroby wykonane zo-
staly z baltyckiego krzemienia narzutowego. Pojedynczy tuszczen uformowano w efekcie reu-
tylizacji gladzonej siekiery krzemiennej, zrobionej z surowca kredowego.

Wiekszos¢ przedmiotéw znaleziono w trakcie eksploracji warstwy humusu wspoélczesne-
go oraz reliktow warstwy kulturowej. Pojedyncze egzemplarze wystapity tez w wypelniskach
obiektow taczonych z kulturg tuzycka (ob. 174, 182, 204, 292) i okresem nowozytnym (ob. 85,
91, 114, 137, 132 i 502) (Krasnodebski, Olczak, Skrzynska, Jankowski 2012).

Omawiany zespol charakteryzuje si¢ dobrze czytelng jednolitoscia cech technologicz-
nych, co moze odzwierciedla¢ jego wzgledng homogeniczno$¢. Zdecydowanie dominujg tu
okazy zwigzane z IV grupa technologiczna - eksploatacja tuszczniowa. Wsréd nich wyrdznié
mozna dziewie¢ tuszczni (ryc. 4: 3-5) oraz 15 odlupkow i widrkéw tuszczniowych. Ich wyso-
ko$¢ miesci si¢ w przedziale od 1,5 do 4,5 cm. Odnotowano réwniez dwa odlupki (grupa II),
sze$¢ okazow nieokreslonych oraz osiem okruchéw (grupa VI). Ponadto wydzielono jeden
odlupek retuszowany obustronnie przy prawej krawedzi (ryc. 4: 6).

Wydaje sie, iz opisywany zespot moze by¢ zwigzany z obecnym na stanowisku osadnic-
twem kultury tuzyckiej. Powszechno$¢ stosowania techniki fuszczniowej jest bowiem jedna
z cech charakterystycznych i typowych dla inwentarzy krzemiennych datowanych na okres

epoki brazu (por. Makarowicz 2000).

Suraz, stan. 37

Ze stanowiska 37 w Surazu pochodzi najliczniejszy sposrod omawianych zespot zrodet
krzemiennych. Zawiera on 322 wyroby oraz 15 brytek surowca. W analizowanym materiale
stwierdzono wylacznie obecnos¢ baltyckiego surowca narzutowego o bardzo stabej jakosci
(niewielkie wymiary i liczne spekania wewnetrzne).

Zdecydowana wigkszo$¢ okazow pozyskano w trakcie eksploracji prochnicy wspolcze-
snej oraz pozostalosci warstwy kulturowej. Trzydziesci trzy egzemplarze znaleziono w wypet-
niskach 26 obiektow kulturowych laczonych z osadnictwem kultury ceramiki kreskowanej
(tab. 2; Olczak, Krasnodebski, w tomie).

Do grupy I (przygotowanie rdzeni) zaliczono 31 form. Siedemnascie z nich to niewielkich
rozmiaréw odlupki korowe, a dziewiec¢ przedmiotéw zostalto zakwalifikowanych jako odtupki
zaprawiakowe. Ponadto wyrézniono cztery wiory korowe (o maksymalnej diugosci 3 cm)

oraz jeden rdzen zaczatkowy.
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Grupe II (eksploatacji odlupkowej) reprezentuje 17 okazéw. Wystapily one glownie
w powierzchniowych i subpowierzchniowych warstwach stanowiska. Odtupki pozyskiwano
z rdzeni jednopietowych (7 sztuk), dwupietowych (3 sztuki) i form o zmiennej orientacji
(5 egzemplarzy). Jeden niewielki rdzen znaleziono w obiekcie 177. Jest to egzemplarz dwu-
pietowy wykonany na niewielkim okruchu surowca narzutowego. Nie posiada on $§ladéw za-
prawy i formowania piety, ktora stanowita powierzchnia naturalnego pekniecia konkrecji (ryc.
8:9). Drugi rdzen, skrajnie wyeksploatowany, posiada zmienng orientacje odupni.

Grupa III (eksploatacji wiérowej) jest reprezentowana w niewielkiej ilosci. Z tym eta-
pem rdzeniowania zwigzanych jest 21 przedmiotéw, stosunkowo dobrze wyrézniajacych sie
sposrod calosci zbioru. Zaliczono do nich dwa jednopietowe rdzenie widrowe odkryte w
warstwie (tab. 2; ryc. 6: 10, 11) oraz 13 wiéréw noszacych cechy eksploatacji jednopigtowej
(ryc. 7: 9; 8: 11). Jedyny w calosci zachowany egzemplarz nalezy do form mikrolitycznych
i posiada wymiary 3,3 x 0,9 x 0,4 cm (ryc. 7: 9). Wydaje sie, iz wspomniane przedmioty moz-
na faczy¢ z okresem mezolitu. Poza nimi odrebng, wyrdzniajaca si¢ grupe zZrédel stanowia
rdzen i widry posiadajace cechy debitazu dwupietowego. Wszystkie z nich odkryto w po-
wierzchniowych warstwach stanowiska (tab. 2). Rdzen reprezentuje forme szczatkows, cho¢
cechy technologiczne jego eksploatacji sg stosunkowo dobrze czytelne (ryc. 7: 8). Zachowana
wysoko$¢ wynosi 5,4 cm, szerokos¢ 2,9 cm, a grubos¢ 1,3 cm. Powierzchnie boczne nie nosza
sladow zaprawy, a kierunek eksploatacji wyraznie nawigzuje do pierwotnego ksztaltu brytki
surowca. Sposrod czterech wiéréw dwa zachowane sa w catodci (ryc. 7: 2, 3). Przedmioty te
mozna z pewnym prawdopodobienstwem datowaé na okres schytkowego paleolitu.

Okazy zwigzane z eksploatacja tuszczniowa (grupa IV) sa reprezentowane najliczniej.
Okreslono tak 148 wyrobow odkrytych zaréwno w warstwie, jak i w wypelniskach 14 obiek-
tow osadniczych taczonych z kulturg ceramiki kreskowanej (ob. 91, 141, 145, 175, 181, 183,
216, 223, 248, 278, 294, 350, 390 oraz 398). Pomimo pewnego zréznicowania typologicznego
form (tab. 2) cala grupa posiada bardzo wiele cech wspolnych. Przede wszystkim wynikaja
one z doboru surowca, ktérym byty niewielkie brytki powszechnie wystepujacego krzemienia
narzutowego, o dlugosci nie wigkszej niz 4 cm. Wyjatek stanowi pojedynczy tuszczen wyko-
nany na blizej nieokreslonej formie rdzenia (ryc. 6: 3), odkryty w warstwie prochnicy wspot-
czesnej. W obrebie tej grupy zrédet brak réwniez wyraznie czytelnych regut stosowanych
przy obrdobce surowcow krzemiennych, co wskazywaé¢ moze na ,,przydomowy” i ,dorazny”
charakter wytwdrczosci (ryc. 6: 7; 7: 4, 5, 10, 12; 8: 1, 3, 8, 10). Diugos¢ odtupkéw i wiorkow
tuszczniowych nie przekraczata 3 cm. Obserwacje cech technologicznych i kontekstu odkry-
cia przedmiotow dajg wyrazne przestanki, aby faczy¢ je z osadnictwem spotecznosci kultury
ceramiki kreskowane;j.

Grupe V (napraw rdzeni) reprezentuja jedynie fragmentarycznie zachowany zatepiec
wtérny i odnawiak (ryc. 8: 2), odkryty podczas eksploracji warstwy 31. Klasyfikacja tego
ostatniego egzemplarza nie jest pewna. W alternatywnym ujeciu moze on stanowi¢ fragment
rdzenia jednopietowego uszkodzonego w trakcie eksploatacji.

W zbiorze z Suraza zarejestrowano réwniez 84 okazy nieokreslone oraz odpadki rdze-
niowania i tuskania (grupa VI). Cechuje je jednak bardzo ograniczona warto$¢ poznawcza.

Wsrdd materialéw krzemiennych wydzielono takze 15 narzedzi. W zdecydowanej wigk-

szo$ci sa to malo charakterystyczne odlupki retuszowane, wykonywane zaréwno na poétsu-
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Ryc. 6. Suraz, stan. 37, gm. loco. Wybor wyrobow krzemiennych. Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 6. Suraz, Site 37, loco commune. Selection of flint artefacts. Drawn by A. Wawrusiewicz
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Ryc. 7. Suraz, stan. 37, gm. loco. Wybor wyrobéw krzemiennych. Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 7. Suraz, Site 37, loco commune. Selection of flint artefacts. Drawn by A. Wawrusiewicz
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Ryc. 8. Suraz, stan. 37, gm. loco. Wybor wyrobéw krzemiennych. Rys. A. Wawrusiewicz

Fig. 8. Suraz, Site 37, loco commune. Selection of flint artefacts. Drawn by A. Wawrusiewicz
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rowcu luszczniowym (ryc. 6: 13; 7: 4; 8: 4-7), jak i ,,klasycznym” (ryc. 6: 1, 5, 6, 8, 9; 7: 6).
Dwa narzedzia uformowano na pétsurowcu wiérowym (ryc. 6: 4; 7: 7), a w pojedynczym
przypadku zaretuszowano krawedz boczng masywnego odtupka tuszczniowego, pozyskanego
w trakcie wtérnej obrobki gladzonej, zapewne czworosciennej siekiery (ryc. 7: 11). Sposéb
uformowania oraz swoista przypadkowos¢ w doborze pdétsurowca wykorzystanego do pro-
dukcji narzedzi moze odpowiada¢ ,,doraznym” cechom krzemieniarstwa spolecznosci kultu-
ry ceramiki kreskowanej. Takie datowanie wydaja si¢ potwierdza¢ zaréwno cechy technolo-
giczne wykorzystywanego pdtsurowca, jak i kontekst stratygraficzny pojedynczych narzedzi
(ryc. 8: 6, 7), znalezionych w wypetnisku obiektu 115 i w warstwie 167.

Podsumowanie

Na omawianych stanowiskach zarejestrowano facznie 447 przedmiotéw krzemiennych
oraz 63 naturalnie uksztaltowane brylki surowca narzutowego. W zbiorze zdecydowanie
przewazaja materialy odkryte poza kontekstem obiektéw nieruchomych, co w znacznym
stopniu utrudnia dokonanie precyzyjnej klasyfikacji kulturowo-chronologicznej. Poza tym
zrodla krzemienne dokumentowano wylacznie w wypelniskach obiektow ,,péznych” chro-
nologicznie, zawlaszcza z perspektywy wykorzystania surowcow krzemiennych. Najstarsze
z nich laczone sg z kulturg tuzycka (Solniki, stan. 2). Najmlodsze zas pochodzily z okresu
nowozytnego (Solniki, stan. 2 i Danitowo Male, stan. 6) lub zawieraly zabytki wyraznie przy-
padkowe - zdeponowane na ztozu wtérnym (Danilowo Male, stan. 7 i Leonowicze, stan. 4).
Niemniej jednak w oparciu o cechy technologiczne oraz morfologiczne mozna zaryzykowaé
okreslenie chronologii poszczegolnych zbiorow.

Wydaje sie, ze najstarsze materialy krzemienne zwigzane s z okresem schytkowego pa-
leolitu. Reprezentujg je pojedyncze widry i rdzen o cechach debitazu dwupigtowego, wy-
réznione w Danilowie Malym, stan. 7 i Surazu, stan. 37. Nieliczne zabytki $wiadczy¢ moga
o obecnosci na tych stanowiskach badz w ich bezposrednim sasiedztwie punktéw osadniczych
z tego okresu. Jest to szczegolnie prawdopodobne w odniesieniu do okolic Suraza, gdzie
schylkowopaleolityczne materialy s3 bardzo czesto dokumentowane (Pawlata 2008b).

Mozna przypuszczaé, iz nieliczne wyroby krzemienne zwigzane s z okresem mezolitu.
Wskazywa¢ na to moga pojedyncze jednopigtowe rdzenie wiérowe i pélsurowiec obecny
w powierzchniowych warstwach stanowiska w Surazu oraz zdeponowane przypadkowo za-
bytki z Danitfowa Malego, stan. 6 (ryc. 2: 3, 4). Podobnie szczatkowo reprezentowane sa formy
neolityczne. Jedyny dystynktywny technologicznie, cho¢ niewielki liczebnie zbidr, wyréznio-
no w Leonowiczach, gdzie wigza¢ go mozna z osadnictwem kultury niemenskiej. Pozostate
neolityczne ,$lady” osadnicze ograniczajg si¢ do znaleziska siekiery krzemiennej z Danitowa
Malego, stan. 6 (ryc. 1: 1), fragmentu widrowca z Klewinowa, stan. 12 (ryc. 4: 1) oraz malo
dystynktywnych wi6éréw z Danitlowa Matego, stan. 7 (ryc. 3: 1, 3). Rzeczg godng uwagi — cho¢
trudna do jednoznacznego rozstrzygniecia ze wzgledu na staby stan badan - jest zagadnienie
relatywnie duzego udzialu dobrej jakosci surowcow krzemiennych zblizonych badz wrecz
tozsamych z tymi rejestrowanymi w ,,krasnosielskich” kopalniach nad rzekg Ros. Obserwacje
te stanowi¢ moga przyczynek do kontynuacji studiéw z zakresu dystrybucji i znaczenia tego

surowca w neolicie Polski péinocno-wschodnie;j.
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Znacznie liczniejsze sa przedmioty krzemienne pochodzace z epoki brazu i wczesnej
epoki zelaza. Mozna zalozy¢, ze z okresem tym zwigzana jest zdecydowana wigkszos¢ oka-
z6w eksploatowanych technikg tuszczniows i prawdopodobnie odlupkowa. Materialy takie
stwierdzono na wszystkich opisanych stanowiskach, cho¢ ich ilos¢ byta silnie zréznicowa-
na. Na tym tle niezwykle inspirujacy wydaje si¢ zbior z Suraza, ktory stosunkowo precyzyj-
nie mozna taczy¢ z osadnictwem spolecznosci kultury ceramiki kreskowanej. Wytworczos¢
krzemieniarska tej ludnosci cechowato wykorzystanie surowca narzutowego o bardzo stabej
jakosci. Narzedzia i pétsurowiec wykonywany byt zapewne ,,doraznie” w ramach biezacych,
»przydomowych” czynnosci gospodarczych, czego wynikiem jest brak standaryzacji form.
Incydentalnie obrobce wtornej (fuszczniowej lub/i odlupkowej) poddawano makrolityczne
narzedzia krzemienne, w szczegdlnosci siekiery. Zblizony charakter krzemieniarstwa repre-
zentowany jest takze przez materialy ze stanowiska 2 w Solnikach, na ktérym natrafiono na
pozostalosci osady kultury tuzyckiej.

Pojedynczy artefakt mozna odnies¢ do okresu wczesnego sredniowiecza, co potwierdza

réwniez kontekst jego odkrycia. Jest to krzesak ze stanowiska 6 w Danitowie Malym (ryc. 2: 1).
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Tab. 2. Klasyfikacja technologiczna wyrobdw krzemiennych z odniesieniem do ich lokalizacji przestrzennej

Table 2. Technological classification of flint artefacts with reference to their spatial location
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The analysis of flint materials from selected sites of the “Podlasie” section of the

Yamal gas pipeline

Adam Wawrusiewicz

Summary

The collection of flint materials from ten sites excavated during rescue investigations preceding the
construction of the “Podlasie” section of the gas pipeline running from the Yamal Peninsula to Western
Europe is the subject of the study. The considered collections are mostly not numerous and usually
come from multicultural sites. The settlement in Suraz is the exception (Site 37).

In total, 447 flint artefacts and 63 naturally shaped lumps of flint have been documented here. Most
of the materials have been discovered outside the context of features. To a large extend, this makes it
much more difficult to make a precise cultural and chronological classification. Apart from that, flint
items have been documented only in the fills of the chronologically “late” features. The oldest features
are connected with the Lusatian culture (Solniki, Site 2). The youngest are from the early Modern
period (Solniki, Site 2 and Danitowo Male, Site 6) or contained clearly accidental, secondarily deposited
artefacts (Danitowo Matle, Site 7 and Leonowicze, Site 4).

It seems that the oldest artefacts are associated with the late Palaeolithic period. They are represented
by few blades and a double-platform core with the features of a debitage with two striking platforms,
discovered in Danilowo Male, Site 7 and Suraz, Site 37. Equally modest collection is represented by
single-platform cores and blades which refer to technological characteristics of Meso- or Subneolithic
flint-making (Danitlowo Mate, Site 6). The collection from Leonowicze, where pottery of the Neman
culture was also documented, indicates features of the younger chronology. Artefacts connected with
the communities of the Central European agrarian Neolithic are equally rare. These are first of all:
an axe from Danilowo Male, Site 6, and a fragment of a retouched blade from Klewinowo, Site 12.

Flint artefacts from the Bronze Age and the early Iron Age are much more numerous. It can be
assumed that the vast majority of artefacts made using the splintering technique and probably the
flaking technique is connected with this period. These materials were found at all sites, although their
number varied considerably. The collection from Suraz is noticeable here, which can be relatively
accurately associated with the settlement of the Hatched Pottery culture. The flint production of this
population was characterized by the use of an erratic raw material of very poor quality. Tools and
semi-products were probably made for short-term use, as part of current domestic activities, resulting
in a lack of standardization of the forms. Incidentally, macrolithic flint tools, in particular axes, were
subjected to secondary treatment (using the splintering and/or the flaking techniques). The collection

of flint artefacts from the settlement of the Lusatian culture in Solniki also had a similar structure.

Anamns KpE€MHEBOIO MHBEHTAPA C pANa oceIeHn «IOJIANICKOTO» YYAaCTKa

rasonposopa fIman-Espomna

Apam BaBpyceBnu

AHHOTaMA

HpeHMeTOM VICC/IENOBAHNA ABIAETCA KOJIEKINA KPEMHEBBIX apTe(baKTOB C IeCATU IMIAaMATHUKOB,
MCCTIEOBAaHHBIX BO BPeMs CIacaTeNbHBIX PabOT, KOTOpbIe MMPOBOWINCD Ha «IIOMIAIICKOM» y4acTKe
CTPOUTENBCTBA Fa30IPOBOAA OT HoIyocTposa SImai fo 3amaguoit Esporsr. CobpaHHble KO/ITeKIn
B OCHOBHOM HEMHOTOYMC/IEHHBIE 1, OOBIYHO, IIPOMCXOJAT M3 MHOTOKY/IBTYPHBIX HoceneHnit. Vckimo-
JeHMeM AB/AeTCA MaMATHUK Cypax 37.

3mech 6bIIO HalileHO 447 KpeMHEBBIX apTeaKToB M 63 HaTypabHble KpeMHEBble KOHKPELNIL.

Marepuassl, 06Hapy>XeHHbIE He B O0BEKTAX, IIPeOOIAfAIOT, YTO YCIOKHSIET MX KYIbTYHO-XPOHO-
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JIOTMYECKYI0 MHTeprpeTanuio. KpoMe TOro, Haamume KPeMHEBOTO ChIPbsi ObIIO 3apUKCHPOBAHO
B 3aII0JTHEHNN IIO3THNUX» 00bekToB. CaMble paHHME 13 HUX CBA3aHbI C Ty)KUIIKON Ky/IbTYpOII (ITaMAT-
HyK Combuykn 2). Boree mospHme 06beKTbl OTHOCHINCH K HOBOMY BpeMery (ConbHuk 2, [JJaHMTIOBO
Mare 6) mmu copep>kanu ABHO CTyYaifHble HAXOAKM, KOTOPBIE UCIIONb30BaIICh ITOBTOPHO (JaHNI0BO
Marte 7 u JleoHOBIYe 4).

IToxoxe, 4TO caMble paHHMe apTe(aKThbl CBA3AHbI C 3MOX0I puHanbHOro maneonura. OHU Mpen-
CTaBJIeHbl IVIACTMHAMM U IBYXIUIOIIA/OYHBIMY HYK/IEyCaMM, HalileHHbIMI Ha TaMATHMKAX [JaHMIOBO
Marne 7 u Cypax 37. AHalIOIrM4HO CKpOMHas KOJIEKIIMA IPeACTaBNeHa OFHOIIOMIAIOYHbIMI HYKJIe-
yCaMM ¥ IVTACTMHAMM, KOTOPBIE TI0 TEXHOJIOTMYHBIM XapaKTePUCTIKAM OTHOCATCA K ME30/IUTHUYECKIM
WV CyOHEONMUTIYECKUM TPaIuLUAM KpeMHeo6paboTku ([lanmmoso Mae 6). bornee mosaHue u3 omnm-
CaHHBIX MaTepPUAJIOB IPECTABIEHDI B KO/UIeKL UM ¢ JIeOHOBUY, T7ie, KpOMe TOTO, ObIIa BbIAB/IEHA Kepa-
MJKa HEMaHCKOI KynbTyphl. Vspenns, cBA3aHHble C KyJbTYypaMy arpapHOro LIeHTPabHOEBPOIIEICKO-
TO HEO/NTa, Mao4MciIeHHbl. OHM IpeNcTaBIeHbl HAXOKOI KpeMHeBoro Tomopa ¢ JJannmoso Mare 6
U ¢pparMeHTOM IUTacTUHLI ¢ KneBnnosa 12.

BonbIMHCTBO M3fie/nit U3 KPEeMHSA OTHOCATCA K OPOH30BOMY VI paHHEMY JKe/Ie3HOMY BeKy. Mox-
HO TIPEAIIONIOKNTD, YTO C 3TUM IIePUOJIOM CBA3aHO MOJABIAOIee GONBIIMHCTBO apTedaKTOB, U3r0-
TOBJ/IEHHBIX TEXHUKOJ KOHTPYAAPHOTO PaCIeTl/IeHNsI 11, BOSMOXKHO, yapHoit. Takue MaTepuasl 6501
06Hapy>keHbI Ha BCeX ITOCENEHMAX, XOTA MX KOMMYECTBO 3HAYMTENbHO BapbUpOBAIOCh. Brimensaercs
komexkuusi ¢ Cypaka, Kotopast ¢ GOTIbIIIOI O/Iell BEPOSATHOCTI MOXKeT ObITh CBf3aHA C HACEJIECHUEM
coobIIecTBa KyIbTYphl IITPUXOBAHHON KepaMuKu. KpeMHeBas MHAYCTpUS STOro coobIiecTBa Xapak-
TepPU30BAIACh MCIIONb30BAHNEM BaTyHHOIO ChIpbsl OYeHb HM3KOTO KadecTBa. VI3[emns u 3aroToBKY,
BEPOATHO, ObUIM CieNIaHbl «9KCTPEHHO», B paMKaX TeKyIell X03AJCTBEHHO HeoOXONMMOCTH, YTO
IPMBENO K OTCYTCTBUIO CTAaHAAPTHBIX (popM. Bropuunoit 06paboTke (KOHTpymapHOI u/win ymap-
HOIt) TTOf{BEpraanch MaKpOMUTUYECKIe U3MIeNNs, B 4aCTHOCTU Tomopsl. [Tofgo6HbIiT XapakTep MMena

U KOJUIEKIVIAA KpeMHeBBIX apTe(aKTOB € IIOCeTeHNS Ty KULIKOI KyIbTypbl B COTbHUKAX.
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