Krynickie, stanowisko 16, gm. Zabludow —
swiadectwo wielofazowego osadnictwa od
epoki kamienia do okresu nowozytnego

Zofia Sulgostowska, Tomasz Boron

Stanowisko jest obecnie nieuzytkiem, polozonym ok. 1,5 km na poludniowy wschéd
od wsi Krynickie (ryc. 1: 1). Ulokowane jest blisko wierzchotka i zajmuje potudniowy stok
wyniesienia o wysokosci 153 m n.p.m. (ryc. 1: 2), bedacego czescia ciagu piaszczystych po-
dobnych utworéw pochodzenia lodowcowego, wznoszacych si¢ od 150 m i otoczonych taka-
mi polozonymi ponizej — 145 m n.p.m. Najblizsze istniejace obecnie cieki wodne to rzeczki
Czarna, ptynaca ok. 2 km na wschod, oraz Gnila - w odlegtosci ok. 2 km na pétnocny zachod.
Stanowisko polozone jest w obrebie Wysoczyzny Bialostockiej (por. Kwiatkowski, Stepaniuk,
Gajko, w tomie).

Badania prowadzono w sezonach 1996 i 1998'. W pierwszym z nich wykop o powierzch-
ni 975 m* dostosowany byl wylacznie do przeprowadzenia przewodu gazociagu i miat 75 m
dtugosci na osi wschdd - zachdd i 13 m szerokosci na osi potnoc - potudnie (por. ryc. 1: 2).
Poniewaz planigrafia znalezisk wskazywala na kontynuacje osadnictwa poza obszarem wy-
kopu, w roku 1998 przeprowadzono badania uzupetniajace, poszerzajac wykop na péinoc,
wschod i poludnie, co pozwolito na pozyskanie istotnych danych o osadnictwie tuzyckim
- gtéwnej fazie na tym stanowisku. Ogoétem przebadano 2691 m? dokumentujac $lady uzyt-
kowania z paleolitu schytkowego, neolitu, epoki brazu oraz z okresu nowozytnego.

Materialy archeologiczne, na ktére sktadaja sie: wytwory krzemienne, kamienne, cera-
miczne oraz przepalone kosci, znajdowano w jamach i paleniskach, gtéwnie jednak na po-
wierzchni oraz w poziomach glebowych: w préchnicy i podleglym poziomie iluwialnym, do
glebokosci siggajacej 0,5 m od powierzchni. Podobnie jak na innych otwartych stanowiskach
piaskowych, brak jest danych na temat stratygrafii zalegania réznowiekowych materiatow.
Nalezy wspomnie¢ o mozliwo$ci nieznacznego, z racji fagodnosci stoku, przemieszczenia
krzemieni i ceramiki na skutek orki lub przygotowywania bruzd pod sadzonki lesne, ktérych
$lady odkryto pod darnig, jak réwniez o zniszczeniu przez wspdlczesne doly na ziemniaki,
wykopane na metrach nr 53-57 (ryc. 2), w ktérych znajdowano pojedyncze zabytki krzemien-
ne. Intensywna dzialalnos$¢ eoliczna — przewiewanie powierzchni pokrytych piaskiem - jest

przyczyna zlego stanu zachowania $cianek ceramiki neolitycznej. Materialy archeologiczne

' Na trasie budowy gazociggu stanowisko otrzymalo numer 12A. Badaniami kierowal Dariusz Kra-
snodebski, przy wspolpracy Olega Osaulczuka z Ukrainskiej Akademii Nauk we Lwowie i udziale
studentéw archeologii Uniwersytetow Warszawskiego i Torunskiego.
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zwigzane z etapem osadnictwa kultury tuzyckiej wystepowaly réwniez w licznych obiektach.

Dystrybucje obiektow i ceramiki przedstawiono na ryc. 2, a krzemieni na ryc. 6.

' N
3%

WL

Ryc. L.1. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Lokalizacja trasy przebiegu gazociggu oraz stanowisk
przebadanych na terenie Krynickich i okolic na podktadzie mapy 1:50 000. Oprac. Z. Tragarz

Fig. 1.1. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Location of the route of the gas pipeline and the
sites excavated in Krynickie and the surrounding areas on the map at scale of 1:50 000.
Made by Z. Tragarz
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Ryc. 1.2. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Polozenie wykopow archeologicznych z sezonéw 1996
i1998. Rys. Z. Tragarz

Fig. 1.2. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Location of archaeological excavations from 1996
and 1998. Drawn by Z. Tragarz
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1. Materialy
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Znaleziska dokumentowano tréjwymiarowo: luzne w obrebie 1 m? a pochodzace z obiek-
tow w obrebie ich wypelnisk. Materialy archeologiczne z obiektow oraz spoza nich zestawio-
no w niniejszym opracowaniu w tabelach 1 i 2. Przepalone kosci poddano analizom specja-
listycznym: antropologicznej - dr Mira Pyzuk-Lenarczyk (2002) i archeozoologicznej - prof.
dr hab. Alicja Lasota-Moskalewska (2002). Pobierane w trakcie badan probki wegla i drewna

staly sie przedmiotem analizy botanicznej, wykonanej przez mgr Mari¢ Michniewicz (1999)*.

1.1. Obiekty kulturowe’

W wyniku przeprowadzonej eksploracji zadokumentowano: jeden gréb cialopalny (ryc. 3;
4), 11 jam gospodarczych, 15 jam uznanych za nieokreslone (bez materiatéw archeologicznych;
ryc. 5), trzy paleniska oraz 45 dotkéw postupowych, w tym 29 niewatpliwych i 16 niepewnych.

W jamach i paleniskach nie odnotowano ceramiki neolitycznej, starozytnej nieokreslo-
nej, sredniowiecznej ani nowozytnej, co $wiadczy o ich zwigzku z osadnictwem tuzyckim.
Z tym okresem nalezy réwniez wigza¢ jamy bez znalezisk, na co wskazuja ich elementy kon-
strukcyjne. W jamach i paleniskach wystepowata najliczniej ceramika: od 1 do 28 fragmen-
tow; tylko w szesciu jamach i w jednym palenisku znaleziono krzemienie — do dwdch sztuk,

a w trzech - przepalone kosci zwierzece.

1.2. Materialy spoza obiektéw

Materialy archeologiczne takie, jak ceramika, krzemienie oraz kamienie znajdowano
przewaznie poza obiektami: w warstwach préochnicy i iluwium. Wyjatkiem sg przepalone ko-
sci ludzkie i zwierzece, wystepujace gldwnie w obiektach, a tylko sporadycznie poza nimi.

W celu ustalenia prawidlowosci poziomego rozkladu sporzadzono plany gestosci krze-
mieni i ceramiki starozytnej na m?, przyjmujac nastgpujace kategorie liczebnosci: dla krzemie-
ni0, 1-101i 11-20 okazéw, dla ceramiki 0, 1-5 i 6-13 fragmentdw. Na podstawie tej planigrafii
wydzielono obszary roznigce si¢ gestoscig wystepowania zabytkéw na m?* (tabele 1 i 2 oraz

ryc. 2i6). Nalezy odnotowad, iz dla krzemieni wydzielono obszary A-E, a dla ceramiki A-D.
1.2.1. Krzemienie

Surowiec stanowit krzemien kredowy, ktory podzielono makroskopowo na kilka grup.
Do produkgcji pétsurowca wykorzystywano: a) zbierane z powierzchni otoczaki o srednicy
do 6 cm, wieloboczne i plaskie, niekiedy z biatawa patyna, o wyswieconej eolicznie korze;
b) surowiec ciemnej barwy, o gladkiej fakturze, pozyskiwany by¢ moze metoda kopalniang,
co sugeruje obecnos$¢ cienkiej, $wiezej kory na nielicznych odlupkach; c¢) surowiec o jasnej

barwie uzywany w potudniowo-wschodniej Polsce od mezolitu. W Rybnikach, gm. Wasilkéw

2 Qkreslenia ceramiki byty konsultowane z prof. dr. hab. Janem Dgbrowskim, dr Mariag Dgbrowskg,
dr. Witoldem Guminskim, dr Hanng Kowalewska-Marszalek, prof. dr. hab. Jerzym Kruppé, dr Malgo-
rzata Mogielnicka-Urban oraz prof. dr hab. Lucja Okulicz, ktérym autorzy serdecznie dziekuja.

? Ich szczegdlowy opis zamieszczono w pracy Sulgostowska, Boron 2002.



odkryto wychodnie krzemienia podobnego do odmiany ,,b’, wydobywanego i uzytkowanego
w neolicie i w epoce metali (Satacinski i in. 1997).

Stan zachowania krzemieni charakteryzuje swiezos¢ powierzchni, sporadyczne wystepo-

wanie biatawej patyny oraz rdzawych $§ladéw orki. Znikoma liczba okazéw nosi $lady prze-

grzania.

Materialy krzemienne klasyfikowano wedlug nastepujacych grup technologicznych:

1. Naturalne bryly krzemienia o $rednicy do 2 cm (a) i powyzej 2 cm (b);

2. Rdzenie (w tym luszcznie) i ich fragmenty;

3. Pétsurowiec (okazy wigksze niz 1,5 cm): 3a — odtupki oraz 3b - wiory;

4. Luski: okazy mniejsze i réwne 1,5 cm;

5. Narzedzia i ich fragmenty: 5a - tuskane; 5b - ze sladami uzytkowania;

6. Nieokreslone (naturalne oraz utamki nieokreslone, zwykle spekane termicznie).

Rozktad poszczegdlnych krzemieni rozpatrywano na obszarach A-E, wydzielonych na

podstawie analizy gestosci (ryc. 6). Zestawienie liczbowe materialéw krzemiennych wedlug

okreslonych grup technologicznych i obszaréw zamieszczono w tabeli 1.

Tab. 1. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Zestawienie materiatu krzemiennego z obszaréw A-E

Table 1. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. List of flint artefacts from the A-E areas

Obszar A B C D E Lokalizacja Lacznie
Wytwory 300 m? 570 m? 690 m* 690 m* 442 m? nieznana A
Surowe bryty:
a) o $rednicy do 2 cm a) 61 a) 68 a) 55 a) 39 a) 14 a) 33 a) 270
b) o $rednicy ponad b) 58 b) 57 b) 55 b) 40 b) 24 b) 36 b) 270
2 cm
Rdzenie 15 102 80 19 21 18 255
(w tym tuszcznie)
Odtupki
(w tym huszzki) 58 (55) | 227 (224) | 215 (214) 51 32 (30) 37 620
Wiory 31 56 52 4 5 4 152
Luski 74 442 400 25 10 15 966
Nieokreslone 29 20 53 11 14 17 144
I;a;jflf;t a)3 a) 35 a) 25 a)2 a)l a)l a) 67
. b) 2 b) 13 b) 7 b) 1 b) 0 b)0 b) 23
b) uzytkowane
Lacznie 331 1020 942 192 121 161 2767
Gestos¢ na m? 1,1 1,8 1,4 0,3 0,3 - 1,0
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Ryc. 3. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Plan i przekréj grobu popielnicowego kultury tuzyckiej
(ob. 184). Rys. E. Guminska

Fig. 3. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Plan and section of an urn grave of the Lusatian
culture (Feature 184). Drawn by E. Guminska

0 5cm

.

Ryc. 4. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Rekonstrukcja naczynia z grobu popielnicowego przedsta-
wionego na rycinie 3. Rys. E. Guminska

Fig. 4. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Reconstruction of a vessel from the urn grave shown
in Figure 3. Drawn by E. Guminska
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Ryc. 5. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Plany i przekroje jam o nieokreslonej chronologii:
1 - ob. 26; 2 - ob. 25. Rys. E. Guminska

Fig. 5. Krynickie, Site 16, Zabludow commune. Plans and sections of pits of unknown chronology:
1 - Feature 26; 2 — Feature 25. Drawn by E. Guminska

1.2.2. Ceramika

Ceramika spoza obiektow zachowana jest fragmentarycznie, co utrudnialo, a niekiedy
uniemozliwialo rekonstrukcje naczyn. Dotyczy to zwlaszcza materiatow starozytnych, ale
i nowozytnych. Rozpatrujac silng erozje powierzchni ceramiki neolitycznej, wzigto pod uwa-
ge topografie stanowiska, ktdra wyklucza wyplukiwanie gliny przez wode¢. Zniszczenia nalezy
wiec traktowa¢ jako eoliczne. Oprdcz ceramiki naczyniowej znaleziono zaledwie jeden frag-
ment polepy.

Zestawienie ceramiki spoza obiektow w ramach obszaréw A-D, wydzielonych na podsta-

wie gestosci dystrybucji, zamieszczono w tabeli 2.
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Tab. 2. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Zestawienie ceramiki z obszaréw A-D (z pominieciem obiektow)

Table 2. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. List of pottery from the A-D areas (with the exception of the features)

Ceramika Ceramika Cel:amlka )
. . staroZytna nie- XV/XVIw. XVII-XIX w. .
Obszar neolityczna z epoki brazu , . . Lacznie
(liczba fragm.) | (liczba fragm.) okreslona (liczba fragm.) (liczba fragm.)
s m- (liczba fragm.)
wylewy - 3, lewy - 16
lewy - 2 brzusce - 4 brzusce - 3, l‘),\rr}zlus'vzz - 65’
A - 870 m? wy WY ) ’ brzusce - 7 ucha - 4, ’ 140
brzu$ce —-18 dna-2 dna - 1 dna - 13,
ceramika bud. - 1 ucho -1
_ B . B wylewy - 1,
s wylfew L Wylerwy 2, brzusce - 15, ceramika bud.. L brzusce - 34,
B -840 m brzu$ce — 44, brzu$ce - 31, dna - 2 wylew patelni - 1, dna 5 141
dna-1 dna-1 ucho - 1 ’
ucho - 1,
wylewy - 1
brzusce - 1 wylewy - 4,
C - 540 m? brzu$ce - 3 brzu$ce — 4 wylew -2 dna-1 brzuéce - 15, 49
brzu$ce - 10
ucha -1 dna-5
ceramika bud. - 2
B wylewy - 1,
, . . wylew 3 brzusce - 31,
D - 442 m2 - brzusce - 21 nieokre$lone - 3 brzusce - 2 dna 3 66
dna -1 ucha -1
wylew - 2 ~
Bez ) brzusce - 14 wyléwy L
lokalizacji - brzusce - 6 | fragment polepy dna - 1 brzusce - 21, 48
ucha - 1 dna -1
Lacznie 69 71 40 45 219 444

1.2.3. Znaleziska kamienne i zelazne

Jako surowiec wykorzystywano skaly narzutowe lokalne: granity i kwarcyty w formie oto-
czakéw o $rednicy do 10 cm oraz ptyt. Odnotowano obecno$¢ siedmiu wyrobéw kamiennych:
trzech rozcieraczy (ryc. 9: 4, 5), jednego ttuczka owalnego, dwubiegunowego (ryc. 9: 3) oraz
trzech plytowatych podktadek (ryc. 9: 1, 2). Z innych znalezisk wymieni¢ nalezy nowozytne

przedmioty zelazne: klucz i okucie budowlane.
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2. Analiza technologiczna, chronologiczna i przestrzenna
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2.1. Krzemienie i wyroby kamienne

Wiréd 2767 okazéw wystepuja wytwory reprezentujace wszystkie etapy obrdobki kon-
krecji: od surowych bryl, poprzez rdzenie tuszczniowe, pétsurowiec widrowy i odtupkowy
z nich otrzymywany, tuski, utamki nieokreslone oraz narzedzia. Pétsurowiec pozyskiwano
gléwnie technika tuszczniows, wykorzystujac w tym celu rdzenie tuszczniowe: jedno-, dwu-
lub wielobiegunowe (ryc. 8: 1), z ktérych uzyskiwano gléwnie odtupki o diugosci do 3,7 cm.
Wielko$¢ rdzeni waha sie od 1,3 do 7,0 cm. Ksztalty rdzeni tuszczniowych sg zréznicowane
- od plaskich, poprzez pétokragle do nieregularnych. Zdarzaja si¢ rowniez nieliczne rdzenie
pseudowidrowe, z ktorych uzyskiwano tuszczki o proporcjach widréw (ryc. 8: 2). Technika
tuszczniowa charakteryzuje si¢ przewaga tusek i odlupkow, co znajduje odbicie w struktu-
rze inwentarza krzemiennego ze stanowiska. Wsérdd narzedzi wykonanych z dominujacego
polsurowca wyszczegdlniono wielofunkcyjne, do ktérych naleza widry i odtupki tuskane, jak
rowniez wytwory ze $ladami uzytkowania. Odnotowano réwniez tuskane skrobacze i pazu-
ry (ryc. 8: 3-10), wystepujace pojedynczo. Jedyny potwytwor grocika (ryc. 8: 11) zaliczony
zostal do zespolu tuzyckiego ze wzgledu na tozsamos¢ surowca, cho¢ nie mozna wykluczy¢
jego neolitycznej metryki. Zwraca uwage znaczy udzial tuszczek bez cech obrobki wtérnej,
zaklasyfikowanych do narzedzi na podstawie zniszczen, zwlaszcza wymiazdzen na krawedzi,
powstatych w trakcie pracy.

Cechy inwentarza krzemiennego, jak przewaga tuszczni, ktdre petnity zapewne réwniez
funkcje narzedziowe, a nie tylko rdzeniowe, maly udzial narzedzi tuskanych oraz monotonia
typow w tej grupie sa charakterystyczne dla inwentarzy krzemiennych epoki metali (Balcer
1997). Rozmiary tuszczni, potsurowca i narzedzi przekraczaja zwykle wymiary surowych
bryl, co sugeruje, iz uzycie znajdowanych masowo (540 sztuk) brylek lokalnego surowca byto
ostatecznoscig z braku lepszego surowca, ktdrego zapas stanowilo szes$¢ plaskich brylek z ob-
szaru C.

Wsrod materiatu tuszczniowego sa nieliczne domieszki wezesniejszych elementéw. Jeden
silnie spatynowany okaz ze $ladami eksploatacji rdzenia dwupietowego (zatuskany wtoérnie)
ma pokrdj schytkowopaleolityczny. Réwniez obecnos¢ techniki rdzenia wiérowego jedno-
pietowego jest odnotowana wyltacznie w narzedziach oraz kilkunastu widrach i odtupkach
(w tym cztery sztuki z obszaru D) typowych dla neolitu. Wykonano je z jednorodnego krze-
mienia jasnoszarego (oznaczonego jako odmiana c). Sg to: trzy narzedzia z widréw o sze-
rokosci do 3 cm (ryc. 7: 1, 2, 5), rylec wegltowy przerobiony z siekiery gladzonej (ryc. 7: 4)
oraz fragment czworo$ciennej siekiery (ryc. 7: 3). Brak potsurowca i materialu odpadkowego
wskazuje na transport gotowych wyrobow lub wynika z usytuowania miejsc obrébki poza
obrebem wykopu. Wytwory te mozna wigza¢ z ceramika kultury amfor kulistych.

Kamienne rozcieracze, tluczek i podktadki zlokalizowane byly gtéwnie na obszarze A,
skad pochodzi réwniez ceramika, zaréwno neolityczna, jak i tuzycka. Fakt ten nie pozwala

jednoznacznie rozstrzygna¢ ich chronologii.



Ryc. 7. Krynickie, stan. 16, gm.
Zabtudéw. Wytwory krzemienne
neolityczne: 1 - drapacz;

2 - wiér tuskany;

3 - fragment siekiery czworo-
$ciennej; przerobki z siekier
gladzonych:

4 - rylec weglowy;

5 — wior tuskany.

Rys. E. Guminska

Fig. 7. Krynickie, Site 16, Zabtu-
déw commune. Neolithic flint
artefacts: 1 - end-scraper;

2 - retouched blade;

3 - fragment of a four-sided axe;
reuses of polished stone axes:

4 - trunctation burin;

5 - retouched blade.

Drawn by E. Guminska

Ryc. 8. Krynickie, stan. 16, gm.
Zabtudéw. Wytwory krzemienne
kultury tuzyckiej: 1 - tuszczen;

2 — tuszczka widrowa;

3-8 — skrobacze;

9, 10 - pazury;

11 - potwytwor grocika.

Rys. E. Guminska

Fig. 8. Krynickie, Site 16, Zabtu-
déw commune. Flint artefacts of
the Lusatian culture:

1 - splintered core;

2 - splintered blade;

3-8 — scrapers;

9, 10 - becs;

11 - preform of arrowhead
point.

Drawn by E. Guminska
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Ryc. 9. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Wytwory kamienne: 1, 2 - ptytowate podktadki;
3 - tluczek; 4, 5 - rozcieracze. Fot. M. Gmur

Fig. 9. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Stone artefacts: 1, 2 - plate-shaped anvils;
3 - hammerstone; 4, 5 - grinders. Photo by M. Gmur

2.2. Ceramika

Ceramika neolityczna to zaledwie 69 fragmentéw barwy szarawej, o silnie zniszczonych
powierzchniach, z drobnoziarnista domieszkg mineralng, rzadko $ladowa domieszka miki,
a zapewne i organiczng. Ornamentowane fragmenty wylewu i brzusca (ryc. 10: 1, 2) mozna
wigza¢ z kultura amfor kulistych. Liczba naczyn nie przekracza kilku.

Osadnictwo niemenskie jest potwierdzone przez znaleziska dwoch fragmentéw wyle-
wow, lekko wychylonych na zewnatrz, w tym jednego z rzedem dotkéw pod krawedzia (ryc.
10: 3, 4), oraz utamkéw brzuscéw, m.in. ornamentowanych wzorem paznokciowym (ryc. 10:
5). Ponadto znaleziono kilka fragmentéw naczyn zdobionych kreskami i drobnymi dotkami
(ryc. 10: 6, 7), ktore na podstawie technologii mozna zaliczy¢ bardzo ogdlnie do stabo dotych-
czas rozpoznanej grupy ceramiki strefy le$nej (Kempisty 1973).

Ceramika z epoki brazu to 269 drobnych utamkoéw oraz wieksze fragmenty kilku naczyn.
Masa ceramiczna zawierata, oprocz drobnych mineralnych ziaren, mike oraz rézowy ttuczen.
Z pozyskanego materialu mozna czesciowo odtworzy¢ typy naczyn wykorzystywanych na
stanowisku, jak réwniez sposéb ich wykonywania. Garnki lepione byly metoda watkéw nakta-

danych na siebie. Sg to: naczynia dwustozkowe, wazowate oraz pucharki. W wigkszo$ci mate-



rialy te s3 zwigzane z osadnictwem tuzyckim, ale uscislenie ich chronologii nie jest mozliwe.

Ceramika nowozytna jest reprezentowana przez 254 fragmenty datowane od XV/XVI w,,
poprzez XVII do XIX w. Stwierdzono wystepowanie mis, garnkéw, pucharkéw oraz patelni,
cho¢ rekonstrukcja calych naczyn nie jest mozliwa. Jest to ceramika cienkoscienna ,,siwa’,

toczona na kole garncarskim.

7 0 3cm
I .

Ryc. 10. Krynickie, stan. 16, gm. Zabludéw. Wybér fragmentéw ceramiki neolityczne;.
Rys. E. Guminska

Fig. 10. Krynickie, Site 16, Zabludéw commune. Selection of fragments of Neolithic pottery.
Drawn by E. Guminska

2.3. Uktad przestrzenny znalezisk

W poréwnaniu ze stanowiskami paleolitycznymi i mezolitycznymi w Krynickich zaob-
serwowano malg gesto$¢ wystepowania krzemieni. Jedynie na kilku metrach obszaréw B i C
znaleziono pomiedzy 11 a 20 okazéw na m* Przecietnie na obszarach A-C wystapilo od 1,1
do 1,8 artefaktu na m?, podczas gdy na obszarach D i E zaledwie 0,3. Brak skupien krzemieni
jest wynikiem przydomowego charakteru i niewielkiej intensywnosci obrébki. Nie mozna wy-
kluczy¢ zaburzenia ukladu pierwotnego wskutek naktadania si¢ réznoczasowego osadnictwa
oraz orki. Struktura grup technologicznych wyrobéw krzemiennych na wszystkich wydzielo-
nych obszarach jest podobna, a obszar A wyro6znia sie malg liczbg narzedzi. Omawiany uklad

dotyczy tuzyckiego etapu osadnictwa, poniewaz faza neolityczna jest stabo reprezentowana.
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Ceramika starozytna byla rozproszona na calym obszarze wykopu; sporadycznie odnoto-
wano wigcej niz 10 fragmentéw na m* Tym niemniej istniejg pewne prawidlowosci w dystry-
bucji, w zaleznosci od chronologii. Utamki naczyn neolitycznych wystepuja w wigkszosci na
obszarze B, czg§ciowo na obszarze A i sporadycznie réwniez na C. Nalezy doda¢, ze wyroby
krzemienne neolityczne pokrywaja si¢ z zasiggiem wystepowania ceramiki z tego okresu.

Fragmenty naczyn fuzyckich grupuja si¢ w obiektach, wokot nich, jak réwniez wspotwy-
stepuja z materialem kostnym poza obiektami. Sg obecne na przewazajacym obszarze wyko-
pu, brak ich tylko na odcinku A. Dystrybucja krzemieni obrabianych technika tuszczniows,
wigzanych z etapem tuzyckim, pokrywa si¢ z zasiegiem wystepowania ceramiki. Obiekty,
takie jak pochowek cialopalny, jamy i paleniska, stwierdzono na calej prawie powierzchni
wykopu, z wyjatkiem obszaru A w czesci zachodnie;j.

Ceramika nowozytna jest rozproszona rownomiernie na calej powierzchni wykopu.

Dolki postupowe wystepuja na calym obszarze, na ktérym odnotowano obecnos¢ cera-
miki nowozytnej i tuzyckiej. Naniesione na plan tworzg zarysy konstrukcji, z ktorych jedna,
na odcinku A, ma ksztalt owalny o wymiarach 3-5 m, a druga tworzy prostokat o dtugosci
ok. 15 m i szerokosci ok. 5 m i znajduje sie na odcinku D (ryc. 2). Dotki uznane za watpliwe
ukfadaja si¢ w linie o przebiegu péinocny wschdéd - potudniowy zachdd i skorelowane sg

z bruzdami, bedgcymi §ladami orki lub redlin na sadzonki.

3. Podsumowanie
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Na stanowisku 16 w Krynickich stwierdzono silnie zréznicowane pod wzgledem inten-
sywnosci dlugotrwale osadnictwo, datowane poczynajac od schytku paleolitu, poprzez neolit,
epoke brazu, az po okres nowozytny.

Faza paleolityczna jest potwierdzona przez pojedynczy okaz typowy dla kultur z liscia-
kami, ktére zajmuja caly obszar Nizu Europejskiego od Allerodu do poczatkéw Preborealu
(Sulgostowska 1989).

Osadnictwo neolityczne, reprezentowane przez kilkadziesigt fragmentéw ceramiki z kil-
ku naczyn oraz wytwory krzemienne zwigzane z kultura amfor kulistych i kulturg niemenska
oraz nieokreslonymi elementami strefy lesnej, wskazuje na sporadyczne uzytkowanie terenu,
prawdopodobnie jako obozowiska. Jest to potwierdzone brakiem intensywnych §ladéw ob-
robki krzemieni na miejscu i uzywaniem przyniesionych okazéw. Ludnos¢ tych kultur sto-
sowala gospodarke ekstensywna lub pasterska, a ich osady wystepuja na Nizu we wschodniej
i péInocno-wschodniej Polsce, na Bialorusi i Litwie (Kempisty 1973; Szmyt 1999).

Osadnictwo datowane na epoke brazu, faczone z kultura tuzycka, jest bardziej intensywne
i to ono stanowi gléwny etap zasiedlenia obszaru. Reprezentowane jest przez jamy i paleniska,
grob (por. ryc. 3) oraz rozproszone fragmenty ceramiki pochodzace z kilku naczyn. Urna (ryc.
4) zawierala przepalone szczatki ludzkie mlodego osobnika, prawdopodobnie kobiety (Py-
zuk-Lenarczyk 2002) oraz zwierzgce (Lasota-Moskalewska 2002). Pochéwek usytuowany byt
na poludniowym skraju wykopu, nie mozna wigc wykluczy¢ obecnos$ci cmentarzyska, choé¢
rozproszone poza nim pojedyncze kosci pochodza réwniez z osobnikéw mtodych, podobnie
jak w zachowanym grobie. Z faza tuzycka zwigzanych jest ponad 2600 wytworéw krzemien-
nych. Godna odnotowania jest niewielka liczba naczyn w poréwnaniu z obfitym materialem

krzemiennym. Jest to przestanka $wiadczaca o intensywnym uzytkowaniu krzemienia we



wczesnej epoce metali, tacznie z jego kopalnianym pozyskiwaniem (Lech 1997). Wskazane
byloby przeprowadzenie badan traseologicznych bardziej reprezentatywnych i homogenicz-
nych zespoléw krzemieniarstwa tuzyckiego, w celu ustalenia funkeji narzedzi bez celowe-
go retuszu, a jedynie z retuszem uzytkowym. Dostarczyloby to informacji o czynno$ciach
gospodarczych spolecznosci tuzyckich. Jedyng informacja dotyczaca gospodarki w kulturze
tuzyckiej jest obecno$¢ kosci zwierzat hodowlanych: bydta, swini, owcy i kozy oraz konia,
znalezionych wérdd przepalonych szczatkéw z grobu. Lowiectwo zostalo udokumentowane
przez kosci jelenia. W szacie lesnej stwierdzono przewage sosny zwyczajnej oraz obecnosé
olchy, brzozy i debu (Michniewicz 1999).

Osady i cmentarzyska tuzyckie potwierdzone s na terenie Mazowsza i Podlasia (Glosik
1971; Wegrzynowicz 1973; Dabrowski 1997). Réwniez wspotwystepowanie kosci ludzkich
i zwierzecych jest znane z wielu cmentarzysk tuzyckich (Abtamowicz, Kubiak 1999), w tym
z Maciejowic, gm. loco, woj. mazowieckie (Mogielnicka-Urban 2000). Przepalone szczatki,
znalezione gléwnie w grobie, wskazuja albo na skdrowanie zwierzat w tym samym miejscu,
w ktérym je kremowano, albo na ich spalanie w skérze, co informuje o rytuale pogrzebowym.

Wspodtwystepowanie osadnictwa neolitycznego: niemenskiego i amfor kulistych, a takze
tuzyckiego jest typowe dla terenéw Podlasia. Najblizsze i najpelniej przebadane wykopalisko-
wo stanowisko to Bransk, gm. loco, polozone 35 km na potudniowy zachéd od Krynickich
(Maciejczuk 1992; 1993; 1994).

Ponowne zainteresowanie tym terenem nastgpito na przelomie XV/XVI w. i trwalo do
XIX w. Nie odnotowano stalych elementéw architektury nowozytnej, a liczne dotki postu-
powe s hipotetycznie wigzane z zabudowg gospodarcza. Obok fragmentéw ceramiki naczy-
niowej i budowlanej (pojedyncze utamki dachéwek) znaleziono jedynie klucz oraz okucie
zelazne. Warto odnotowac, iz wie§ wspolczesna jest oddalona o ok. 1,5 km w kierunku poét-
nocno-zachodnim.

Analiza przestrzenna potwierdzila zréznicowane zasiegi pozostatosci osadnictwa z réz-
nych okreséw: neolitycznego na czesci obszaru, natomiast tuzyckiego i nowozytnego na caltym
terenie wykopu. Ograniczony zasieg badan nie pozwala na oceng intensywnosci zasiedlenia
w udokumentowanych okresach. Ustalono jedynie, iz osadnictwo starozytne ulega rozprosze-

niu w kierunku zachodnim. Uchwycono takze zapewne skraj cmentarzyska kultury tuzyckiej.

Krynickie, Site16, Zabludéw commune - the evidence of multiphase

settlement from the Stone Age to the early Modern period

Zofia Sulgostowska, Tomasz Boron

The site occupies the top and the southern slope of one of the dune hills, located to the south-east of
the village of Krynickie (Fig. 1: 1, 2). In 1996 and 1998, an area of 2,691 m? was excavated on it (Fig. 2).

Archaeological materials: flint, stone, pottery artefacts and burnt bones occurred on the surface, in
topsoil and in the iluvium layer to a depth of 0.5 m from the surface and in features. Based on the density
of flints and pottery fragments per 1 m? the excavation area was divided into smaller sections marked
A-E. Archaeological materials are listed in Tables 1 and 2. The distribution of particular categories of
archaeological finds has been presented in figures: features and prehistoric pottery (Fig. 2), flints (Fig. 6).

Summary
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Several settlement phases have been observed, diversified in terms of intensity of occupation:

1. The Late Palaeolithic - a fragment of re-utilized blade referring to technocomplex with tanged
points (the Swiderian culture - the Mazovian cycle), which is a taxon typical for the region (Sulgostowska
1989).

2. The Neolithic - 69 pieces of pottery and about a dozen flint artefacts. Pieces of pottery and flints
are dispersed in areas B, A and C (Table 1; 2 and Fig. 2; 6). The technology and decoration of the pottery
indicate the Globular Amphora culture (Fig. 10: 1, 2) and the Neman culture (Fig. 10: 3-5). In addition,
several fragments of pottery probably represent the Neolithic of the forest zone (Fig. 10: 6, 7). Regular
blades and tools, including fragments of square-sectioned axes, belong to flint artefacts made from raw
material from outside the region (Fig. 7: 1-5). The limited area of occurrence, the presence of a small
number of pottery vessels and bringing of finished flint artefacts indicate short-term settlement. The
Neman and the Globular Amphora cultures are taxa typical of the region (Kempisty 1975; Szmyt 1999).

3. The Bronze Age - the settlement connected with the Lusatian culture is most fully represented
at the site. A cremation grave, 11 domestic pits, 15 pits without archaeological materials considered
indefinite, three hearths and 45 postholes, including 29 unquestionable and 16 supposed ones, were
explored. Pieces of pottery were the most numerous in the pits and hearths: in the number from 1 to 28
fragments. Flints were found only in six pits and in one hearth — up to two pieces. Burnt animal bones
were found in three pits.

The grave (Fig. 3) was located on the southern edge of the excavation. It contained the remains
of a young individual (probably women) deposited in a vessel (Fig. 4) and burnt bones of cattle, pig,
horse, sheep, goat and deer. Domestic pits are trough-shaped and step-like in the profile. They contained
pottery and sometimes animal and human bones. In addition, there were pits of similar shapes without
artefacts (Fig. 5). The hearths sometimes contained ceramics. The postholes contained charcoal, and
occasionally stones.

Pottery of the Lusatian culture consisted of 296 fragments from both inside and outside of the
features. The vessels were constructed from coils and they were double-conical, vase-shaped vessels and
cups. The pottery does not give grounds for clarifying the chronology within the Lusatian culture.

Flints are the most numerous findings on the site. It is a collection of over 2,600 artefacts made
of local chalk flint, mainly erratic. All processing steps are represented (Table 1): from raw lumps and
cores, through semi-products and debris to tools. The splintering technique was widely used, and flakes
with retouched edges due to use were most of the products. Scrapers and becs were also found among
splintered tools (Fig. 8: 3-10). A single half-finished arrowhead (Fig. 8: 11) has a wide chronology, from
the Neolithic to the Bronze Age. The same concerns stone artefacts made from local pebbles: three
grinders (Fig. 9: 4, 5), one hammerstone (Fig. 9: 3) and three anvils (Fig. 9: 1, 2).

Forests with a predominance of Scots pine and the presence of alder, birch and oak were the natural
environment contemporary to the Lusatian settlements. The only premise for the economy is the share
of breeding animals: cattle, pig, horse, sheep and goat among burnt animal remains from the grave.
Hunting is proved by deer bones.

4. The early Modern period - the 15/16™-19" centuries - is documented by 264 pieces of pottery,
coming from pots, bowls, pans and cups. It is a thin-walled, “grey” pottery, thrown on a potter’s wheel.
In addition, three fragments of roof tile, an iron key and a fragment of a fitting have been found.

The coexistence of the Neolithic (the Neman and the Globular Amphora cultures) and the Lusatian
settlements is common for Podlasie. The closest and most fully excavated site is Bransk, located 35 km
south-west of Krynickie (Maciejczuk 1992; 1993; 1994).

The spatial analysis confirmed the diverse ranges of the remains of the occupation of the site in
different phases: the Neolithic was found on a part of the excavated area, whereas the Lusatian and
early Modern settlements cover the entire area of the excavation. The limited extent of the excavation
does not allow to determine the intensity of settlement in the documented periods. The thinning-out
of the prehistoric settlement towards the west was only established and the edge of the cemetery of the
Lusatian culture was probably captured.



Kpbmnunxe 16, rmmnaa 3a61ymyB — MHOTOCTIOITHOE OCETIEHNIE OT IOXI
KaMH4 JI0 HOBOTO BpeMeH!

Cocdps Cynrocrosckas, Tomamr boponn

AHHOTAIA

ITocenenne saHMMaeT BEPIUIVHY U IXKHDBIJ CK/IOH OJHOTO 13 JIOHHBIX BCXONIM/IEHMII HA I0T0-BOC-
TOK OT fepeBHN Kporauiike (puc 1: 1, 2). B 1996 u 1998 rogax TyT 6bU1M IPOBEIEHBI NCCIE[OBAHNS Ha
wromam 2 691 k8. M (puc. 2).

Apxeosorndeckue MaTepuaIbl: U3feNNs U3 KPEMHSA Y KaMHs, KepaMuKa 1 IiepenaieHHble KOCTU
OBUIN HA IOBEPXHOCTb, B IIEPETHOE ¥ 0CA/[OUHOM MUHEPAJIbHOI CI0e Ha ImybuHe o 0,5 M, a TakxKe B
o6bexTax. Ha OcHOBaHMY KOHILIEHTpaLuy KpeMHeBBIX apTe(akToB U (PparMeHTOB KepaMMUKI Ha 1 KB.
M IIOIafb packola Oblla MojieNeHa Ha 6o/ee MeKue y4acTKy, obosHadeHHble OykBamu A-E. Apxe-
O/IOTMYecKye MaTeprasbl 06001meHs! B Tabmuuax 1 1 2. Pacipefenenne OTAeNIbHBIX KATETOPUIL apXeo-
JIOTMYECKIX HaXOJOK IIPEJICTAB/ICHO Ha PUCYHKAX: 00BEKTDI U IPeBH:AA KepaMuka (pic. 2), KpeMHeBbIe
apTedakTsI (puc. 6).

Ha nocernennu Bbifie/ieHO HECKO/IBKO 9TAIIOB 3ace/IeHust, A1 pepeHInpOBaHHbIX 10 MHTEHCUBHO-
CTU VICHIO/Ib30BaHMA:

1. OuHAIbHBII TaNeONUT — PPAarMeHT IIACTUHBI CO CIIeflaMU TOBTOPHOTO UCIIONb30BaHMsA, OTHO-
CAMMIICA K TEXHOKOMIUIEKCY C JIMCTOBMIHBIMI HAKOHEYHUKAMM (CBUiepCKas KY/IbTYpa — Ma3OBILIAH-
CKMII IIMKJT), TUIIMYHOTO J/IS peryoHa TakcoHa (Sulgostowska 1989).

2. Heonur - 69 ¢parmMeHTOB KepaMuKy 1 60oee lecATI KPEMHEBBIX OPY/MIL, CKOHIIEHTPUPOBaH-
HBIX B I'PaHNUIIAX y4acTKoB B, An C (Tabm. 1; 2 u puc. 2; 6). TeXHOMOT VST USTOTOB/IEHNS M OPHAMEHTAIINS
KepaMMKI YKasbIBaIOT Ha KY/IbTYPY IapoBUAHBIX aMop (puc. 10: 1, 2) u HEMaHCKYIO KYIbTYpY (puc.
10: 3-5). Kpome Toro, HeCKONMbKO (parMeHTOB KepaMIUKI, BEPOATHO, TIPECTABIIAIOT HEONUT eCHOI
3oHbI (puc. 10: 6, 7). KpeMHeBble apTedaKThl N3TOTOB/ICHBI M3 UMIIOPTHOTO CHIPbA — 9TO PeTy/IApHbIE
IUTIACTUHBIL ¥ OPYANA, B TOM 4MCIe (parMeHThl YeThIPeXIPaHHbIX TOOPOB (puc. 7: 1-5). OrpaHndeHHas
IJIOIIafb PACIpOCTpaHeH Vs, Ham4ye HeOOMbIIOro KOMNYecTBa KepaMUIeCKUX COCY/I0B M TOTOBBIX
U3JeNNI U3 KPeMHA YKa3bIBalOT Ha KPaTKOCPOYHBIN XapaKTep mocenenusa. HémaHnckaa KynbTypa u
Ky/IbTypa IIapOBUIHBIX aM(Op ABJIAIOTCA XapaKTepHbIMU A1 pernoHa (Kempisty 1975; Szmyt 1999).

3. Omoxa 6pOH3bI — HanbosIee MOTHO Ha CTOSHKE NPeICTaB/IeHbl MaTepHaIbl, CBSI3aHHBIE C TY>KUII-
KOI1 Ky/nbprypoit. Beumn sadukcupoBanbl morpebetne mo ob6psay Kpemanniu, 11 X03siiCTBEHHbIX 5IM,
15 AM HeoIpele/IEHHOTO Ha3HaueHMs 0e3 apXeoJIorMYecKX MaTepyaioB, TPK o4ara u 45 CToI00BBIX
AM, IPOUCXOXKTeHME 29 13 KOTOPBIX He BBI3bIBAET COMHEHME, 16 — mpepnonaraeTcs. B sMax n odarax
JTydllle BCero IMpefcTaB/IeHa Kepamyka: oT 1 1o 28 dparmeHToB. To/IbKO B IIECTY AMAaX U OJTHOM Odare
ObL/IN HalifieHbl KpeMHeBble U3fleNus — o ABYX WTYK. [TepenaieHHble KOCTY SKUBOTHBIX ObLIN Halifie-
HBI B TPEX AMaX.

ITorpe6enne (puc. 3) 6bUI0 PACIONOKEHO B KXKHOI 4aCTHU pacKolra. B HeM HaxopuIcst cocyx (puc.
4) c ocTaHKaMy MOJIOZIOTO Ye/IOBeKa (BEepOSATHO, XKEHIIMHBI) 1 IIepeliajieHHble KOCTYU KPYIIHOTO POraTo-
IO CKOTa, CBMHDM, IO/}, OBIIbI, KO3bI 11 O7IeHA. XO03AJICTBEHHbIE MBI — 3TO OBA/IbHBIE I CTyIIEHYaThle
B Ipo¢mie 06beKThL. B ux 3anonHeHny 6bU1M HalieHbI (pParMeHThbI KePAMIUKIL, Peyke — KOCTI KIBOT-
HBIX Y 4enoBeka. KpoMe Toro, HekoTopble MBI MMeIY IOZ00HYI0 GOPMY, HO B HUX He ObIIO HallIeHO
HMKaKMX MaTepnasos (puc. 5). B 3amomHeHnn o4aros MHOIZa BCTpeyanach Kepamuka. CTon6oBble SIMBI
COfiep>Kay YTONbKM JPEBECUHBI, U3PeKa KaMHI.

Komexums kepaMyKu JIy>KUIIKOV KY/IBTYPBI COCTOUT 113 296 pparMeHTOB, HaiifleHHbIX B 3aII0/IHe-
HMY 06'beKTOB 1 3a uX npefenamu. CoCyAbl U3TOTABINBAINCD XXIYTOBBIM CIIOCOOOM ¥ TIPECTABIIAIN
coboit 6uKoHMYecKue 1 BasooOpasHble GpopMsl, KyOku. Kepamuka He HO3BOJIsIET yTOYHUTD XPOHOTIO-
TUIO JTY>KUIIKOV KY/IbTYPBL

Hanbonee MHOrounc/eHHas KaTeropys HaXO[OK Ha CTOSHKE — KpeMHeBble apTedakThl. VIX Korn-
JIeKLMsT HACUUTBIBAET Oomee 2600 m3fenuit, M3TOTOBTIEHHBIX U3 MECTHBIX IIOPOJ, METOBOTO KPEMHH,

IpeMMYLIeCTBEHHO ¢ MeJIOBOJ KOpKOIi. IIpencTaBieHsl Bce aTambl 06paboTky (Tabi. 1): oT HaTypab-
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HBIX KOHKPELNII, HyK/IeyCOB, 3aTOTOBOK U OTXOf0B [0 OpyAuit Tpyaa. [IInpoko mpuMeHsIach TeXHIKa
KOHTPYAAPHOTO PaCIeTIeHN, a 60bIIMHCTBO U3/IeNNil PEICTABIIAIOT COOOI OTIIEIHI C PETYIINpPO-
BaHHBIMIL B pe3y/IbTaTe MCIOMb30BaHMA Kpasamu. Cpefiyt peTyIPOBaHHBIX USJENIT TAKXKe BbIe/s-
10TCsT CKpeOKy 1 Ipokonku (puc. 8: 3-10). EnuncrBenHas 3aroToBKa HaKoHe4HMKa (puc. 8: 11) nmeer
IIVPOKYIO XPOHOJIOTHIO — OT HEOJINTA [0 SIIOXM OPOH3BI, TAK)Ke KaK U KaMeHHbIe U3/, N3TOTOB-
JIeHHbIE 113 MECTHOTO CBIPbSL: TpY TépouHMKa (puc. 9: 4, 5), 0T60iHMK (puc. 9: 3) 1 Tpu mOFKIanKM (pUC.
9:1,2).

EcTecTBeHHOI Cpefoil, COBPEMEHHON JyIi MOCEJeHA JIY>KULKON KyIbTypbl, ObUIM Jleca
C TIpeoOTafjaHMeM COCHBI OOBIKHOBEHHOIT, a TAKKe ¢ HAMUMeM O/IbXY, 6epesbl 1 Ay6a. EnucTBeHHBIM
(aKTOM, CBUIETENbCTBYIOUMM O Pa3BefeHNN XUBOTHBIX, SB/LIETCA HAMIUYMe CPeRl IepPeXCKEHHDBIX
OCTaHKOB XMBOTHBIX I3 IOTPeOeHIsl KOCTEll KPYIIHOTO POraTOro CKOTa, CBMHBM, KOHSI, OBI[BI I KO3BIL.
3aHATUE OXOTOIT 3aUKCHPOBAHO O/Tarofaps HAXOZIKaM KOCTeN! OJIeHsl.

4. Hosoe Bpemst - XV/XVI-XIX Beka, 3aduxcnupoBano 264 ¢gparmMeHTa ropiikoB, MICOK, CKOBO-
POIKM ¥ KyOKOB. ITO TOHKOCTEHHAs KepaMMKa Ceporo IBeTa («CyBas»), USTOTOB/IEHHAsA Ha TOHYAp-
HoM Kpyre. Kpome Toro, 6b110 HaiiieHO Tpy GpparMeHTa YeperuLibl, Ke/Ie3HbII K4 U (parMeHT 06-
K/IajKa U3 MeTasUIa.

Hanundne Ha OHOIT CTOSIHKe MaTepuaIoB HEMAHCKOI Ky/IBTYPBI, KY/IBTYPBI IIAPOBUHBIX aM(pop
¥ JTY>KUI[KOJT KY/IBTYPBI AB/IAETCA XapaKTepHBIM 1A Teppuropyu [Tomramibsa. Brvkaitumm 1 Hanbo-
Jiee M3y4eHHBIM IIAMATHIKOM sIB/IsIeTCSI BpaHbCK, pacIiosioxeHHblit B 35 KM Ha I0ro-3anaj ot Kporanii-
ke (Maciejczuk 1992; 1993; 1994).

[IpocTpaHCTBEHHBIT aHaN3 HOATBEPAN PasHOOOPA3HOCTh apeasoB OCTATKOB NOCETIEHNIT pas-
JIUYHBIX 9II0X: HEOIMTUYECK/e MaTepuabl ObUINM HAlIEHBI TOMBKO HA YAcTU 0OCTIeRyeMOil TeppUTO-
pui, B TO BpeMsl KaK II0Ce/leHIe JIYXKNUIKOIl KY/IbTYPbl ¥ HOBOTO BPEMEHM 3aHMMAeT BCIO IUIOMA/b
packona. OrpaHNYeHHOCTb IUIOM[AAM PAcKoIa He IMO3BOJIAET CAeNMAaTh BBIBOJ OO MHTEHCHMBHOCTH
HOCe/IeHNsl B JaHHbIE HepHOAbL. Bblla yCTaHOB/IEHa MeHbIIAsl MHTEHCUBHOCTD PEBHETO MOCEIeHIs

B 3alraTHOM HaIIpaBJIEHNN U, BEPOATHO, OB/ 3aXBavYeH Kpa171 MOT'MJIbHUKA }'Iy)KI/[lIKOﬁ Ky/IbTYypPBI.



	Spis treści



