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JAN TYSZKIEWICZ, Geografia historyczna. Zarys problematyki, Nauki Pomocnicze
Historii. Seria Nowa, t. IV, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2014, ss. 355, ryc.

Na nowoczesny podrgcznik geografii historycznej przyszto czekac polskim badaczom
znacznie dtuzej niz zapowiadat to Julian Janczak w 1993 r.! Ksiazka Jana Tyszkiewicza zostata
opublikowana w serii Nauki Pomocnicze Historii. Seria Nowa, wydawanej pod auspicjami
Instytutu Historii PAN. Opracowanie sktada si¢ z trzech czgsci: ,,Cz¢$¢ 1. Wprowadzenie”,
,,Czgs$¢ 2. Problemy i metody”, ,,Cz¢$¢ 3. Nauki i dyscypliny wspomagajace”. ,,Zakonczenie”
nie zostato wyodrgbnione. ,,Cz¢$¢ 4” natomiast tworzg ,,Aneksy”, zawierajace zestawienia
atlasow, stownikow i katalogow zbiordéw kartograficznych. Pracg zamyka ,,Spis ilustracji” oraz
dwa indeksy — ,,Indeks nazw geograficznych i etnicznych” oraz ,,Indeks rzeczowy”.

Cale opracowanie nosi podtytut Zarys problematyki, co oznacza, ze nalezy oczekiwac
w nim gltownie rozwazan o charakterze metodologicznym, warsztatowym i problemowym,
ktore wskaza gtowne linie rozwojowe geografii historycznej i przedstawia perspektywy na
przysztosé. Z tego punktu widzenia szczegolnie istotna jest sama koncepcja podrecznika oraz
jego podstawy teoretyczne. Autor prezentuje zalozenia swojego dziela w kontekscie poprzed-
niego, majacego juz ponad 60 lat ujecia Stanistawa Arnolda®. Nalezy jednak pamigtaé, ze obie
te publikacje r6znig zar6wno metoda, jak i zakres rzeczowy. Praca S. Arnolda jest podrgcznikiem
geografii historycznej w Polsce, natomiast tu przedstawiana ma charakter zarysu problemowo-
-metodycznego. Podobnie z odwotaniem do prac Stanistawa Alexandrowicza® i Grzegorza
Btaszczyka®. Pierwszy tekst miesci si¢ w zakresie historii kartografii, drugi zas — historii
historiografii (ksiazka nosi podtytut Stan i perspektywy badarn). W recenzowanej pracy Autor
myli pojecia historii kartografii i kartografii historycznej, ktdre roznig si¢ przeciez zasadniczo
przedmiotem i celem badan’. Traktuje kartografi¢ historyczna jako odrgbna nauke pomocnicza
(s. 8). Planowany tom w serii Nauki Pomocnicze Historii. Seria Nowa ma by¢ poswigcony
historii kartografii, nie za$ kartografii historyczne;.

Koncepcja opracowania, ktora wyznacza strukturg pracy, opiera si¢ na autorskim podziale
krajobrazu w badaniach geograficzno-historycznych: ,,Stosujac przyjmowana powszechnie
terminologi¢, powiemy wigc o krajobrazie naturalnym (przyrodniczym), krajobrazie osadniczym

! J. Janczak, Geografia historyczna — samodzielna dyscyplina czy tylko nauka pomocnicza?, [w:] Ojczyzna
blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szescdziesiqtq rocznice urodzin, red. J. Chro-
baczynski, A. Jureczko, M. Sliwa, Krakow 1993, s. 83.

2 S. Arnold, Geografia historyczna Polski, Warszawa 1951.

3 S. Alexandrowicz, Rozwdj kartografii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV do polowy XVIII wieku,
Warszawa 20122

4 G. Blaszcezyk, Geografia historyczna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Stan i perspektywy badan, Poznan
2012.

5 Kartografia historyczna jest dyscypling badajaca dawne mapy i wymaga osobnego studium uwzglednia-
jacego rozne aspekty zwiazane z jej przedmiotem, zwlaszcza aspekty zrodtoznawcze (S. Alexandrowicz, 1996,
2006)”, J. Tyszkiewicz, Geografia historyczna..., s. 50, takze s. 29, 33. Paradoksalnie Tyszkiewicz przywotuje
S. Alexandrowicza, ktory kilka razy zwracal uwage na tendencj¢ mylenia pojgc przez historykow, S. Alexandro-
wicz, Dawna mapa jako narzedzie pracy historyka, [w:] Mapa w pracy historyka, red. T. Bogacz, B. Konopska,
Wroctaw—Warszawa 1999, Z dziejow kartografii, t. 11, s. 23-24; tenze, Wykorzystanie Zrddel kartograficznych
w badaniach nad historiq Polski XVI i XVII wieku, [w:] Dawna mapa Zrodlem wiedzy o swiecie, red. S. Alexan-
drowicz, R. Skrycki, Z dziejow kartografii, t. 14, Szczecin 2008, s. 33.



388 RECENZJE

(tzw. kulturalnym), krajobrazie polityczno-administracyjnym (granice) oraz dawnych szlakach
komunikacyjnych, krajobrazie gospodarczym, krajobrazie wojskowym (teren jako teatr wojny),
rozwoju horyzontu geograficznego i klgskach elementarnych w przesztosci” (s. 8).

W $wietle stanu badan, bardzo zywej dyskusji na temat typologii krajobrazu oraz wprowa-
dzonej tutaj klasyfikacji, do$¢ trudno odnalez¢ podstawy ,,przyjmowanej powszechnie termi-
nologii”. Niezaleznie bowiem od oceny stusznosci wprowadzonego podziatu, powinien on by¢
poprzedzony poglebionym wywodem, zwlaszcza w podreczniku o charakterze problemowo-
metodycznym. Na nim bowiem zasadza si¢ struktura pracy w ,,Czeséci 2” i taka klasyfikacja
krajobrazu bedzie utrwalana w czasie kurséw akademickich. Jedynie wyodrgbnienie krajobrazu
gospodarczego znalazto glgbsze uzasadnienie, tyle ze nie w czesci wprowadzajacej, ale przy
charakterystyce tegoz krajobrazu (s. 106—107). Autor podkresla znaczenie zagadnien gospodar-
czych w tradycji geografii historycznej angielskiej, rosyjskiej, francuskiej i polskiej (prace
Franciszka Bujaka). Nie podaje jednak jasnych przestanek, dlaczego krajobraz gospodarczy
nalezy traktowa¢ na rowni z krajobrazem kulturowym, nie za$ jako jego cze¢$é. Podobnie jest
w przypadku krajobrazu wojskowego (s. 141-142).

Zaproponowana klasyfikacja nie wynika z jednolitych kryteriow podziatu i nie odnosi
si¢ do zadnej z wazniejszych proponowanych wczesniej w polskiej geografii historycznej;
Stanistaw Arnold, J6zef Szymanski i Gerard Labuda postugiwali si¢ klasyfikacjami trojstopnio-
wymi. Autor omawianej monografii mocno zaweza pojecie krajobrazu kulturowego. W ujeciu
S. Arnolda, a za nim J. Szymanskiego, stosunki gospodarcze i szlaki komunikacyjne ujmo-
wane byly dotychczas jako czes$¢ krajobrazu kulturowego®. Takze wyodrebnienie badan nad
klgskami elementarnymi z historii gospodarczej, a krajobrazu wojskowego z historii wojsko-
wosci 1 wlaczenie ich w zakres geografii historycznej, nalezatoby uzasadni¢ giebiej niz
stwierdzeniem, ze jest to ,,nasz wybdr” (s. 9). Zagadnienie klgsk elementarnych miesci sig
raczej w kategorii przemian krajobrazu naturalnego’, za$ krajobraz wojskowy jest jednym
z wielu typow krajobrazu kulturowego (podobnie jak rolniczy, miejski, wyznaniowy, itd.),
warunkowanego szczeg6lnym typem dziatalnosci cztowieka. Relacje geografii historycznej
z historig geografii (horyzont geograficzny) i zwiazang z niq historig kartografii nie znalazty
takze szerszego rozwinigcia.

Nie mniejsze watpliwosci, jak podziat krajobrazu wprowadzony w badaniach geograficzno-
-historycznych, budzi poswigcenie az tak wiele miejsca naukom i dyscyplinom wspomagajacym.
Trudno odmowic¢ stusznosci podejéciu interdyscyplinarnemu, nie mozna jednak zamknaé¢ omo-
wienia kryteriow doboru tych dyscyplin jednym zdaniem: ,,Wybrali$my do omdwienia dziedziny
dajace znaczne wsparcie warsztatowi historycznemu” (s. 9). Pomijajac lapsus — chodzi chyba
o warsztat geografa historycznego — nie zostato wyjasnione, dlaczego znalazta si¢ wsrod nich
hydrologia a zabrakto np. geomorfologii, uwzgledniona zostata antropologia i ekologia czto-
wieka a pominigto np. ekonomig (krajobraz gospodarczy) oraz demografi¢ (krajobraz osadniczy).
Kwestie zwigzane z kartografia, ktora mozna z pewnoscia traktowac jako specjalnos¢ wspoma-
gajaca dla geografii historycznej, znalazly si¢ z kolei w czgsci wprowadzajacej catego opraco-
wania (s. 50-56). Lektura podrgcznika nie pozwala potwierdzi¢ zdania zawartego we wprowa-
dzeniu: ,,Cz¢$¢ 111 opracowania zawiera omowienie stosowanych obecnie metod badawczych,

¢ J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii od schylku IV do korica XVIII w., Warszawa 2001, s. 208; S. Ar-
nold, Geografia historyczna, jej zadania i metody, ,,Przegl. Hist.”, t. 28, 1929, z. 1, s. 106: ,,Odtworzenie tych
drég (na podstawie zachowanych zrdédet historycznych lub materiatu archeologicznego) ma duze znaczenie za-
rowno ze wzgledu na ich zwiazek z pewnemi ruchami osadniczemi jak tez z zyciem gospodarczym (np. handlo-
wem) niektorych osad, a zwlaszcza powstawaniem tych ostatnich (np. miast)”. Podobnie, jako czg¢s¢ krajobrazu
kulturowego, szlaki komunikacyjne traktowat G. Blaszczyk, Geografia historyczna..., s. 7.

7 Tak ujmowatl problem wczeéniej m.in. S. Arnold, Geografia historyczna, jej zadania..., s. 99; tenze,
Geografia historyczna Polski, s. 18.
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w tym przedstawienie sposobow korzystania z gotowych rezultatow uzyskanych przez inne
nauki” (s. 9), gdyz w pracy wystepuje tylko ten drugi element. Spis tresci wskazuje, ze opis
metod zamieszczono w ,,Cze¢sci 2. Problemy i metody”. W rzeczywistosci jednak metody ba-
dawcze geografii historycznej, np. analiza kartograficzna, metoda retrogresywna i progresywna,
analiza geostatystyczna, nie zostalty omdwione odrgbnie.

Przyjety sposob wyprowadzenia definicji geografii historycznej, ktdra jest podana na samym
poczatku ,,Rozdziatu 1.2. Definicja geografii historycznej”, pozbawia czytelnika, zwlaszcza
studenta, okazji do okreslenia réznic oraz do odniesienia nowej propozycji do juz istniejacych.
Jedna z kluczowych kwestii jest ewolucja definicji geografii historycznej w Polsce, zwigzana
z miejscem w niej srodowiska naturalnego. W definicji sformutowanej przez S. Arnolda t¢
kwesti¢ umieszczono na drugim miejscu: ,,przedstawiajac dzieje krajobrazu kulturalnego
i historyczno-politycznego” (nie dzieje srodowiska geograficznego). Wazne jest tu nie tylko
nierownorzedne traktowanie poszczegolnych typow krajobrazow, ale tez zmiana terminu ,,0d-
dziatywanie” (1929 r.) na ,rol¢ i znaczenie” (1951 r.)%, co przypomina ukierunkowanie ku
»relacjom” i ,,zwigzkom” u Lucien Febvre’a’. Zabrakto takiego wywodu, podobnie jak odnie-
sienia do dwoch waznych polskich uje¢ — cytowanej w literaturze przedmiotu definicji Hen-
ryka Rutkowskiego'® i chyba najwazniejszej dyskusji na ten temat miedzy Gerardem Labuda'
oraz Marig Dobrowolska'? (oba opracowania wymienione w bibliografii). Sama definicja geo-
grafii historycznej podana w opracowaniu, mimo ze dos¢ ogélna, utrzymuje si¢ w tradycji ujeé
poprzednich, z waznym uzupetnieniem wskazujacym na konieczno$¢ wspotpracy interdyscy-
plinarnej, chociaz w monografii Autor podkresla wielokrotnie brak otwartosci srodowisk histo-
rycznych na taka wspotprace.

Powazniejszy jeszcze problem pojawia si¢ przy probie okreslenia przedmiotu badan geo-
historycznych, ktdry jest $cisle zwiazany z rozumieniem samej geografii historycznej oraz z jej
miejscem na mapie naukowej. Nie mozna pomina¢ gloséw sceptycznych, ktére kwestionowaty
i kwestionujg odregbny charakter geografii historycznej, taktujac ja jako metode badan'® lub czesé
geografii'®. Powstaje takze pytanie, jak nalezy odnosi¢ geografi¢ historyczna jako nauke po-
mocnicza historii do innych dyscyplin lub subdyscyplin, kiedy$ rozwijanych i wspolczesnie
istniejacych — antropogeografii, geografii kultury, geografii cztowieka, geografii humanistycz-
nej lub historii srodowiskowej, zeby wymieni¢ tylko najwazniejsze terminy. Czy geografia
historyczna jako nauka pomocnicza historii jest czgs$cig geografii historycznej jako samodziel-
nej dyscypliny, tak jak ja niegdys, przed Il wojna $wiatowa, okreslat Wiadystaw Semkowicz?,

8 S. Arnold, Geografia historyczna, jej zadania..., s. 95; tenze, Geografia historyczna Polski, s. 12—13.

° L. Febvre, A Geographical Introduction to History, London—New York 1924, s. 360-361.

10 H. Rutkowski, Geografia historyczna, [w:] Wielka Encyklopedia PWN, t. 4, Warszawa 1964, s. 184—185.

' G. Labuda, Uwagi o przedmiocie i metodzie geografii historycznej, ,,Przeglad Geograficzny”, t. 25, 1953,
nr 1, s. 5-56.

12 M. Dobrowolska, Przedmiot i metoda geografii historycznej. Uwagi o referacie prof. dra G. Labudy,
Przeglad Geograficzny”, t. 25, 1953, nr 1, 5. 57-77.

3 A. Gieysztor, Glos w dyskusji, ,,Przeglad Geograficzny”, t. 25, 1953, nr 1, s. 95-96. Taki poglad wyrazit
tez w swoim podreczniku J. Szymanski: ,,nauki nowozytne [w tym geografia historyczna — B.S.] sa raczej me-
todami pomocniczymi historii”, J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii..., s. 11.

4 M. Dobrowolska, Przedmiot i metoda geografii historycznej..., s. 64 (glos poparty przez innych geogra-
foéw, m.in. Jana Dylika): ,,geografia historyczna jest przede wszystkim geografia”.

15, Ale geografja historyczna nie jest wylacznie naukg pomocnicza historii i nie ma jedynie stuzy¢ wyja-
$nianiu pewnych probleméw dziejowych. Dzi$ stawia ona sobie wiasne zagadnienia, dazac do odtworzenia ob-
licza ziemi w ubiegtych czasach, bez wzgledu na to, czy z wynikow jej badan skorzysta historyk, $ledzacy losy
cztowieka i dzieta rak jego”, W. Semkowicz, O potrzebie i metodzie badan nad krajobrazem pierwotnym, [w:]
Pamietnik 1V. Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925, Lwow 1925, t. 1:
Referaty, Sekcja VI, s. 1-2.
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i pdzniej, juz w latach dziewiecdziesiatych XX w., Julian Janczak'®? Czy nalezy ja rozpatrywac
w kategorii specjalnosci naukowej, ktora jest wlaczana zarowno w zakres geografii, jak i histo-
rii? A moze pojecie to miesci si¢ w kategorii metod i podejscia badawczego? Pewne ogolniejsze
uwagi na ten temat mozna znalez¢, co nieco dziwi, na poczatku rozwazan dotyczacych klima-
tologii (s. 240). Sa jednak catkowicie powierzchowne i zawieraja btedna oceng miejsca geogra-
fii historycznej zarowno w badaniach historycznych, jak i geograficznych (po raz kolejny po-
mylone sg terminy historii kartografii i kartografii historycznej, brak odniesienia chociazby do
historii sSrodowiskowej czy tez do geografii humanistycznej i geografii cztowieka).

J. Tyszkiewicz, wzorem ujec poprzednich, wlacza do geografii historycznej problematyke
rozwoju wiedzy geograficznej oraz histori¢ geografii (horyzontu geograficznego). Stoi to
w sprzecznosci z proponowana definicja geografii historycznej, w ktorej przedmiotem badan
jest ,,srodowisko przyrodnicze i jego relacje ze spoteczenstwami ludzkimi w przesztosci” (s. 10).
Mozna oczywiscie potraktowac rozwoj wiedzy geograficznej w kategoriach relacji przyrody ze
spoteczenstwem, jednakze — w opinii piszacego te stowa — krytyka wiedzy geograficzne;j
nalezy jedynie do elementéw warsztatu geografa historycznego (krytyka zrodta), $cisle zwia-
zanego takze z historig kartografii. Bardzo interesujaco prezentuje si¢ natomiast interpretacja
,spoteczenstwa ludzkiego jako swoistego ekosystemu”, co wydaje si¢ nawigzaniem do starszej
dyskusji 1 szukaniem kompromisu migdzy determinizmem i posybilizmem geograficznym.
Takie ujecie bedzie jednak wlaczato geografi¢ historyczng w domeng bardziej geograficzng niz
historyczna, a najwazniejszym elementem w rozwijaniu tego obszaru wiedzy powinna by¢
wigksza partycypacja historykow, chociazby w imig¢ postulowanej interdyscyplinarnosci.

W czgsci poswigconej tradycji wyktadow z tematyki geografii historycznej dos¢ trudno
odkry¢ klucz, na podstawie ktdrego Autor cytuje te a nie inne dziela, tych a nie innych autoréw
(pomija np. bardzo wazna prace Wiadystawa Lubienskiego z 1740 r. Swiat we wszystkich swoich
czesciach wiekszych i mniejszych). Mozna przyjaé, ze sa one w Jego subiektywnej opinii najistot-
niejsze z punktu widzenia dydaktyki uniwersyteckiej, jednak wieloznaczno$¢ terminu ,,tematyka
geograficzno-historyczna” utrudnita z pewnoscig selekcje prac oraz wybor autorow!”. Za przyktad
powaznego braku niech poshuzy nieobecno$¢ wzmianki o atlasach Joachima Lelewela (nawet
w zestawieniu bibliograficznym)'® oraz jego Géographie du moyen dge (Bruxelles 1850-1857,
t. 1-5). Trudno tez zgodzic¢ si¢ ze stwierdzeniem: ,,Tej dziedziny, ktora uprawiat [Lelewel —B.S.],
nie ujal w zaden zarys syntetyczny, ani na piSmie ani wyraznie na wyktadach” (s. 19). W czgsci
tej zakradty si¢ takze inne drobniejsze niescistosci; daleko idacym uproszczeniem jest np. przy-
pisanie zbudowania programu Atlasu Historycznego Polski W. Semkowiczowi'.

W pierwszej czgsci omawianego podrgcznika, majacej charakter wprowadzenia, zostata
umieszczona takze krotka charakterystyka zrodet do badan geograficzno-historycznych. Podob-
nie jak w przypadku podziatu krajobrazu, takze tutaj wprowadzona klasyfikacja jest oryginalna
inowa, a zarazem daleka od znanych w literaturze przedmiotu klasyfikacji zrodet historycznych
i geograficznych. Dodatkowe zamieszanie powoduje wiaczenie opracowan naukowych do ka-
tegorii zrodet (s. 31-32). Jezeli juz taki zabieg zostat poczyniony, to stowo ,,zrodta” w tytule
rozdzialu winno zosta¢ zastapione przez ,,zrodla informacji”. Nie zostalo tez jasno sprecyzo-
wane kryterium podziatu miedzy klasycznymi zrédtami historycznymi i geograficzno-histo-
rycznymi. Wszak niemal kazde zrodto zawiera jakie$ odniesienia przestrzenne, o czym wspo-

16 J. Janczak, Geografia historyczna..., s. 88.

7" Historia geogrdfii polskiej, red. A. Jackowski, S. Liszewski, A. Richling, Warszawa 2008, s. 11-73
(rozdziat: ,Historia geografii polskie;j”).

'* Do najwazniejszych kartograficznych opracowan J. Lelewela nalezy Histoire de Pologne. Atlas contenant
les tableaux chronologiques et généalogiques, et les cartes géographiques de différentes époques, Paris 1844.

19 H. Rutkowski, Atlas historyczny Polski, [w:] Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Sto lat dzialalnosci,
red. E. Wolnicz-Pawtowska, W. Zych, Warszawa 2009, s. 115-121.
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mina sam Autor (s. 25). Wprowadzony zostal podziat na zrodta pisane, kartograficzne,
onomastyczne, archeologiczne i ikonograficzne. Na schemacie zamieszczonym na s. 27 (,,Po-
trzeba wielu typow zrodet”), Autor dodaje jeszcze zrodla inne, rozpoznawane przez nauki
przyrodnicze, ktdre nie zostaty opisane doktadniej w tej partii tekstu. Niestety, schemat ten nie
rozjasnia, lecz utrudnia interpretacj¢ i sposob wykorzystania roznych typdw zrodet przez geo-
grafow historycznych. Nie jest jasne, dlaczego nie pojawila si¢ np. kategoria zrodet etnogra-
ficznych, o ktorych podrecznik wspomina (s. 47), a jako odrgbna kategoria zostaly uwzgled-
nione zrédta onomastyczne. Nazbyt pochopnie zostata tez obnizona warto$¢ Zrédet pisanych
jako jedynie ,,uzupetiajacych rekonstrukcje lub tylko sugerujacych dawne zjawisko” (s. 27).
Konstatacja stuszna w przypadku pracy nad krajobrazem przyrodniczym jest catkowicie bigdna
dla dziejow krajobrazu kulturowego np. osadniczego, gdzie zrodha pisane, obok kartograficznych,
stanowig gldwng podstawe pracy geografa historycznego. Te drugie, bedace przedmiotem za-
interesowania historykow kartografii, znalazly takze swoje syntetyczne omowienie w tej czgsci.
O ile jednak zrédta pisane zostaly uporzadkowane pod katem ich przydatnosci do badan nad
poszczegodlnymi problemami, o tyle zrodta kartograficzne zostaty oméwione wedtug ich typo-
logii i chronologii. Autor wyrdznit Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Gdansku jako po-
siadajace (obok AGAD) najciekawsze zbiory planow i rysunkow dokumentacyjnych. Inne
wnioski mozna wysnu¢ chociazby z prac H. Szulc, analizujacych plany wsi z XIX w., ktdra
wskazuje, ze tego typu dokumentacja znajduje si¢ tez w innych archiwach w Polsce®. Z nie-
zrozumiatych wzgledow Autor wiaczyl tez do rozdziatu o zrodtach kartograficznych prace
Atlasu historycznego Polski. Zespot ten wykorzystywat zrodta kartograficzne, lecz nie zajmowat
si¢ nigdy ich edycja. Podobnie z projektami stownikowymi; trudno orzec, dlaczego znalazty si¢
one w rozdziale o zrodtach kartograficznych, nie za$ pisanych (s. 32). Proby przywotania zrodet
kartograficznych w innych czesciach pracy zawierajg niekiedy btedy rzeczowe (s. 85)*!. Jeszcze
odmienng konstrukcj¢ posiada czgs¢ poswigcona zrodtom archeologicznym, w ktorej wiele
uwagi poswigcono metodyce badan archeologicznych i ich znaczeniu dla geografii historycznej,
zwlaszcza okresu §redniowiecza.

O ile odrgbno$¢ zrodet pisanych, kartograficznych, archeologicznych i ikonograficznych
(jako kategorii zrédet niepisanych) znajdowata odbicie w znanych klasyfikacjach, o tyle wyod-
rebnienie zrédet onomastycznych warunkowane bylo nie tyle typem samego zrdédta, ile przy-
datnoscia dla badan nad nazewnictwem (kryterium przydatnosci do badan nad wybranym
problemem z zakresu geografii historycznej). Podobnie jak w przypadku archeologii, podrozdziat
o zrodtach onomastycznych nie dotyczy zrédet, ale zawiera ogdlng charakterystyke tej specjal-
nosci naukowej pod katem przydatnosci w warsztacie geografa historycznego. Powstaje jednak
pytanie o relacj¢ podrozdziatow o zrodtach archeologicznych i onomastycznych do podrozdzia-
16w ,,3.1. Ustalenia archeologii i prahistorii” oraz ,,3.2. Ustalenia jezykoznawstwa i onomasty-
ki” w czg$ci poswigconej naukom i dyscyplinom wspomagajacym geografi¢ historyczna.

Odregbny podrozdziat zostal poswigcony dokumentacji kartograficznej, gldwnie roli map
w warsztacie geografa historycznego. Wigkszos¢ uwag dotyczy typologii map oraz metod
(etapdéw) ich przygotowania, roli historykdw, geografow i kartografow w tym procesie. Autor
nie porusza zagadnien zwigzanych ze zmianami, jakie do kartografii, tak wspdtczesnej jak
1 historycznej, wprowadzity systemy informacji przestrzennej. Nie dotyczy to tylko sposobu

20 H. Szulc, Atlas historyczny wsi w Polsce, Warszawa 2002, s. 13—14, mapa: Skorowidz planéw wsi z pierw-
szej polowy XIX wieku.

21 Karol Perthées opracowat nie jedna, lecz szereg map datowanych na lata 1770-1804 (K. Buczek, Kar-
tograf kréla Stanistawa Augusta. Zycie i dziela, oprac. H. Rutkowski, [w:] Karol Perthées (1739-1815), fizjograf
Pierwszej Rzeczypospolitej, red. J. Pawlowski, Warszawa 2003, s. 34, 97), za$ Topograficzna Karta Krélestwa
Polskiego, tzw. mapa Kwatermistrzostwa datowana jest na lata 1822—1843 (M. Sirko, Zarys historii kartografii,
Lublin 1999, s. 274-276).
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przygotowania i pracy nad mapa, ale takze mozliwosci analitycznych. Dos¢ anachronicznie
w dobie map generowanych z baz danych przestrzenno-czasowych brzmia stowa ,,Brudnorys
historyka moze poprawi¢ takze kreslarz” (s. 51). Warsztat wspdtczesnego geografa historycz-
nego zmienia si¢ jednoczesnie z warsztatem kartografa; bardzo cz¢sto mapy inwentaryzacyjne
zastgpowane sa dzisiaj przez hurtownie danych przestrzennych, mapy analityczne przez spe-
cjalnie budowane moduty analizy geostatystycznej oraz zapytania w jezykach baz danych (SQL),
za$ mapy wyjasniajace zastgpuja coraz czesciej kartograficzne raporty, przedstawiajace wyniki
analiz. Rozwdj technologiczny nie oznacza oczywiscie zaniku tradycyjnej mapy historycznej,
jednak znaczaco wzbogaca mozliwosci analizy przestrzennej w warsztacie badawczym geografa
historycznego.

Zadaniem, ktére postawil przed soba J. Tyszkiewicz w czg$ci drugiej — dodajmy niezwy-
kle trudnym — byto ,,przedstawienie przedmiotu badan geografii historycznej w formie kilku
zakresow tematycznych” (s. 57). Autor prezentuje i przeprowadza krytyke pogladéw na temat
krajobrazu naturalnego i jego roli w badaniach geograficzno-historycznych (Wtadystaw Sem-
kowicz, Stanistaw Arnold, Karol Buczek, Jozef Szymanski). Oceny polskich prac w tym zakre-
sie dokonat gtdéwnie w kontekscie wykorzystania wynikdéw badan nauk $cistych, np. geologii,
geobotaniki, paleobotaniki, paleopalinologi, biogeografii etc. Wtasnie postulat zastosowania
rezultatow badan geografii, botaniki i ekologii dominuje w tej i nastgpnych partiach pracy i jest
bardzo czgsto powtarzany. Cheé poruszenia zbyt wielu zagadnien (geologia, geomorfologia,
gleboznawstwo, klimatologia, hydrografia, botanika) doprowadzita niestety do trudnej do unik-
nigcia w takiej sytuacji ogolnikowosci. Z drugiej strony, tekst zachgca do catosciowego spoj-
rzenia na badany krajobraz, w duchu bliskim badaniom ekologicznym i sSrodowiskowym (wida¢
to takze w stosowanej terminologii). Uzasadnieniem tak duzego nacisku na interdyscyplinarnosé
oraz wlaczenie do badan historycznych ustalen nauk $cistych moze by¢ rzeczywiscie niska
swiadomos¢ ich znaczenia wsrdd historykow; wsrdd geografow historycznych sytuacja ta wy-
glada nieco inaczej. Najwazniejszg trudnoscia do przezwycigzenia jest tu nie tyle stan wiedzy,
co rozw0j metod badawczych oraz daleko posunigta specjalizacja. Juz w zakresie samej geo-
grafii nastapita daleko idaca separacja geografii fizycznej od spotecznej, zas w ramach geogra-
fii fizycznej — rozwdj meteorologii i klimatologii (silny wptyw fizyki), hydrologii (silny wptyw
chemii), geomorfologii (silny wptyw geologii) itd. Niestety, ten tekst nie dostarcza wiedzy ani
informacji na temat najwazniejszych nurtdéw w badaniach nad krajobrazem naturalnym w ramach
geografii historycznej. Autor przenosi uwagi na ten temat do czgsci poswigconej naukom i dys-
cyplinom wspomagajacym (klimatologia, hydrologia, botanika). W zwiazku z tym nalezy zadaé
pytanie, czy krajobraz naturalny jest bardziej domena geografii historycznej czy raczej klima-
tologii, hydrologii (dziaty geografii) i botaniki (dziat biologii).

O watpliwosciach zwiazanych z zawezeniem pojecia krajobrazu kulturowego (kulturalne-
20) tylko do dziejow osadnictwa pisatem wyzej. Autor podrgcznika na schemacie 16: ,,Elementy
krajobrazu kulturalnego” (s. 73) wlacza don krajobraz gospodarczy, komunikacyjny, polityczny
i wojskowy. Z niezbyt zrozumiatych powodoéw w czgsci poswigconej krajobrazowi osadni-
czemu znalazty si¢ obszerniejsze rozwazania na temat teorii i podzialéw nauki geograficznej
i geografii historycznej (s. 7273, 79—-80) oraz relacji cztowiek — $rodowisko (s. 75). Zagad-
nienia te winny si¢ znalez¢ 1 byly poruszane czgsciowo we wprowadzeniu (s. 11-12). Proble-
matyke krajobrazu osadniczego, traktowanego jako element tradycyjnej geografii historycznej
XX w., podjeto z perspektywy podziatu krajobrazu ze wzglgdu na stopien antropopresji (natu-
ralny, seminaturalny, antropogeniczny, zdewastowany). Warto bytoby odwotac si¢ tutaj szerzej
do metodologicznych i pojeciowych rozwazan z ostatnich lat (F. Plit*?, U. Myga-Piatek®), w tym

22 F. Plit, Krajobraz kulturowy, czym jest, Warszawa 2011.
3 U. Myga-Piatek, Krajobrazy kulturowe: aspekty ewolucyjne i typologiczne, Katowice 2012.
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serii Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego. Nie pojawiaja si¢ takze zadne odniesienia do
kluczowych opracowan z geografii osadnictwa, nawet przegladow problemowych?. Autor
ogranicza si¢ do uwag o pracach atlasowych — Atlasu historycznego Polski (podajac niezbyt
$cisle informacje o tym projekcie, s. 86—87%) oraz Atlasu historycznego miast polskich (wy-
mienia tylko wybrane tomy dotyczace najwigkszych miast). Z niezrozumiatych wzgledow
pomija natomiast cenne opracowania przygotowane przez Zaktad Stownika Historyczno-Geo-
graficznego Ziem Polskich w Sredniowieczu w Instytucie Historii PAN. Postuluje przy tym
opracowanie dokumentacji rozwoju osadniczego dla wieku XIX (na wzor wieku XVI) w trzech,
a nawet czterech przekrojach czasowych, oraz dla XX w. (pig¢ przekrojow czasowych). Po-
wstaje pytanie, czy bogactwo zrédet kartograficznych, ktére pozwala na identyfikacj¢ i loka-
lizacj¢ miejscowosci, nie podwaza takiego postulatu. Pelniejsze uzasadnienie idea taka bedzie
miata natomiast dla rekonstrukcji podzialow terytorialnych, struktury demograficznej i wla-
snosciowej, szlakow komunikacyjnych etc. Niestety lektura czgsci podrecznika poswigconej
krajobrazowi kulturowemu (osadniczemu) nie potwierdza konstatacji Autora, jakoby ,,ten
pobiezny zarys orientowal w perspektywach i potrzebach studiow nad krajobrazem kulturalnym
w Polsce”. Szczegodlnie widoczny jest brak uwzglednienia, chociazby w imi¢ czgsto postulo-
wanej interdyscyplinarnosci, calego nurtu badan morfogenetycznych (m.in. Maria Kietczew-
ska-Zaleska, Halina Szulc, Marek Koter) oraz socjotopograficznych (Jacek Wiesiotowski,
Stanistaw Mikulski).

Rozwazania nad trzecim z ,.klasycznych” krajobrazow opisywanych przez geografi¢ hi-
storyczng — krajobrazem historyczno-politycznym, Autor rozpoczyna od ogdlniejszej refleksji
nad pojeciem granicy. Stusznie podkresla wielowatkowos¢ znaczenia tego terminu, rézne za-
kresy oraz wymiary — granice polityczne, wyznaniowe, jezykowe etc.?® Po§wigca uwage
niemal wylacznie kwestiom tzw. granic zewngtrznych, pozostawiajac na uboczu podziaty we-
wnetrzne i administracyjne. Nie ukazuje wyraznie zrdznicowania w stanie badan nad okresem
przed- i porozbiorowym. W przypadku spraw wyznaniowych nazbyt pochopnie i niezbyt jasno
wigze pojecie granicy z pojeciem gminy. Wymiar terytorialny gmin wyznaniowych, zwlaszcza
w obrgbie wyznan niechrzescijanskich, jest sprawa dyskusyjna. Nie wiadomo takze, o co cho-
dzi w niektorych, chyba nazbyt skrotowych, sformutowaniach, na przyktad: ,,Gminy innych
wyznawcéw w Europie Srodkowo-Wschodniej pojawily si¢ dopiero w XVIII w.” (s. 97) — wszak

2 Jeden z najwazniejszych to: Geografia osadnictwa i ludnosci w niepodleglej Polsce. Lata 1918—1993,
t. II: Kierunki badan naukowych, 1.6dz 1994.

%5 Mapa wojewodztwa plockiego zostata opracowana dwa razy, w 1958 r. (Wojewddztwo plockie okolo
1578 r., red. S. Herbst, Warszawa 1958, Atlas Historyczny Polski, Seria A: Mapy szczegétowe, t. 2) i w 1973 1.,
jako jedno z wojewodztw mazowieckich — Mazowsze w drugiej polowie XVI w., red. W. Patucki, Warszawa
1973, Atlas Historyczny Polski. Mapy szczegdtowe XVI wieku, t. 7. Pierwszy raz wojewodztwo plockie przy-
gotowane zostato przed przyjeciem w 1964 r. koncepcji opracowania map szczegétowych w skali 1:250 000 i nie
jest reprezentatywne dla catego projektu. Podobnie jak tom opracowany dla Prus Krolewskich, ktory zawierat
jedynie mapy przegladowe (Prusy Krolewskie w drugiej polowie XVI wieku, oprac. M. Biskup, L. Koc, Warsza-
wa 1961, Atlas Historyczny Polski. Seria B: Mapy przegladowe, t. 1). Pominigte zostaly w zestawieniu tomy
opracowane dla wojewddztw rawskiego 1 feczyckiego, w przypisie zas tom lubelski — Wojewddztwo lubelskie
w drugiej polowie XVIw., oprac. S. Wojciechowski, Warszawa 1966, Atlas Historyczny Polski. Mapy szczegotowe
XVI wieku, t. 3, oraz tom t¢czycko-sieradzki — Wojewddztwo leczyckie i sieradzkie w drugiej polowie XVI
wieku, red. H. Rutkowski, Warszawa 1998, Atlas Historyczny Polski. Mapy szczegdtowe XVI wieku, t. 5. Po-
szczegolne tomy Atlasu nie zawierajg map geomorfologicznych, glebowych ani typow upraw w skali 1:500 000,
jak pisze Autor monografii (J. Tyszkiewicz, Geografia historyczna..., s. 87). Zawieraja natomiast mapy podziatéw
terytorialnych, wazniejsze drogi oraz plany miast.

% Bibliografi¢ warto byloby wzbogaci¢ o jeszcze jedng starszg pozycje, dotyczaca metod rekonstrukcji
granic w geografii historycznej: T. Manteuffel, Metoda oznaczania granic w geografii historycznej, [w:] Ksiega
Pamiqtkowa ku uczczeniu dwudziestopiecioletniej dzialalnosci naukowej prof. Marcelego Handelsmana, Warszawa
1929, s. 221-228.
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obecno$é¢ Zydéw czy reformacja protestancka to zjawiska duzo wczesniejsze. Z kolei wspo-
mniane negocjacje Stanistawa Augusta z caryca Katarzyna na Dnieprze (s. 100) raczej nie
wynikaly z pogranicznego charakteru tej rzeki, ale z faktu, ze byt to trakt komunikacyjny na
Krym, dokad udawata si¢ caryca.

Pozostate typy krajobrazu omawiane w publikacji: gospodarczy, komunikacyjny i wojskowy,
stanowia w rzeczywistosci podklasy krajobrazu kulturowego. Potraktowanie ich na rowni
z krajobrazem kulturowym wprowadza duze zamieszanie metodologiczne. Ponownie pojawiaja
si¢ postulaty korzystania z ustalen innych dyscyplin, bez okreslenia zadan geografii historycz-
nej na tych polach. W przypadku krajobrazu gospodarczego nalezy sigga¢ do prac dotyczacych
dziejow osadnictwa, historii gospodarczej, kultury materialnej, sieci komunikacyjnej, sSrodowi-
ska przyrodniczego (zwlaszcza bogactw naturalnych), etc. ,,Problematyka komunikacyjna
stanowi wazny sektor: krajobrazu kulturowego (osadniczego), w tym zwlaszcza gospodarczego,
krajobrazu politycznego i wojskowego” (s. 122). Natomiast w badaniach szlakéw drogowych
przydatne sa ustalenia archeologii, historii osadnictwa, toponomastyki etc. Czgs$¢ ta, nalezaca
do najbardziej spdjnych i przejrzystych w calym opracowaniu, proponuje szereg tematow,
metod i procedur badawczych, stuzacych badaniu drog. Bardzo szeroko, glownie w kontekscie
historii wojskowosci (Stanistaw Herbst) oraz geografii wojenne;j (,.teatr dziatan wojennych”)
zakre$lony zostat takze zakres badan dotyczacy krajobrazu wojskowego: ,,Wchodza tu w ra-
chubg wszystkie podstawowe uwarunkowania: przestrzenne, przyrodnicze, kulturowe, gospo-
darcze, demograficzne, polityczne i wojskowe” (s. 139). Autor postuluje przy tym zakres badan
w zasadzie niemozliwy do prowadzenia; z jednej strony bowiem stwierdza, ze ,,krajobraz woj-
skowy jako cze$¢ przedmiotu geografii historycznej stanowi specyficzne rozpoznanie syntety-
zujace elementy innych krajobrazow: naturalnego, kulturowego (osadniczego), gospodarczego
i komunikacyjnego”, z drugiej zas$ proponuje prowadzi¢ badania w blisko trzydziestu przekro-
jach czasowych (s. 147-149).

Jako odrebne pola studiow geografii historycznej J. Tyszkiewicz proponuje traktowac
kleski zywiotowe i elementarne oraz znajomos¢ $wiata, tzw. horyzont geograficzny. Kryterium
wyrozniajacym nie byta tu juz typologia krajobrazu, ale tradycja badan geograficzno-historycz-
nych (Franciszek Bujak, Antoni Walawender). W przypadku klgsk elementarnych, podobnie jak
byto to przy krajobrazie wojskowym?’, geografia historyczna ma prowadzi¢ prace przygoto-
wawcze: ,,Dla piszacego te stowa klgski elementarne w zakresie historycznym powinny podle-
gaé przede wszystkim niezbgdnej wstepnej obrobee zrodtoznawczej, wlasnie w warstwie metod
i umiejetnosci geografii historycznej. Po tej fazie moga si¢ nimi zajaé badacze roznych dziatow
nauki historii — historii gospodarczej, historii wojskowej, historii osadnictwa, demografii hi-
storycznej czy innych pokrewnych nauk spotecznych. [...] Kazda z klgsk elementarnych zastu-
guje na osobne omowienie z: historycznego, geograficznego, medycznego, biologicznego lub
ekologicznego punktu widzenia” (s. 179). Trudno stwierdzi¢, co Autor ma na mysli, piszac
o ,,metodach i umiejetnosciach geografii historycznej”, gdyz nie porusza tego problemu. Z ko-
lei podstawe jego wiedzy o horyzoncie geograficznym stanowia przede wszystkim przypusz-
czenia zwiazane z charakterem kontaktow oraz migracji ludow zamieszkujacych niegdys ziemie
polskie, ze znaczeniem czynnikéw politycznych i religijnych $redniowiecza, kolonizacja i osad-
nictwem, rozwojem edukacji, podrézami, wreszcie rozwojem kartografii. Jako czg¢sci badan
geograficzno-historycznych traktuje takze prace dotyczace historii odkry¢ geograficznych,
wyobrazen o swoim i innych krajach, badanych np. na podstawie relacji z podrozy czy pamigt-

27 Badacz postugujacy si¢ metodami geografii historycznej i ustalajacy tzw. krajobraz wojskowy w prze-
sztosci dokonuje przygotowania zrodtowego i materialowego (wstgpne opracowanie) dla pracy historyka woj-
skowego” (s. 147).
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nikow. Zestawienie bibliograficzne w tej czgsci warto uzupetnié o syntetyzujace ujecie wiedzy
geograficznej w sredniowiecznej Polsce pidra Adama Krawca®.

Wielokrotnie zglaszany w drugiej czesci postulat interdyscyplinarnych badan geograficzno-
-historycznych znalazt swoje dopetnienie w ponad stustronicowej czgsci poswigconej naukom
i dyscyplinom wspomagajacym. Powstaje jednak zasadnicze pytanie o celowos¢ pobieznego
(z koniecznosci) opisywania poszczeg6dlnych dyscyplin. Bardzo trafna i wydaje si¢ wystarcza-
jaca konstatacje, zwlaszcza wobec odrgbnego opisania zrddet do badan geograficzno-historycz-
nych, zawarto przy opisie archeologii i prahistorii. Z powodzeniem moze ona dotyczy¢ takze
pozostatych dyscyplin: ,,Wejscie na te drogi wymaga dziatania historyka na trzech polach:
$ledzenia pojawiajacych si¢ publikacji archeologicznych, zdobywania odpowiedniej wiedzy
umozliwiajacej krytyczne wykorzystywanie publikacji archeologicznych oraz wspotpracy
z archeologami” (s. 207). Bardzo trudno przedstawi¢ w krdtkim i zwigztym podreczniku wy-
niki badan jednej dyscypliny, ktdre moga stuzy¢ tak wielu tematom: ,,Wszystkie zakresy geo-
grafii historycznej, tzw. krajobrazy — naturalny, kulturalny, historyczno-polityczny, gospodar-
czy, komunikacyjny czy wojskowy oraz problemy klgsk elementarnych i wiedzy geograficzne;j
moga by¢ poznawane i objasniane przez archeologéw” (s. 207). Stan badan archeologicznych,
poza Archeologicznym Zdjeciem Polski dajacym ogélny rejestr stanowisk, jest bardzo zrézni-
cowany terytorialnie. Dodatkowo Autor bardzo czgsto gubi granicg¢ migdzy traktowaniem
omawianych dyscyplin jako pomocniczych dla historii albo dla geografii historycznej: ,,Pozy-
skiwanie ztota na Slasku, dzigki pracom i rozpoznaniu archeologicznemu, pozwala geografii
historycznej stawia¢ rdzne wnioski i proponowac sugestie historyczne, dotyczace funkcjono-
wania $redniowiecznego panstwa (ksigstwa), jego zasobow finansowych (regale) i mennictwa”
(s. 215). Z geografia historyczna jest zwigzana takze onomastyczna (jezykowa) metoda badan,
na co podat J. Tyszkiewicz wiele praktycznych, jednostkowych przyktadow. Dotycza one gtow-
nie znaczenia badan nazewnictwa dla kwestii ustalania zasi¢gu zjawisk historycznych badz
identyfikacji, chronologii lub charakterystyki pojedynczych miejsc. Dziwi¢ moze brak w zesta-
wieniu literatury (s. 45-46, 239-240) i stownikow (s. 340-341), dwdch waznych stownikow
nazw miejscowych (sa wymienione jedynie w przypisie)”. Wazna pomoca w korzystaniu
z ustalen onomastycznych moze by¢ tez bibliografia onomastyki polskiej, ktora jest kontynu-
owana takze w wersji internetowe;j>’, podobnie jak elektroniczna edycja Stownika historyczno-
-geogrdficznego ziem polskich w sredniowieczu?®'.

Kolejne dyscypliny, uznane przez J. Tyszkiewicza jako wspomagajace geografi¢ historycz-
na, maja zwiazek przede wszystkim z badaniami krajobrazu naturalnego i sq gigboko zakorze-
nione w naukach $cistych — geografii fizycznej oraz biologii. Chodzi tutaj o klimatologie,
hydrologi¢ oraz botanike. Autor stusznie dostrzega, ze obecnos¢ wymiaru czasowego w bada-
niach przyrodniczych zbliza je do historii (s. 243). Nalezy jednak jednoczes$nie wskazac catko-
wicie odmienny cel badan, ich charakter oraz stosowane metody, ktére oddalaja te dyscypliny
od nauk humanistycznych®?. W odniesieniu do hydrologii konstatuje, analogicznie jak to byto

2 A. Krawiec, Ciekawos¢ Swiata w sredniowiecznej Polsce. Studium z dziejow geogrdfii kreacyjnej,
Poznan 2010.

2 Nazwy miejscowe Polski. Historia — pochodzenie — zmiany, red. K. Rymut, t. 1, Warszawa 1996 i n.
(ostatni tom 9 z 2013 r. obejmuje litery Po—-Q); S. Rospond, Stownik nazw geograficznych Polski zachodniej
i péinocnej, t. 1-2, Warszawa 1951.

30 Ostatni tom: Bibliografia onomastyki polskiej od roku 1991 do roku 2000 wiqcznie, red. K. Rymut,
Krakow 2001; Bibliografia onomastyki, dostep: http://bibliografia.onomastyka.ijp-pan.krakow.pl/, 17 sierpnia
2015.

31 Slownik historyczno-geograficzny ziem polskich w Sredniowieczu. Edycja elektroniczna, red. T. Jurek,
dostep: http://www.slownik.ihpan.edu.pl/, 17 sierpnia 2015.

32 M. Heller, Filozofia nauki. Wprowadzenie, Krakow 2011, s. 22-24.
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wczesniej w przypadku archeologii: ,,Humanista nie potrzebuje wkraczaé gigbiej w fachowe
rewiry hydrologii, powinien jednak ogarnia¢ wiedz¢ o zrdéznicowaniu problematyki wodnej
1 trafnie szuka¢ odpowiedzi w stosownych opracowaniach, czgsto z dwéch czy wigcej dziatow
tej nauki” (s. 258). Catos¢ rozwazan nad wynikami ustalen nauk przyrodniczych powinna by¢
mocniej zwigzana tematycznie z problematyka badan geograficzno-historycznych. Czgste i ogolne
stwierdzenia, ze ,.historyk powinien wiedziec [...]” (trudno nie zgodzi¢ si¢ z takim wnioskiem),
nie wskazuja ani praktycznych metod, ani drog wykorzystania informacji z tych nauk (np. bo-
taniki), by rozwiaza¢ konkretne problemy z zakresu geografii historycznej. By¢ moze wlasciw-
sze byloby ukazanie znaczenia wynikéw konkretnych badan nauk $cistych przy opisie pol
i probleméw badawczych geografii historycznej (czgs¢ 2). Wszystkie ogdlne zalecenia korzy-
stania z wynikow badan klimatologii, hydrologii oraz botaniki w geografii historycznej, sa
czesto konfrontowane z brakiem konkretnych informacji dotyczacych klimatu, roslinnosci czy
wod w przesztosei. Stosowanie metod retrogresywnych i modelowania dla przesztosci jest bar-
dzo trudne, z powodu zbyt wielu nieznanych lub mato doktadnych zmiennych (np. przyblizone
datowanie). Nalezy pamigtac, ze nauki empiryczne opierajg si¢ gtdwnie na metodach pomiaro-
wych, a te sa mozliwe dopiero w przypadku posiadania precyzyjnych danych.

Kolejne dwie dyscypliny wspomagajace geografi¢ historyczng — antropologia historyczna
iekologia, zostaty ukazane w szerszym kontekscie rozwoju geografii historycznej i relacji cztowiek
(antropologia historyczna) — srodowisko (ekologia). Autor rowniez w tym przypadku czgsto
kieruje swoje rozwazania ,,na zewnatrz’’; wigcej miejsca zajmujg metody i dziedziny wspomaga-
jace (np. antropologi¢ czy ekologi¢) niz relacje tych dyscyplin z opisywang tu dziedzina.

W zakonczeniu czytelnik znajdzie szereg stwierdzen o charakterze ogdlnym. Niektdre
z nich zbyt upraszczaja poruszang w pracy problematyke (,,Historyka interesuje dawne srodo-
wisko geograficzne, za$ geografa — wspotczesne warunki zycia i dziatania czlowieka”), inne
nalezy uznaé za bardzo trafne (,,Czlowiek swdj stosunek do otoczenia wyraza przede wszystkim
na polu dziatan gospodarczych i organizacyjno-spotecznych”) (s. 326). Po raz kolejny Autor
podkresla tu potrzebg badan interdyscyplinarnych, zaznaczajac przy tym brak szczegdétowych
studiow przyrodniczych dotyczacych przesztosci, ktére mogliby w swoich pracach wykorzy-
stywac geografowie historyczni. Niestety, nie omawia szerzej diagramu ,,Geografia historyczna
wsrod innych nauk”, w $wietle ktorego geografia historyczna wchodzi catkowicie w sktad ar-
cheologii (s. 329), przy czym nie wiadomo, o jaki aspekt chodzi — przedmiot badan, podejmo-
wane problemy, metody czy cele badawcze.

Lektura podrgcznika zmusza do bardziej ogolnych rozwazan. Aby oceni¢ go poprawnie,
nalezy zapyta¢ o cel powstania ksiazki oraz o zadania, ktore ma ona spetni¢. Sam tytut oraz
pierwsze zdania tekstu wskazuja, ze jest to podrecznik bedacy zarysem problematyki geografii
historycznej jako nauki pomocniczej historii. Nie ulega watpliwosci, ze w stosunku do ujeé
poprzednich, podstawowa problematyka zostata tu bardzo poszerzona. O wiele mocniej niz
wczesniej zaakcentowana zostata koniecznos¢ wspoltpracy oraz wykorzystania badan z innych
dziedzin, okreslonych przez J. Tyszkiewicza mianem ,,nauk i dyscyplin wspomagajacych”.
W ten sposéb jednak czytelnik otrzymat dos¢ ztozona i watpliwa metodologicznie konstrukcje
nauk i dyscyplin wspomagajacych nauke zasadnicza. Bardzo szeroka definicja geografii histo-
rycznej potaczona z ciaglym poszerzaniem pola poznawczego relacji cztowiek — srodowisko
(s. 7), doprowadzita do tak znacznego poszerzenia zakresu zainteresowan, ze Autor zatracit
odrebnos¢ oraz tozsamos¢ samej geografii historycznej. Brak tutaj jasnej wyktadni przedmiotu,
metod i celu geografii historycznej, wobec ,,zwrotu przestrzennego” widocznego w ostatnich
dekadach w naukach spotecznych i humanistycznych. Stwierdzenie, ze ,,Geografia historyczna
zajmuje si¢ rekonstrukcjg dawnego oblicza $wiata, przyrody, materialnych dokonan ludzkich”
(s. 330), wskazuje na brak jasnej koncepcji. Mozna zreszta wréci¢ do zatozenia, w ktérym pole
geografii historycznej zostato ujgte jako ,,podstawowe kompleksy zjawisk historycznych osa-
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dzonych w realiach przyrodniczych” (s. 8). Trudno o bardziej ogolne i lakoniczne stwierdzenie.
Moze kry¢ si¢ pod nim wszystko. Watpliwos$¢ budzi nazbyt szerokie uwzglednienie tematyki
badan archeologicznych i prahistorycznych, oraz zwiazanej z tym wspotpracy z dyscyplinami
paleontologicznymi; wszak archeologia stanowi dzisiaj odrgbny od historii przedmiot studiéw
akademickich, gdzie geografia zajmuje inng pozycj¢ niz w przypadku badan historycznych
(geoarcheologia, geografia archeologiczna). Gdyby J. Tyszkiewicz uwzglednit ,,zwrot prze-
strzenny” albo ,,zwrot topograficzny”, obecny w ostatnich dekadach w r6znych dziedzinach
nauk spotecznych i humanistycznych®® (socjologia, psychologia, ekonomia, historia sztuki,
nauki filologiczne), to musialby poszerzy¢ jeszcze bardziej zakres swoich rozwazan. Piszac
podrecznik geografii historycznej, Autor powinien przesuna¢ srodek ci¢zkosci swojej mono-
grafii i zdecydowanie wigcej miejsca poswigci¢ samej podstawowej dziedzinie, a mniej innym
naukom i dyscyplinom, ktore korzystaja z wynikow jej badan badz dostarczaja dla niej mate-
rialu pomocniczego.

J. Tyszkiewicz ma petng $wiadomo$¢é zmian, jakim podlega geografia historyczna pod
wplywem zmian zachodzacych glownie w naukach geograficznych (s. 73), ale nie prezentuje
jasno jej zadan, zwlaszcza w relacji do innych dyscyplin. Dos¢ swobodnie podchodzi do po-
przednich klasyfikacji i uzywanej w nich terminologii**. Nie uwzglednia szeregu waznych pu-
blikacji z ostatnich lat, kluczowych dla dyskursu metodologicznego na temat miejsca i zadan
geografii historycznej. Ogdlniejsze podsumowanie (wraz z obszerna bibliografia) w tym zakre-
sie dat nie tak dawno Alan Baker (Geography and History: Bridging the Divide, Cambridge
2003). W polskiej literaturze przedmiotu warto $ledzi¢ seri¢ Podstawowe idee i koncepcje
w geografii (t. 1-7). Z pewnych fragmentow ksiazki poswigconych badaniu klgsk elementarnych
(s. 179) i krajobrazu wojskowego (s. 147) mozna wnosic¢, ze zadaniem geografii historycznej jest
prowadzenie prac przygotowawczych dla innych dyscyplin. Z kolei wielokrotnie powtarzany
apel o korzystanie z ustalen innych dyscyplin moze wskazywac na jej syntetyzujacy charakter.
Nie zostalo jednak zwerbalizowane, jakie zadania na kazdym z omawianych po6l badawczych
ma petni¢ geograf historyczny. By¢ moze intencja Autora byto potraktowanie geografii histo-
rycznej jako rodzaju specjalno$ci uprawianej przez wszystkich badaczy, ktorzy dotykaja kwestii
opisywanych w podreczniku. Oznaczatoby to jednak, ze kazdy uczony, prowadzacy jakiekolwiek
prace zwiazane z krajobrazem w przesztosci, jest specjalista w tej dziedzinie. To ,,rozmycie”
geografii historycznej skutkuje tez pominigciem (mimo oficjalnej zapowiedzi w czgsci drugiej)
metod badawczych. Odnosi si¢ wrazenie, ze geografia historyczna ma si¢ postugiwa¢ metodami
innych dyscyplin i nauk (w imi¢ postulowanej interdyscyplinarnosci). Nie zostata przy tym
omowiona ani kartograficzna metoda badan, ani metody analizy geostatystycznej, ani chronolo-
giczna metoda badan poréwnawczych (progresywna i retrogresywna).

Podrgcznik cechuje specyficzny sposob prowadzenia wywodu, obfitujacy w wiele ogolnych
i niewiele wnoszacych — zwlaszcza w miejscach, gdzie zostaty potozone — stwierdzen. Cheé
ogarnigcia bardzo szerokiej problematyki powoduje, ze w jednym akapicie bardzo czgsto znaj-
duja si¢ rdzne, czasami tylko luzno powiazane ze sobg zagadnienia. W tekscie ciagle pojawia-
ja si¢ i powtarzaja zdania ogdlne i mato wnoszace do stanu wiedzy, tworzac czasem dziwne

33 Obszerna literatura przedmiotu, np. w jezyku polskim: E. Rewers, Jezyk i przestrzer w poststrukturali-
styeznej filozofii kultury, Poznan 1996; K. Schldgel, W przestrzeni czas czytamy. O historii cywilizacji i geopoli-
tyce, Poznan 2009.

3% Jako przyktad moze postuzy¢ uwaga dotyczaca skryptu Aleksandra Gieysztora i Stanistawa Herbsta,
Zarys nauk pomocniczych historii, Warszawa 1948: ,,Powielony skrypt: A. Gieysztor, S. Herbst, Zarys nauk
pomocniczych historii (1948) otrzymat osobne rozdziaty o geografii historycznej (A. Gieysztor) i kartografii
historycznej (S. Herbst)” (s. 22). W rzeczywistosci w opracowaniu jest rozdzial o geografii historycznej jako
nauce pomocniczej (Czg$¢ IX), ktdrego czgs¢ poswigcong kartografii (w tym rozwojowi kartografii, przemianom
obrazu kartograficznego ziem polskich oraz kartografii historycznej) napisat S. Herbst.
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,»zbitki”, np. ,,Wszystkie krajobrazy najtrafniej przedstawia¢ jest na mapach i planach. W prak-
tyce badawczej historyk zajmujacy si¢ historig péznonowozytng i najnowszg si¢ga po gotowe
opracowania innych specjalistow, starajac si¢ je pokazac i wlasciwie zrozumie¢. Historyk zo-
bowigzany jest dopetniac i pogltebiac ustalenia innych nauk dzigki wltasnym metodom i dobre;j
znajomosci zrodet najnowszych” (s. 90).

Geografia historyczna jako specjalno§¢ naukowa w Polsce jest od wielu lat w kryzysie.
Publikacja ta ma niewielkie szanse poprawi¢ i zmieni¢ t¢ sytuacj¢ na lepsze. Wynika z niej
jedna niewatpliwa konstatacja — geograf historyczny powinien prowadzi¢ badania interdyscy-
plinarne. Pytanie tylko nad czym i w jaki sposob, skoro wszystko opisuja inne dyscypliny
przyrodnicze (na czele z geografig) oraz humanistyczne (na czele z historig).

Bogumit Szady
(Lublin)
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