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DIALOG POLSKO-ROSYJSKI. OBSZARY WSPOLDZIALANIA,
NADZIEJE I OGRANICZENIA

INSTYTUCJONALIZACJA DIALOGU

Powinnismy sig przyjaznic z Rosjanami, zy¢ w zgodzie, przeciez jestesmy Stowia-
nami. Takimi stowami starsza kobieta, pasazerka warszawskiego autobusu, zakon-
czyla rozmowe z siedzacg obok niej panig w srednim wieku. Méwily o , katastrofie
smolenskiej”'. Nie styszalam calej rozmowy, jedynie jej fragmenty, ostatnie zdanie
zostalo jednak wypowiedziane bardzo glosno i wyraznie. Zapamietatam je, wigzalo
sie bowiem z dwoma interesujacymi mnie od dawna zjawiskami: dialogiem miedzy-
kulturowym i relacjami stowianskimi?.

Bezposrednio po ,katastrofie smolenskiej” w dzialajacych w Polsce mediach bar-
dzo duzo mdéwiono o koniecznosci zblizenia z Rosjg, odrzucenia wielowiekowych,
historycznych podziatéw, zapomnienia o konfliktach z przeszlosci i podjecia wspot-
pracy na szeroka skale (gospodarczej, kulturalnej, naukowej). Wskazywano tez na
potrzebe dialogu.

W tym celu, z inicjatywy Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych’, pow-
stalo Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia*, majace kontynuowa¢

! Rozmowa miala miejsce 9 sierpnia 2010 roku.

2 'W swoich pracach nawigzywatam m. in. do mitu jednosci Stowian i utopijnej idei stowianskiej
wspolnoty, pokazujac przyktady $wiadczace o ich bezzasadnosci (Kabziniska 1996; 2001). Zastanawiatam
sie takze nad miejscem Stowian we wspotczesnej Europie (Kabzifiska 2009a).

’ ,Inauguracyjne spotkanie [Grupy] odbylo si¢ w Moskwie w listopadzie 2002, jednak ze wzgledu na
pogorszenie relacji polsko-rosyjskich wkrotce zaprzestala [ona] dziatalnoéci. Do reaktywowania Grupy
w nowym skladzie doszto w czerwcu 2008” (http://pl.wikipedia.org.wiki/Polsko_Rosyjska_Grupa_do_
Spraw_Trudnych...; dostep: 6.06.2011; http://www.msz.gov.pl/Komunikat,o,wynikach,pracy,posiedze-
nia,wspolnej,Polsko-Rosyjskiej...; dostep: 6.06. 2011). W innym miejscu znalaztam informacje o tym,
ze reaktywowanie Grupy nastapilo w grudniu 2007 roku (http://www.psz.pl/index/php?option=com.
content...; dostep: 6.06.2011; patrz tez: http://wiadomosci.wp.pl/kat,1342,title/Zbiera-sie-Polsko-Rosyj-
ska-Grupa-ds-Trudnych...; dostep: 6.06. 2011).

* Polska cze$¢ Centrum, powotana do zycia na mocy ustawy Sejmu RP z dnia 25 marca 2011 roku,
zainaugurowala dziatalno$¢ 23 czerwca 2011. Od 30 wrze$nia 2011 roku dyrektorem Centrum jest
Stawomir Debski z Instytutu Historii Uniwersytetu Warszawskiego, w latach 2007-2010 - dyrektor
Polskiego Instytutu Spraw Migdzynarodowych, od lipca 2010 do kwietnia 2011 - petnomocnik Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego do spraw Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia.
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i rozwija¢ dorobek Grupy, a przede wszystkim prowadzi¢ i stymulowa¢ dialog® poprzez
~wspolprac[e] i wymian[e] naukow[céw], [prowadzenie] bada[n] archiwaln[ych],
tworzenie publikacji o historii [...] [Polski i Rosji oraz o stosunkach polsko-rosyj-
skich], propagowanie wiedzy o obu krajach, wymian¢ mtodziezy, organizacje semi-
nariow i konferencji. Ta instytucja ma by¢ dodatkowym [...] elementem w budowaniu
porozumienia opartego na prawdzie® — mowil w Sejmie minister kultury Bogdan
Zdrojewski, ktéremu formalnie bedzie podlega¢ Centrum™. Dzialalno$¢ Centrum ma
stuzy¢ ,,zblizeni[u] obydwu narodéw, [...] ochron[ie] pamieci o losach Polakéw w Rosji
i Rosjan w Polsce. [...] prowadzeni[u] badan archiwalnych w obydwu panstwach,
przeciwdziala[niu] falszowaniu historii, niesprawiedliwym stereotypom. Chodzi tez
o wspieranie wzajemnego dialogu we wspotczesnych stosunkach polsko-rosyjskich®.
Ustalono, ze cele te zostang osiggniete przez realizowanie okreslonych zadan [...] pro-
wadzenie badan naukowych, upowszechnianie w spoleczenstwie polskim i rosyjskim
wiedzy o wzajemnych stosunkach, historii, kulturze i dziedzictwie obu narodéw,
prowadzenie dzialalnosci edukacyjnej w Polsce i w Rosji, inicjowanie dialogu polsko-

Radg¢ Centrum Tworza: Jerzy Bahr — byty ambasador RP w Moskwie, czlonek Polsko-Rosyjskiej Grupy
do Spraw Trudnych, Andrzej Grajewski — wspdtprzewodniczacy zarzadu Fundacji Wspolpracy Polsko-
-Niemieckiej, cztonek wspomnianej Grupy, Adolf Juzwenko - dyrektor Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich, Jacek Miler — Dyrektor Departamentu Dziedzictwa Narodowego MKiDN, Jerzy Pomianowski
- redaktor naczelny kwartalnika ,Nowaja Polsza’, czlonek Grupy do Spraw Trudnych, Adam Daniel
Rotfeld - wspotprzewodniczacy Grupy, obok Anatolija Torkunowa, Wtadystaw Stepniak — naczelny
dyrektor Archiwéw Panstwowych, cztonek tejze Grupy. W sktad Miedzynarodowej Rady Centrum
wchodza: A. D. Rotfeld (przewodniczacy Rady), J. Bahr, Jarostaw Bratkiewicz — Dyrektor Polityczny MSZ,
A. Grajewski, A. Juzwenko, Lukasz Kamienski — prezes Instytutu Pamigci Narodowej, A. Kunert — sekretarz
Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa, cztonek Grupy do Spraw Trudnych, J. Miler, Daria Nalecz
— cztonek tejze Grupy, Wtodzimierz Marciniak - cztonek Grupy, J. Pomianowski i W. Stepniak (http://
www.cprdip.pl/main/index.php?id-powolanie-dyrektora-centrum-polsko-rosyjs...; dostep: 21.10.2011).
Siedziba Centrum miesci si¢ w Warszawie na ul. Jasnej 14/16a. Zdaniem A. Rotfelda, ,,Polsko-Rosyjskie
Centrum Porozumienia i Dialogu to jeden z sukceséw Grupy, ktdra w ten sposob instytucjonalizuje dialog.
To juz nie bedzie dialog od jednego spotkania Grupy do Kolejnego” (http://kurierwilenski.lt/2011/06/01/
grupa-ds-trudnych-bedzie-rozmawiac-na-Lotwie-o...; dostgp: 6.06.2011). ,W polskiej cz¢éci Grupy prze-
waza poglad, by [...] przeksztalci¢ [...] [ja] w rade naukowa Centrum, [...] [niektérzy natomiast uwazaja,
ze nie [nalezy] likwidowa¢ Grupy, lecz uzupetnic ja o osoby, ktore zajma si¢ wspotczesnymi problemami
w polsko-rosyjskich relacjach. «By¢ moze — powiedziat jeden z czlonkéw Grupy, prof. Wojciech Materski
- bedzie nalezato pomysle¢ o tym, aby mniej w Grupie byto historykow, a wiecej politologéw, socjologéw
polityki, urzgdnikéw wysokich szczebli w panstwowej administracji, aby miata ona charakter bardziej
uzytkowy i mniej skoncentrowany na przeszlosci»” (tamze). Rosyjska czgé¢ Centrum, powolana do zycia
dekretem prezydenta Dmitrija Miedwiediewa z 14 pazdziernika 2011 r., rozpocznie dziatalnos¢ w 2012 .

> http://info.wyborcza.pl/temat/wyborcza/polsko+rosyjska+komisja+ds.trudnych... (dostep:
6.06.2011).

¢ Nalezaloby zauwazy¢, ze nie istnieje jedna prawda, ani polska, ani rosyjska. W obrebie tego samego
narodu/grupy etnicznej funkcjonuja tez rézne pamieci (na ten temat patrz np.: Boym 2002; Connerton
1992; Lazarewicz 2011; McKinley 1992).

7 http://wyborcza.pl/1,75478,9169392, Z-Rosja_w_koncu_dialog.html... (dostep: 23.05.2011).

8 Pojawia si¢ pytanie, jakie kwestie, istotne z punktu widzenia duzej czesci spoteczenstwa polskiego
i rosyjskiego, miatyby przede wszystkim sta¢ si¢ przedmiotem dialogu. W jaki sposob mialby on wpltyna¢
na charakter relacji polsko-rosyjskich w blizszej i dalszej przyszlo$ci?
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-rosyjskiego przez organizowanie konferencji, wyktadéw, seminariéw i dyskusji,
utrzymywanie kontaktéw z o$rodkami szkoleniowymi, naukowymi i politycznymi
w Polsce i w Rosji, wspieranie wymiany mlodziezy i studentéw, wspieranie srodowisk
naukowych, akademickich, organizacji pozarzagdowych, samorzadowych i gospodar-
czych. Centra majg takze prowadzi¢ dzialalno$¢ wydawnicza, zwlaszcza ttumaczen
literatury naukowe;j. [...] w celu koordynacji dzialalno$ci obu Centréw utworzone
zostang organy konsultacyjno-doradcze - Miedzynarodowe Rady. W Polsce i w Rosji
beda one powolywane przez ministrow kultury, po zasiegnieciu opinii ministrow
spraw zagranicznych. Do tych rad wejdg przede wszystkim czlonkowie Polsko-Rosyj-
skiej Grupy do Spraw Trudnych. Ich skfad osobowy powinien by¢ zblizony i nie beda
one liczy¢ wiecej niz 30 oséb. [...] [Centrum] bedzie posiadato 3 organy: dyrektora
Centrum, Miedzynarodowg Rade¢ Centrum i Rad¢ Centrum. Kierowanie pracami
Centrum i reprezentowanie go na zewnatrz bedzie naleze¢ do dyrektora. Rada Cen-
trum to organ doradczy, ktory ma liczy¢ nie wigcej niz 7 cztonkéw wybranych spo-
$réd wybitnych specjalistow, ktorych wiedza i dos§wiadczenie umozliwig prawidtowa
realizacje¢ zadan Rady. [...]”. Placowki dzialajagce w ramach Centrum - w Warszawie
i w Moskwie — maja dysponowac budzetami po okofo 1 mln euro rocznie™.
»Potrzebe powolania w Polsce i w Rosji osrodkéw wspierania i stymulowania
wzajemnego dialogu w obszarze historii, kultury i dziedzictwa narodowego zare-
komendowa[no] premierom Donaldowi Tuskowi i Wladimirowi Putinowi. Obydwaj
premierzy przyjeli te rekomendacje¢ we wrze$niu 2009 1., a 7. 04. 2010 r. w Smolensku
podjeli wspolna decyzje o utworzeniu tych instytucji i powierzeniu inicjatyw zatozy-
cielskich ministrom kultury”"'. List intencyjny w sprawie powolania wspomnianego
Centrum podpisany zostal 6 grudnia 2010 roku, podczas wizyty prezydenta Federacji
Rosyjskiej, Dmitrija Miedwiediewa, w Polsce'. Jako pierwsze mialy zosta¢ zrealizo-
wane dwa projekty. Jeden z nich dotyczy losu polskich jencéw wojennych w ZSRR
we wrzesniu 1939 roku, drugi - Zolnierzy Armii Czerwonej, ktérzy zgineli na zie-
miach polskich w latach 1944-1945". Andriej Artizow, szef Archiwéw Rosyjskich,
odpowiedzialny za stworzenie rosyjskiej czesci Centrum Dialogu i Porozumienia,
wyrazil nadzieje, ze ,,oba projekty beda stuzy¢ lepszemu zrozumieniu naszych naro-
doéw. Myslimy o zamawianiu badan socjologicznych, o wzajemnym postrzeganiu
obu narodéw, o stereotypach, o barierach historycznych. Bedziemy organizowa¢
dyskusje. Historia polsko-rosyjska jest na tyle bogata, ze mozna na jej kanwie zrobi¢
bardzo duzo. Przy czym chcemy pokaza¢, ze byly miedzy nami momenty tragiczne,
ale takze dobre. [...] Sukces zalezy od wielu spraw, w tym klimatu politycznego miedzy

° http://www.eporady24.pl/utworzenie_centrum_polsko_rosyjskiego_dialogu_i_porozumienia...

(dostep: 23.05.2011).

10 http://wyborcza.pl/1,75478,9169392,Z_Rosja_w_koncu_dialog.html (dostep: 23.05.2011).

" http://www.eporady24.pl/utworzenie_centrum_polsko_rosyjskiego_dialogu_i_porozumienia
(dostep: 23.05.2011); pogrub.L.K.

12 http://wyborcza.pl./1,75478,9169392,_Z_Rosja_w_koncu_dialog.html (dostgp: 23.05.2011).

B http://wyborcza.pl/1,75515,8944392,Centrum_Dialogu_i_Porozumienia_w_budowie... (dostep:
23.05.2011).
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naszymi krajami. Poza tym od talentow szetéw Centréw, cztonkéw ich rad, zdolnosci
reklamowania projektow [...] jesli Centra podejma projekty wazne dla naszych spote-
czenstw, to wtedy odniosg sukces. Wybdr projektéw powinien wynika¢ z autentycznej
potrzeby Rosjan i Polakéw™*. Zdaniem Anatolija W. Torkunowa, wspotprzewod-
niczacego Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych i rektora Moskiewskiego
Panstwowego Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych MSZ Rosji, dzigki Centrum
mozliwe bedzie nie tylko zajmowanie si¢ ,,«trudnymi kwestiami» [...] w sprawach
przesztosci, ale takze terazniejszosci i przysztosci. «Chcieliby$my, zeby te os$rodki
byly wptywowe i szanowane przez oba rzady i obywateli i okazaly si¢ bardzo wazne
dla Polakéw i Rosjan»”**. Dyrektor Centrum, Stawomir Debski, stwierdzit, Ze mozna
moéwi¢ o sukcesie. Zaden inny kraj bowiem ,,nie ma z Rosjg instytucji wspdtpracy
ustanowionej dekretem prezydenta”®.

Z inicjatywy Centrum, 2 czerwca 2011 roku, zorganizowano m.in. mi¢dzynaro-
dowa konferencje naukowa w Rydze, ,,poswigcong 90. rocznicy podpisania Traktatu
pokojowego miedzy Polska a Rosja Sowiecka i Sowiecka Ukraing, zawartego 18 marca
1921 r. Zakonczyl on wojne polsko-bolszewicka i ustalit wschodnie granice II Rzeczy-
pospolitej, a takze stat si¢ wraz z Traktatem Wersalskim podstawg systemu miedzy-
narodowego w okresie miedzywojennym”™"”. Jednym z zadan Centrum, oprocz tych,
o ktérych byta juz mowa, jest proba rekonstrukeji biatoruskiej listy katynskiej (we
wspolpracy z Rosyjska Agencja Archiwalng). Lista ta ,,obejmuje 3870 oséb areszto-
wanych przez NKWD we wschodnich wojewddztwach II Rzeczypospolitej, a nastep-
nie zamordowanych najprawdopodobniej w wigzieniu w Minsku i pogrzebanych
w pobliskich Kuropatach z ciatami innych ofiar stalinizmu™®.

Zabierajac glos podczas finalu konkursu ,,Historia bliska”, Dyrektor Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia podkredlit, ze ,jest sprawa niezwyklej
wagi, aby w proces ksztaltowania stosunkow polsko-rosyjskich poprzez badania
i studiowanie historii, kultury, wzajemne poznawanie dziedzictwa narodowego,
angazowac¢ mlodziez. Dla Centrum to jest cel strategiczny. Od powodzenia w tym
zakresie zalezy czy w przysztosci uda nam sie zmniejszy¢ wplyw uprzedzen, niecheci,
wzajemnych negatywnych stereotypow na nasze relacje. Starszym pokoleniom bardzo
trudno si¢ od nich uwolni¢, doswiadczamy tego na biezaco obserwujac relacje polsko-
-rosyjskie w ostatnich dwdch dekadach. Ale patrzac na mlodziez, ktéra si¢ tu dzis
zgromadzila, zainteresowang badaniem przesztosci w imie lepszego zrozumienia dnia
dzisiejszego, w imie lepszego poznania zrédel i skladnikéw naszej tozsamosci, nie-
zbednego warunku dla trafnej identyfikacji naszych intereséw w relacjach z innymi

" Tamze.

> http://www.polskatimes.pl/fakty/341915,powstanie-polsko-rosyjskie-centrum-dialogu... (dostep:
23.05.2011).

1o http://info.wyborcza.pl/temat/wyborcza/centrum-+polsko-rosyjskiego+dialogu+i+poro... (dostep:
21.10.2011).

7 http://www.cprdip.pl/main/index.php?id+konferencje (dostep: 21.10.2011).

'8 http://www.wprost.pl/ar/26589/Powstanie-Centrum-Rosyjsko-Polskiego-Dialogu-i... (dostep:
21.10.2011).
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panstwami i szerzej — w srodowisku miedzynarodowym, mozemy mie¢ nadzieje, ze
nowe pokolenia Polakéw i Rosjan doprowadza do konca wielka sprawe sprawiedli-
wego wyréwnania wzajemnych stosunkéw w oparciu o prawde historyczng, wyrwania
ich z gorsetu - jak to ujal Juliusz Mieroszewski — «emocji, niekontrolowanych reakeji
i gtuchej a upokarzajacej nienawisci». [...]”".

Bardzo waznym zadaniem jest wymiana mlodziezy i ,,zainteresowanie mlodych
ludzi sprawami obu krajéow [Polski i Rosji], a w efekcie wyksztalcenie przysztych
ekspertow zajmujacych si¢ polsko-rosyjska tematyka. [...]”* Nalezy zauwazy¢, ze
»w ostatnich dwudziestu latach w Rosji nastapit znaczacy spadek zainteresowania
Polska, jej historia, kultura, dziedzictwem narodowym. Fakt ten unaocznia potrzebe
podjecia przez Centrum dzialan edukacyjnych. Ich celem bedzie z jednej strony zapo-
znanie wszystkich zainteresowanych w Rosji, zwlaszcza mlodziezy szkolnej i akade-
mickiej, ale takze przedstawicieli administracji panstwowej i samorzadowej, z rzetelna
wiedza o wspolczesnej Polsce, jej historii, kulturze i dziedzictwie narodowym. Sfor-
mutowanie programéw nakierowanych na ksztalcenie nowych pokolen naukowcow
i ekspertéw w Polsce i w Rosji, ktdre w przyszlosci beda mogly uczestniczy¢ w ksztat-
towaniu stosunkéw polsko-rosyjskich przyczyniajac sie do ich optymalizacji**.

Jak wida¢, twércy Centrum stawiajg sobie ambitne cele, planujg tez podjecie dzia-
tan na szeroka skale. Za szczegolnie interesujace, m.in. ze wzgledéw praktycznych,
uwazam plany realizacji badan dotyczacych stereotypdw etnicznych i barier w rela-
cjach polsko-rosyjskich. One to bowiem, jak sadze, najbardziej rzutuja na sposéb
widzenia Rosjan przez Polakéw i Polakéw przez Rosjan. Wprawdzie badania tego
typu byly juz prowadzone?’, wydaje mi si¢ jednak, Ze nalezaloby je systematycznie
powtarzaé, obejmujac nimi mozliwie szerokie grupy Polakow i Rosjan, by przesle-
dzi¢ ewentualne zmiany, zastanowi¢ sie nad przyczynami trudnosci i mozliwosciami
znalezienia recepty majacej uzdrowi¢ relacje polsko-rosyjskie w tych dziedzinach,
w ktorych takie uzdrowienie bytoby konieczne. Nalezaloby tez zwroci¢ uwage na
te wydarzenia w naszych dziejach, ktére miaty pozytywny wplyw na relacje polsko-
-rosyjskie. Pozwoliloby to na ukazanie nie tylko dominujacych w ich obrazie kon-
fliktow, ale tez na podanie przykladéw dialogu i porozumienia. Czas pokaze, ktore
z zamierzen tworcow Centrum zostang zrealizowane i w jakim zakresie. Czy dzia-
talnos¢ tej instytucji ograniczy sie do specjalistycznych dyskusji prowadzonych
w gronie naukowcow, czy tez zainteresuje liczne grupy Polakow i Rosjan, stajac si¢
przedmiotem czestych rozméw prowadzonych w réznych miejscach i srodowiskach?
Jaki wplyw na relacje polsko-rosyjskie, na wielu poziomach, beda miaty prace podej-
mowane przez te placowke?

Nasuwa si¢ tez pytanie, jaka strategia zdominuje rozmowy prowadzone przez
historykéw polskich i rosyjskich zwigzanych z Centrum? Czy stanie sie tak, jak

¥ http://www.cprdip.pl/index.php?id=konkurs-historia-bliska (dostgp: 21.10.2011); pogrub. LK.

2 http://www.wprost.pl/ar/26589/Powstanie-Centrum-Rosyjsko-Polskiego-Dialogu-i-... (dostep:
21.10.2011).

2 htrtp://www.cprdip.pl/main/indem.php?id=edukacja (dostep: 21.10.2011).

2 Patrz np.: Wzajemne uprzedzenia... 2001; Rossid-Pola... 2002; Obrazy Rosji... 2011.
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w przypadku spotkan historykéw z Polski i Ukrainy, organizowanych od polowy
lat 1990. z inicjatywy Osrodka ,,Karta™, w ktérych dominujacg okazala si¢ ,strategia
pragmatyczna’? Zgodnie z nig, dialog ma mie¢ charakter utylitarny, ma tez ,,prowadzi¢
do neutralizacji negatywnego bagazu przesztosci” (Medrzecki 2010, s. 47). Nie wydaje
mi si¢ jednak, by cel ten zostal osiagniety. W trakcie spotkan zrezygnowano ,,z doty-
kania problemoéw, co do ktdrych bylo oczywiste, ze nie moga podlega¢ dzialaniom
mediacyjnym” (tamze), nie zostaly tez rozstrzygniete liczne kwestie sporne. Newral-
gicznym punktem pozostala np. ,kwestia praw do ziem szerokiego pogranicza polsko-
-ukrainskiego. Zagadnienie to jest klasycznym problemem, ktory nie da si¢ rozwigzac
«kompromisowo». Strona ukrainska postrzega go w kontekscie kategorii «ukrainskiego
terytorium etnicznego». W aksjologii ukrainskiej ziemie, ktére zostaly don zaliczone
(takze Chelmszczyzna, Podlasie, facznie z Bielskiem Podlaskim, Lemkowszczyzna po
Krynice) w sposdb niepodlegajacy dyskusji sa czgscig Ukrainy, nawet jesli pozostaja
poza jej granicami. Najwieksze ustepstwo, jakie mogg Ukraincy uczyni¢, to nie pod-
nosi¢ w danym momencie tego problemu?’. Z kolei w aksjologii polskiej pogranicze
polsko-ukrainskie jest postrzegane jako terytorium polskiej pracy cywilizacyjnej i kul-
turalnej, ktérego Polacy byli przez setki lat pelnoprawnymi gospodarzami. Polacy
godzg si¢ z faktem rozwoju ukrainskiego ruchu narodowego oraz przyjmuja do wiado-
modci fakt, ze odnidst on historyczne zwycigstwo w walce o suwerenno$¢ na tym tery-
torium, ale [...] nie daje [to] tytutu do ukrainizacji/negowania «polskiego dziedzictwa
kresowego», a tym bardziej prawa do monopolizowania identyfikacji z przeszloscia
tych terenéw przez Ukraincéw. [...] Polacy bezdyskusyjnie przyjeli do wiadomosci
kategorie «Ukraina Zachodnia», stosowana przez historiografie ukrainska, i nie podjeli
polemiki z ukrainskimi propozycjami definiowania «ukrainskiego obszaru etnicz-
nego», nie podniesli kwestii znacznego udzialu wiejskiej ludnosci polskiej w wielu
regionach Galicji Wschodniej. Z drugiej strony Ukraincy nie odniesli si¢ nawet do
uzywania przez niektorych polskich dyskutantéw [...] terminu Malopolska Wschodnia.
Wydaje si¢ jednak, ze zawieszenie w prozni tej absolutnie podstawowej kwestii bylo
warunkiem sine qua non powodzenia jakiegokolwiek dialogu. Swiadczy o tym ostro$é
sporu, jaki ujawnil si¢ przy okazji omawiania spraw Chelmszczyzny, w odniesieniu do
ktorej Polacy liczyli, ze strona ukrainska «odpusci»” (tamze, s. 47-48)>.

» Uczestniczyli w nich m.in. pracownicy Wojskowego Instytutu Historycznego z Warszawy oraz
Wolynskiego Uniwersytetu Panistwowego im. Lesi Ukrainki z Lucka. Rozmowy dotyczyly przede wszyst-
kim okresu 1918-1947. Efektem spotkan jest dziesigciotomowe dzieto zatytulowane Polska - Ukraina.
Trudne pytania, wydane w latach 1998-2006 (Medrzecki 2010, s. 47).

2 Nie oznacza to, rzecz jasna, Ze ten i inne problemy przestaly istnie¢, rozmowy na ich temat zostaly
jedynie odlozone w czasie.

» Kwestie terytorialne od dawna utrudniaja czy wrecz uniemozliwiaja dialog polsko-ukrainski.
W wieku XIX, podobnie jak w czasach II Rzeczypospolitej, spory dotyczyly przede wszystkim Galicji
Wschodniej (szerzej patrz: Kowalczyk 2002; Stepien 2002). Nie$miale proby dialogu polsko-ukrainskiego
podejmowano nawet podczas II wojny §wiatowej, jednak i tu przeszkoda okazaly si¢ problemy teryto-
rialne (Galicja Wschodnia, Wolyn) (szerzej patrz: Motyka 2002). Newralgicznym punktem w relacjach
miedzy Polakami i Ukraificami pozostaje tzw. rzez wolynska (szerzej patrz: Siemaszko W., Siemaszko E.
2000). Strategia milczenia, ktdra najczesciej w tej kwestii przyjmuja wiadze Polski, by nie psu¢ relacji
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W dyskusjach ujawnita sie takze, silnie akcentowana, ,,strategia wyzszosci moral-
nej”. Obie strony méwily o krzywdzie, jakiej ich naréd doznat ze strony sasiada, ktory
powinien przyzna¢ si¢ do winy, wykaza¢ skruche i prosi¢ o wybaczenie. ,Reprezen-
tujacy te strategie uczestnicy dialogu koncentrowali si¢ gtéwnie na tezie o polskim
imperializmie i okupowaniu ziem ukrainskich, konsekwentnej polityce polonizacji
«rdzennej ludnosci ukrainskiej», pozbawieniu Ukraincéw godnosci narodowej, pogar-
dzie, jaka Polacy okazywali Ukraincom, wykorzystywaniu ich pracy dla wlasnego
bogacenia sig¢, stosowaniu wobec nich wszelkiego rodzaju represji i przesladowan
przez setki lat. Oskarzenia ze strony polskiej s3 nie mniej powazne — Ukraincy sg
opisywani jako naréd pefen nienawisci wobec Polakéw, zdolny do niewyobrazalnego
okrucienstwa, winien ludobojstwa dokonanego na polskiej ludnosci Wotynia, Galicji
i Chelmszczyzny®. W tym ujeciu wszelkie «nasze» dzialania wymierzone w druga
strone mialy charakter obrony przed «ich» agresja lub byly wyrazem sprawiedliwej
walki o podstawowe, niezbywalne interesy pokrzywdzonego narodu” (tamze, s. 49-50).

Stosunkowo najmniej widoczny w dyskusjach historykow byt nurt okreslony przez
Wtodzimierza Medrzeckiego mianem ,,strategii krytycznej”. Ilustruje go nastepu-
jaca wypowiedz ukrainskiego badacza Thora Iljuszyna: ,,«badatem [...] dokumenty
z roku 1944, dotyczace rozméw niektérych przedstawicieli OUN Bandery [...]
z czotowymi przedstawicielami administracji wladz okupacyjnych - i na Wolyniu,
i w Generalnym Gubernatorstwie. Wynika z nich, iz Niemcy zadali przerwania anty-
polskiej akcji, za§ ounowcy, cho¢ $wiadomi takiej konieczno$ci, przekonywali strone
niemiecka, ze jesli to zrobia, Polacy w dalszym ciggu beda utrudnia¢ walke z ich
wrogiem nr 1 - Zwigzkiem Radzieckim»” (cyt. za: Medrzecki 2010, s. 52). Medrzecki
podkresla, ze ukrainski historyk ,,daje swiadectwo poszukiwania prawdy i zrozu-
mienia tego, co w istocie zachodzito na pograniczu polsko-ukrainskim w czasie
wojny” (tamze). Zauwaza jednak réwniez, Ze ,,z punktu widzenia narracji «pragma-
tycznej», a zwlaszcza «wyzszo$ci moralnej», wypowiedz [...] [te] nalezatoby uznac za

z sasiadami, i wladze Ukrainy, by zapewni¢ sobie glosy wyborcow z zachodniej czesci kraju (Ciechano-
wicz 2008, s. 14) jest nie do zaakceptowania, zwlaszcza przez tych, ktdrzy stracili bliskich na Wolyniu, jak
ina innych obszarach pogranicza polsko-ukrainskiego. Nalezy zarazem zauwazy¢, ze ,sprawa wotynska”
jest roznie interpretowana przez historykéw ukraifiskich. ,,Dla czeéci z nich Wolyn jest kontynuacja walki
zapoczatkowanej przez Chmielnickiego. [...] Ci, ktérzy w ogole wiedza o sprawie, w wigkszosci staraja
si¢ ja wytlumaczy¢ i uzasadni¢ trudnymi relacjami miedzy naszymi narodami trwajacymi od powstan
kozackich w XVIw. Dla innych byl to odwet za lata ucisku podczas rzadéw sanacji. W mniejszosci
sa ci, ktorzy uwazaja akcje za zbrodnig, ktora trzeba napigtnowac. [...] [Zdaniem Jarostawa Hrycaka]
ukrainskim politykom brakuje pewnej waznej cechy: umiejetnosci strategicznego myslenia. Wola sie
zajmowa¢ doraznymi sprawami i sporami, niz wreszcie uswiadomic sobie, jakie znaczenie dla relacji
miedzy naszymi narodami ma prawdziwe pojednanie. Prawdziwe, a nie tylko méwienie o partnerstwie”
(Musimy poznac... 2008, s. 14).

% W czasach PRL ,wiedza przecigtnego Polaka o narodzie ukrainiskim ograniczala si¢ w zasadzie
do stereotypu Ukrairica rezuna, utrwalonego przez powies¢ Luny w Bieszczadach Jana Gerharda i film
Ewy i Czestawa Petelskich «Ogniomistrz Kalef». Historycy prawie wcale nie podejmowali tematow
polsko-ukrainskich, zreszta nie byto to mile widziane przez wladze zaréwno w Polsce, jak i w Zwiazku
Radzieckim” (Stegner 2002, s. 100).
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samobdjcza, za dostarczenie drugiej stronie argumentéw przeciwko «swoim». Tak
zresztg dorobek Thora Iluszyna® czy Grzegorza Motyki jest w srodowiskach nacjo-
nalistycznych i kombatanckich interpretowany” (tamze). ,Watpliwe wydaje si¢ [tez]
zaakceptowanie ewentualnych ustepstw dzialaczy politycznych przez spoteczenstwo
polskie i ukrainskie” (Motyka 2002, s. 61).

Medrzecki uwaza, ze ,,[n]iewielka grupa historykow, ktérzy w badaniach prze-
szlosci zrezygnowali z nacjonalistycznego paradygmatu” to ,,jedyne srodowisko, ktore
w ciagu ostatnich kilkunastu lat znalazto wspdlny jezyk i spojrzenie na przyszto§é
Polakéw i Ukraincow. [...] Jaka bedzie ich rola w ksztaltowaniu szerszych postaw
spolecznych, czas pokaze” (tamze, s. 52). Nalezatoby zauwazy¢, ze proby nawigzania
dialogu polsko-ukrainskiego podejmowane byly w przesztosci wielokrotnie. Nigdy
jednak nie wyszly poza waskie grono reprezentowane przez niektorych historykow,
przedstawicieli elit intelektualnych i nielicznych politykéw (szerzej na ten temat patrz:
Polska - Ukraina... 2002). Podejmowane s3 tez proby dialogu miedzy Kosciotem
Rzymsko- i Greckokatolickim (na ten temat patrz np. Melnyk 2006, s. 115-128),
trudno mi jednak powiedzie¢, jak sa one postrzegane przez szersze grupy wiernych
reprezentujacych te Koscioty, jak wielu znajduja nasladowcow.

Uczestnicy dialogu powinni rozmawia¢ przede wszystkim o sprawach trudnych,
kontrowersyjnych (de Rougemont 1995, s. 45; Ostojska 2007, s. 20, 24). Ich odkfada-
nie na pozniej nie jest, moim zdaniem, najlepsza strategia, przynosi jedynie chwilowy
spokoj. Ci, ktorzy podejmuja dialog powinni tez uzna¢, ze moze istnie¢ wiele pogla-
dow na te same kwestie, Ze ten sam fakt moze by¢ réznie widziany i interpretowany
(Cudowska 2003, s. 131; Ostojska 2007, s.24-25). Mozna spiera¢ si¢ o to, kto ma
racje albo ograniczy¢ si¢ do przedstawienia wlasnych pogladéw i wystuchania zdania
innych, bez dowodzenia czyja prawda jest ,,jedynie stuszna”. Wazne jest tez, jakie sa
efekty dialogu, réwniez tego prowadzonego przez historykow, dla poszczegdlnych
spoteczenstw. W jaki sposéb wptywa on np. na relacje polsko-rosyjskie?

Poglady uczestnikéw dialogu moga si¢ wyklucza¢, nie znaczy to jednak, ze
w takim przypadku nalezaloby zrezygnowa¢ z rozméw i prezentacji nawet najbar-
dziej krancowo odmiennych stanowisk, nalezy to jednak czyni¢ niezwykle taktow-
nie i ostroznie. W przygotowanej z inicjatywy Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw
Trudnych 900-stronicowej publikacji, zatytulowanej Biale plamy - Czarne plamy.
Sprawy trudne w polsko-rosyjskich stosunkach 1918-2008, zamieszczono m.in. tekst
historykow rosyjskich sugerujacy, ze ,,Polska przyczynila sie do wybuchu II wojny
$wiatowej” i ,,ponosi [za nig] wspotwing”?. Twierdzenie to jest nie do przyjecia dla
Polakdw, z ktérych wielu bezposrednio doswiadczylo skutkéw wojny, wciaz ma jag
w pamieci, przezywa $mier¢ swoich bliskich i utrate dorobku pokolen. Jest tez nie-
zgodne z ich wiedza historyczna.

Komentujac artykut rosyjskich badaczy opublikowany we wspomnianej pracy zbio-
rowej, Anatolij Torkunow o$wiadczyt dziennikarzom: ,,«<Mamy takie powiedzenie,

¥ W artykule nazwisko tego badacza wystepuje w wersji Iluszyn i Iljuszyn.
# http://dzieje.pl/q=content/polsko-rosyjska-grupa-ds-trudnych... (dostep: 6.06.2011).
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gdzie jest trzech sledczych, tam znajdzie si¢ osiem pogladéw. Zatem sami rozumiecie
- u badaczy w naszych krajach sa rézne podejscia i oceny tych czy innych probleméw,
w tym spraw dotyczacych relacji polsko-rosyjskich, Ale chociaz reprezentujemy inne
szkoly historyczne, faczy nas rozumienie potrzeby, znaczenia i wagi naszej pracy»”?.
Kontrowersyjne sady nalezy jednak formulowa¢ niezwykle ostroznie, zdajac sobie
sprawe z ich nastgpstw. Trzeba tez zdecydowanie odréznia¢ hipotezy badawcze od
faktow potwierdzonych przez wiarygodne zrédla, w tym takze relacje bezposrednich
$wiadkow. Pojawiajq si¢ tez pytania: Jak doniesienia historykéw przyjmuje spoteczen-
stwo polskie i rosyjskie? Czemu maja one stuzy¢? I dalej: Jak ,,zwykli” Polacy i Rosjanie
wyobrazaja sobie dialog polsko-rosyjski? Czego miatby on przede wszystkim dotyczy¢?
Jakich tematdw nie nalezy porusza¢ (i z jakich wzgledéw)? Jakie sa oczekiwania wobec
dialogu polsko-rosyjskiego? W jaki sposéb ma on by¢ prowadzony?

ROLA MEDIOW W PROPAGOWANTIU IDEI DIALOGU POLSKO-ROSYJSKIEGO

24 i 25 czerwca 2011 roku, z inicjatywy Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu
i Porozumienia odbyl si¢ we Wroclawiu Polsko-Rosyjski Kongres Mediow™. Juz
wczesniej, zdajac sobie doskonale sprawe z potegi mediéw, A. Torkunow zaapelowat
do dziennikarzy o wsparcie prac Polsko-Rosyjskiej Grupy Do Spraw Trudnych?.
Zdaniem Andrzeja Halickiego (PO), szefa Sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych,
Polacy i Rosjanie powinni wzig¢ przyktad z Niemcow i Francuzoéw, ktérym po II woj-
nie $wiatowej, m. in. dzieki zaangazowaniu mediéw, udalo sie przetama¢ dzielace ich
bariery historyczne. Przedstawiciele tych narodéw podjeli wysitki na rzecz pojed-
nania i pokonania wcze$niejszych uprzedzen, zachowujac przy tym wlasna tozsa-
mos$¢*. Halicki stwierdzil, ze aby osiagnac taki cel, w Polsce i w Rosji, w gléwnych
kanatach publicznej telewizji, nalezaloby emitowac ,,cykl[e] filméw o wzajemnych
uprzedzeniach narostych na gruncie doswiadczen historycznych, wyjasniajacych ich
zrodla i prezentujacych faktyczny stan ustalen naukowcow, a takze postaw politykow
[...] trzeba wiedzie¢ nie tylko jak sgsiad postepuje, ale dlaczego tak robi. [...] co to
za ludzie, ktorzy byli w stanie dokona¢ niewyobrazalnej zbrodni w Katyniu i przez
lata cynicznie sie jej wypiera¢? Dlaczego we wrze$niu 1939 r. wbili sgsiadowi noz
w plecy, gdy jeszcze miesigc wczesniej oferowali mu pomoc? Jak mogli przyglada¢
sie z prawego brzegu walczacej Warszawie, ktorg sami do tej walki zachecali? Po stro-
nie rosyjskiej réwniez istnieja podobnie formulowane pytania sugerujace odpowiedz

¥ http://www.wiadomosci24.pl/artykul/polsko_rosyjska_grupa_do_spraw-trudnych_68... (dostep:
6.06.2011).

0 http:// www.cprdip.pl/main/index.php?id=konferencje (dostep: 21.10.2011).

3! http:// dzieje.pl/q=kontent/polsko-rosyjska-grupa-ds.-trudnych... (dostep: 6.06.2011).

32 http://wyborcza.pl/1,75515,9148730,Nie_wystarczy_wiedziec.html (dostep: 23.05.2011). Pojed-
nanie francusko-niemieckie po II wojnie $wiatowej jest najbardziej znanym w Europie przykltadem
»proces[u] przelamywania wrogo$ci miedzy narodami”, doprowadzenia zwaénionych stron do zgody
(Stegner 2002a, s. 7).
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w kategoriach wzajemnego potepienia, niecheci, a co najmniej nieufnosci. Po obu stro-
nach istniejg sSrodowiska polityczne, w ktdrych interesie lezy utrwalenie takich postaw.
[...] Co wiec mozna zrobi¢, by Polacy i Rosjanie mogli traktowac sie jak normalni
ludzie, bez negatywnych obcigzen historii? Najprosciej wyjasni¢ to na przykladzie
gléwnej zadry w stosunkach polsko-rosyjskich ostatnich lat — zbrodni katynskiej®.
Poraza ona Polakéw swoim rozmiarem i formg. Przywoluje zasadnicze pytania na
temat systemu politycznego, ktérego byla produktem, kaze zastanowi¢ si¢ nad men-
talnos$cig jej wykonawcow, rodzac pokuse odwolania do stereotypéw odnoszacych
sie do wszystkich Rosjan. Tymczasem istoty katynskiego mordu nie da si¢ zrozumie¢
bez wpisania go w cigg zbrodni dokonywanych przez 6wczesne wladze ZSRR przede
wszystkim na jego narodach. Dlatego, jak stusznie stwierdzaja coraz czgsciej rosyjscy
uczeni, sprawy Katynia nie da si¢ «wyjasni¢» w izolacji od historycznego kontekstu™*.
Jest rzecza bezsporna, ze media maja do odegrania wazng role w promowaniu
dialogu polsko-rosyjskiego (i idei dialogu w ogdle), wskazany przez A.Halickiego,
jako godny nasladowania, przyktad Francji i Niemiec uwazam jednak za zbyt odlegly.
Blizszy moim zdaniem, jedli chodzi o skale trudnosci, ktére nalezy pokonywac, i histo-
ryczne uprzedzenia, jest przyktad relacji polsko-niemieckich, o ktérych A. Halicki
wspomnial w innym miejscu. ,,Polscy politycy chcg, by miedzy Warszawg i Moskwa
powstala siec instytucji zajmujaca si¢ wspoipraca miedzy obu krajami nie mniej gesta
niz miedzy Warszawa a Berlinem. Kilkaset polskich miast ma statych partnerow
w Niemczech. W Rosji miast partnerskich mamy zaledwie kilka. Powinni$my dazy¢,
by bylo ich jak najwiecej — przekonywat [A. Halicki] podczas konferencji o stosun-
kach polsko-rosyjskich, zorganizowanej przez PAP i RIA — Nowosti [...]”*.
Zauwazmy, Ze, wspomniane wcze$niej Niemcy i Francja sg od wiekdéw zwiazane
z zachodnioeuropejska cywilizacja, od poczatku tez funkcjonuja we wspoélnocie
europejskiej, odgrywajac w niej poréwnywalng role, co ulatwia im porozumienie.
Niemcy i Francja chetnie przy tym wspolpracujg z Rosjg na arenie migedzynarodowe;j,
realizujac wspoélne interesy*, Polska natomiast, cho¢ jest cztonkiem Unii Europejskiej
i NATO, nie zawsze odczuwa wsparcie z ich strony, wikla si¢ tez ciggle w konflikty
z Rosjg. Rosjanie sprzeciwili si¢ np. zdecydowanie amerykanskiemu programowi
umieszczenia elementéw tarczy antyrakietowej na terenie naszego kraju, grozac nawet
powrotem do czaséw zimnej wojny w przypadku realizacji tej inicjatywy®’. W paz-

3 Interesujace, moim zdaniem, byloby przeprowadzenie badan, ktére by pozwolily okregli¢ inne
- wedtug Polakéw i Rosjan - ,,zadry” w relacjach miedzy nimi. Dla mieszkancéw dawnych Kreséw
Wschodnich II RP taka ,,zadrg” jest zapewne wkroczenie Armii Czerwonej na te tereny, deportacje,
a takze powojenne ,,repatriacje”.

3 http://wyborcza.pl/1,75515,9148730.Nie_wystarczy_wiedziec.html (dostep: 23.05.2011).

> http://wyborcza.pl/1,76842,8122603,Polska_Rosja_jak_Polska_Niemcy_Poroz... (dostep:
21.10.2011).

% ,Nad Renem [np.] kolosalny wptyw na polityke maja wielkie korporacje. [...] niemiecki rzad nie
zrobi niczego przeciwko Rosji” (Na Wschodzie... 2011, s. 19; patrz tez: Czachor 2009; Frolcov 2010).

%7 Takie informacje podaly m.in. TVN 24 i Polsat News w polowie maja 2011 r. Na rosyjskich
stronach internetowych wiele bylo ,,gloséw zalu i pretensji, ze Polska, o ktdrej przez lata uczono, iz
jest bratnim krajem, chce instalowa¢ u siebie rakiety przeciw Stowianom” (Lewandowska 2007, s. 38).
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dzierniku 2010 roku ,,Rossijskaja Gazieta” w nastepujacy sposob skomentowata wizyte
ministra spraw zagranicznych, Siergieja Lawrowa, w Polsce: ,,«Moskwie i Warszawie
- z jednej strony — udalo si¢ przenies¢ problematyke historyczng na plaszczyzne
stricte naukowga i moralng». «Z drugiej — Polska nie zrezygnowala z rozmieszczenia
na swoim terytorium elementdw tarczy antyrakietowej USA, ktéra w Moskwie wielo-
krotnie okre$lano jako zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego Rosji». [...] Dzien-
nik podkreslil, ze «nikt nie obiecywat rozwigzania z marszu spornych problemow,
ktore gromadzily si¢ latami». «Strony na razie s3 zadowolone z samego demonstrowa-
nia pragnienia dokonania ostatecznego +resetu+ (w stosunkach polsko-rosyjskich).
[...]». «Rossijskaja Gazieta» odnotowuje, Ze «jeszcze niedawno z Polski pod adresem
Rosji dochodzily tylko oskarzenia o imperialne ambicje». «Poprawa sytuacji nastgpita
z chwilg, gdy premierem Polski zostal Donald Tusk [...]»”?.

Zdaniem A. Rotfelda, zimnowojenny jezyk Rosjan ,odstrasza [...] partnerow
i blokuje postepy” w procesie otwierania si¢ Europy na Rosj¢ i Rosji na Europe.
»Ponadto, jesli Rosja chce wspdtpracowaé, musi wlaczy¢ do swojej polityki zasade
wzajemnosci . W opinii niektorych badaczy ,,Rosja moglaby zyskac [...] o wiele wie-
cej, gdyby rozpowszechniata swoja mysl naukows i osiagnigcia kulturalne, stanowita
potege gospodarcza, zamiast kultu sily i potegi militarnej” (Wierzbicki 2004, s. 100)*.

Co jaki$ czas Rosja oglasza embargo na polskie artykuly spozywcze (mieso, owoce,
warzywa)*'. Newralgicznym punktem w kontaktach miedzy Polska i Rosja sa dziata-
nia zwigzane z importem rosyjskiego gazu*2. Dziennikarz Krzysztof Rozycki, podczas
rozmowy z Janem Malickim, dyrektorem Studium Europy Wschodniej UW, zauwazyl,
ze ,przez 21 lat nie zdotalismy wybudowac¢ nawet 30 km gazociggu Bernau-Szczecin.
Budowa gazoportu wlecze si¢ niemilosiernie, a rurociag z Norwegii pozostat w sferze
marzen” (Na Wschodzie... 2011, 5. 19). Zdaniem J. Malickiego, ,,na zaniechanie inwe-
stycji, ktére w znacznym stopniu uniezaleznilyby nas od rosyjskich dostaw musiato
mie¢ wplyw prorosyjskie lobby, ktore jest w Polsce bardzo silne. Ale réwnie istotne
byly sprawy ogromnych kosztéw — nie tylko samych inwestycji, ale takze norweskiego
gazu. Polska chciata bowiem kupowa¢ zaledwie 5 miliardéw metréw szesciennych,
gdy Norwegowie byli gotowi zbudowa¢ rurociag pod warunkiem, ze kupowalibysmy
od 10 do 12 miliardéw metréw szesciennych. Nie ma watpliwos$ci, ze media zaata-
kowalyby kazdy rzad, ktéry zdecydowalby sie na taki krok, mimo ze dywersyfikacja
byta w interesie polskiej racji stanu” (tamze).

% http://wyborcza.pl/1,75477,85871,Rosja_blizej_Polski_Tylko_po_co_html (dostep: 21.10.2011).

 http://eastbook.eu/2010/07/material/news/polska-8-07-2010-czy-potrzebna-nam-redef.... (dostep:
6.06.2011).

% Uwaga ta dotyczy przede wszystkim relacji Rosji ze ,,$wiatem stowianskim’, sadze jednak, ze
mozna jej nada¢ o wiele szerszy wymiar.

1 Nie spowodowalo to, co prawda, do tej pory, upadku tych sektoréw polskiej gospodarki, cho¢
zapewne indywidualni producenci poniesli straty, wywotalo jednak napigcia w relacjach polsko-rosyj-
skich (na ten temat patrz np.: Na Wschodzie... 2011, s. 19).

2 W Polsce ponad polowa surowcéw energetycznych pochodzi z Rosji. Na Wegrzech, Stowacji
i w Bulgarii - 98% (Na Wschodzie... 2011, s. 19).



82 IWONA KABZINSKA

Za sprawa mediéw w centrum uwagi polskiego spoleczenstwa znalazl si¢ problem
eksploatacji z16z gazu tupkowego znajdujacych si¢ na terenie Polski. Dyskusje na
ten temat pokazuja, ze cze¢$¢ polskiego spoleczenstwa nie ufa Rosjanom (nie ulega
watpliwosci, ze w takiej sytuacji trudno prowadzi¢ jakikolwiek dialog). Zdaniem
J. Malickiego, Rosja nie pozwoli Polsce na eksploatacje¢ gazu tupkowego. ,,Rozbucha-
taby [ona] w Unii niewyobrazalnie silng propagand¢ w celu przekonywania Euro-
pejczykow, ze gaz lupkowy stanowi zagrozenie dla zdrowia ludnosci i srodowiska
naturalnego” (Na Wschodzie... 2011, s. 19)*. Malicki i prowadzacy z nim rozmowe
dziennikarz podkreslili, ze w relacjach Polski z Rosja decydujace znaczenie ma pozy-
cja gospodarcza naszego kraju. By stac¢ si¢ dla Rosji partnerem, Polska musialaby zde-
cydowanie rozwina¢ gospodarke, doréwnujac Wielkiej Brytanii, Francji i Niemcom
(tamze). Jesli wytacznie od tego miataby zaleze¢ poprawa relacji polsko-rosyjskich
rokowania - wedlug mnie - nie sg optymistyczne.

Poset Zbigniew Girzynski (PiS) stwierdzil, ze ,,Rosja zawsze liczy si¢ z tymi, ktorzy
sie szanujg, sg silni, potrafia zabiega¢ o swoje interesy. I jedli panstwo jest slabe,
tak jak Polska w XVIII wieku, to Rosjanie to wykorzystujg i bezwzglednie je likwi-
duja lub traktujg jako panstwo trzeciej kategorii, jakim dla nich teraz jesteSmy”*.
Inny poset PiS, Jarostaw Sellin, w rozmowie z Bogdanem Rymanowskim (TVN 24)
przytoczyl stowa rosyjskiego politologa®, ktéry mial stwierdzi¢, ze Polska nigdy nie
bedzie dla Rosji partnerem, nie bedzie tez wrogiem, poniewaz jest zbyt mata. Moze
by¢ najwyzej sparing-partnerem. Tego typu wypowiedzi z pewnoscig nie stuza two-
rzeniu klimatu sprzyjajacego dialogowi majacemu na celu poprawe relacji polsko-
-rosyjskich. Nie jest mozliwy dialog w sytuacji, gdy jedna ze stron zostaje arbitralnie
podporzadkowana drugiej*.

Pod koniec wrzesnia 2011 roku, w ,,Polska. The Times” opublikowano artykut
Kazimierza Netki, zatytutowany ,W Polsce wydano juz 101 koncesji na poszukiwanie
gazu z lupkow”. Przedruk tego tekstu w ,, Angorze” opatrzono wiele méwigcym tytu-

# Takie dzialania podejmowane sg juz w Polsce w wyniku lokalnych inicjatyw. Mieszkancy kilku
wsi kaszubskich, w ktérych mialy by¢ prowadzone badania geologiczne przez jedna z amerykanskich
firm poszukujacych gazu tupkowego, zorganizowali protesty, obawiajac si¢ skazenia §rodowiska i utraty
dochodéw z turystyki. Mieszkaniec jednej z wiosek zarejestrowal Stowarzyszenie ,,Kamienne Kregi’,
ktorego celem jest walka ,,0 zaprzestanie poszukiwan gazu lupkowego w calej Polsce” (Stangret 2011,
s. 1). Zbierane sg podpisy na liscie, ktéra ma by¢ wystana do Brukseli, by pokaza¢ ,,skale polskiego sprze-
ciwu”. Inicjatorzy protestu maja nadzieje, ze Bruksela wplynie na polskich politykow, ,,by si¢ opamietali”
(tamze). ,[P]rotestujacy przyznawali, ze czerpiag wiedze gléwnie z krazacego w sieci filmu «Gasland»
(Amerykanie mieszkajacy przy polach wydobywczych opowiadaja w nim m.in. o samozapalajacej sie
wodzie, ktéra wybuchala z kranéw czy martwych rybach), eksperci uspokajali, ze film przedstawia
skutki awarii sprzed lat, a teraz technologie sa bardziej bezpieczne. To zazwyczaj wystarczalo, by protesty
w koncu ucichaly” (tamze). W kaszubskiej wiosce ,,stalo si¢ inaczej” (tamze).

* http://wiadomosci.wp.pl/kat,1329,title, Ta-afera-zakonczy-sie-konfliktem-Polska-Rosja... (dostep:
23.05.2011). Przytoczony tu fragment komentarza dotyczy umieszczenia tablicy na pomniku w Strzal-
kowie (o incydencie tym bedzie mowa w dalszej czesci artykutu).

* Rozmowa miata miejsce 20 maja 2011 roku. Niestety, nie zapami¢tatam nazwiska owego politologa.

* Jednym z warunkéw dialogu jest zasada réwnosci uczestnikéw (Cudowska 2003, s. 133; Preece
2007, s. 38).



DIALOG POLSKO-ROSYJSKI 83

tem ,,Nie oddamy Ruskim gazu!” (Netka 2011, s. 18). Czytamy tam m.in.: ,,Ostatnio
pojawila sie pogloska, ze koncesje na poszukiwanie w naszym kraju gazu tupkowego
wykupuja Rosjanie, by zablokowa¢ ten proces i sprzedawac Polsce wlasny gaz. Taka
wiadomo$¢ podat [...] «Dziennik Gazeta Prawna»” (tamze). Zapytani o te kwestie
przedstawiciele Ministerstwa Srodowiska’” odparli: ,,Informacja o tym, ze 21 proc.
koncesji na poszukiwanie gazu tupkowego w Polsce majg firmy rosyjskie jest niepraw-
dziwa. [...] Nie mozna mowic, ze rosyjskie firmy posiadaja lub przejmuja koncesje na
poszukiwanie gazu lupkowego w Polsce. Zarzut o przejeciu koncesji przez podmioty,
ktdérych celem jest zablokowanie eksploatacji zt6z gazu [...] jest nieprawdziwy. [...]
Zdecydowana wigkszos¢ ze 101 koncesji na poszukiwanie gazu fupkowego zostala
przyznana firmom z kapitalem polskim (39), amerykanskim (21), brytyjskim (21)
oraz kanadyjskim (9) [...]” (tamze). ,Donald Tusk uspokajal, ze przydzial koncesji
na poszukiwanie nie jest jednoznaczny z pozwoleniem na eksploatacje zt6z. Przy-
pomnial, Ze rzad przygotowal zatozenia nowych przepiséw, ktore pozwola, by nieza-
leznie od tego, kto bedzie eksploatowat te zfoza, beneficjentem gazu tupkowego byto
panstwo polskie, a co za tym idzie - obywatele” (tamze). Zaraz jednak dodal: ,,Jesli
miafoby by¢ tak, ze to Rosjanin bedzie ten gaz kopal, a Polak bedzie na tym zarabial,
to jest calkiem niezla historia z niezlym happy endem” (tamze). Nie sadze, zeby
jakakolwiek firma przystata na takie warunki, w biznesie bowiem najwazniejszy jest
wlasny zysk. ,Musimy [tez] si¢ liczy¢ z oporem zwolennikéw wykorzystania innego
rodzaju zrodel energii. [...] Takie zjawisko odnotowano we Francji, gdzie przedsta-
wiciele elektrowni atomowych zaczeli wykupywac koncesje na wydobycie gazu tup-
kowego, probujac w ten sposdb zablokowac¢ korzystanie z tych zasobow” (tamze)*.
Czytajac tego rodzaju doniesienia mozna odnie$¢ wrazenie, ze ,,co$ jednak jest
na rzeczy’. Osoby nie majgce zaufania do premiera i jego urzednikéw nie uwierza
tez zapewne ich uspokajajacym wypowiedziom w sprawie eksploatacji gazu tupko-
wego®. Przypominaja mi si¢ sensacje z czaséw PRL, kiedy to — na rozkaz Rosjan
- miano zabetonowa¢ odwiert ropy w Karlinie, by nie dopusci¢ do eksploatacji z16z
i nie pozwoli¢ Polsce na uniezaleznienie si¢ od rosyjskich surowcow. Krazyty tez
wowczas, jak pamigtam, rozmaite opowiesci, majace swiadczy¢ o wykorzystywaniu
polskiej gospodarki przez Zwigzek Radziecki. Méwiono np. o wysytaniu polskich
towaréw na wschdd, za ktore Rosjanie w ogoéle nie placili, albo przysytali nam towary
nie majace wigkszej wartoéci (np. za statki produkowane w polskich stoczniach

¥ Minister §rodowiska udziela koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie z16z gazu tupkowego
(Netka 2011, s.18).

% Autorem tych stow jest Tadeusz Iwanowski, prezes zarzadu Polsko-Szwedzkiej Izby Gospodarczej.

¥ Zbigniew Ziobro mial powiedzie¢, ze Polska, oddajac w obce rece koncesje na wydobycie gazu
tupkowego, znajdzie si¢ w sytuacji krajow III §wiata, w ktorych zagraniczne koncerny czerpia zyski
z eksploatacji surowcow, a miejscowa ludnos$¢ nie ma z nich zadnego pozytku (taka informacje podaly
»na pasku” niektore stacje telewizyjne, m.in. TVN24, 26 wrzeénia 2011 roku). Wicepremier Waldemar
Pawlak w telewizyjnej debacie przedwyborczej powiedzial natomiast, ze Polska moze si¢ obej$¢ bez
rosyjskiego gazu (PolstatNews, 30 wrze$nia 2011). Byl to ewidentny chwyt wyborczy, dajacy zarazem
nadziej¢ mieszkanicom naszego kraju na to, ze Polska moze by¢ swiatowa potega gazowa.
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mieli$my otrzymywac zabawki). Koniecznoscig oddawania Rosjanom polskich towa-
réow uliczne plotki wyjasnialy tez braki miesa, zboza czy cukru na rodzimym rynku.
Dzi$ zndw jestesmy straszeni Rosjg jako krajem, do ktorego nie mozna mie¢ zaufania,
ktory nigdy nie bedzie dla Polski uczciwym partnerem, na wspéipracy z ktérym (o ile
w ogole jest ona mozliwa) Polska moze tylko stracic.

~W budowaniu oceny zagrozenia Polski ze strony Rosji” znaczaca role odgrywa
psychologia, ktéra ,,znacznie powigkszata dotad realne, znajdujace odbicie w rzeczy-
wisto$ci, zagrozenia ze strony Rosji”™. ,,Na nasza ocene sktadaja si¢ elementy dwoja-
kiego rodzaju: to rzeczywista ocena potencjalu wschodniego sgsiada oraz naznaczona
doswiadczeniem historycznym percepcja tego zagrozenia. [...] «Rosja, podobnie
jak i Polska, ma historycznie bardzo duzo zakotwiczonych w pamieci komplek-
sow. I te kompleksy, kiedy si¢ zderzaja, daja bardzo niedobry efekt psychologiczny.
[...] Z jednej strony mamy wzajemng fascynacje, z drugiej strony réznego typu wza-
jemne pretensje»”>'.

Nietrudno zauwazy¢, ze mimo poczatkowych apeli o podjecie dialogu polsko-
-rosyjskiego, media, zaréwno w Polsce, jak i w Rosji, zdecydowanie nie sprzyjaja
budowaniu dobrego klimatu wokdt tej idei. W naszych programach telewizyjnych nie
znalazlam np. audycji poswieconych pracom Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu
i Porozumienia oraz Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych??. Naglasniane sa
natomiast i drobiazgowo analizowane zdarzenia prowadzace do konfliktéw. Wystar-
czy wspomnie¢, trwajacg do dzis, dyskusje o przyczynach ,katastrofy smolenskiej”*
oraz kontrowersje wokét raportu MAK i raportu Komisji Millera. Kwestii tych i kon-
fliktow wokot nich, umiejetnie kreowanych i podsycanych przez media, nie bede tutaj
omawiaé, cho¢ zapewne warto spojrzec¢ na nie z perspektywy dialogu polsko-rosyj-
skiego, chcialabym natomiast przytoczy¢ znamienne stowa J. Malickiego, dotyczace
tegoz dialogu: ,Jesli uwaznie przeczytamy raport komisji Millera, to zobaczymy,
ze czas otwartosci i prawdziwej wspolpracy ze strony rosyjskiej trwat zaledwie dwa
tygodnie i skonczyt sie w okolicach 24 kwietnia 2010 r. Zaréwno w czasach ZSRR,
jak i w Rosji w pierwszym okresie po jakim$ waznym wydarzeniu, zwlaszcza kata-
strofie, niemal zawsze panowal balagan, centrala nie zdazyla jeszcze wysta¢ zadnych
nakazdow, ani zakazéw i wszystko bylo mozliwe. W Rosji wladza wszelkimi mozliwymi

>0 http://eastbook.eu/2010/04/uncategorized/polska-rosja-nowe-utwarcie... (dostep: 6.06.2011);
wyktad mial miejsce 20 kwietnia 2010 roku.

*! Tamze. Autorem tych stow jest A. Rotfeld.

32 Uwadze mediéw, zaangazowanych w powyborcze dyskusje, umkneta np. wazna i ogromnie intere-
sujaca konferencja nt. ,, Akademie Nauk Polski i Rosji, uniwersytety, wyzsze uczelnie, zakltady i towarzy-
stwa naukowe: polsko-rosyjskie relacje w sferze nauki’, zorganizowana przez Komisje Historykéw Polski
i Rosji, Wydzial I Nauk Spotecznych i Humanistycznych PAN, Instytut Historii Nauki PAN, Akademie
Humanistyczng im. Aleksandra Gieysztora w Pultusku oraz Kase im. J6zefa Mianowskiego - Fundacje
Popierania Nauki. Konferencja odbyta sie 17-21 pazdziernika 2011 roku w Warszawie i Pultusku. Jej
uczestnicy poruszyli wiele probleméw zwiazanych m.in. z rosyjska historiografia i sposobami przed-
stawiania przez nig relacji polsko-rosyjskich. Méwiono tez o wspétpracy polsko-rosyjskiej (w réznych
okresach) w sferze nauki, kultury, o$wiaty i in.

>3 Na ten temat patrz np.: Katastrofa smoleriska... 2011.
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sposobami zawsze bronilta honoru kraju, munduru, armii. Nawet gdy istnieja zelazne
dowody obciazajace aparat panistwa, obowiazuje zasada: my nie popetniamy btedow.
Wystarczy przeczytaé «Listy z Rosji» markiza de Custine, zeby zobaczy¢, ze pod tym
wzgledem nie zmienilo si¢ nic od 172 lat” (Na wschodzie... 2011, s. 18)**. Dziennikarz
K. Rézycki przypomnial, ze ,,[n]ajpierw [byly] deklaracje o wszechstronnej pomocy,
medialne gesty, a nast¢pnie brak dialogu, wspdtpracy. Matactwa w sprawie kon-
troleréw lotu na lotnisku «Siewiernyj» czy pozostawienie w szczerym polu, bez
ochrony, przez dlugie miesigce wraku prezydenckiego samolotu” (tamze). J. Malicki
zauwazyl, ze ,,od momentu, gdy po objeciu wladzy premier Donald Tusk dat wyrazny
sygnal, ze Polska chce poprawi¢ stosunki z Rosja, tak naprawde nie zanotowalismy
postepu praktycznie w zadnej dziedzinie. Moskwa prowadzi wlasna, twardg i kon-
sekwentng polityke zagraniczng, w ktorej Polska, wbrew temu, co nam si¢ wydaje,
nie odgrywa az tak duzej roli. Wielu polskich politykéw, praktycznie ze wszystkich
ugrupowan, ma ztudzenia, ze mozemy by¢ dla Rosji «pasem transmisyjnym» prowa-
dzacym w stron¢ Zachodu. Tymczasem nie jesteSmy tu Rosji do niczego potrzebni,
gdyz Moskwa ma o wiele lepszy dostep do najwazniejszych gabinetéw — Berlina,
Paryza czy Rzymu - niz my” (tamze, s. 18).

Szeroko komentowanym w mediach wydarzeniem, ktére z pewnoscig nie sprzy-
jalo ksztaltowaniu atmosfery zaufania w stosunkach polsko-rosyjskich, byto usunie-
cie przez Rosjan tablicy umieszczonej na smoleniskim lotnisku przez czg¢$¢ rodzin,
ktorych bliscy poniesli Smier¢ w ,,katastrofie smolenskiej’, i zastapienie jej inng (stato
sie to w nocy, przed rozpoczeciem uroczystosci rocznicowych, bez poinformowania
strony polskiej). Na usunietej tablicy widnial napis informujacy o tym, ze ,,Polacy
zgingli «<w drodze na uroczystosci upamietnienia 70. rocznicy sowieckiej zbrodni
ludobojstwa w Lesie Katynskim dokonanej na jencach wojennych, na oficerach
Wojska Polskiego, w 1940 r.»”*. Nie informuje o tym natomiast dwujezyczny (polski
i rosyjski) napis znajdujacy si¢ na nowej tablicy™.

W mediach polskich i rosyjskich drobiazgowo omawiano tez sprawe innej tablicy,
umieszczonej w nocy z 14 na 15 maja 2011 roku na obelisku stojacym na granicy
gmin Strzalkowo i Stupca, upamigtniajagcym 90 rocznic¢ odzyskania niepodleg-
todci przez Polske. Napis (w jezyku rosyjskim) glosil: ,Tu spoczywa osiem tysiecy
radzieckich czerwonoarmistéw, brutalnie zameczonych w polskich obozach $mierci
w latach 1919-1921” (z podpisem: ,,0d pograzonych w zalu rodakéow”) (Kotodziej-
czyk 2011, s. 34)””. Tomasz Nalecz, doradca prezydenta RP, w radiowej audycji ,,Sygnaty

** Pozwole sobie przypomnie¢, ze Rosjanie oficjalnie przyznali si¢ do zbrodni katynskiej, poddano
tez krytyce wiele elementéw polityki stalinowskiej.

% 2 http://wiadomosci,wp.pl/kat,1329, title, Ta-afera-zakonczy-si¢-konfliktem-Polska-Rosja... (dostep:
23.05.2011).

* Tamze.

*7 Wielu komentatorow taczylo zawieszenie tablicy w Strzalkowie z ,,tablicg smolenskg”; patrz np.: http://
wiadomosci.wp.pl/kat,1342,title,Historycy-o-tablicy-pod-Strzalkowem-to-prow... (dostep: 23.05.2011);
http://tvp.info/informacje/polska/tablica-zdjeta-sprawe-bada-policja... (dostep: 23.05.2011); http://
poznan.gazeta.pl/poznan/1.36001,9602982.Polskie_obozy_smierci_na_tablicy... (dostep: 23.05.2011).
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dnia” wyjasnil, ze w Strzalkowie byl wprawdzie ,,0bdz jeniecki, w ktérym umierali
ludzie, ale nie z powodu zameczenia®. [...] napis na tablicy kojarzy sie z propagandowa
akeja z konca ZSRR. Gorbaczow, kiedy zdecydowal si¢ ujawni¢ prawde o Katyniu,
polecil stuzbom szuka¢ wydarzenia, ktére mogloby réwnowazy¢ Katyn. [...] Sprawy
jencow sowieckich byly drobiazgowo uregulowane w traktacie ryskim, byta komisja
polsko-sowiecka dotyczaca jenncow. Co wiecej, strona sowiecka nie podnosifa tego
tematu w okresie miedzywojennym. [...] do konca lat 80-tych Zwigzek Radziecki o tym
nie méwil. Nawigzywanie do tej sytuacji zwiazanej z oczywistg akcja propagandowa nie
ma sensu. [...] osoba, ktora umiescita tablice w Strzatkowie, chciata, by ta sprawa «poto-
zyta si¢ cieniem» na relacjach Polski i Rosji. [...] w Rosji, a nawet w Polsce, nie brak
0s6b o postawach radykalnych, ktérym nie odpowiada klimat poprawiajacych sie sto-
sunkoéw polsko-rosyjskich™. Odpowiadajac na pytanie dziennikarza: dlaczego sprawcy
wybrali akurat Strzatkowo?, T. Nalecz wyjasnil, ze ,,poszukiwano miejsca, gdzie oboz
byl upamietniony, ale nie byto tablicy. [...] W Strzalkowie w czasie I wojny swiatowej
byt obdz jeniecki stworzony przez Niemcow. Potem trafili tam wiezniowie z frontu
wojny polsko-bolszewickiej. Na miejscowym cmentarzu jest pochowanych 8 tysiecy
jencow”®. ,Oboz pod Strzalkowem powstal na przefomie lat 1914 i 1915 na granicy
Cesarstwa Niemieckiego i Imperium Rosyjskiego. Trafiali do niego jency z frontow
I wojny $wiatowej. Po wojnie miat by¢ zlikwidowany, ale po wybuchu wojny polsko-
-bolszewickiej trafiali do niego jency z Armii Czerwonej. Po zakonczeniu wojny
w 1920 roku ob6z przeksztalcono w miejsce dla 0séb internowanych, w tym zolnie-
rzy Armii Ukrainskiej Republiki Ludowej. Oficjalnie zamknieto go w 1943 roku™".
O tym, ze ,teza o mordowaniu Rosjan w polskich obozach jenieckich w latach
1919-1921 jest niezgodna z prawdg historyczna i ma charakter prowokacji’, jak tez
o tym, ze ,twierdzenie o polskich mordach na radzieckich jencach w 1920r. bylo
popularne na przetomie lat 80. i 90., gdy temat ten mial by¢ przeciwwaga do ujawnie-
nia informacji o zbrodni katynskiej”, méwit inny historyk, Stawomir Debski, dyrektor
Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia. Przypomniat on, ze ,w 2004 r.
polscy i rosyjscy historycy wydali w Rosji zbiér dokumentéw i publikacji pt. «Kra-
snoarmiejcy w niewoli polskiej», z ktdrych jednoznacznie wynika, ze w polskich obo-
zach nie bylo zadnych mordéw. [...] publikacja ta byta opracowana przez srodowiska
naukowe obu krajow. [...] $mier¢ bolszewickich jenicéw w polskich obozach, m.in.
w Strzatkowie, Tucholi i Wadowicach, wynikata wyltacznie ze ztych warunkow higie-

%8 Najczestsza przyczyna zgondw byly choroby zakazne (epidemia tyfusu i czerwonki) oraz wycien-
czenie (Kotodziejczyk 2011, s. 34). Jak zauwazyt Wiestaw Olszewski, historyk z UAM w Poznaniu, ,,sytua-
cja catego kraju byla wowczas tragiczna, to nie bylo celowe wyniszczanie jeicow” (tamze, s. 33).

%9 http://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/368984, Nalecz-tablica-w-Strzalkowie-to-pro... (dostep:
23.05.2011).

 Tamze.

¢ http://wiadomosci.wp.pl/kat,1329, title, Ta-afera-zakonczy-sie-konfliktem-Polska-Rosja... (dostep:
23.05.2011); patrz tez: Kotodziejczyk 2011, s. 33. Dariusz Grzywinski, wéjt gminy Strzatkowo, zauwazyt,
ze ,ci, ktorzy wieszali tablice, pomylili miejsca. [...] Oboz byt dalej, w kierunku wsi Lezec, tak samo
cmentarz jeniecki. Nie méwiac juz o tym, ze miejsce nie lezy na terenie Strzalkowa, tylko Stupcy. Dzien-
nikarze wcigz méwili Strzalkowo i tak zostalo [...]” (Kolodziejczyk 2011, s. 34).
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nicznych. Nikt rosyjskich Zolnierzy nie rozstrzeliwal”*2. Pojawia si¢ jednak pytanie ile
0s6b, zaréwno w Polsce, jak i w Rosji, czytalo te publikacje? Ile 0s6b zaakceptowalo
podane w niej wyniki badan? Czy dotarty one np. do ucznidw i studentdw, a jesli tak
- to jak zostaly przyjete i czy mialy jakikolwiek wplyw na ich sposéb widzenia relacji
polsko-rosyjskich? Czy wyniki nawet najbardziej rzetelnych badan sg w stanie przebi¢
sie do spotecznej sSwiadomosci przez systematycznie ugruntowywane propagandowe
tresci, majgce stuzy¢ podsycaniu dawnych i wywolywaniu nowych antagonizmoéw?

A moze co$ si¢ zmienito? W naszej telewizji nie naglosniono np. informacji
o pomalowaniu czarng farba czesci pomnika braterstwa polsko-radzieckiego (zwa-
nego ,pomnikiem czterech $piacych”) na warszawskiej Pradze, jak tez o zniszczeniu,
w podwarszawskim Ossowie, kilkunastu mogil zolnierzy radzieckich, ktdrzy zgineli
w 1920 roku. 18 wrze$nia 2011 r. informacje te podata (,,na pasku”) ,,Superstacja’, nie
byta ona jednak komentowana i ,,rozdmuchiwana”. Niewiele miejsca poswiecono tez
w mediach (poza niszowym kanalem TVP Historia) kolejnej rocznicy wkroczenia
Armii Czerwonej na Kresy Wschodnie IT Rzeczypospolitej 17 wrzesnia 1939 roku®.

Jesli mamy prowadzi¢ dialog polsko-rosyjski, nie powinnismy unika¢ trudnych
tematdow, z obu stron musi jednak istnie¢ wola uczestnictwa w tym dialogu i podej-
mowania wszelkich, takze najbardziej bolesnych, kwestii dzielacych nasze spole-
czenstwa. Pojawia si¢ ponadto problem nauczania historii. Nie sadze, by nalezalo
przemilczaé sprawy ,,niewygodne” dla Polakéw i Rosjan albo przedstawiac je w spo-
sob zawoalowany. Jak jednak méwic¢ o historycznych ranach, by nie wywolywa¢
negatywnych uczué, nie potegowac konfliktow, poczucia krzywdy, niewyréwnanych
rachunkow i braku zaufania? Milczenie, wedlug mnie, nie jest najlepszg strategia.
Oddala jedynie w czasie dyskusje, ktora i tak, w miare narastania problemdw, bedzie
musiala zosta¢ podjeta.

Trudno prowadzi¢ dialog, gdy osoby wypowiadajace swoje zdanie s3 w niewy-
bredny sposob atakowane publicznie. Postuze si¢ przykladem statej rubryki ,, Telewizor
pod gruszg” z tygodnika ,,Angora”. Zacytowano w niej wybrane, wylacznie kry-
tyczne, wypowiedzi internautéw, dotyczace organizacji IV Festiwalu Piosenki Rosyj-
skiej®, ktory odbyl si¢ w Zielonej Gérze latem 2011 roku®, opatrujac je nastepujacym

¢ http://wiadomosci.wp.pl/kat,1342,title,Historycy-o-tablicy-pod-Strzalkowem-to-prow... (dostep:
23.05.2011).

® Wspomniana dewastacja mogit i zamalowanie czesci warszawskiego pomnika mialy zapewne
zwiazek z ta rocznica.

¢ Organizacja tej imprezy, stanowigcej kontynuacje popularnego w czasach PRL Festiwalu Piosenki
Radzieckiej, jest, jak sadze, jednym z efektow polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej, ktorej zasady
zostaly sformutowane w 2000 roku przez dwczesnego prezydenta W. Putina. Do wiodacych celéw tej
polityki, majacych sprzyja¢ pozytywnemu postrzeganiu Rosji w $wiecie i poprawieniu jej wizerunku,
nalezy popularyzacja jezyka rosyjskiego i kultury narodéw Rosji (na temat tej polityki patrz: Wierzbicki
2004, s. 100).

¢ Oto przytoczone wypowiedzi: ,,Ciekawe czy w Irkucku lub Wladywostoku daliby sobie zrobi¢
festiwal piosenki Polskiej?”; ,Zacny Rosyjski nardd juz w Katyniu, Charkowie, Miednoje, Ostaszko-
wie i innych miejscach pokazal mitoé¢ do Polakéw strzatem w tyl glowy, a teraz pokazuje milos¢ do
Czeczenow jak i narodu kaukaskiego”; ,Trzeba nie mie¢ za grosz wyczucia, zeby po tym, co stalo sie
w Smolensku organizowa¢ w Polsce taki festiwal” (Sobczak i Szpak 2011, s. 38). Nalezaloby dodac¢, ze na
rosyjskich stronach internetowych zdecydowanie przewazaja krytyczne wypowiedzi o Polsce i Polakach,
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komentarzem: ,,Szowinizm i nacjonalizm zasiany przez duet egzotyczny KaczyRydz
zbiera swoje obrzydliwe zniwo. Na forach internetowych zainfekowanych ksenofobig
i rusofobig matoly wypisuja co im §lina na ozdr przyniesie. Udzialu mézgu w tych
rzygowinach nie uswiadczysz” (Sobczak i Szpak 2011, s. 38). Stowa te sg anty-wzorem
jakiegokolwiek dialogu, takze polsko-polskiego, z relacjami polsko-rosyjskimi w tle.

Jezyka dialogu trzeba si¢ dtugo uczy¢, przede wszystkim zas nie nalezy operowaé
stownictwem, jakim postuzyli si¢ autorzy wspomnianej rubryki, przypominajacym,
moim zdaniem, najgorsze wzory propagandy z okresu wczesnego PRL, kiedy to wal-
czono z ,,zaplutymi kartami reakeji”.

BEZ ODNIESIEN DO SLOWIANSKIE] WSPOLNOTY

Analizujac informacje dotyczace Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozu-
mienia, zwrdcitam uwage na brak odniesien do idei stowianskiej wspdlnoty. Uwazam
to za zdecydowanie pozytywne zjawisko. Do idei/mitu owej (swoiscie rozumianej)
wspodlnoty nawigzywali m.in. w swych programach XIX-wieczni sfowianofile i pansla-
wisci (patrz np.: Bobrownicka 1995; Idee wspolnotowe... 2004; Lipatow 1999; Slavanskij
vopros... 1997)%, w rzeczywistosci jednak, jak doskonale wiadomo, historia Stowian
pelna jest przyktadow wewnatrzgrupowych konfliktéw. ,,Miedzystowianskie zaleznosci
stanowia jedng z najgtebszych ran integralnego obrazu Stowianszczyzny, dowodzac,
ze polityka niszczy zupelnie zasady pokrewienstwa i sakralnych zwigzkéw, ze jest
przestrzenig profanum” (Grigorova 2009, s. 15-16; patrz tez: Bobrownicka 1995).

Mimo swej utopijnosci, idea stowianskiej jednosci wcigz ma wielu zwolennikow
m.in. we wspdlczesnej Rosji i w Republice Biatorusi. Po rozpadzie Zwigzku Radziec-
kiego rosyjscy przywodcy uznali stowiansko$¢ i wspolnote panstw stowianskich za
jedna ze wspolczesnych ,,sil kulturotworczych [...] przeobrazajacych sztucznie ideo-
logizowany $wiat postkomunistycznych znaczen i wartosci” (Grabski, Palyga 1995,
s.91)¥.Idea ta ,,aspiruje [...] do roli nowej «idei narodowej», ktéra ma nie tylko spaja¢
zdezorientowane spoleczenstwo rosyjskie, sterowac¢ zbiorowa wyobraznig, ale row-
niez legitymizowac¢ dziatania Kremla na arenie miedzynarodowe;j” (Nadskakuta 2009,
s.71). Ma ona stuzy¢ ,integracji przestrzeni postradzieckiej [...], w ktorej wiodaca
role, z racji potencjatu spoleczno-ekonomicznego, bedzie odgrywac¢ Rosja. Wciele-

powielane sg negatywne stereotypy etniczne, mowi si¢ tez wciaz o ,,polskich panach” i ,,panskiej Polsce”
(szerzej patrz: Lewandowska 2007).

% Najczedciej przyjmuje sie, ze idea kulturowej i politycznej wspdlnoty stowianskiej oraz zjednocze-
nia Stowian narodzita si¢ na przetomie XVIII i XIX wieku. Wowczas to popularne staly si¢, sformutowane
w Niemczech, koncepcje narodu jako wspolnoty kulturowej oraz narodéw tworzacych rodziny. Daty one
podstawe do postrzegania narodéw wschodniej Europy jako jednej, zjednoczonej rodziny stowianskiej.
Znacznie wcze$niej jednak, bo juz w potowie XVII w., Chorwat Juraj Krizani¢ uznal panstwo rosyjskie
(po koniecznych, daleko idacych reformach) za decydujacy czynnik stowianskiego zjednoczenia, nie-
zbednego dla przeciwstawienia si¢ ekspansji tureckiej i germanskiej. Sformulowany przez Krizanicia
program zakladal tez utworzenie i upowszechnienie jezyka ogolnostowianskiego, niemozliwe bylo jed-
nak, jego zdaniem, zjednoczenie réznych Koscioléw (Akimova, Melnikov 1997, s. 17).

¢ Autorzy cytuja wypowiedZ Borysa Jelcyna.
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nie w zycie jednosci stowianskiej mialoby polega¢ na stworzeniu Zwiazku Stowian-
skiego czy, jak proponuje A. Solzenicyn, Zwigzku Rosyjskiego, skupiajacego stowian-
skie republiki bytego ZSRR - Biatorus, Rosj¢ i Ukraine. Pisarz proponuje ponadto
dolaczenie Kazachstanu ze wzgledu na duza liczbe ludnosci rosyjskojezycznej™®
(Wierzbicki 2004, s. 93). Rosjanie zastepuja ,,panslawizm, utozsamiany z dominujaca
rola Rosji, [...] ideg jednosci wschodniostowianskiej (ruskiej) [nie wszechstowianskiej
- dop. LK.] powolujaca sie nie tylko na kulturalno-prawostawna wspoélnote Rosjan,
Biatorusindw i Ukraincéw, lecz przede wszystkim na istnienie jednego narodu rosyj-
skiego (ruskiego). Nardd ten mial w przesztodci tworzy¢ [...] wspdlne panstwo — Rus
Kijowska, by pdzniej — nie z wlasnej woli [...] podzieli¢ si¢ na trzy cz¢sci: Wielkorusow
(Rosjan), Bialorusinéw i Malorosjan (Ukraincoéw)” (tamze, s. 91).

Znaczenie, jakie wielu Rosjan nadaje stowianskiej tozsamosci i jednosci® (dotyczy
to gléwnie Stowian Wschodnich) jest wykorzystywane przez politykéw, a ,,mit histo-
ryczny o «braciach Stowianach» [...] moze wywiera¢ realny wptyw na bieg wydarzen”
(tamze, s. 98). Zawezenie przez Rosjan wspolnoty Stowian do jej wschodniego odlamu
(lub nawet jego czesci — o0 czym bedzie mowa dalej) moze, moim zdaniem, ttumaczy¢
brak odniesient do idei stowianskiej jednosci, czy cho¢by nawet jedynie wspdlnych
stowianskich korzeni, w materiatach dotyczacych Centrum Polsko-Rosyjskiego Dia-
logu i Porozumienia.

Zwolennicy wspomnianej wspolnoty uwazaja, ze mogtaby ona przyjac forme pan-
stwa unitarnego (wlaczenie Bialorusi i Ukrainy do Rosji), federacji, badz konfederacji,
np. w postaci Zwiazku Rosyjskiego, Unii Stowianskiej Koncepcja ta nawigzuje do pro-
gramow stowianofilskich i panslawistycznych, w ktérych byta mowa m.in. o powo-
taniu do zycia Zwigzku Wszechstowianskiego i uznaniu naczelnej roli Rosji. Jednym
z zadan Zwigzku mialo by¢ kulturalno-religijne przeciwstawienie sie Rosji i catej Sto-
wianszczyzny Europie oraz $wiatu romansko-germanskiemu (Wierzbicki 2004, s. 91,
88-89; por. Bobrownicka 1995)”. Dzi$§ wida¢ doskonale, Ze znaczna czg$¢ Stowian,
takze tych, ktérzy mieszkaja w Rosji, na Bialorusi czy Ukrainie, nie ma nic przeciwko
wspOlpracy ze $wiatem romansko-germanskim, pragnie zblizenia z Zachodem, nie
angazuje si¢ tez w zadne dzialania na rzecz realizacji idei wspdlnoty stowianskiej.

® Chodzi tu o ,wzmocnienie «stowianskiego rdzenia» Rosji” (Wierzbicki 2004, s. 94).

% Badania przeprowadzone w 2001 roku przez fundacje Obszczestwiennoje Mnienije wykazaly, ze
68% Rosjan identyfikuje si¢ ze Stowianami. 54% respondentéw stwierdzito, ze Stowianie roznia sie od
innych narodéw europejskich m.in. szczegdlng §wiadomoscia, obyczajami, duchowoscia. 78% badanych
bylo zdania, ze Rosja powinna utrzymywac bliskie stosunki z krajami stowianskimi — 62% respondentéw
wskazalo przy tym na Bialorus, 61% na Ukraing, 44% na byl Jugostawig (Serbia i Czarnogora), 17% na
Polske (Wierzbicki 2004, s. 96-97).

7% Opozycja kultura stowianska — kultura europejska/Stowianszczyzna — Europa jest jednym z fun-
damentéw mitu stowianskiego. ,Nie traktuje si¢ kultury Stowian jako lokalnego wariantu kulturowego
nadrzednej europejskiej wspolnoty, jako regionalnej specyfiki czy historycznie uwarunkowanej mutacji
wyrostej ze wspdlnych korzeni, lecz podkresla sie przeciwstawno$¢” (Bobrownicka 1995, s.9; patrz
tez: tamze, s.33-43). Cytowana autorka zauwaza, ze opozycja Stowianszczyzna — Europa w réznym
stopniu zostala zaaprobowana przez ludy stowianskie. Oparli si¢ jej np. w wiekszosci Polacy, Chorwaci
i Stowency (tamze, s. 14). O stosunku czeéci polskiego spoleczenstwa do idei panslawistycznych patrz
tez np.: Wrzesiiska 2009.



90 IWONA KABZINSKA

Zdaniem rosyjskiego politologa Anatolija Panarina, goracego zwolennika dia-
logu miedzystowianskiego (Wierzbicki 2004, s. 100), stowianska wspolnota polityczna
moze obecnie obejmowac¢ jedynie Rosje i Bialorus. Integracji sprzyja m.in. brak
podzialéw wyznaniowych oraz identyfikacja wielu Bialorusinéw z kulturg rosyjska.
»Nic nie wskazuje [natomiast] na to, zeby w przysztosci [do tej wspdlnoty] miata dolg-
czy¢ Ukraina, ktdra prowadzi samodzielng polityke zorientowana na integracje z UE”
(tamze, s. 101). Chciatabym zauwazy¢, ze Ukraina nie jest jednomyslna w wyborze
politycznej strategii. Cze$¢ jej mieszkancow reprezentuje postawy prozachodnie,
cze$¢ natomiast opowiada sie za $cista wspodlpraca z Rosja (o wewnetrznych podzia-
tach Ukrainy patrz np.: Hnatiuk 2003; Hrycak 2001; Kabziniska 2009b, s. 159-178;
Oduskin 2000; Stockyj 2000 i in.). Nasilaja sie tez konflikty miedzy Rosja i Biatorusia,
co poddaje w watpliwo$¢ mozliwos¢ stworzenia wspdlnoty rosyjsko-biatoruskiej,
o ktorej wspomina Panarin.

W poczatkowych latach prezydentury Aleksandr Lukaszenka chetnie odwotywat
sie do idei wspdlnoty stowianskiej (a $cidlej: wschodniostowianskiej) (Foligowski
1999, 5. 196, 199-200; Usow 2007, s. 463), sytuujac zarazem Biatorus w opozycji do
»zgubnej cywilizacji zachodniej” (Usow 2007, s. 463). W miare pogarszania si¢ relacji
z Rosja, w bialoruskiej propagandzie pojawily si¢ oskarzenia o to, ze kraj ten ,,utracit
dotychczasowa zdolnos¢ jednoczenia wschodnich Stowian. [...] [a] z bratniej repu-
bliki [...] stal sie nieomal agresorem dazacym do likwidacji suwerennosci Bialorusi”
(Usow 2007, s.464 ). Zdaniem prezydenta Lukaszenki, ,[...] «Rosja przestata by¢
duchowa i kulturowg ostoja cywilizacji wschodnio-euroazjatyckiej» [...] nie jest [tez]
juz tym samym panstwem, razem z ktérym dotad zyliémy. To obecnie panstwo kon-
trowersyjne [...], w ktérym [...] [Rosjanie] «realizuja swoje wasko egoistyczne interesy
finansowe i gdzie Biatoru$ tratowana jest instrumentalnie» [...] «przykro stwierdzi¢,
iz niektorzy na Kremlu traktuja Sojusz [Bialorusi i Rosji] jako podmiot, w ktérym
jedni dominujg nad drugimi». [...]” (tamze, s. 465). Mimo tych zarzutéw, w Republice
Bialorusi ,,wyolbrzymia si¢ bialorusko-rosyjskie wspoétdziatanie, tradycje przyjazni
pomiedzy Bialorusinami i Rosjanami. Nieustannie propaguje si¢ wspdlne Biatorusko-
-Rosyjskie Panstwo jako epokowe osiggniecie aktualnej polityki” (Bienkowski 2009,
s. 154). Wciaz tez, podobnie jak w Rosji, wiele mowi sie o wspolnocie wschodnio-
stowianskiej. ,W polityce Lukaszenki kwestie natury historycznej, odwotywanie si¢
do przesztosci i zwigzanych z tym emocji (nie liczac eksponowanych historycznych
wiezéw Bialorusindéw z innymi narodami wschodniej Stowianszczyzny) sg stosun-
kowo mniej znaczace” (Czachor 2008, s. 131).

W potocznej $wiadomosci Swiat Stowian ogranicza sie do Biatorusindw, Rosjan
i Ukraincéw. Z tymi ostatnimi [jednak] réznie bywa. Wladze «przezywaja», i tego
nie da si¢ ukry¢, dryfowanie Ukrainy w strone przeciwng od zapedow integracyjnych
odradzajacego sie imperium rosyjskiego. Wciaz aktualna jest teza o «slowianskiej
zdradzie» Polakéw”. Podkresla si¢ to przy byle okazji: zdradzili, bo wstapili do NATO,
zdradzili, bo weszli do Unii Europejskiej, zdradzili, bo zgodzili si¢ na rozmieszczenie

' Utrudnia to — dodajmy - podjecie dialogu miedzy Bialorusinami i Polakami, czy tez - szerzej
- dialogu wewnatrzstowianskiego.
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w Polsce elementdw tarczy antyrakietowej. Bialorus [...] podjudza rzekome militarne
zagrozenie plynace z Polski. Polska nie jest traktowana jako panstwo samodzielne,
lecz jako marionetka USA. Na tym tez buduje si¢ stereotyp Polaka. W prywatnych
rozmowach réwniez ludzie wyksztalceni w oczy méwia: zdradziecka jest ta wasza
Polska” (Bienkkowski 2009, s. 155). ,,Stowianska tradycja w rozumieniu wtadz w Min-
sku laczy sie z prawostawiem. Pare lat temu ulice miasta stolecznego byly udekoro-
wane bilbordami z napisem «Slawianskie i prawostawnyje narody objediniajties’». Mit
o «slowianskim braterstwie Rosji i Bialorusi» jest jednym z czolowych sloganéw pro-
pagandowych. Miesci si¢ on w idei «trdjjedynego narodu rosyjskiego». Polakow jakby
nie ma w tej rodzinie Stowian. Polacy sg wérdd stereotypéw negatywnych. My wsrod
wrogow. Pozytywne stereotypy: «My, Bialorusini», [...], «Bialoru$ — wyspa wolnosci»,
wrogowie: «Zachdod», «NATO», «UE», czasem — «Polska»” (tamze, s. 155-156).

Film ,,Katyn”, w rezyserii Andrzeja Wajdy, zostal oficjalnie uznany za ,,polityczny
kicz [...] [s]klejony i zszyty na modle goebbelsowskiej propagandy. [...] Po co taki
film - zadaje retoryczne pytanie autor [...] artykulu [opublikowanego na famach
czasopisma ,Wo stawu rodziny””?, organu Ministerstwa Obrony RB] i odpowiada: by
skidci¢ Stowian, by szerzy¢ nienawi$¢ do Armii Czerwonej. I ni wzmianki, ze jeszcze
za Gorbaczowa - Jaruzelskiego Rosjanie ostatecznie przyznali si¢ do tej potwornej
zbrodni” (tamze, s. 154).

Niektorzy obserwatorzy sceny politycznej uwazaja, ze w swoich dzialaniach Rosja
kieruje si¢ wylacznie koniunkturalizmem. ,,«Nie wynikaja [one] [...] z poczucia
wspolnoty kulturowej, aksjologicznej, maja jedynie za zadanie umocnienie mi¢dzy-
narodowej pozycji Rosji»” (cyt. za: Nadskakula 2009, s. 71)”. Idea stowianskiej (czy
cho¢by tylko wschodniostowianskiej) wspolnoty przegrywa zdecydowanie z ekono-
mig i polityka. Swiadcza o tym m.in. wspomniane przeze mnie polsko-rosyjskie
konflikty dotyczace energetyki, sektora paliwowego, przemystu spozywczego, co jakis
czas media donosza takze o rosyjsko-biatoruskich i rosyjsko-ukrainskich sporach
o dostawy gazu z Rosji i jego tranzyt przez terytorium Bialorusi i Ukrainy.

Gloszenie idei wspdlnoty wschodniostowianskiej nie przeszkodzilo Moskwie
w opoznieniu realizacji pozyczek obiecanych Biatorusi, co ,poglebi[to] [...] desta-
bilizacje rynku finansowego sasiada. [...] Nadszed! gleboki kryzys gospodarczy. [...]
Ekonomisci szacujg, ze dla ustabilizowania finanséw Bialorus$ bedzie potrzebowata
od 6,5 do 10 mld dol. wsparcia. [...] 19 maja [2011 roku] premier Putin, podczas
wizyty w Minsku, nie pozostawil Lukaszence wyboru. Rosja zgodzi si¢ na udzielenie
3 mld dol kredytu z funduszu stabilizacyjnego Euroazjatyckiej Wspdlnoty Gospo-
darczej, ale na wlasnych warunkach. Rosyjski minister finanséw Aleksiej Kudrin
powiedzial, Ze w zamian za pozyczke Bialorus musi zatwierdzi¢ trzyletni plan pry-
watyzacji. W Minsku spekuluje sie, ktdre z peretek rodzimej gospodarki trafig w rece
rosyjskich biznesmenow” (Kwiatkowska 2011, s. 61-62). Podobne obawy o przejecie
cze$ci rodzimej gospodarki przez Rosjan istnieja w Polsce. Wskazuja na to chociazby

2 ,Ku chwale ojczyzny”. Artykul nosi tytul ,Wedlug wzorcéw Goebbelsa, czyli s6l na rany” (Bien-
kowski 2009, s. 154).
7> Autorka cytowanej wypowiedzi jest Monika Niziot.
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dyskusje dotyczace przydzielania koncesji na poszukiwanie z16z gazu tupkowego.
U nas jednak, w oficjalnym dyskursie, nie pojawiaja si¢ hasta stowianskiej wspélnoty,
nie gloryfikuje si¢ jej w mediach i nie przekonuje spoleczenstwa, ze taka wspolnota
istnieje lub miataby sie narodzi¢’. Okazuje sie, ze Polska wciaz jest do$¢ ,odporna
na mit stfowianski” (na temat tej szczegdlnej ,,odpornosci” patrz np.: Bobrownicka
1995, s. 117°; Wrzesinska 2009).

Idea dialogu sama w sobie moze by¢ urzekajaca, nie ukrywam jednak sceptycyzmu
co do mozliwosci jej powodzenia, zwlaszcza w stosunkach miedzynarodowych. Histo-
ria juz nie raz dowiodla, ze o losach poszczegolnych narodéw/grup etnicznych nie
decyduje dialog, prowadzony zazwyczaj jedynie przez nielicznych przedstawicieli elit,
lecz sita armii, pieniagdze, trafnie dobrane koalicje i bezwzgledne dazenie do realizacji
wlasnych celow’. Nie sadze, by dyskusje naukowcow mogly w istotny sposéb wplynacé
na poprawg relacji na poziomie panstw i narodéw’”. Pojawia si¢ tez kwestia tematow,
jakich 6w dialog miatby dotyczy¢. Nie mam watpliwosci, ze dla wielu 0séb (nie tylko
Polakéw i Rosjan) najwazniejsze sg dzi$ sprawy ekonomiczne, decydujace o podsta-
wach ich egzystencji obecnie i w najblizszej przysztosci, a nie np. spory o historie.
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POLISH-RUSSIAN DIALOGUE. FIELDS OF COLLABORATION,
HOPES AND LIMITATIONS

Keywords: Poland, Russia, Cooperation, Dialogue, Difficulties, Media

Recently, there have been in Poland and in Russia a lot of rumor about necessity of changes in
Polish-Russian relations, overcoming the conflicts and conducting the systematic dialogue. In 2008, after
a several year break, the Polish-Russian Group on Difficult Matters started its activities. In 2011 there
was established Polish-Russian Centre for Dialogue. Both of these institutions focus among others on the
development of scientific cooperation between Poland and Russia, publication of works on the history
of both countries and Polish-Russian relations, popularization of cultural heritage of Poles and Russians
as well as on making a young generation interested in the Polish-Russian matters. Support given to the
idea of dialogue is supposed to ease the influence of negative stereotypes and prejudices in Polish-Russian
relations. The author is skeptical about idea of dialogue in the international relations, even though she
thinks such activities have significant meaning. This article discusses the strategies of historians’ debates
as well as what Polish and Russian societies expect from the dialogue conducted by scientists and politi-
cians. It shows how mass medias popularize the idea of dialogue and shape Polish-Russian relations.

The author positively evaluates that no references are made to the idea of Slavic commonwealth in
official documents and talks concerning the Centre for Dialogue. This idea has never been popular in
Polish society, and on the other hand, in Russia the concept of Slavic commonwealth included (and still
does) mainly Eastern Slavs.
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