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Napuca KpywenbHuupbka, KynbTypa Hoa Ha 3emnsax YkpaTw, Jbbib 2006, ss. 160 i 56 rycin w tekscie,
19 fotografii poza tekstem, streszczenie w jezyku niemieckim, bibliografia.

Larisa Krusel'nic'ka, zastuzona badaczka proble-
matyki epoki brazu i wczesnej epoki zelaza na Ukra-
inie, w kolejnej swojej pracy podjeta prébe monogra-
ficznego opracowania kultury Noa - od dawna znanej,
choé nieco dzi§ zapomnianej péznobrazowejl forma-
cji, wystepujacej na zachodzie tego terytorium, a no-
towanej takze na potudniowo-wschodnich rubiezach
Polski. Ksigzka powstata z potrzeby uporzadkowania
rozpoznanych juz ukrainskich materiatéw kultury Noa,
a takze z koniecznos$ci ujawnienia bogatych niepubli-

1Pdzny okres epoki brazu w ujeciu ukrainskim to
X1-VI1II stulecie p.n.e.

kowanych zbioréw, zgromadzonych podczas badan wy-
kopaliskowych, prowadzonych na réznych stanowi-
skach Zachodniej Ukrainy (czy tez ukrainskiego Pod-
karpacia), poczawszy od konca lat 50-tych ubiegtego
wieku. Autorka wskazata na wstepie, ze Zrddia te na-
suwajgwiele pytan, a problematyka wynikajgca ze sta-
nu badan jest bardzo rozlegta i obejmuje najbardziej
podstawowe zagadnienia, jak geneze, zasieg wystepo-
wania kultury Noa ijej powigzania z osciennymi for-
macjami epoki bragzu. Wiedza o noaskim osadnictwie
Ukrainy pozostaje jednak nadal nieporéwnywalna ze
znajomoscig podobnych zagadnien na terenie Rumu-
nii i Motdowy, mimo ze pierwsze $lady tej kultury zo-
staty zidentyfikowane bardzo wczesnie - juz w latach
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30-tych. Zastugg Tadeusza Sulimirskiego byto wow-
czas wyodrebnienie nieznanych wczesniej materiatow,
odmiennych od tych, ktore byty identyfikowane z kul-
turg komarowska. Larisa Krusel'nic'ka akcentuje po-
wojenne dokonania takich badaczy, jak Anna Melju-
kova, Galina Smirnova oraz Eduard Balaguri i przy-
wotuje ich najwieksze osiggniecia, odzwierciedlone nie
tylko przez prace badawcze w terenie na stanowiskach
ludnosci kultury Noa, lecz takze poprzez interpretacje
wynikdw odkry¢. Od wielujuz lat za bazowe stanowi-
sko noaskie uznaje sie osade w miejscowosci Magala
na Bukowinie (badania Galiny Smimovej), materiaty
ktérej pozwolity odtworzy¢ wyglad typowego osiedla
i zajeciajego mieszkancow, a obserwacja stratygrafii
warstw i analizy C-14 stworzyly szanse na wypraco-
wanie zrebOw periodyzacji i chronologii kultury Noa.
Bez watpienia jednak najwiekszej liczby zrddet do
badan nad ta kulturg dostarczyt zesp6t osadniczy (osa-
da z zabudowg mieszkalng i gospodarczg - w tym
z pracownig metalurgiczng, 10 zolnikami + nekropola
ze 183 grobami szkieletowymi), rozpoznany przez
Eduarda Balaguri w miejscowosci Ostrivec' na Pod-
karpaciu. Autorka szeroko omawia takze osiagniecia
innych, nie tylko ukrainskich badaczy w procesie roz-
poznawania stosunkéw kulturowych na terenach pét-
nocnego Przyczamomorza, $rodkowego Podniestrza,
ukrainskiego i polskiego Podkarpacia oraz Motdowy
w czasie, gdy na tych terenach pojawili sie przedsta-
wiciele kultury Noa. Wérdd srodkowoeuropejskich i
wschodnioeuropejskich archeologdw panuje przy tym
zgodnos¢, ze ta poznobrazowa spotecznos$¢ odegrata
znaczacg role w rozprzestrzenianiu zdobyczy kultur
Kotliny Karpackiej i Przyczamomorza (np. poszcze-
g6Inych form metali czy wzoréw ceramiki), stanowiac
niejako tacznik pomiedzy tymi terenami.

W osobnym, obszernym rozdziale zatytutowanym
»,Badania” Larisa Krusel'nic'ka wspomina roéwniez
0 pracach terenowych, ktérymi kierowata sama badz
tez inni badacze z Iwowskich placoéwek archeologicz-
nych. W latach 60-tych prowadzono badania na osa-
dzie w Bovsiv - matej miejscowosci koto Rohatyna,
zatopionej nastepnie podczas budowy tamy na Gnitej
Lipie - prawym doptywie Dniestru. Terytorium osady
byto gesto zasiedlone, jednak wiele obiektéw ludno-
Sci kultury Noa zostato zniszczonych przez p6zniejsze
osadnictwo. Podczas prac odkryto dwa zolniki, budy-
nek naziemny, jamy gospodarcze i dwa groby. Szcze-
g6towemu opisowi tych obiektéw towarzyszyta dro-
biazgowa analiza typologiczna i kulturowa pozyska-
nych zrodet. Warto dodac, ze z tej miejscowosci po-
chodzito unikatowe znalezisko - ko$ciana pobocznica
typu Borjas.
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Na interesujgce materiaty natrafili Larisa Kru-
sel'nic'’ka i Mikola Bandrivs'kij w miejscowosci
Cortivec' w 1985 roku. Zdaniem tych badaczy miata
tu istnie¢ osada zatozona przez wedrujgca w gore Dnie-
stru ludno$é kultury Noa. Odkryto tu m.in. zolnik
Z poteznymi umocnieniami wykonanymi z drewnia-
nych stupdw i poziomych dranic, Slady budynku na-
ziemnego oraz jame wypetniong ko$émi zwierzecymi.
Nieco dalej na potudniowy-wschdd, na prawym brze-
gu Dniestru (Pokucie) natrafiono na kolejng osade
w miejscowosci Stecivka. W potowie lat 80-tych ba-
dania wykopaliskowe prowadzit tu Dmitro Pavliv, od-
krywajac budynki mieszkalne (m.in. kuchenny piec),
relikty pracowni metalurgicznej oraz ogromng ilo$¢
materiatu ruchomego. W$réd tego ostatniego wymie-
ni¢ trzeba kosciane przybory tkackie, forme odlew-
nicza, zespot sierpdw brazowych i brazowy czekan typu
wegierskiego.

Niezwykte znalezisko pochodzi z miejscowosci
Comokinci (lezacej miedzy Zbruczem i Seretem na
wysokosci Czortkowa). W 1977 roku Larisa Kru-
sel'nic'ka w niewielkim niestety wykopie zatozonym
na szczycie pagorka odstonita wielka ilo$¢ spalonego
drewna, ktore okazato sie reliktem wielkiego grobow-
ca o wymiarach 3,3 x 0,6 m i o orientacji SW-NE. Ba-
daczka wspomina o ,,dtubanych” belkach oraz o tym,
ze obiekt mégt mie¢ ksztatt cz6tna. Nie tylko zacho-
wala sie podtoga grobowca, ale takze czesciowo jego
wieko, majace w przekroju ksztatt ,,patgka” (odksztat-
cenie mogto nastapi¢ w czasie pozaru). Z innych zna-
lezisk wymieni¢ trzeba zweglone, potezne stupy - ro-
dzaj szkieletu stabilizujgcego konstrukcje, poprzecz-
ne belki (stuzace zdaniem badaczki do transportu skrzy-
ni/cz6tna) oraz nagromadzenie popiotu, przepalonej
gliny i duzych kamieni. W grobowcu znaleziono 40
mocno przepalonych kosci ludzkich, a niewielka licz-
ba ceramiki w drobnych utamkach byta identyfikowa-
na z warsztatem ceramicznym ludnosci kultury Noa.
Autorka przyznaje, ze ten zagadkowy obiektjest wsrod
stanowisk sepulkralnych analizowanej kultury abso-
lutnym wyjatkiem. Wydaje sig, ze w kontekscie ujaw-
nionych materiatow ze stanowiska Comokinci warto
rozwazy¢ takze inng atrybucje kulturowg oraz dato-
wanie tego znaleziska. Przebadano stosunkowo nie-
wielkg przestrzen i nie jest wykluczone, ze wyposaze-
nie odpowiadajgce czasom posadowienia grobowca
mogto sie znalez¢ poza jego zasiegiem. Larisa
Krusel'nic'ka przyznaje, ze w $cianie wykopu lokali-
zowano ceramike z wczesnej epoki zelaza, a w obre-
bie stanowiska (w poblizu grobowca) odkryto takze
trzy jamy z tego wiasnie odcinka pradziejow. Zwyczaj
sktadania szczatkow ludzkich w drewnianych konstruk-
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cjach (takze w skrzyniach z dranic) byt rozpowszech-
niony u ludéw koczowniczych pochodzenia euroazja-
tyckiego, np. w kulturze scytyjskiej we wczesnej epo-
ce zelaza. Na terenie Zachodniego Podola, gdzie zlo-
kalizowano omawiane stanowisko, byt notowany zwy-
czaj palenia zmartych i konstrukcji grobowych w miej-
scu samego pochowku, a takze wznoszenia nasypow
nad zgliszczami i stosowanie przy rozplanowaniu prze-
strzeni podnasypowej wielkiej ilosci kamieni. Grobo-
wiec w miejscowosci Cornokinci umieszczono na
szczycie pagoérka, potraktowanego by¢ moze jako sub-
stytut kurhanu. Wszystkie te przestanki kazg sie zasta-
nowi¢, czy nie mamy do czynienia z kolejnym stano-
wiskiem sepulkralnym scytyjskiej grupy zachodniopo-
dolskiej powstatym we wczesnej epoce zelaza natere-
nie dawnej osady kultury Noa. Stad by¢ moze w zglisz-
czach konstrukcji znalazia sie ceramika noaska, a wsrod
tego zbioru tylko przepalona misa przypomina okazy
z wczesnej epoki zelaza. Oczywiscie zarysowana wy-
zej reinterpretacite g o stanowiska moze nie zyskac¢
akceptacji u Autorki, ale chyba jest warta rozwazenia.
Warto dodac, ze grobowiec ten przypomina wielkie sar-
kofagi drewniane z terenu Lubelszczyzny, palone we
weczesnej epoce zelaza razem ze zmartymi (Lublin-Ja-
kubowice Murowane) lub tez po wtozeniu do wewnatrz
spalonych szczatkw ludzkich (Krupy). Pojawienie sie
tak charakterystycznych obyczajéw funeralnych na
terenach zajetych przez zywiot tuzycki ma niewatpli-
wie wschodnig geneze i mozna go zapewne taczyc
z przesuwaniem sie ludnosci grupy zachodniopodol-
skiej w kierunku zachodnim.

Kolejne stanowiska, faczone przez Autorke z osad-
nictwem ludnosci kultury Noa pochodzg z miejscowo-
$ci Gorodnica i Loeva. Zwraca uwage zwiaszcza to
ostatnie, lezace u podnéza Karpat stanowisko, gdzie
znajdowata sie osada zamieszkiwana przez ludnos¢
trudnigcy sie produkcja soli. Znaleziono tu ogromne
ognisko i wielka ilos¢ kruchej ceramiki, stuzacej do
odparowywania soli. Naczynia - przewaznie szeroko-
otworowe - nosity $lady deformacji ogniem. Autorka
przypuszcza, ze mogly by¢ jednorazowego uzytku.
Z najnowszych i archiwalnych odkry¢ osad ludnosci
kultury Noa Larisa Krusel'nic'ka wspomina takze sta-
nowiska w miejscowosci Vola, Kozliv, Gricivici
i Zaliski, gdzie natrafiano na budynki naziemne, jamy
gospodarcze i zolniki.

W omawianej pracy bardzo obszernie zostato ujete
zagadnienie zasiegu osadnictwa ludnosci kultury Noa.
Autorka nie zgadza sie z dotychczasowymi poglada-
mi, w Swietle ktdrych jego najdalsze granice w kie-
runku potnocnym znajdowaty sie na $rodkowym
i czeSciowo gornym Podniestrzu. Twierdzi zatem, ze

osadnictwo to siegneto nie tylko pétnocnych rubiezy
Zachodniego Podola, ale réwniez na Wolyn, w gére
Dniestru, a takze do podn6za Karpat. W kierunku
wschodnim ludno$¢ noaska nie przekroczyta Zbrucza,
gdzie skuteczng zaporg miato by¢ zdaniem Autorki
osadnictwo ,,protobietohrudowsko-czamoleskie”, kt6re
w okresie HaA rozwijato sie bujnie na urodzajnych
glebach pomiedzy $rodkowym Dniestrem a Bohem.
W Swietle dotychczasowych badan zasieg peregryna-
cji i osadnictwa ludnosci kultury Noa na terytoriach
Ukrainy nie jest zresztg ostatecznie rozstrzygniety, po-
dobnie jak preferencje osadnicze. Rozpoznane dotad
osady zajmowaty potudniowe sktony nieznacznych
wzniesien, dochodzace do zrodet wody. Na osadach
dominowato budownictwo naziemne. Larisa Kru-
sel'nic'ka podaje przyktady budynkéw, ktérych kon-
strukcja wspierata sie na cienkich stupach, pomiedzy
ktére wpleciono prety, oblepione nastepnie z dwdch
stron gling. Byty to zatem typowe lepianki wznoszone
na planie prostokatnym, zawierajace niekiedy we-
wnatrz urzadzenia ogniowe - otwarte paleniska czy
piece kuchenne. Znacznie rzadziej na osadach identy-
fikowano pétziemianki, ktore byly prawdopodobnie
najstarszymi formami budowli mieszkalnych ludnosci
kultury Noa. Licznym obiektom natomiast mozna przy-
pisaC gospodarczg funkcje. Jamy te, bardzo zblizone
pod wzgledem ksztattu i wielkosci, niejednokrotnie
miaty opalane $ciany, a w niektorych z nich notowano
wystepowanie znacznej ilosci kosci zwierzecych.

Osobnym elementem infrastruktury osad byty zol-
niki -miejsca, gdzie na znacznej powierzchni spoczy-
wata gruba warstwa popioctu. Te zagadkowe obiekty,
ktdre nie wigzaty sie bynajmniej z destrukcjajakichs$
drewnianych budowli naziemnych, byly charaktery-
styczne dla ludno$ci wschodnioeuropejskiej epoki bra-
zu i wezesnej epoki zelaza. Autorka wspomina o pro-
bach wyodrebnienia zespotu ,,zolnikowych kultur”,
przytaczajac jednocze$nie bogatg literature do zagad-
nienia powszechnie kultywowanego zwyczaju groma-
dzenia wielkiej ilosci popiotu w jednym miejscu. In-
terpretacja tego zjawiska odnosita sie zazwyczaj do
dziatan gospodarczych albo kultowych. Jak sie zatem
sadzi, mieszkancy osad mogli tworzy¢ zolniki, czysz-.
czac paleniska we whasnych domostwach i przenoszac
popidt w jedno miejsce, realizujac w ten sposéb kult
domowego ogniska. Zolniki mogty by¢ dwczesnymi
$wigtyniami, miejscem sktadania ofiar, co byto moty-
wowane obecnoscig w nich kosci zwierzecych, a na-
wet ludzkich. Autorka wspomina réwniez o bardziej
praktycznym zastosowaniu popiotu: do garbowania
skor i do prania. W kwestii genezy samych zolnikow
nie zajmuje jednak jednoznacznego stanowiska.
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Bardzo skromnie prezentuje sie rozdziat poswie-
cony cmentarzyskom i grobom ludnosci kultury Noa.
Autorka skrétowo oméwita podstawowe cechy obrzad-
ku, przywotujac odkrycia, jakich dokonat Eduard Ba-
laguri na wielkim cmentarzysku w miejscowosci
Ostrivec'. Larisa Krusel'nic'ka nie podjeta niestety
préby odczytania symbolicznych tresci tych licznych
pochéwkdw, ajedynym odniesieniem do sfery sacrum
byto stwierdzenie, ze skurczona pozycja zwiok w gro-
bie nie jest pozycja adoracji, lecz raczej pozycja dziec-
ka w tonie matki. Nie podejmowano rowniez interpre-
tacji znalezisk ochry czy kosci zwierzecych w grobach.
Sporo miejsca poswiecono natomiast nawigzaniom
w obrzadku pogrzebowym do kultury sabatinowskiej
i do kultury grobow zrebowych. Autorka uwaza, ze gro-
by 0 odmiennym charakterze (np. w skrzyniach kamien-
nych) nalezaty do ludnosci przybytej spoza terytorium
kultury Noa. Nie mozna jednak jednoznacznie stwier-
dzi¢, czy byli to przedstawiciele kultury zrebowej, by¢
moze pojedynczy przybysze - mezczyzni, ktérzy zna-
leZli sie tu przypadkowo, np. ,,...w czasie wojny, wy-
pasu bydta, dziatan wymiennych” (s. 101). Autorka
dopuszcza rowniez mozliwoS¢ przesuwania sie na za-
chod catych rodzin i grup obcego osadnictwa. Przy-
puszczenia tego nie potwierdzajgjednak badania an-
tropologiczne.

W kolejnym rozdziale, zatytutowanym ,,Materia-
ty”, obszernie omowione zostaty Zrodta ruchome po-
zostawione przez ludno$¢ kultury Noa na terenie Ukra-
iny. Autorka przeprowadzita tradycyjny podziat cera-
miki na naczynia kuchenne i stotowe, a nastepnie do-
konata ich typologii w oparciu o kryterium funkcji.
Ceramika ta byta tatwo rozpoznawalna i jednorodna
stylistycznie. Zwrécono tez uwage na charaktery-
styczng forme - dwuuche wazy, czeste w zespotach
kultury Noa. Wiele miejsca poswiecono przedmiotom
z kosci i rogu, tym o wielorakim przeznaczeniu oraz
wyspecjalizowanym - do obrobki skdry. Szczegblne
miejsce w zbiorze wytworow koscianych ludnosci kul-
tury Noa zajmowaty pobocznice, element rzedu koii-
skiego stosunkowo rzadki, lecz odzwierciedlajacy duze
znaczenie konia w tej kulturze. Zdaniem Autorki,
z czaszek konia wykonywano instrumenty muzyczne,
a z innych kosci tzw. tyzwy - narzedzia stuzace do
obrobki skory. Szczeg6towo zostaty omdwione zrddia
do rodzimej metalurgii - formy odlewnicze oraz same
wyroby, atakze importy i zapozyczenia. Autorka wiel-
kie znaczenie przypisuje osrodkowi krasnomajackie-
mu kultury sabatinowskiej w ksztattowaniu niekt6rych
wzoréw broni w noaskim warsztacie metalurgicznym.

Omawiang prace wieczy rozdziat zatytutowany
»Jak i kiedy kultura Noa pojawita sie na Ukrainie”.
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W nawigzaniu do opinii licznych badaczy, Autorka
przedstawita wiasng koncepcje na temat zagadnienia
genezy kultury Noa ijej proweniencji. Zauwazyla za-
tem, ze juz pod koniec trwania kultury komarowskiej
na terenach nad Prutem i Dniestrem pojawity sie pierw-
sze zespoty z pewnymi cechami stylu noaskiego. Ow
»,hoanizowany styl” rozprzestrzeniat sie nastepnie na
potnoc i zostat odzwierciedlony np. w ceramice tzw.
grupy biatopotockiej czy w ceramice I horyzontu osa-
dy w Magala. Duze znaczenie w ksztattowaniu sie kul-
tury Noa na terenie Ukrainy mogta mie¢ kultura Mon-
teoru, kultura mnogowalikowa czy kultury stepowe.
Inicjacja omawianej kultury mogta mie¢ miejsce juz
w wieku XIV p.n.e., ajej catkowity okres trwania sie-
gat XIlI wieku p.n.e. (a nawet i dtuzej). Larisa
Krusel'nic'ka akcentowala takze silne zwigzki kultu-
ry Noa na ziemiach Ukrainy z terytorium kultury sa-
batinowskiej, a zwtaszcza z dwoma jej osrodkami
metalurgicznymi: krasnomajackim i dremajliwskim.
Niektdre importy wskazywatyby natomiast na tacznos¢
z centrami metalurgicznymi Kotliny Karpackiej hory-
zontu Forro i Opalyi. Istnienie takich powigzan po-
twierdza, zdaniem badaczki, powyzsze ramy czasowe,
w ktorych rozwijata sie kultura Noa.

Nie ulega kwestii, ze omawiana praca porzadkuje
oraz znaczaco wzbogaca stan rozpoznania zagadnien
kultury Noa na terenie Ukrainy, a dla Autorki stanie
sie kolejnym waznym punktem w dorobku. Z recen-
zenckiego obowigzku wypada mi jednak wskaza¢ na
mankamenty dzieta. Przede wszystkim trzeba zwrdci¢
uwage na fakt, zejest to kolejna praca o kulturze jako
0 zbiorze przedmiotéw, potraktowanych co prawda
niezwykle rzetelnie (z przytoczeniem wszelakich ana-
logii i wszystkich na ich temat pogladéw), ale w oder-
waniu od pradziejowej rzeczywistosci, od ludzi, kt6-
rzy przedmioty te wykonywali i wykorzystywali. Wy-
daje sie, ze w monograficznym ujeciu kultury Noa na
Ukrainie osobne miejsce powinny byty znalez¢ zagad-
nienia gospodarcze, odtworzenie zaje¢ mieszkancow
osad oraz problematyka kultury duchowej.

Ksigzka zostata napisana bardzo przystepnym je-
zykiem, a jej lektura, nawet dla osoby niewprawnej
wjezyku ukrainskim, jest przyjemnoscia. Bardzo tad-
nie wydana, a ilustracje stojg na wysokim poziomie.
Warto poleci¢ jg badaczom epoki brazu Europy
Wschodniej.

Wiele zastrzezen przedstawic jednak trzeba stro-
nie korektorskiej dzieta. Pomijam drobne bledy, takie
jak m.in. niezgodno$¢ fotografii 19 do odno$nika
w tekscie (s. 62), brak opisu bibliograficznego do nie-
ktérych przypisow bibliograficznych w tekscie (s. 142,
152) czy zmiana pici badaczce Alix Hochstetter
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(s. 146). Zbyt wiele pomytek znalazto sie natomiast
w tej czesci zestawienia literatury, w ktérej zawarto
dzieta obcojezyczne (okoto 20 bteddéw na 3,5 stronach).
Tych bted6éw nie mozna traktowac jako przypadkowych
literowek (m.in. fonetyczny zapis niektdrych wyrazéw

niemieckich - s. 170, 172, 173); sa najwyrazniej re-
zultatem braku rzetelnej korekty. To warto zmienic,
poniewaz warto$ciowa merytorycznie praca zawsze
wiele traci, gdy zostanie wydrukowana i trafi do rak
czytelnikow z tak licznymi i niepotrzebnymi usterkami.

Elzbieta Malgorzata Klosifiska
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