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Учрежденная въ 1815 г., Правительственная Компссія Вѣроисгювѣда-
ній и Народнаго Просвѣщенія, занявшись организаціею и открытіемъ Ко-
ролевскаго Александринскаго Университета, не упустила изъ виду и необ-
ходимости снабдить это высшее въ Царствѣ Польскомъ учебное заведеніе 
даяхе такими учебно-всномогательными учрежденіями, которыя лишь ко-
евенно относились къ преподаваемымъ въ началѣ въ университетѣ иредме-
тамъ, но которыя со временемъ могли быть весьма полезными и пригодны-
ми для лучшей постановки п надлежащей нолноты университетскаго пре-
подаванія. Къ числу такихъ учрежденій относился Археологическій Ка-
бинетъ. Сначала онъ долженъ былъ служить мѣстомъ скопленія матеріа-
ла, который на первыхъ иорахъ могъ бы болѣе удовлетворять только лю-
бознательностп членовъ университетской корпорацій и публики, и лишь 
впослѣдствіи, если бы пополнился предметами и коллекціями въ разныхъ 
направленіяхъ, сдѣлался бы полезнымъ и необходимымъ пособіемъ при пре-
подаваніи и изслѣдованіи польскихъ древностей въ самомъ широкомъ зна-
ченій этого слова. 

ІІодобнаго рода учрежденіе скорѣе всего могло обогаіцаться содѣи-
ствіемъ иравительственныхъ органовъ и широкихъ круговъ самого обще-
ства. Къ такому содѣйствію на первыхъ иорахъ даже необходимо было 
прибѣгнуть, въ виду весьма незначителышхъ средствъ, какія Комиссія бы-
ла бы въ состояніи выдѣлить изъ своего скромнаго бюджета для указан-
ной цѣли. 

Члены Комиссіи знали, что въ магистратахь разныхъ городовъ и въ 
городскихъ складахъ или магазинахъ, а также въ церквахъ и церковныхъ 
ризницахъ, находились многіе отдѣльные нредметы псторико-археологиче-
скаго значенія, не рѣдко пренебрегаемые даже, какъ ненужная рухлядь, 
вслѣдствіе незнанія тѣхъ лицъ, которыя хотя и смотрѣли постоянно на этп 
предйеты, но не были въ состояніи надлежащпмъ образомъ оцѣнить ихъ 
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археологическаго значеній, между тѣмъ какъ эти предмети, будучи собра-
ны въ одно мѣсто, приведены въ систематическій порядокъ п предохране-
ны отъ дальнѣйшей норчп, принесли бы несомнѣнную пользу изученію 
археологіи. 

Руководствуясь этою мыслью, ІІравптельственная Комиссія Вѣроисио-
вѣданій и Народнаго ІІросвѣщенія 28 мая 1821 г . ' ) разослаЛа циркуляр-
ное нредложеыіе тогдашнимъ воеводскимъ комиссіямъ, чтобы онѣ стара-
лись уговорить владѣльцевъ предметовъ древняго происхоя^денія, въ осо-
бенности же старьтхъ сосудовъ п оружія, переслать таковые на казенный 
счетъ въ Варшаву для обогаіценія ими „Кабинета археологическихъ 
рѣдкостей" (Gabinet starożytnych osobliwości), который предполагается 
ѵстроить нри Королевскомъ Варшавскомъ Университетѣ. При этомъ Ко-
мпссія не отказывалась входитъ въ соглашеніе съ владѣльцами такихъ 
предметовъ, въ случаѣ, если они пожелаютъ переуступить ихъ по дешевої! 
цѣнѣ 2). Такое же предложеніе, ііомѣченное тѣмъ же числомъ, было разо-
слано всѣмъ католическимъ епархіальнымъ еписконамъ въ Царствѣ ІІоль-
скомъ и въ октябрѣ того же года было номѣщено въ тогдашнихъ газетахъ 
її журналахъ 3). Въ разосланныхъ циркулярахъ Комиссія высказала и по-
желаніе, чтобы нересылаемьте для Кабинета предметы были снабжаемы 
оппсью или свѣдѣніямп о томъ, гдѣ онп былп найдены, къ какому относят-
ся времени, каково ихъ происхояіденіе II назначеніе. 

Изъ числа духовныхъ сановниковъ одинъ только сандомирскій епп-
скопъ Адамъ ІІроснеръ Буржинекій откликнулся на предлояїеніе: 2 іюля 
онъ разослалъ всѣмъ настоятелямъ іі})пходовъ своей епархіи предиисаніе 
о томъ, чтобы они чрезъ иодлежаіцпхъ декановъ сообіцили свѣдѣнія о имѣ-
ющихся нри церквахъ древнпхъ сосудахъ (не иредназначенныхъ къ цер-
ковному употребленію), оружіп и т. и. предметахъ, заявивъ при этомъ, со-
гласны-ли они уступить ихъ, ради обіцественной пользы, даромъ или за 
извѣстное вознагражденіе 4). Это предписаніе не имѣло ожидаемыхъ по-
слѣдствій. Въ декабрѣ того же года епископъ Буржинскій отвѣтилъ Ко-
миссіи 5), что изъ рапортовъ настоятелей оказалось, что подобнаго рода 
предметовъ совсѣмъ не имѣется Іірн церквахъ. Слѣдуетъ полагать, что 
священники не считали себя въ правѣ хотя бы условно распоряжаться ве-
іцами, которыя были поднесены церквамъ въ даръ, a можетъ быть, и не 

!) Всѣ даты по новому стилю. 
Смотри ІІриложенія, № 1. 
Приложеніе № 2. Въ „Kurjer Warszawskiа за 1821 годъ, № 240, отъ 8 октября, 

иомѣіцено содѳржаніѳ циркуляра; въ „Gazeta Warszawska", № 161, отъ того же числа, 
онъ наиечатанъ цѣликомъ. 

4) См. Приложенія, Л« 3. 
5) Тамъ же, № 4. 
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сочувствовали проекту въ впду извѣстнаго антагонизма, который въ это 
время суіцествовалъ между органами свѣтской власти и духовнымъ сосло-
віемъ. Уже тотъ «і>актъ, что другіе еппсконы не дали отвѣта на предло-
женіе Комиссіи, не можетъ быть не признань весьма знаменательнымъ. 

Боеводекія Комиссіи оказались болѣе ревностными ио отноніенію къ 
данному вопросу; однако и ихъ посредничество не дало такихъ обиль-
ныхъ результатові,, какихъ слѣдовало бы ожидать, тѣмъ болѣе, что и не всѣ 
одинаково усердно приняли къ сердцу иредложеніе ІІравнтельственной 
Комиссіи Народнаго Просвѣщенія. Комиссія плоцкаго воєводства доста-
вила въ 1821 г. остатки двухъ кольгучъ, которыя оказались на лицо въ 
нриходскомъ костелѣ въ селѣ ()брытэ (въ разстояніи полуторы мили отъ 
г. ІІултуска) и которыя, по мѣстному преданію, нереданы были въ мѣст-
ную церковь послѣ окончанія шведскихъ войнъ, то єсть, ио всей вѣроят-
ности, въ началѣ X V I I I столѣтія Комиссія калишскаго воєводства 
прислала въ Кабинетъ какое-то желѣзное оружіе, желѣзный шлемъ п пан-
цырь, которые найдены были въ ратушѣ г. Коло, были же иожертвованы 
туда около 1780 г. нолковникомъ Вартусевичемъ, владѣльцемъ деревни 
Обржембинъ, въ засвидѣтельствованіе тѣсной дружбы его съ тогдашнпмъ 
кольскимъ бургомистромъ Свидерскпмъ. Комиссія августовскаго воєвод-
ства въ декабрѣ 1821 г. сообіцила ІІравнтельственной Комиссіи Народна-
го Просвѣщенія, что, согласно ранортамъ ея депутатові», въ деревнѣ Ку-
ЧІІНЪ, Ломжинскаго уѣзда, у Михайла Старжинскаго находятся: 1 ) осадное 
ружье изъ хоропіаго желѣза съ ФИТГІЛЬНОЙ задвижкой, 2) колуврина дли-
ною въ 6 рейнскихъ Футовъ съ Французскимъ замкомъ; депутатъ не до-
былъ никакихъ свѣдѣній о происхожденіи этихъ предметові,, сверхъ того, 
что они раньше принадлежали нѣкоимъ Гонсіоровскимъ, получившимъ 
имѣніе Кучинъ-Гродекъ въ награду за военныя заслуги, и что названныя 
орудія вмѣстѣ съ этимъ же имѣніемъ перешли въ собственность къ Ста-
ржинскому, который и ноднесъ ихъ въ даръ университетскому Кабинету. 
Затѣмъ въ г. Визнѣ, въ мѣстной католической церкви, оказался ІПІЇЄДСКІЙ 

военный нггандартъ, который, по традицій, во время сраженія у деревни 
Русъ, вблизи Визны, въ 50-хъ годахъ Х У І І столѣтія, былъ отнятъ у швед-
ской кавалерій и нредводителемъ польскаго войска польнымъ гетманомъ 
СтеФаномъ Чарнецкимъ подаренгь былъ въ Визненскій костелъ въ память 
побѣды, одержанной надъ шведами. Настоятель прихода и костельно-при-
ходское нопечительство изъявилп своє согласіе на передачу этого штан-
дарта въ Кабинетъ; но высказали опасеніе, что штандартъ отъ ветхости 

Дѣло Кабинета древностей 36 В, въ архивѣ Варшавскаго Учебнаго Округа; 
оттуда заимствованы и другія сообіценія, равно какъ и документи №Л? 1—8, отнеча-
танные въ Приложеніяхъ. 
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можетъ разсыпаться, когда его двинутъ съ мѣста. Правительственная 
Комиссія приказала, чтобьт нрежде всего сдѣлать рисунокъ штандарта, не 
двигая его съ мѣста, затѣмъ, чтобы его осторожно сняли, распростерли на 
нлоскости и опять срисовали, съ соблюденіемъ пропорцій и красокъ; толь-
ко иослѣ этого слѣдовало надлежащимъ образомъ упаковать его и выслать 
нъ Варшаву. Воеводская Комиссія поручила это дѣло архитектору лом-
жинскаго округа ЗейФриду, который въ іюнѣ 1822 г, исполнилъ это гіри-
казаніе и, разобравъ штандартъ на части и унаковавъ его, оставилъ на 
мѣстѣ до дальнѣйшаго распоряженія, рисунокъ же и объясненіе его вы-
слалъ въ воеводскую комиссію для доставленія въ Варшаву '). Въ г. Ра-
вѣ, въ деревянномъ костелѣ св. Станислава, хранились „съ незапамятныхъ 
временъ" двѣ болыпія кости гигантскихъ животныхъ, и „i między ніеті 
piszczel bardzo wielki" 2); онѣ висѣли на церковної! стѣнѣ и въ сентябрѣ 
1821 г. были сняты и высланы въ Кабинетъ. 

Въ теченіе затѣмъ иослѣдующихъ лѣтъ 20-хъ годовъ Кабинетъ обо-
гатился весьма немногими предметами. Въ 1822 г. поступилъ въ даръ 
бюстъ гр. Станислава ІІотоцкаго, работы Малинскаго, присланный изъ Ри-
ма и въ 1823—1824 гг. 18 урнъ, которыя были открыты при шівелировкѣ 
Бельведерскаго сада и на грунтѣ Лазенокъ при раскопкѣ иочвы для Фун-
даментовъ кавалерійскихъ казармъ; о послѣднихъ лишь имѣется докумен-
тальное указаніе, что онѣ Цесаревичемъ Константиномъ Павловичемъ бы-
ли переданы въ расноряженіе министра, иредсѣдательствующаго въ Пра-
вительственной Комиссіи Народнаго Просвѣщенія, съ предназначеніемъ 
ихъ для коллекцій Королевскаго Университета или Варшавскаго Общества 
Любителей Наукъ 3). 

Когда въ 1823 г. въ деревнѣ Вроцимовице случайно быливскрыты два 
старыхъ погреба или скорѣе могилы, воеводская комиссія краковскаго воє-
водства предписала, чтобьт археологическіе предмети, которые могли бы 
быть тамъ найдены, хотя бы за извѣстное вознаграяїденіе, были доставлены 
въ университетскій археологическій Кабинетъ 4). Ничего не получено от-
туда, но всетаки данное свѣдѣніе служитъ доказательствомъ заботъ адми-
нпстративныхъ властей объ университетскомъ научномъ учрежденіи. И ка-

См. ІІриложеніе Л» 5; рисунка не имѣется въ дѣлѣ и штандарта нѣтъ въ Ка-
иіінетѣ; нѣтъ указаній и на то, былъ-ли названный штандартъ дѣйствительно доста-
вленъ въ Ва])шаву. 

2) Такъ пишетъ какой-то корреснондентъ газѳты „Kurjer Warszawski" (1821 г., 
№ 24), отъ 9 октабря; но неизвѣстно, что онъ понимаетъ нодъ словомъ „piszczel": ду-
Л(ЬЛИ огнестрѣльнаго оружія. или же голенную или берцовую кость. Кости, по всей 
Bf.poflTHOcrn, были переданы въ зоологическій кабинетъ. 

3) См. Приложеніе № 6. 
4) Тамъ же, Лі 7. 
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жется, что, благодаря преимущественно пмъ, Кабинетъ въ 1824 г. имѣлъ 
на лицо 50 предметові. '); но каковы, именно, былп эти предмети сегодня 
опредѣлить невозможно. ІІравительственная Комиссія въ цпркулярѣ своемъ 
заявила, что имена жертвователей будуть вносимы въ особую для этого 
заведенную книгу; но послѣдняя не сохранилась и неизвѣстно, существо-
вала ли она когда-либо. Мнвентарная книга однако, кажется, велась, такъ 
какъ отъ 1826 г. имѣется сообщеніе, что въ теченіе его прибыло или ио-
жертвовано въ даръ 16 нредметовъ2). Въ „іікіех lectionum" на 1820/21, 
18 2 9 / зо и 1 8 3 0 / з , академическіе годы указанъ въ числѣ другихъ одинъ лишь 
нумизматическій кабинетъ, объ археологическомъ же нѣтъ ни слова, и рек-
торъ Швейковскіи въ отчетахъ о состояніи университета, читанныхъ еже-
годно на торжественныхъ актахъ, также упоминаетъ о постепенномъ обо-
гащеніи и лучшей постановкѣ одного нумизматическаго кабннета. Видимо, 
что на археологическій кабинетъ все смотрѣли какъ на „создаваемый толь-
ко" 3); да и самъ завѣдываюіцій имъ секретарь университета и проФессоръ 
исторіи польской литературы Казимиръ Бродзинскііі, должно быть, мало 
интересовался ввѣреннымъ ему учрежденіемъ, въ виду другихъ занятій и 
влеченій; Бродзинскій, впрочемъ, числился завѣдывающимъ только въ те-
ченіе двухъ лѣтъ: 182% и 182% годовъ 4). ІГо всей вѣроятности, лѣтомъ 
1828 г. онъ совсѣмъ отказался отъ завѣдыванія Кабинетомъ, и, быть мо-
яіетъ, одновременно съ этимъ, въ виду неболыпого числа хранящихся въ Ка-
бинетѣ предметовъ было порѣшено присоединить кабинетъ археологическій 
къ нумизматическому и передать ero въ вѣдѣніе завѣдывающаго послѣд-
нимъ —Феликса Бентковскаго 3), декана Факультета знаній и изящныхъ ис-
кусствъ и проФессора всеобщей исторіи, впослѣдствіи же начальника Глав-
наго Архива Царства Польскаго. Въ 1830 г. числилосыю археологическому 
кабинету только 37 предметові,6); я иолагаю, ноэтому, что Бентковскій пе-
речислилъ въ нумизматическій кабинетъ такіе предметы, какъ напр. печати, 
которые первоначально пожертвованы бьтли въ кабинетъ археологическій. 

Когда въ 1831 г. Королевскій Александринскій университетъ былъ 
закрытъ, кабинеты: зоологическій, ботаническій, минералогическій и гпп-
совыхъ Фигуръ поступили въ вѣдѣніе Варшавскаго Учебнаго Округа, п 

Rocznik instytutów religijnych i edukacyjnych rok 1824, стр. 105. 
2) Rocznik instytutów religijnych i edukacyjnych, rok 182%; стр. 216. 
3) Kalendarzyk nowy polityczny na rok 1826, статья: Opis historyczno-statystycz-

ny miasta stołecznego Warszawy, стр. 592: „Gabinet starożytności dopiero się tworzy...." 
4) Nowy kalendarzyk polityczny na rok 1827, стр. 130, и такой же на 1828 годъ, 

стр. 149. 
5) Nowy kalendarzyk polityczny na rok 1829, стр. 154, и такой же на 1830 годъ, 

стр. 169. 
е) Rocznik instytutów religijnych і edukacyjnych w Królestwie Polskiem na rok 

1830, стр. 141. 
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завѣдывалъ пми особый директоръ (Феликсъ Яроцкій), имѣвшій для 
этого адъюнктъ-помоіцника *); кабпнеты же: археологическій, нумизмати-
ческій и эстамповъ были переданы въ Главную Библіотеку, или, говоря 
точнѣе, остались нри ней, какъ помѣщавшіеся въ библіотечномъ зданій. 

Весьма нонятно, что въ непосредственно ближайшее затѣмъ время 
никто не думалъ о томъ, чтобы обогащать Кабинетъ новыми дарами и си-
стемагически нополнять его коллекціи. Казалось бы, по меныней мѣрѣ, 
что археологическіе предметы, иостоянно находпмые въ разныхъ мѣстахъ 
Царства Польскаго, должны быть ex officio передаваемы въ Кабинетъ; но и 
это случалось рѣдко, несомнѣнно и по той такяле причинѣ, что до-историче-
ская археологія была тогда въ зародышѣ; въ могилахъ и урнахъ искали 
кладовъ и денегъ, а не гіамятниковъ культуры, не раскапывали могилъ пра-
вильно, не умѣли добывать урнъ, нпкто не имѣлъ права контроля надъ рас-
копками. Вслѣдствіе этого, многіе памятники первобытпой культури, и 
въ особенности урны, были испорчены пли же переходили по обыкновенію 
въ частныя руки. Если же случилось, что ОФиціальныя СФеры узнали слу-
чайно объ археологической находкѣ, то и тогда благія намѣренія ихъ со-
хранить или обезнечить найденное не приводили къ положительнымъ ре-
зультатамъ. Одинъ Фактъ иредставляетъ этому наглядную иллюстрацію. 
Осенью 1844 г., конечно, до наступленія дождливой и снѣжной погоды, вѣ-
теръ разнесъ песокъ на вершинахъ песчаныхъ возвышеній вблизи г. Лэнч-
ны, Люблинской губерній, и вскрылъ рядъ урнъ, или до-псторпческое клад-
биіце. Губернское Правленіе, узнавъ объ этомъ пзъ донесенія начальни-
ка Люблинскаго уѣзда, сообіцило о семъ попечителю Варшавскаго учебна-
го округа и, распорядившись относительно обезпеченія мѣста находки, 
иредложило директору Люблинской гимназіи команднровать туда одного 
изъ учителей для добытія и описанія найденныхъ урнъ. Дѣло было пору-
чено учителю Феликсу Езерскому, который нрибылъ на мѣсто только 2 
мая 1844 г. и, видимо, не нашелъ уже ни одной цѣльной урны, такъ какъ 
рапортъ ero о поѣздѣ туда не содержитъ никакихъ свѣдѣній о находкѣ, 
которыя могли бы имѣть научное значеніе 2). Всетаки, не смотря на подоб-
ныя отношенія, кажется, въ этотъ періодъ времени были доставлены или 
ножертвованы въ Кабинетъ: 6 урнъ и глиняныхъ сосудовъ неизвѣстнаго 
нроисхояїденія; одна урна, найденнаявъ Тарногродѣ, Билгорайскаго уѣзда, 
Люблинской губерній; одна урна съ крышкою весьма пнтересной Формы и 
хорошо сохранившаяся, найденная въ окрестностяхъ г. Лэнчицы, и, нако-

Kalendarzyk polityczny na rok 1885, стр. 120; что только четыре уномяну-
тыхъ кабинета были выдѣлены подъ особымъ уиравленіемъ, видно изъ „Kalendarzyk 
polityczny na rok 1838а , стр. 149. 

2) См. Приложенія, Х<: 8. 
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нецъ, 23 урны, найденныя въ селѣ Нетулиско Оиатовскаго уѣзда Радом-
ской губерній, попавшій въ Кабинетъ въ 1852 г. 1). 

Бнѣ этого о состояніп и положеній Кабинета внредь до конца 60-хъ 
годовъ нпкакихъ точныхъ свѣдѣній не имѣется. Изъ устныхъ источни-
ковъ мнѣ извѣстно, что состояіцій прп Главной Библіотекѣ литераторъ и 
археологъ Инполптъ Скпмборовпчъ спеціально интересовался археологи-
ческимъ кабинетомъ и старался иополнять его дарами, получаемыми отъ 
разныхъ лицъ, въ надеждѣ проложпть такимъ образомъ путь къ учрежде-
нію въ Варшавской Главной Школѣ каоедры археологіи, на которѵю онъ 
надѣялся получить назначеніе. Самою важною заслугою Скимборовпча 
было составленіе иервой описи предметамъ, хранившимся въ Кабинетѣ. 

Въ это, именно, время нроизошло нреобразованіе Варшавской Глав-
«ной Школы въ Императорскій Варшавскій Университетъ. Судьба Глав-
ной Библіотекіт и соедпненныхъ съ нею кабинетовъ — археологическаго и 
нумизматическаго, была рѣшена Высочайше утвержденнымъ въ 1 день мая 
мѣсяца 1871 г. положеніемъ Комитета по дѣламъ Царства ІІольскаго. Въ 
силу его библіотека п кабинеты были переданы въ вѣдѣніе новаго уни-
верситета. Для нріема ихъ Совѣтомъ унпверситета была избрана особая 
комиссія, состоявшая изъ ироФессоровъ: М. М. Троицкаго, Г : Ю . Струве, 
К. О. Юркевича, II. И. Вейнберга и В. П. Крылова, подъ предсѣдатель-
ствомъ декана юридическаго Факультета І. В. Кашницы 2). НеоФиціаль-
ный хранитель музея древностей, или археологическаго Кабинета, Иппо-
литъ Скимборовичъ сдалъ его названной комиссіи 22 іюня 1871 г., иред-
сѣдатель же комиссіи деканъ Кашница, п/29 ноября того же года3), сдалъ ка-
бпнетъ проФессору А. Ѳ. Мѣржинскому, который историко-Филологиче-
скимъ Факультетомъ былъ избранъ завѣдывающимъ и утвержденъ въ этой 
должности въ засѣданіи Совѣта, пропсходившемъ 9 ноября 4). 

Составленная Скимборовичемъ инвентарная оиись предметамъ архео-
логическаго кабинета раздѣлается на трп части. Въ І-ой частп описаны 

') Эха находка оиисана Ф. Собѣщанскимъ вь книгѣ „Wycieczka archeologicz-
na w niektóre strony guberni Radomskiej". Warszawa, 1851, и въ статьѣ „O древно-
стях!,, найденныхъ въ Радомской губерній", Журналъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія, за 1852 г., томъ 74, стр. 93. 

2) Предложеніе Попечителя Варшавскаго Учебнаго Округа, отъ 19 мая 1871 г., 
Л» 3889; Протоколъ засѣданій Совѣта Императорскаго Варшавскаго Университета 
8 іюня того же годя, статья 1-ая (Варшавскія Университетскія Извѣстія, за 1871 годь, 
выпускъ 4, стр. 390). 

3) Согласно замѣткамъ, кмѣющимся въ составленной Скимборовичемъ инвентар-
ной описи Кабинета. 

4) ІІрогоколъ засѣданій Совѣта, статья 9-ая (Извѣстія Варшавскаго Уннверси-
тета за 1872 годъ, выиускъ 1, сгр. 13). 
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предмете, чпсломъ 223, которые 29 іюля 1869 г. сданы были въ Кабинетъ 
почетнымъ директоромъ музея изящныхъ искусствъ Киркеромъ. Тутъ -
были: 1) предмете, переданнее въ музей изящнехъ искусствъ изъ зооло-
гическаго и бевшаго гиисоваго кабинета (числомъ 155), а именно: гипсо-
в е е бюсте разнехъ ученехъ, вооруженіе нервобетнехъ народовъ и ры-
царскаго періода, разнее историческо-археологическіе предмете; всѣ они, 
за исключеніемъ бюстовъ, обратно сданнехъ въ университетскую Фунда-
ментальную библіотеку, и модели иамятника короля Яна I I I Собѣскаго, 
работы ІІинка, находятся въ Кабинетѣ поненѣ 4); 2) нять номеровъ, посту-
ппвпшхъ въ музей изящнехъ искусствъ изъ Варшавскаго Рисовальнаго 
Класса, а именно, модели: Колизея, арки Константина, храма Весте, кото-
р е я имѣются въ Кабинетѣ поненѣ, и затѣмъ обратно переданнея въ му-
зей модель какого-то троннаго зала и двѣ новрежденныхъ модели церквей; 
3) картине и портрете, числомъ 63, нереданные въ музей изящнехъ ис 
кусствъ изъ упраздненныхъ варшавскихъ монастырей, а именно: 

а) Изъ монастыря бернардиновъ: 1) ѵега affigies s. Augustini, episco-
pi Hippuiiensis 2); 2) картина, представляющая введеніе бернардиновъ въ 
церковь на предмѣстьѣ ІІрагѣ, съ видомъ этой же церкви. 

б) Изъ монастыря кармелитанцевъ: 1) mater Christioa a s. Michaele, 
natioue belga, 16 annis a fuiidatione sua in Polonia obiit anao 1648 die 
9 septembris, aetatis suae aimo 48; 2) Andreas Joseplius Sławęcki cano-
nicus; 3) frater Florentius a Jesu Nasariensis; 4) frater Elias a s. Alberto 
carmelita; 5) портретъ неизвѣстнаго каноника Варшавскаго каѳедральна-
го костела; 6) Stanislaus Lubomirski, palatinus Cracoviensis; 7) Michael 
Servatius dux Coributb; 8) Albrechtus Wessel (всѣ три портрета въ на-
туральную величину); 9) А. В. N. Р. Adrianus a s. Theresia Czechowicz; 
10) корридорный колоколъ съ надписью: me fecit A. W. anno 1669 Ge-
dauensis 3). 

в) Изъ монастыря миссіонеровъ: 1) портретъ короля Станислава Ав-
густа, писанный пастелями живописцемъ Марто (Marteau); 2) картина, 
пзображающая вѣнчаніе св. Екатерины; портрете: 3) гнѣзненскаго архі-
єпископа Ѳеодора ІІотоцкаго; 4) неизвѣстнаго гнѣзненскаго архидіакона: 
5) єпископа, означенный иниціалами А. В.—Е. Р. 4); 6) примаса Михаила 

Въ одномъ изъ послѣдующихъ выпусковъ настоящаго изданія будегъ мною 
напечатанъ полный каталогъ предметовъ, храннщихся въ Археологическомъ Кабине-
тѣ, съ указаніемъ нроисхожденія каждаго предмета. 

2) Видимо, эти надписи находились на самихъ портретахъ. 
3) Имѣется нынѣ въ Кабинетѣ. 
4) Должно быть Albertus Baranowski, episcopus Praemisliensis (1584—1591), или 

Plocensis (1591—1607); онъ началъ строить въ Варшавѣ дворецъ для плодкихъ єписко-
пові,, названный впослѣдствіи Примасовскимъ, такъ какъ въ немъ жили гнѣзненекіе 
архіепископы—примасы, каковымъ былъ и тотъ же Барановскій съ 1608 по 1616 годъ. 
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Понятовскаго; 7) неизвѣстнаго єпископа; 8) короля Яна I I I Собѣскаго; 
9) короля Станислава Августа Понятовскаго въ доспѣхахъ '); 10) львов-
скаго архієпископа Николая Выжицкаго; 11) королеви Марій Собѣской; 
12) Анны Збонской; 13) нознанскаго єпископа Ѳеодора Чарторыскаго; 
14) кардинала нримаса Михаила Радзеевскаго; 15) нензвѣстнаго карди-
нала; 16) краковскаго єпископа Яна Малаховскаго; 17) неизвѣстнаго се-
натора; 18) гнѣзненскаго архієпископа Станпслава Шембека; 19) неиз-
вѣстнаго єпископа; 20) краковскаго су<м>рагана Михаила Шембека; 21) 
короля Августа III; 22) королеви Марій Собѣской; 23) влоцлавскаго єпи-
скопа Кристина Шембека; 24) нодляшскаго воєводи Михаила Саиѣги; 
25) ксендза Іоанна Бодуэна 2); 26) краковскаго єпископа Каетана Солти-
ка; 27) какого-то Сапѣги; 28) варшавскаго герцога Фридриха Августа; 
29) картина, представлиющая жертвоприношеніе Исаака; 30) картина, 
пзображающая Іисуса Христа и невѣрнаго Ѳому: 

г) Изъ монастиря доминиканцевъ: 1) Fr. Joannes Damascenus Lu-
bieniecki M. W. P. conventus Varsoviensis, episcopus Bacoviensis, studii 
generalis procurator; 2) Fr. Antonius Dominicus Wrzeszcz, sacrae theolo-
giae magister, conventus Varsoviensis filius; 3) Fr. Yincentius Gotti car-
dinalis; 4) effigies ven. patris magistri Francisci Thomae Lemos hispani, 
f 23 augusti 1629, anno aetatis suae 70; 5) Fr. Hyacinthus Baryczka 
O. P. conventus Varsoviensis et ecclesiae rector; 6) Thomas Ripoll, magi-
ster zakonu generalis, 1720; 7) портретъ папи Пія VI; 8) Fr. Thomas 
Królikowski, sacrae theologiae magister, prior Yarsoviensis et proyincialis 
Poloniae, obiit Yarsoviae anno 1756 die 7 octobris; 9) Paulus, episcopus 
Posnaniae, ab Innocentio IV creatus. 

g) Изъ монастиря капуциновъ: портретъ непзвѣстнаго каѳедральна-
го каноника. 

е) Изъ монастиря августпнцевъ: 1) Р. Erasmus Bartolt augustinus, 
sacrae theologiae doctor, per ultram Poloniae ргоѵіпсіат proyincialis, vi-
xit 70 annis, mortuus anno 1786; 2) Fr. Alipius Niedzielski, ąuartus pro-
yincialis ргоѵіпсіае Poloniae, obiit 1727; 3) P. Simplicianus Wolchynka, 
sacrae theologiae licentiatus; 4) Magister frater Adalbertus Kocierzynski, 
augustianorum bis proyincialis, conventus Varsoviensis benefactor (портретъ, 
ппсанний пастелью); 5) Magister Franciscus Erasmus Bartolt, sacrae theo-
logiae doctor, bis proyincialis ргоѵіпсіае Poloniae, conventus Varsoviensis 
benefactor (портретъ иастелью); портрети: 6) примаса Михаила Понятов-
скаго; 7) короля Яна I I I Собѣскаго; 8) короля Станислава Августа; 9) 
Краснодембскаго, судьи черской земли; 10) Станпслава Войшп изъ Бзова, 
смоленскаго подстолія; 11) В. Jsaias, sacrae theologiae doctor, Boner au-
gustianus. 

ІІ-Я часть описи обнимаетъ предмети, которне, согласно предииса-

1) Имѣется въ Кабинетѣ понынѣ. 
2) Имѣется въ Кабинетѣ понынѣ. 
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нію попечителя Варшавскаго учебнаго округа, отъ 16 іюля 1869 г., были 
переданы изъ Главной Библіотеки въ музей древностей; это были бюро въ 
стилѣ Ъоиіі, принадлежавшее королю Яну I I I Собѣскому; дипломъ учреж-
денія Александринскаго Университета; баварскій литограФическій камень 
съ рисунками гербовъ и 30 урнъ и слезницъ. 

ІІІ-ья, наконецъ, часть описи, состоитъ изъ 81 предмета, которые, по 
большей части, были собраны усиліями Ипполита Скимборовича, въ томъ 
числѣ 32 штуки массонскихъ печатей, лентъ, нагрудниковъ и кокардъ, 
присланныхъ въ музей намѣстникомъ въ Царствѣ Польскомъ гр. Ѳ. 
Бергомъ. 

Въ общемъ опись Скимборовича обнимаетъ 324 номера, въ 2030 эк-
земилярахъ, оцѣненныхъ въ 3427 руб. 53 коп. 

ІІроФ. Мѣржинскій, принявъ на себя завѣдываніе Кабинетомъ, занялся 
устройствомъ и лучшею постановкою его. Съ этою цѣлью онъ предложилъ 
оовсѣмъ исключить, вслѣдствіе полной испорченности, двѣ модели храмовъ 
и барельеФъ, изображающій ІосиФа Гарибальди (Сгиегга сі'ііаііа), оцѣнен-
ные первоначально въ 375 руб. 50 коп., на что Правленіе Университета 
изъявило свое согласіе'). Затѣмъ, въ рапортѣ отъ 19 октября 1872 г., 
онъ предложилъ передать въ рисовальный залъ модель памятника Собѣ-
скаго работы Пинка, большую часть бюстовъ, гиисовыхъ масокъ и почти 
всѣ картины: въ общемъ 118 предметовъ, оцѣненныхъ въ 325 руб. 5 коп. 
Всѣ эти предметы, съ разрѣшенія Попечителя Округа, были 31 января 
1873 г. по протоколу приняты завѣдывающимъ перепискою рисовальнаго 
зала Владиславомъ Хржановскимъ 2). ІІроФ. Мѣряшнскій поставилъ себѣ 
цѣлью составить новую опись, завести журналъ для переписки, починить 
повреяеденные предметы и замки, снабдить Кабинетъ необходимою мебе-
лью и принадлежностями; онъ старался и о томъ, чтобы выхлопотать для 
Кабинета лучшее номѣщеніе въ трехъ угловыхъ комнатахъ въ нижнемъ 
этажѣ нынѣшняго аудиторнаго зданія (бывшей Фундаментальной Библіо-
теки), которыя слѣдовало очистить и перестроить такъ, чтобы онѣ могли 
быть отапливаемы со стороны корридора; наконецъ, онъ предполагалъ по-
полнить кабинетъ по части греческой и римской археологіи (картами, то-
пографическими снимками древнихъ городовъ и т. п.) и для сей послѣдней 
цѣли просилъ объ ассигнованіи 1000 руб. 3). Однако всѣ эти проекты не 
нашли себѣ сочувственнаго отголоска въ Правленій и, въ особенности, 
когда было отвергнуто послѣднее предложеніе, особенно важное для проф. 
Мѣржинскаго, вслѣдствіе чтенія имъ въ университетѣ лекцій по грече-
скимъ древностямъ, то онъ вынужденъ былъ просить объ увольненіи отъ 

*) Предложеніе отъ 26 марта 1873 г., за № 465. 
Дѣдо Кабинета древностей въ канцелярій универсигетскаго Правленія. 

3) Рапорты на имя ректора университета отъ 25 апрѣля и 10 мая 1873 г. въ дѣ-
дѣ Кабинета древностей въ канцелярій университетскаго Правленія. 
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должности завѣдываюіцаго археологическимъ кабинетомъ 'З. Въ средѣ 
историко-Филологическаго Факультета не было охотниковъ къ нринятію 
этой обязанности, поэтому дѣло осталось въ прежнемъ положеній, вызвавъ 
лишь въ завѣдывающемъ охлажденіе къ болѣе усерднымъ занятіямъ по 
части довѣренныхъ ему коллекцій. Когда, но ВЫСОЧАЙШЕМУ соизволенію, 
нослѣдовавшему въ 14 день декабря 1875 г., отдѣленіе гинсовыхъ Фигуръ 
и статуй, входившее въ составъ Варшавскаго музея изяіцныхъ искусствъ, 
было передано въ вѣдѣніе Университета, ректоръ послѣдняго Н. Благовѣ-
щенскій 5 января 1876 г. предложилъ проф. Мѣржинскому 2) принять на се-
бя завѣдываніе кабинетомъ гинсовыхъ Фигуръ и статуй. Еще въ маѣ мѣ-
сяцѣ 1877 г. нроФ. Мѣржинскій числился завѣдываюіцимъ археологиче-
скимъ кабинетомъ, но должно быть вскорѣ нослѣ этого иередалъ его ново-
му завѣдывающему—проф. Адольфу Ивановичу Павинскому 3). 

Послѣдствіемъ назначенія проф. Павиискаго завѣдывающимъ археоло-
гическимъ кабинетомъ было то, что иослѣдній вторично соединенъ былъ въ 
одно съ нумизматическимъ кабинетомъ, надзоръ надъ которымъ былъ по-
ру ченъ названному профессору еще въ 1871 г. 

Оба кабинета номѣщались въ одной небольшой комнатѣ, находящейся 
въ правомъ углу бывшаго зданія Фундаментальной библіотеки. Вслѣд-
ствіе тѣсноты номѣщенія, предметы были сгромождены въ кучу; доступъ 
къ ІІИМЪ, осмотръ и нользованіе ими были почти невозможны; ка-
бинеты оставались закрытыми почти наглухо. Мало того. Комната была 
сыра и плохо отапливалась; влага и ныль съѣдали предметы, замки ржавѣ-
ли и не дѣйствовали, въ витринахъ и ящикахъ сукно отклеивалось или 
портилось молью, ящики и подкладки коробились. Кабинеты оставались 
въ этомъ номѣіценіи до весны 1894 г. Оба они считались неразрывно сое-
диненными съ Фундаментальною Библіотекою, поэтому, когда для послѣд-
ней было выстроено новое зданіе, то въ немъ и для названныхъ кабине-
товъ была отведена въ третьемъ этажѣ особая комната. Это номѣщеніе 
было суше, но всетаки не совсѣмъ удобное и мало просторное. Послѣ пе-
ренесенія туда кабинетовъ, всѣ имѣюіціеся въ нихъ предметы были остав-
лены въ томъ состояніи, въ какомъ они находились раньше, и по части 
очистки, благоустройства Кабинета и содержанія его въ порядкѣ ничего 
не было сдѣлано. Завѣдывающій, искючивъ изъ археологическаго кабине-
та 45 бюстовъ, 9 шкаФОвъ и столовъ на общую сумму 259 руб., занялся 
было составленіемъ новой краткой описи предметамъ его, но довелъ ее 

Рапорть на имя ректора отъ 30 декабря 1874 г., тамъ же. 
2) Предложеніе ректора, тамъ же. 
3) Въ дѣлѣ Кабинета древностей, находящемся въ канцелярій Правленія имѣет-

ся полный нробѣлъ съ мая 1877 по 1882 годъ; нѣтъ никакихъ бумагъ за это время и въ 
дѣлахъ самого Кабинета; нѣтъ о немъ свѣдѣній и въ протоколахъ засѣданій историко-
Филологическаго Факультета и университетскаго совѣта; въ описи, составленной 
Скимборовичемъ, есть замѣтка Мѣржинскаго, какъ сдающаго, и ІІавинскаго, какъ при-
нимающая) Кабинетъ, но она не снабжена никакою датою. 
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только до 154 номера. Чувствовалась въ ней надобность тѣмъ болѣе необ-
ходимая, что еще въ 80-хъ годахъ Кабинетъ сталъ обогащаться новыми 
предметами, пожертвованными разными учрежденіями и лицами. ГГравле-
ніе университета въ 1882 г. препроводило въ Кабинетъ кремневое ружье, 
найденное въ библіотечныхъ иодвалахъ. Императорская Археологическая 
Комиссія прислала одинъ изъ 72 серебряныхъ слитковъ, случайно наііден-
ныхъ въ маѣ мѣсяцѣ 1882 г. близъ деревни Таіпкирмень, Лапшевскаго 
уѣзда, Казанской губерній, н одну изъ десяти серебряныхъ шейныхъ грп-
веиъ, найденныхъ въ 1891 г. въ деревнѣ Качкашурѣ, Глазовскаго уѣзда, 
Вятской губерній, Людотурской волости; отъ иея тоже поступила въ даръ 
въ 1893 г. планшетка съ укрѣпленными на ней обломками украшеній, най-
денныхъ въ деревнѣ Льдзань, Ласкаго уѣзда, ІІетроковской губерній. Кѣ-
лецкій губернаторъ въ томъ же году прислалъ два чугунныхъ орудія, най-
депныя на чердакѣ при ремонтѣ зданія католическаго каѳедральнаго ко-
стела, служившія въ давнее время для стрѣльбы въ дни Свѣтлаго Воскре-
сенья и Божьяго Тѣла. Въ 1895 г. ІІравленіе Варшавскаго университета 
передало въ археологическій кабинетъ металлическую пластинку съ надпи-
сью объ основаній костела, найденную тогда въ Варшавѣ на Долгой ули-
цѣ при разборкѣ Фундаментовъ старыхъ зданій. ІІосредствомъ обмѣна 
на дублеты Фундаментальной Библіотеки, Кабинетъ обогатился двумя ин-
тересными коллекціями: 236 гербами и надписями, рѣзанными на полу-дра-
гоцѣнныхъ камняхъ и 212 печатями частныхъ лицъ, сановниковъ и быв-
шихъ польскпхъ иравительственныхъ учрежденій. Въ 1896 г. числилось 
въ общемъ въ Кабинетѣ 237 номеровъ въ 1970 экземплярахъ, стоимостью 
въ 2975 руб. 78 коп. 

Вслѣдствіе болѣзни проф. ГІавинскаго (скончавшагося вслѣдъ за тѣмъ 
12 августа), оба Кабинета, согласно постановленій) Правленія Универси-
тета, отъ 6 іюня 1896 г., были приняты въ вѣдѣніе послѣдняго и осмотрены 
и. д. ректора Г. Э. Зенгеромъ, деканомъ историко-Филологическаго Факуль-
тета II . Кулаковскимъ, и. д. бпбліотекаря А. Худзинскимъ и секретаремъ 
Правленія И. Дектяровымъ, въ ноябрѣ же того же года были сданы проф. 
Вержбовскому, который историко-Филологическимъ Факультетомъ былъ из-
бранъ завѣдывающимъ тѣмъ и другимъ кабинетомъ 

ПроФ. Вержбовскій, имѣя въ виду дать правильную постановку ввѣ-
ренному ему учрежденію, прежде всего занялся приведеніемъ его ВЪ поря-
докъ, очисткою предметовъ, насколько это было умѣстнымъ и возможнымъ, 
отъ нослѣдствій храненія ихъ раньше во влажномъ помѣщеніи, починкою 
и обновленіемъ мебели, ІПКаФОВЪ и витринъ, Ііріобрѣтеніемъ новыхъ для 
болѣе удобнаго и взрачнаго размѣщенія предметовъ. Это оказалось воз-
можнымъ, благодаря спеціально отпущенному для этой цѣли кредиту въ 

Предложеніе Попечителя Варшавскаго Учебнаго Округа на имя Ректора Уни-
верситета, отъ 18 октября 1896 г., за № 16417. 
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225 руб., большая часть коего была употреблена на пріобрѣтеніе четырехъ 
шкаФовъ со стекляными стѣнамп для помѣщенія въ нихъ мумій и крышекъ 
ихъ. Лишь послѣ этого можно было признать Кабинетъ доступнымъ для пу-
блики и для ученыхъ. Съ этою же цѣлью были выработаны завѣдывающимъ 
особыя „Правила, соблюдаемыя при посѣщеніи Археологическаго и Нуми-
зматическаго Кабинета Императорскаго Варшавскаго У н и в е р с и т е т а " , к о -
торый 27 ноября 1897 г. были одобрены Совѣтомъ Университета и 3 ян-
варя 1898 г. утверждены Попечителемъ Варшавскаго Учебнаго Округа. 

Временно Кабинетъ еще закрытъ для публики 2), однако члены уни-
верситетской корпорацій и ученые пользуются его коллекціями. Быв-
шій лаборантъ при каѳедрѣ ФИЗИКИ В. Бернацкій пользовался одною изъ 
лучше сохраненныхъ и замѣчательныхъ по Формѣ древнихъ урнъ, найден-
ною въ окрестностяхъ Лэнчицы, для производства наблюденій надъ влія-
ніемъ ея на колебанія магнитной стрѣлки, что дало указанія для опредѣле-
нія ириблизительнаго времени происхожденія самой урны. 1Іриватъ-до-
центъ С.-Петербургскаго университета Б. Б . Тураевъ, спеціалистъ по 
египтологіи, осматривалъ имѣющіяся въ Кабинетѣ египетскія древности. 
Хранитель Національнаго Музея въ Буда-Пештѣ А. Посташелячъ изу-
чалъ и снималъ фотографій съ археологическихъ предметовъ до-историче-
ской эпохи (кремневые осколки, бронзовыя ожерелья, оружіе), найденныхъ 
на славянскихъ земляхъ. 

Заботы завѣдывающаго были затѣмъ направлены къ тому, чтобы окон-
чательно определить и установить положеніе какъ археологическаго, такъ 
и нумизматическаго кабинета. Съ этою цѣлью проф. Вержбовскій соста-
вилъ докладную записку 3), въ которой, указывая на случайное соединеніе 
кабинетовъ съ Фундаментальною Библіотекою, предложилъ выдѣлить ихъ 
изъ состава ея и признать такими самостоятельными учебно-вспомогатель-
ными учрежденіями, -подвѣдомственными историко-филологическому Фа-
культету, каковыми они были въ действительности во время первоначаль-
наго ихъ основанія. Историко-Филологическій кабинетъ вогаелъ о семъ 
съ ходатайствомъ въ Совѣтъ Университета, который въ засѣданіи 24 Фев-
раля 1899 г.4) опредѣлилъ: „просить Министерство разъяснить, можно ли 
понимать нумизматическій кабинетъ и археологическій музей, какъ учеб-
но-вспомогательное учрежденіе историко-Филологическаго Факультета", на 
что послѣдовало разрѣшеніе Г. Министра Народнаго Просвѣщенія 5). Окоя-

1) См. Ііриложенія, Л» 10. 
2) Вслѣдствіе переноса его въ новое помѣщеніе и необходимости привести въ 

надлежащій порядокъ. 
3) См. Приложенія, № 9. 
4) Варшавскія Универеитетскія Извѣстія за 1901 годъ, выпускъ 2, протоколы, 

стр. 11 и 14, статья 17-ая. 
5) Варшавскія Университетскія Иэвѣстія за 1901 г., выпускъ 5, стр. 3, статья 

16 протокола совѣтскаго засѣданія 2 сентября того же года. 
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чательный разрывъ всей связи кабинетовъ съ Фундаментальною Библіоте-
кою послѣдовалъ однако лишь въ 1903 г., когда они изъ библіотечнаго зда-
нія были перенесены во вновь отведенное для нихъ особое помѣщеніе— 
залу № XI, находящуюся въ 3-мъ этажѣ перестроеннаго изъ бывшей биг 
бліотеки аудиторнаго зданія. 

Помимо ходатайствъ завѣдывающаго археологическій Кабинетъ по-
нынѣ не имѣетъ своего особаго бюджета; даже расходы по содержанію его 
въ порядкѣ и очисткѣ покрываются изъ суммы 100 руб., ассигнуемыхъ 
ежегодно изъ спеціальныхъ средствъ на нужды нумизматическаго кабине-
та. При такомъ положеній дѣла не можетъ быть, конечно, рѣчи о прі-
обрѣтеніи какихъ бы то ни было предметовъ на деньги. Кабинетъ увеличи-
вается лишь дарами, которые время отъ времени присылаются разными 
учрежденіями и лицами. 

Въ числѣ такпхъ учрежденій первое мѣсто принадлежитъ Император-
ской Археологической Комиссіи, которая присылаетъ Кабинету въ даръ 
въ особенности тѣ предметы, которые были найдены въ губерніяхъ Цар-
ства Польскаго п высланы на устраиваемую ежегодно Комиссіею мартов-
скою выставку. Въ течепіе 1897—1902 гг. были получены Кабинетомъ: 
глиняный сосудъ (съ польскими, австрійскими, прусскими и шведскими мо-
нетами ХУІ п XVII столѣтій), найденный въ Новоалександрійскомъ уѣздѣ 
Люблинской губерній; такой же сосудъ съ 410 серебряными монетами 
гохмейстеровъ тевтонскаго ордена XV ст., найденный въ деревнѣ Праска, 
Лппновскаго уѣзда,Плоцкой губерній; коллекція кремневыхъ подѣлокъ, со-
стоящая изъ 25 наконечниковъ стрѣлъ, обломка кремневого долота, ланце-
товпдныхъ ножиковъ, нуклеусовъ, скребковъ и обломковъ отъ нихъ, най-
денная на территоріи деревни Осувка, Стопницкаго уѣзда, Кѣлецкой гу-
берній; глиняные черепки и кремневыя подѣлки изъ раскопокъ, произве-
денныхъ И. Ѳ. Бѣляшевскимъ въ 1898 г. въ могильникѣ имѣнія Люшинъ, 
Кутновскаго уѣзда, Варшавской губерній; желѣзный мечъ, найденный въ 
деревнѣ Рыловпце, Сандомірскаго уѣзда, Радомской губерній. Г. Вар-
шавскій губернаторъ Д. Н. Мартыновъ обогатилъ коллекціи Кабинета по-
жертвованіемъ шести глиняныхъ горшковъ съ костями сожженныхъ по-
койниковъ и бронзовой вазы, найденныхъ на территоріи деревни Бржези-
ны, гмины Брудно, Варшавскаго уѣзда. Изъ Фундаментальной библіоте-
ки переданы въ Кабинетъ 200 мѣдныхъ и свинцовыхъ досокъ съ рисунка-
ми и картинами. Кабинетъ обязанъ за поднесенные ему дары и нѣкото-
рымъ проФессорамъ Варшавскаго университета: Н. В. Насоновъ поднесъ 
ему въ даръ каменный молотокъ, найденный въ Люблинской губерній; 
А. И. Щербаковъ — жетонъ съ надписью: „Воиѵепіг сіе 1а Гёіе Маїіона-
1е — 1 4 ^иіііеі; 1894"; Ѳ. Ф. Вержбовскій — часть интересной по своей 
Формѣ урны, найде нной въ окрестностяхъ посада Черска, Горно-
Кальварійскаго уѣзда, Варшавской губерній; — обломки археологическихъ 
предметовъ (костп, кремни, бусы), найденныхъ на лѣвомъ берегу Вислы, 
повыше предмѣстья Праги; — саблю и копье, найденныя въ курганѣ въ 
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Каневскомъ уѣздѣ, Кіевской губерній. Наконецъ, Казимиръ Марцинков-
скій подарилъ Кабинету черепки глиняной урны, найденные на территоріи 
гмины Брудно, вблизи Варшавы; Максимиліанъ П а в л о в с к і й — с т а р у ю 
свинцовую печать съ гербомъ „Корабь" и съ надписью „Реігив а Коѵія", 
найденную въ землѣ въ окрестностяхъ уѣзднаго города Равы, Петроков-
ской губерній. 

В ъ общемъ, къ 1 января 1904 г. числилось по археологическому каби-
нету 251 номеръ, въ 2259 экземплярахъ, стоимостью въ 3019 руб. 79% коп. 
В ъ настоящее время у ж е составлена новая опись всѣмъ предметамъ, хра-
нящимся в ъ Кабинетѣ, и приготовляется къ печати каталогъ его. 
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1. 

Komisya Rządowa Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego. 
Do wszystkich komisyi Wojewódzkich. 

Po wielu ratuszach i składach miejskich *), postrzegać się dają szczątki nieistnieją-
cych już zwierząt, starożytne naczynia2), broń i zbroje, lub tym podobne osobliwości, 
a niektóre z nich nietylko przez posiadaczów nieznane, ale nawet u ludu w mylnem ro-
zumieniu miane za szczątki wielkoludów lub im podobnych. Namienione osobliwości czę-
stokroć niepozorne, pojedynczo nie czynią żadnej korzyści, lecz zebrane razem wiele się 
mogą przyłożyć do rozszerzenia znajomości historyi naturalnej kraju naszego i nauki 
starożytności polskich. W tym zamiarze Komisya Rządowa Wyznań Religijnych i Oświe-
cenia Publicznego wzywa Komisyę Województwa3) , ażeby powagą swoją starała się skło-
nić posiadaczów takowych osobliwości, iżby j e dla istotnego użytku kraju całego chcieli 
odesłać na koszt Komisyi Rządowej Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego do 
Warszawy do formującego się gabinetu starożytnych osobliwości. Ofiary tego rodzaju 
mile będą przyjęte, chociażby przedmiot ofiarowany zdawał się mieć wartość nie wielką. 
Lubo zaś każda ofiara dla kraju w sercu dającego obywatela ma już nagrodę, gdyby jed-
nak niekiedy posiadacz jakowej osobliwości, acz sobie mniej przydatnej, żądał umiarkowa-
nego wynagrodzenia, i w takim razie, za poprzedniczem jednak nadesłaniem opisu rze-
czy mającej się odstąpić, Komisya Rządowa skoro ją uzna przydatną, nie odmówi wy-
nagrodzenia. 

Komisya Rządowa, spodziewając się, iż niniejsze wezwanie pożądany mieć będzie 
skutek, wyraża jeszcze to życzenie, ażeby przy nadesłaniu jakowej osobliwości, dołączo-
ny mógł być opis przedmiotu, miejsce jego znalezienia, czas przez jaki go właściciel po-
siadał, tudzież dawniejsze i teraźniejsze mniemanie o początku, naturze, lub znaczeniu 
przedmiotu. 

Warszawa, 28 maja 1821 r., & 4066. 
Minister Prezydujący Stanisław Grabowski. 

Sekretarz Jeneralny Głuszyński. 

1) B i UIRPKY.MPT KT> enHCKonaMTb, noMisiemioMi. TFART ate IHCJTOMI, BMIJCTO 3X11X1 c.iOBt, no-
CTarueHbr cJLî yioiiiiłi: „Po wielu kościołach i skarbcach kościelnych". 

2) B% uupKyjiHpt KT> enHCKOnasn. npaOaBaeHH c.tOBa: „nie służące do kościelnego użytku". 
3) TaMt sce 9TH caoBa saMiHeHH cat̂ yiomHMH: „udaje się do JW. Księdza Biskupa". 
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2. 
Komisya Rządowa Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego. 

Istniejący od lat kilku dopiero Królewsko-Warszawski Uniwersytet, opatrzony już 
został zakładami zbiorów naukowych, które acz dalekie są jeszcze od pożądanej zupełno-
ści, odpowiadają przecież w znacznej części pierwszej potrzebie doskonalącej się w nau-
kach młodzieży i w miarę funduszów mogą być uzupełniane. Lecz niedostaje Uniwersy-
tetowi pomocy do ważnej nauki starożytności i osobliwości kraju własnego, a tem trud-
niejsze jest zaradzenie tej potzebie, że nabycie gotowych już tego rodzaju zbiorów rzad-
ko się zdarzyć może i znacznych wymagałoby kosztów. Tymczasem wiele jest osób po-
siadających pojedyncze przedmioty, tyczące się historyi naturalnej, j ak np. kości, rogi, 
zęby i t. p. nieistuiejącycli już zwierząt, miane niekiedy w mylnem rozumieniu za członki 
wielkoludów, lub im podobnych dziwotworów; wiele się znajduje innych osobliwości, j a k 
np. broń starożytna, zbroje, naczynia wydobyte z ziemi i t. p. Rzeczy takowe pojedyn-
czo zachowywane, żadnej prawie nie przynoszą korzyści, lecz razem zgromadzone, przy-
zwoicie uporządkowane i ze stosownem objaśnieniem wystawione na widok publiczny, 
znacznie się mogą przyłożyć do rozszerzenia naturalnych i historycznych wiadomości. 

Komisya Rządowa Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego, pragnąc dla do-
bra kraju Uniwersytet Warszawski opatrzyć w zbiory tego rodzaju, wezwała już ducho-
wieństwo i władze krajowe, ażeby pierwsze znajdować się mogące po składach kościel-
nych, drugie po składach miejskich osobliwości, chciały Komisyi Rządowej przysyłać 
i spodziewa się pożądanego skutku takowego wezwania. Lecz ponieważ idzie o rzecz pu-
bliczną, ponieważ zamiarem jest utworzyć zbiory, mające służyć do użytku młodzieży 
krajowej, Komisya Rządowa poczytuje sobie za obowiązek uczynić w tej mierze odezwę 
do Obywateli nawykłych w każdym razie nie szczędzić ofiar dla dobra kraju, upraszając, 
iżby wyżej namienione osobliwości bądź w ofierze dla tworzącego się gabinetu składać, 
bądź za umiarkowanem wynagrodzeniem odstępować raczyli. Zapewnia K. R., iż wszelki 
dar tego rodzaju mile będzie przyjęty, chociażby przedmiot ofiarowany zdawał się być nie 
okazały i mniejszej wartości, a imię dającego zachowane zostanie w trwałej pamięci. Co 
się tyczy nabycia jakowego przedmiotu, nimby K. R. względem wynagrodzenia wyrzec 
mogła, życzy sobie mieć poprzedniczo nadesłany opis rzeczy odstąpić się mającej. Ko-
misya Rządowa wyraża jeszcze to życzenie, ażeby przy nadesłaniu jakowej osobliwości, 
ile sposobność dozwoli, wskazane być mogło miejsce i czas j e j znalezienia, tudzież mnie-
manie o j e j znaczeniu. 

Warszawa, dnia 5 października 1821 r. 
Stanisłatc Grabowski. 

3. 

Biskup Sandomierski, Królestwa Polskiego Senator, do Wysokiej Komisyi 
Rządowej Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego. 

W dopełnieniu reskryptu Wysokiej Komisyi Rządowej Wyznań Religijnych i Oświe-
cenia Publicznego z dnia 28 maja b. r., J\e 4066, dnia 26 zeszłego miesiąca odebranego, 
wzywam w dniu dzisiejszym wszystkich księży plebanów i kościołów rządców, aby mi 
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osobliwości z szczątek nieistniejących już zwierząt i starożytnych do kościelnego użytku 
nie służących naczyń, broni, zbroji i tym podobnych składające się w sposobie wzmianko-
wanym reskryptem wskazanym opisali i opis tych osobliwości z dołączeniem swej dekla-
racyi, czy takowe dla użytku dobra publicznego do Gabinetu starożytnych osobliwości 
bezpłatnie lub też za wynagrodzeniem odstąpią, przez właściwych księży dziekanów naj-
dalej na dzień 30 przyszłego miesiąca sierpnia nadesłali. 

O czem Wysoką Komisyę Religijną z tem zapewnieniem uwiadamiam, iż j a k tylko 
raporta z opisami wyżej wymienionych osobliwości od księży dziekanów odbiorę, takowe 
Je j przesłać nie omieszkam. 

Sandomierz, dnia 2 lipca 1821 r., Ki 697. 

Wysokiej Komisyi Rządowej Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego. 

Raportami przez księży dziekanów nadesłanymi uwiadomionym będąc, iż się w żad-
nym kościele dyecezyi Sandomierskiej starożytne osobliwości, a mianowicie: szczątki 
nieistniejących już zwierząt, naczynia, broń i tym podobne, któreby do formującego sic, 
Gabinetu przesłać można, nie znajdują: mam honor o tem Wysokiej Komisyi Religijnej 
wskutek Je j szanownego reskryptu 28 maja b. r. w JV» 4066 odebranego, a duchowieństwu 
dyecezalnemu przez odezwę 2 lipca wzmiankowanego roku ogłuszonego, donieść. 
Sandomierz, dnia 4 grudnia 1891 r., As 1253. 

w jakim stanie znajduje się chorągiew w kościele parafialnym miasta rządowego Wizna 
w obwodzie i województwie Augustowskim. Takowej podług dołączonego rysunku drze-
wiec sk łada jący się z trzech części sub litera A. zawiera łokci 3 cali 19; sub litera C. łok-
ci 1 cali 6; sub litera D. łokci 3 cal 1; od dołu do rękojmi łokci 1 cali 19; rękojmi cali 5; 
z drzewa jałowcowego, na powierzchni włóknem konopuem na kit okręcony i w kolorach 
różnych nieco laserunkowo na posrebrzeniu malarskiem malowany i lakierowany, lecz w 
niektórych miejscach aż do drzewa uszkodzonego dęto robiony; od niejakiej części od do-
łu, aż pod wierzch, w środek niezgrabny kij leszczynowy zasadzony. Sub litera B. cho-
rągiew w dwóch kolorach z końcami dartymi podług rysunku zawiera w czterech czę-
ściach łokci 1, cali 10V2 od drzewca do dartych końców długości; łokci l cali—przy osa-
dzie drzewca szerokości, końce zaś po łokci 4 cali 21 długości. Takowa z materyi j ed-
wabnej gredytur zwanej do kra jk i czyli szlaku od ordynaryjnego sukna trzema żelazny-
mi V* zamkowymi gwoździkami i 6 z kruszczu mosiężnego ćwieczkami do drzewca j a k w 
rysie oznaczono przymocowaną na 8 haczykach z haftkami zaczepiona, w szczątkach 

Ks. Prosper Burzyński, biskup Sandomierski. 

Najgłębsze uszanowanie 
ks. Prosper Burzyński, biskup Sandomierski. 

5. 

W y k ł a d , 
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pozostaje w kościele parafialnym miasta rządowego Wizny, w obwodzie i województwie 
Augustowskim położonego. 

Sporządzony dnia 30 czerwca 1822 roku na skutek resk ryp tu Komisyi województwa 
Augustowskiego, z daty 6 ma ja 1822 roku, 14279/3727. 

Seyfried, budowniczy obwodu Łomżyńskiego 

6. 
Do Jaśnie Wielmożnego Grabowskiego, Ministra Wyznań Religijnych i Oświecenia 

Publicznego. 

Mam honor uwiadomić J W . Ministra, że kopiąc fundamenta pawilonów i s ta jen ko-
szar j azdy w Łazienkach Królewskich, wydobyte z ziemi dwie urny pogrzebowe staro-
żytne Jego Cesarzewiczowska Mość W. Ks. Wódz Naczelny oddać takowe pod zarządze-
nie J W . Ministra rozkazał, czyli takowe J W - n y Minister do Uniwersytetu lub do Towa-
rzystwa Przyjaciół Nauk oddane mieć chce, jeżel i godnemi zachowania uznane będą, ra-
czysz mnie zawiadomić. 

Warszawa , dnia 12 czerwca 1824 r. Jte 735. 
Dowódca korpusu ar tyleryi i inżenierów 

Generał dywizyi Hauke. 

Ma honor Minister upraszać J W. Generała Hauke przy podziękowaniu o złożenie 
urn w Komisyi, która j e do Uniwersytetu oddać zamyśla. 

d. 14 czerwca 1824 r. 

7 . 

Komisya Rządowa Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego. 

D o k o m i s y i w o j e w ó d z t w a K r a k o w s k i e g o w K i e l c a c h . 

Z pism publicznych powzięła wiadomość, iż we wsi Wrocimowicach, obwodzie Mie-
chowskim, odkryte zostały dwa podziemne sklepy, z których w j e d n y m znaleziono roz-
maite żelastwa, w drugim zaś kości zwierząt domowych. Gdy w sklepach tych znajdo-
wać się mogą ważne j akowe osobliwości, a nawet i wspomnione żelastwa, tudzież kości 
po blizkiem rozpoznaniu mogą okazać cechy odległej starożytności: przeto K. K. wzywa 
Komisyę województwa Krakowskiego, aby poleciła komu wypada bliższe powziąć na 
miejscu przekonanie, czyli w sklepach wspomnionych nie zna jdu ją się j a k o w e starożytne 
osobliwości, które byłyby godnemi pomieszczenia w właściwym Gabinecie przy Królew-
sko-Warszawskim Uniwersytecie, a w takim razie donieść Komisyi Rządowej, j a k b y na j -
dogodniej nabytemi i sprowadzonemi być mogły do Gabinetu. 

Warszawa, dnia 1 lipca 1823 r. 
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8. 
Sprawozdanie z odkrycia popielnic słowiańskich pod Łęczna w guberni 

Lubelskiej, 

r e d a k c y i F . Jez ie rsk iego . 

W odległości prawie dwóch wiorst od miasteczka na piaszczystej płaszczyznie mnó-
stwo drobnych kości i ułomków z popielnic sterczących tu i owdzie, wreszcie kilka ca-
łych albo w połowie zachowanych popielnic, było pierwszym powodem do badań i roz-
maitych domysłów. Przybywszy na miejsce dnia 2 /u maja, zacząłem kopać i natrafiłem 
na długą żyłę popielnic. Powtórzywszy to samo w kilku miejscach rozmaitych, przeko-
nałem się, iż to odkrycie stanowić będzie jeden z najważniejszych faktów archeologicz-
nych. Nie jest to kilka lub kilkanaście urn, lecz całe kladowisko z czasów pogańskiej 
słowiańszczyzny. Ma ono kształt doskonałego okręgu o pięćdziesięciu krokach średnicy. 
Po kilkakrotnem zajęciu rydlem zaczyna się pokazywać masa drobnych kości, a później 
czarne brzegi popielnic, które za najmniejszem dotknięciem rozsypują się. Są to naczy-
nia, ulepione z gliny, pomieszanej z piaskiem, zczerniałe w gruncie, po wydostaniu przy-
bierają kolor różowy w srebrnych połyskach. Kształty ich są rozmaite, równie j ak i sa-
ma wielkość. Głównych form odróżnić można dwie: 

a) pierwsza, podobna zupełnie do szklannej rurki, zakończonej obszerną bańką, 
z dwoma uchami po bokach, spadającemi pionowo — i takich form zdaje się, że było 
najwięcej; 

b) druga, mająca kształt prostej dzieży wyginającej się ku górze i zakończonej 
(u góry) do okoła wyłogiem; ten ostatni służył zapewne za ozdobę i zastępował miejsce 
rękojeści. 

Wielkość popielnic była bardzo rozmaitą, j ak się wnosić daje z rozmaitych ułam-
ków. Pomiędzy innemi znalazłem denko z bokiem tak małe, iż całość, które onej część 
stanowiły, nie przewyższała objętości kwarty polskiej. Były tu złożone zapewne popio-
ły dziecięcia. Grubość zlepu dochodzi od 1/3 do 3 / t a nawet do cala, szczególniej w den-
ku i nad samą podstawą. Najtrudniejszym do odkrycia j es t odcień w mechanizmie ro-
boty. Bo sam fakt różnicy w sztuce i wykończeniu jest niewątpliwy. Są nawet pozory 
naprowadzające na domysł, że niektóre z nich okryte były polewą. Popielnica wysta-
wiona przez dni kilkanaście na działanie powietrza, może nabrać pewnej mocy i skupie-
nia, czyniącego je j wydobycie podobnem. Naczynie, j a k powiedziałem, napełnione jest 
kośćmi. Wszystkie cechy palenia .na miejscu spostrzegać się tu dają: i tak mnóstwo żył 
popiołu, pokazujących się tu i owdzie na płaszczyznie i pod ziemią, dalej szczątki drzewa 
na pół obróconego w popiół, a napół zepsutego jeszcze w stanie organicznym. O ile ze-
słanemu na miejsce zdaje się, pomiędzy szczątkami znajdują się kości nietylko ludzkie, 
lecz nawet takiej wielkości i kształtu, który napomyka o budowie zwierzęcej. Czyby to 
nie były kości rumaków, które palono wraz z umarłymi, podług świadectwa pisarzy sło-
wiańskich i zachodnich? Ten domysł jednak zostawiam, j ak dotąd jeszcze, na stanowi-
sku hipotezy. W dalszem rozwinięciu danych faktów okazuje się, iż: 1) popielnice po 
spaleniu na kładowisku wstawiane były w piasek i zasypywane, albowiem żadnej pokry-
wy nie zdarzyło się znaleźć; zresztą sama budowa urny każe się domyślać, iż była otwar-
tą, i to jest główny charakter popielnic. 2) Z ustawianych ciągle rzędami popielnic utwo-
rzyły się pokłady, z których najgłębszy, podług naocznego przekonania się zesłanego, le-
ży na łokieć pod powierzchnią poziomu, albowiem podkopując ostatni pokład jeszcze na 
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łokieć, już żadnej urny nie odkryto. Wynika stąd, iż po zrównaniu się pokładów (dwóch) 
z powierzchnią poziomu, zaczęła sie tworzyć nowa warstwa popielnic nad kładowiskiem. 
Jakoż rzeczywiście na niektórych, dotąd jeszcze istniejących wyniosłościach, odkrywają 
się urny przecięte w rozmaitych punktach, a nawet w połowie i w samem denku. 

Przy tem, o ile zasłyszałem od mieszkańców okolicy, dawnymi czasy była tu dość 
znaczna wyniosłość, któią zniósł wiatr i odkrył tym sposobem popielnice górnego pokła-
du. Ten ostatni pokład j ako najpóźniejszy zawierał urny zupełnie niezepsute, które j ed-
nak poniszczały, nie zwróciwszy na siebie niczyjej uwagi. Pomiędzy urnami spostrzegać 
się dają pewne rozmaitości co do wyrobu, a nawet co do samego materyału. Jedne z nich 
są nierównie kształtniejsze od innych i tę okoliczność dwojako tłumaczyć można: albo j a -
ko wynikłą wprost z różnicy stanowiska, jakie umarli zajmowali zażyc ia w ówczesnem 
społeczeństwie, albo, co nierównie wyższe jes t i podobniejsze do prawdy, że w tych róż-
nicach (co do kształtu i doskonałości wyrobu) należy widzieć stopniowanie samej sztuki, 
rozmaitym czasom odpowiadające, zwłaszcza że mniej foremne naczynia dają się spo-
strzegać właśnie w dolnych warstwach kładowiska. Na niektórych znajdują się ozdoby 
ze znaków SS nierówno po sobie idących pionowo. W ogóle jednak kształt popielnic, to 
jes t : sam rysunek i rozkład mechanizmu odznacza sic nierównością, grubymi wymiarami 
i brakiem wszelkiego wykończenia, co podwaja przekonanie, iż one są nie tylko zabyt-
kiem cząstkowym, ale wielką całością archeologiczną, dawną, przedchrześcijańską i nie-
wątpl iwą. I jeżeli okolice Kenu, szczególniej w ostatnich latach nasztgo wieku, wydały 
mnóstwo (dkryć w zakresie starożytności klasycznych? tedy z calem przekonaniem po-
wiedzieć można, iż przy staraniach uczonych i zgromadzeniu środków ziemie słowiańskie, 
równie odkryją nam łono przeszłości swojej i wyjaśnią wiele dotychczasowych tajemnic 

historycznych. 

Lublin, dnia 16/28 r. 1845. 
F. Jezierski. 

9. 

ДОКЛАДНАЯ ЗАПИСКА 
o нумизматичесЕомъ кабінетѣ ЇЇ музѳѣ древностей (археологаческомъ 

кабпнетѣ) И м п е р а т о р с к а г о ВаршавсЕаго Уїїїїверсїїтета. 

Основаніемъ нумизматическаго кабинета Императорскаго Варпіавскаго 
Университета послужила коллекція маіора Бернацкаго , которая на основаній 
спеціалвнаго разрѣтенія Административнаго Совѣта Ц а р с т в а Полвскаго, о т в 
7/19 октября 1824 г., св цѣлвю обогащенія университетскихв научно-вспомога-
телвныхв учрежденій, была пріобрѣтена для Королевскаго Варпіавскаго Уни-
в е р с и т е т а Правителвственною Комиссіею Просвѣщенія за 1500 руб. , уилочен-
ныхв Бернацкому в в одинв разв , и за 600 руб. годоваго жалованвя, которое 
упомянутая Комисеія обязаласв платитв тому же Бернапкому пожизненно, св 
тѣмв усдовіемъ, чтобы онв состоялв консерваторомъ или хранителемв назван-
ной коллекціи, при чемв послѣдняя, до присиособленія У н и в е р с и т е т о м в соот-
вѣтствующаго помѣщенія и пріобрѣтенія ткаФОвв, передана была на храненіе 
не в в Публичную Библіотеку, но в в кассу самой Комиссіи. Нѣсколвко лиілв 
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древнихъ грамотъ, оказавшихся въ коллекціи Бернацкаго Правителвственною 
Комисеіею Просвѣщенія было передано Публичной Библіотекѣ на храненіе. 
Изв этого видно, что между Публичною (нынѣ Фундаменталвною Универси-
тетскою) Библіотекою и учреждаемымъ Нумизматическимъ Кабинетом ь не бы-
ло никакой связи; нанротивв , Правительственная Комиссія Просвѣщенія смо-
трѣла на Нумизматическій Кабинетв , какв на самостоятелвное учебно-вспомога-
телвное учрежденіе Королевскаго Университета . 

Дальнѣйіпія распоряженія Комиссіи и друг іе Факты вполнѣ подтверждаютв 
это. Когда в в томв же году изв Сандомира были получены найденные при 
раскопкѣ земли 24 экземпляра древнихв монетв, І Іравителвственная Комиссія 
Просвѣщенія препроводила таковые къ ректору Университета , для пріобщенія 
кв университетской коллекціи. Когда вв 1825 г., согласно иостановленію га-
лиційскихъ сословій, бвіла отчеканена медалв в в честь гр. М. Оссолинскаго, 
учредителя И н с т и т у т а Оссолинскихв во Лввовѣ, галиційскія сословія предста-
вили вв Правителвственную Комиссію три экземпляра этой медали, категори-
чески заявивв при этомв, что они предназначаются „для коллекціи Варшавска-
го Университета" . 

Приведеніемв в в систематическій норядокв коллекціи Бернацкаго (кото-
])ый вскорѣ умерв) занимался деканв Факулвтета изящныхв и с с к у с с т в в Фе-
ликсь Бентковскій; онв же иодиисалв контрактв св ремесленниками, произво-
дившими перестройки и приспособлена в в залѣ, отведенномв для нумизмати-
ческаго кабинета, на что Совѣтомъ Университета , с в утвержденія Правителв-
ственной Комиссіи Просвѣщенія, ассигнована была сумма в в 1120 злотыхв 
изв университетскаго строительнаго Фонда, в в помощники же Бентковскому 
но нумизматическому кабинету былв назначенъ нѣкій Тенсіоровскій, который 
о т в Правителвственной Комиссіи Просвѣщенія получалв за это особое возна-
гражденіе в в количествѣ 120 злотыхв в в мѣсяцв. 

Такое положеніе Нумизматическаго Кабинета было косвенно утверждено 
и законодателвнымв порядкомв, т а к в какв Административный Совѣтв Царства 
ІІолвскаго в в засѣдаиіи 13/25 ноября 1826 г., о т в Высочайшаго Имени, постано-
вилв, чтобы экземпляры всѣхв чеканенныхв в в Царствѣ Полвскомв медалей 
представляемы были между нрочимв и в в кабинетв „при Королевскомв Вар-
іпавскомв Университетѣ" (Дневникв законовв Ц а р с т в а ІІолвскаго, томв XI , 
стр. 371). 

Что касается Музея древностей, или Археологическаго Кабинета , то, но-
слѣ учрежденія Королевскаго Варшавскаго Университета , Правителвствен-
ная Комиссія Просвѣщенія в в 1821 г. разослала циркулярное предложеніе ко 
всѣмв воеводскимв Комиссіямв и ко всѣмв епархіальнымв епископамв Цар-
ства ІІолвскаго о томв, чтобы всѣ древніе предметы, сосуды и вещи, имѣю-
іціе археологическую цѣнность и хранимые разрозненно но одиночкѣ в в город-
скихв р а т у ш а х в и складахв, а также при церквахв, пересылаемы бвіли на ка-
зенный счетв в в учреждаемый кабинетв древностей, который долженв слу-
житв Университету нособіемв при изученіи мѣстной археологія и древностей. 
Понынѣ хранятся въ Кабинетѣ многіе предметы, присланные такимв поряд-
комв в в Университетв въ 20-хъ годахв . Затѣмв, при разныхъ случаяхъ, когда 
въ какой-либо мѣстности были найдены археологическіе предметы, Правителв-
ственная Комиссія Просвѣщенія, по собственному почину, предписывала адми-
нистративнымв властямъ заботиться о доставленій ихв въ В а р ш а в у „для по-
мѣщенія в в соотвѣтствующемв кабинетѣ при Королевскомв Варшавскомв Уни-
в е р с и т е т " , какв дословно сказано, напримѣръ, въ предложеніи ея Комиссіи 
Краковскаго воеводства о т в 1/13 іюля 1823 г. Видно, слѣдователвно, что Пра-

4 
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вительетвенная Комиссія Просвѣіценія и на э т о т в Кабинетв ( л и т в въ 70-хъ 
годахъ названный музеемъ древностей) смотрѣла, какв на особое университет -
ское учебно-всиомогатедвное учрежденіе, не находящееся ни в в какой связи, 
а тѣмв паче зависимости, отъ Публичной (нынѣ Фундаментальной Универси-
тетской) Библіотеки. 

Связв эта чисто, впрочемъ, внѣшняя, установиласв лишь св 1832 г., въ 
которомъ иослѣдовало закрытіе Королевскаго Университета . Некуда было дѣ-
ватв нумизматическія и археологическія (неболвіпія по обвему и составу) кол 
лекцій, и онѣ просто переданы были в в депозитв Публичной Библіотекѣ, въ 
зданій которой и находилисв онѣ нѣкогда. Съ тѣхъ норъ хранились онѣ при 
ней, какъ депозитъ. Съ 1832 по 1871 годъ не имѣется почти никакихъ доку-
ментовв, относящихся кв Нумизматическому и Археологическому Кабинету . 
Приращенія и дары нѣсколькихъ лиць, пожертвованные в в 60-хъ годахъ, были 
записаны библіотекаремъ ІІржиборовскимъ въ особую книгу, не имѣющую ОФИ-
ціальнаго характера . 

Послѣ учрежденія Имііераторскаго Варшавснаго Университета , Совѣтомъ 
нослѣдняго была избрана особая комиссія, изъ представителей всѣхъ четырехъ 
Факультетовв, для обсужденія вопроса и представленій соображеній относи 
тельно передачи Главной Библіотеки въ вѣдѣніе Университета . Эта комиссія 

' въ своемв докладѣ, представленномъ въ засѣданіи Совѣта, состоявшемся 15 
сентября 1870 г. (Варшавскія Университетск ія Извѣстія за 1870 годъ, вынускъ 
5, статья протокола 8-ая), ни словомв не упомянула о Нумизматическомъ Ка-
бинетѣ и о Музеѣ древностей: видимо, но той причинѣ, что она не считала 
ихъ неразрывными св нею учрежденіями. Поэтому весьма странно, что безъ 
всякихъ мотивовъ и данныхъ исходатайствовано было Высочайшее новелѣніе, 
состоявшееся въ 1 денв мая мѣсяца 1871 г., которымв приказано было, чтобы 
„Варшавскую Главную Библіотеку, св состоящими при оной Нумизматиче -
скимв Кабинетэмъ и Музеемъ древностей иередатв в в непосредственное вѣдѣ-
ніе Императорскаго Варіпавскаго Университета" . Въ исполненіе таковаго Вы-
сочайпіаго повелѣнія, Совѣтв Университета избралъ особую комиссію, подъ 
предсѣдателвствомв декана юридическаго Факулвтета Кашницы, для пріема 
Публичной Библіотеки. Эта комиссія 23 іюня 1871 г. протокулярно приняла 
музей древностей отъ Ипполита Скимборовича, чиновника библіотеки и хра 
нителя его, и сдала таковой 29 ноября 1871 г. не университетскому библіоте-
карю Б а р с о в у , вновв назначенному на эту должность, но члену историко-Фи-
лологическаго Факультета проф. Мѣржинскому; Нумизматическій же кабинетъ 
былъ также сданъ (протокола сдачи въ дѣлахъ Кабинета не имѣется) члену 
того же Факулвтета нроФ. Павинскому. Слѣдователвно, и эта в т о р а я совѣт-
ская комиссія не смотрѣла на Музей и Кабинетъ, какъ на нѣчто составляющее 
нераздѣлвное цѣлвное съ университетскою библіотекою, но какъ на особыя 
учебно-вспомогательныя учрежденія, принадлежащая самому университету . Слѣ-
д у е т ъ прибавитв , что оба завѣдывающіе, проФФ. Мѣржинскій и Павинскій, бы-
ли избраны историко-Филологическимв Факультетомъ и утверждены въ этомъ 
званій Совѣтомв У н и в е р с и т е т а въ засѣданіи, состоявшемся 9 ноября 1871 г. 
Слѣдовательно, и Факультетъ , и Совѣтв смотрѣли на Музей и на Кабинетъ , 
какъ на учрежденія, принадлежащая ихъ непосредственному вѣдѣнію, универ-
ситетскій же библіотекарв Б а р с о в в не претендовалв даже на участ іе въ этомъ 
дѣлѣ, такъ какъ в в составленныхъ имъ и представленныхъ въ 1871 году на 
утвержденіе Совѣта правилахъ объ университетской библіотекѣ, нѣтъ ни сло-
ва о Музеѣ и о Кабинетѣ, о которыхв должна бы итти рѣчь, если бы они со-
ставляли интегральную часть ея. 

http://rcin.org.pl



— 27 -

Хотя, слѣдовательно, въ Высочайіпемъ повелѣніи сказано о передачѣ уни-
верситету библіотеки, вмѣстѣ съ „состоящими" при оной Кабинетомъ и Му-
зеемъ, то упомянутаго повелѣнія нелвзя понимать такимъ образомъ, чтобы Ка-
бинетъ и Музей, б ы в т і е лишь депозитомъ Библіотеки, составляли одно нераз-
рывное съ нею цѣлое. Дѣло сводится къ неправильно употребленному слову 
„состоящій" вмѣсто находящійся или тому подобнаго, и тѣмъ л и т ь объясняет-
ся, что Кабинетъ и Музей иомѣщались всегда въ томъ же зданій, что и Би-
бліотека. При составленіи плана новаго зданія библіотеки не была принята 
во вниманіе необходимость создать въ этомъ зданій соотвѣтственное помѣще-
ніе для Кабинета и Музея. Въ ближайшемъ будущемъ придется даже совсѣмъ 
разорвать эту случайную и искусственную связь, такъ какъ Библіотека нуж-
дается въ томъ залѣ, въ которомъ номѣщены Кабинетъ и Музей; сверхъ того, 
эта комната слигакомъ мала для Кабинета и Музея, такъ что оказывается не-
обходимымъ пріискать для нихъ другое помѣщеніе. Впрочемъ, если Высочай-
піимъ повелѣніемъ разрѣтено Университету принять въ свое вѣдѣніе Каби 
нетъ и Музей, то разумѣется само собою, что этимъ предоставлено также 
Университету право опредѣлить положеніе Кабинета и Музея но своему усмо-
трѣнію, то еств, самъ же Университетъ имѣетъ иолнѣйгпее основаніе рѣіпить 
вопроеъ: соединитв ли впредв Кабинетъ и Музей съ Библіотекою, или сдѣлать 
изъ нихъ особыя учебно-вспомогательныя учрежденія, присоединенныя къ то-
му Факультету, къ специальности котораго они подходятъ, тѣмъ болѣе что 
относительно Кабинета и Музея въ Высочайшемъ повелѣніи нѣтъ никакихъ 
положительно указаній, которыя какимь бы то ни было образомъ опредѣляли 
бы дальнѣйшее положеніе ихъ и которыя ограничивали бы нрава универси-
тетскаго совѣта въ этомъ отношеніи. 

Такъ какъ нумизматика и археологія—вспомогательный науки исторіи, то 
очевидно, что и Кабинетъ, и Музей должны подлежать непосредственному вѣ-
дѣнію и с т о р и к о - Ф и л о л о г и ч е с к а г о Ф а к у л ь т е т а , имѣющаго въ своей средѣ спе-
ціалистовъ, способныхъ завѣдывать ими. Въ маленькихъ провинціальныхъ го-
родкахъ библіотеки могутъ б ы т ь соединяемы съ разными коллекціями; но нѣтъ 
иримѣра, чтобы съ громадною университетскою библіотекою, содержащею око-
ло полъ милліона книгъ, с т а в и т ь въ связь нумизматическій и археологическій 
кабинетъ, такъ к а к ъ библіограФІя и библіотечное дѣло съ одной, а нумизмати-
ка и археологія съ другой стороны, далеко огстоятъ другъ отъ друга и тре-
буютъ не одинаковой подготовки: образцовый библіотекарь можеть н и ч е г о не 
смыслить по нумизматикѣ и археологіи и не и м ѣ т ь практики въ области ихъ; 
завѣдываніе такими кабинетами или контроль надъ ними были бы для него 
л и т ь тормозомъ и неумѣстною тяжестью. Это тоже далеко не маловажный 
мотивъ, какъ въ пользу окончательнаго разрыва этой ФИКТИВНОЙ И ч и с т о тео-
ретически случайной связи Кабинета и Музея съ университетскою библіоте-
кою, такъ и постановки ихъ, какъ самостоятельныхъ учебно-вспомогательныхъ 
учрежденій. Такая постановка ихъ можетъ л и т ь принести имъ пользу. 

Такъ какъ положеніе Музея древностей должно бытв окончательно опре-
дѣлено, то при этомъ случаѣ слѣдуетъ обратить вниманіе и на то, что это 
названіе „музей древностей" также случайно; явилосв оно, какъ терминъ, толь-
ко въ 70-хъ годахъ и названная имъ коллекція во время существованія Коро-
левскаго Варшавскаго Университета въ 20-хъ годахъ называлась „кабине-
томъ". Названіе „музей" слишкомъ торжественно и высокопарно или нретен-
сіоналвно для такой неболвтой коллекціи. Поэтому было бы вполнѣ умѣст-
нымъ предать забвенію этотъ неподходящій терминъ или названіе и утвердить 
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офиціально болѣе удобное и внолнѣ подходящее для этой университетской кол-
лекціи названіе: „Археологическій Кабинетв" . 

орд. проФ. Ѳедоръ Вержбовскій. 
Варшава, 16/28 января 1899 г. 

ю . 

П Р А В И Л А, 
соблюдаемый при посѣщеніи Археологическаго и Нумизматическаго 

Кабинета1) И м п е р а т о р с к а г о Варшавскаго Университета. 
§ 1. Кабинетъ открытъ для иостороннихъ посѣтителей по воскресеніямъ 

СЪ 12 ДО I і /2 пополудни. 
§ 2. Желающіе посѣтитв Кабинетъ оставляють палки, зонтики и калоши 

у швейцара аудиторнаго зданія. 
§ 3. Лицамъ, ноеѣщающимъ Кабинетъ, воспрещается дѣлать, безъ вѣдо-

ма и разрѣшенія завѣдывающаго, замѣтки, копій и рисунки съ какихъ бы то 
ви было предметовъ, хранящихся въ Кабинетѣ. 

§ 4. Воспрещается трогатв какіе бы то ни было предметы, находящееся 
въ Кабинетѣ. За разбитіе етеколъ и причиненіе какого-либо ущерба виновные 
обязаны возмѣстить убытокъ. 

§ 5. Въ Кабинетѣ курить воснрещается. 
§ 6. Въ ненастные дни и вообще в в случаѣ сырости на дворѣ въ Ка-

бинетъ допускаются только лица, являющіяся вв аудиторное зданіе въ ка-
лошахъ, 

§ 7. Дѣти моложе 9 лѣтъ допускаются в в Кабинетъ толвко въ сопро-
вожденіи взрослыхъ. 

§ 8. Завѣдывающіе мужскими и женскими, казенными и частными, учеб-
ными зав^деніями, желающіе носѣтитв Кабинетъ вмѣстѣ съ учениками или 
ученицами, въ неназначенное для публики дни, благоволятъ заранѣе условли-
ваться относительно дня и часа посѣщенія съ завѣдывающимъ Кабинетомъ. 

§ 9. Члены Совѣта Императорскаго Варшавскаго Университета, препо-
даватели того же Университета, ученые, какъ мѣстные, такъ и пріѣзжіе, рус-
скіе поддавные, желающіе воспользоваться коллекціями Кабинета для ученыхъ 
цѣлей, благоволятъ обращаться непосредственно къ завѣдывающему Кабинетомъ.. 

§ 10. Заграничные ученые, желающіе изучатв коллекціи Кабинета, пода-
ютъ о томъ писвменное заявленіе завѣдывающему. 

§ 11. Всякія репродукцій, анализы и т. п. могутъ бытв производимы 
толвко съ разрѣшенія Ректора Университета. 

§ 12. Въ лѣтнее каникулярное время (іюлв, августъ) Кабинетъ для посѣ-
тителей не открывается. . 

') Кабинетъ находится въ аудиторномъ зданій Университета (Зданіе б. Главной или Фунда-
ментальной Библіотеки), въ 3-емъ этажѣ, зала № XI. 
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