MIROSLAWA GAJEWSKA

GRODZISKO Z IX WIEKU W CHODLIKU, POW. PULAWY !

WSTEP

Grodzisko w miejscowo$ci Chodlik, znane w okolicy pod nazwa
»Szwedzkie Okopy‘, polozone jest w poblizu zachodniego krafica Wy-
zyny Lubelskiej w bardzo szerokiej tu dolinie Wisty (tzw. Kotiinie
Chodelskiej), nad rzeczkg Chodel (ryc. 1).

Pietnastokilometrowa Kotlina Chodelska ma ksztatt tréjkata. Znaj-
duje sie ona na prawym, zalewowym tarasie Wisly, w zapadlisku tekto-
nicznym, tworzacym jakby szczerbe w plycie Wyzyny Lubelskiej. Wista
tworzy w tym miejscu szerokie zakole, do ktérego wpadal Chodel? pod
miejscowo$ciag Chodlik, obecnie za§ dolny bieg rzeki korzysta z opusz-
czonego koryta Wisty i przediluza sie, przeptywajac nim w kierunku
péinocnym.

O juz od dawna osuszonym korycie Wisty w Kotlinie Chodelskie]
$wiadczyé moze fakt wystepowania do$¢ duzej iloSci wydm, ktére roz-
rzucone sg po calym terenie tarasu zalewowego. Nie ma ich jednak
w najblizszej okolicy bagnistej doliny Chodelki, nad ktéra na szerokiej
wyspie piasku znajduje sie omawiane grodzisko. Miejsce to ze wszyst-
kich stron otaczajg podmokle lgki, a wzdluz Chodla rozciagaja sie¢ bagna
i torfowiska. L.aki w okolicy Chodlika poprzecinane sg obecnie rowami
odwadniajacymi (ryc. 2).

1 Praca niniejsza wykonana zostala w Zakladzie Archeologii Polski Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Material udostepniono mi ze zbioréw Panstwowego Mu-
zeum Archeologicznego w Warszawie. Cze$¢ zamieszczonych w pracy zdjeé wy-
konano réwniez w ramach Zakladu Archeologii Polski U. W. Prof. dr W. Antonie-
wiczowi oraz doc. dr Z. Wartotowskiej winna jestem podziekowanie za opieke
w czasie pisania pracy. Ta drogi rowniez pragnetabym zlozy¢ wyrazy wdziecz-
noSci prof dr A. Gieysztorowi, ktéry zechcial przekonsultowaé pewne partie
pracy. Chcialabym, aby podobne przyjat prof dr Z. Rajewski, ktéry umozliwit
mi druk niniejszej pracy. Wreszcie szczere i gorgce stowa podziekowania nalezg sie
dr A. Gardawskiemu za pomoc i rady, ktore niejednokrotnie pozwolily mi po-
konaé szereg nasuwajgcych sie trudnosci.

2 Rzeka Chodel w dolnym swym biegu nazywana jest przez ludno$¢ miejscows
Chodelkg, co tez czesto wystepuje na mapach.
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Rye. 1. Polozenie grodziska w Chodliku w stosunku do Wisty

Poza lgkami znajdujg sie lasy, polozone na nieco wyzszych i such-
szych terenach. W odleglosci ok. 1,5 km na pln.-zach. od grodziska ro$-
nie las mieszany, na skraju nieco podmckty. Od potudniowego wschodu
wzdtuz Chodla rozcigga sie las iglasty, przebiegajac o 300 m od grodzi-
ska i dochodzagc do wsi Trzciniec. Na poludnie od wsi NiedZwiada
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Rve. 2. Potozenie grodziska w Chodliku w stosunku do Chodla

Wielka ? znajduje sie las iglasty, w poludniowej swej czeéci silnie za-
bagniony.

3 Wie§ Trzciniec znajduje sie ok. 3,5 km na potudniowy zachéd od Chodlika.
Wieé Niedzwiada Wielka znajduje si¢ ok. 0,5 km na potudnie od Trzeinca.
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W najblizszej okolicy Chodlika przewazajg gleby piaszczyste. Dawna
doline Wisty zalegajag mady i piaski rzeczne. Oprécz tych gatunkow
gleb wystepujg jeszeze torfy wzdluz Chodla i w odleglosci ok. 5 km
na péinocny zachéd od grodziska.

Grodzisko w Chodliku nalezy do typu nizinnych. Ma ono ksztalt
owalny (prawie okragly) o Srednicach 300X270 m. Posiada trzy watly,
ktére miejscami dochowaly sie do wysokosci ponad 2 m. Przerwy
w walach znajdujg sie w trzech miejscach, a mianowicie jedna w czesci
poludniowej grodziska oraz dwie w zachodniej. Powstaly one na skutek
wydeptywania Sciezek przez miejscowg ludno$é, wypasajaca bydlo na
terenie grodziska oraz na 1gkach polozonych dookota niego (ryc. 3).
Obiekt ten jest stale niszczony przez mieszkancéw okolicznych wsi,
ktérzy uzywajg ziemi pobieranej z walu na budowe droég, grobli itp.
Stosunkowo najlepiej zachowana jest poludniowa cze$¢ grodziska, gdzie
wyraznie widaé trzy waty, natomiast w zachodniej i pdinocnej czeSci
waly zarysowujg sie stabo. Wal wewnetrzny w ‘wielu miejscach wy-
odrebnia sie od terenu jedynie jako niewielkie wzniesienie, czesto nie-
mozliwe do wyraZnego rozréznienia, zwlaszeza od strony wsi Chodlik.
Natomiast wal zewnetrzny i $rodkowy sa dosy¢ dobrze zachowane
i wyraznie widoczne. Wschodni wal zewnetrzny na odcinku mniej wie-
cej 5 m zachowal sie stosunkowo dobrze do wysokosSci ponad 3 m i znaj-
duje sie on na skraju matego lasku pokrywajgcego czes¢ grodziska
zniszczong podczas dorywezych badan wykopaliskowych A. Chotynskie-
go, ktéry pierwszy zainteresowal sie omawianym obiektem ¢ Materialy
uzyskane z tych badan zostaly przestane do Muzeum Erazma Majew-
skiego w Warszawie, nie byly publikowane i czesé ich ulegla zniszczeniu
podczas ostatniej wojny.

W r. 1952 ekspedycja wykopaliskowa Panstwowego Muzeum Archeo-
logicznego, pracujgca pod kierunkiem A. Gardawskiego, we wsi Trzci-
niec przeprowadzila badania o charakterze zwiadowczym w celu zapo-
znania sie z obiektem. Prace podjete w sierpniu 1952 r. ograniczyly sie
do przeprowadzenia dwu rowéw sondazowych (wykop I i II) oraz prze-
kopania aru w cze$ci rozwozonej przez ludno$¢ (wykop III). Oprocz
tego dano znaé o grodzisku do PRN w Pulawach, do Urzedu Konser-
watorskiego w Lublinie i Warszawie.

Dokumentacja z przeprowadzonych badan znajduje si¢ w Panstwo-
wym Muzeum Archeologicznym w Warszawie. Skladajg sie na nig: dzien-
nik prac, 16 fotografii oraz dokumentacja rysunkowa w postaci planu

4 Por. A. Chotynski, Zabytki przedhistoryczne z Dratowa, Trzcinca, Zmijo-
wisk i innych wsi w powiecie pulawskim, ,Swiatowit®, t. 9:1011, s. 81
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grodziska, dwoch szkicow polozenia grodziska, profilow: wykopu I,
wykopu II i dwu $cian aru, oraz kilku planow warstw. Zabytki uzyskane
z tych badan znajdujg sie takze w Panstwowym Muzeum Archeologicz-
nym w Warszawie.

Grodzisko niniejsze w pracy A. Chotynskiego datowane jest na epoke
grodziskowa. A. Gardawski w swej pracy uscisla ja, datujac funkcjono-

wanie obiektu na koniec IX w. n.e.’
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Ryc. 3. Chodlik, pow. Putawy. Plan grodziska z naniesionymi wykopami.
Wg A. Gardawskiego

STANOWISKO W CHODLIKU POD WZGLEDEM ARCHEOLOGICZNYM

Jak juz wspomniatam, prace wykopaliskowe na grodzisku ograniczyly
sie do trzech wykopéw: dwu rowéw sondazowych (wykopy I i II) oraz
systematycznego przekopania jednego aru (wykop III).

5 A, Gardaws ki, Wyniki wstepnych badait na grodzisku wczesnosrednio-
wiecznym we wsi Chodlik, pow. Pulowy, ,WiadomosSci Archeologiczne®, t. 20:1954

z. 1, s. 89.
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Wykop I

Przeprowadzono sondaz o dlugosci 202,5 m i $redniej szerokosci 1 m
(przy ,,smotarni“ 1,5 m). Prace rozpoczeto od walu zewnetrznego, posu-
wajac sie w kierunku péinocno-wschodnim, ku $rodkowi grodziska.
Z uwagi na blisko$¢ przebiegajacego rowu odwadniajacego pozostawio-
no ok. 'Y+ walu zewnetrznego od strony !ak nie zbadang. Po zdjeciu
darni natrafiono na warstwe ziemi barwy szarobrgzowej. W toku eks-
ploracji stwierdzono jej zaleganie na gleb. 1 m. Na tym poziomie prze-
cieta byla cienkg warstwa spalenizny niewiadomego pochodzenia,
prawdopodobnie popiolu. Ponizej, na gieb. 230 cm, nadal wystepowala
wspomniana warstwa szarobrazowa. Pod nig bezposSrednio ukladal sie
calec w postaci piasku.

Odcinek wykopu przecinajacy walt zewnetrzny wykazat zupelny brak
zabytkow. Wal posiada lagodny spadek w Kkierunku s$rodka grodziska.
Opada on linig lekko sko$ng na diugosci 7,5 m od szczytu. Szer. pod-
stawy watu 12 m, wys 2,5 m. Na przestrzeni pomiedzy walem zewnetrz-
nym a S$rodkowym pod warstwg prochnicy zaobserwowano warstwe
jasnobrazowa. Zawierala ona ulamki naczyn.

Wal $rodkowy wypelniony jest znéw warstwa ziemi szarobrazowej
0 migzszosci ok. 1,30 cm. Sytuacja w tym wale jest analogiczna do watu
zewnetrznego, z ta jedynie réznicg, ze wystepuje tu, na gteb. ok. 0,5 m,
w stoku pin.-wschodnim, piasek zmieszany z warstwg brazowej ziemi.
Podstawa watu wynosi 12 m.

Przestrzen pomiedzy walem Srodkowym a wewnetrznym jest wypel-
niona ta samag jasnobrazowa ziemia, co miedzy walem zewnetrznym
a Srodkowym.

Watl zewnetrzny zawiera ziemie o nieco innej barwie, bardziej ciem-
ng. Jest on jakby zbudowany na naturalnym wzniesieniu calca — piasku.
Calec wystepuje tu na gteb. ok. 1 m od szezytu watu. Do poziomu wody
gruntowej calec ma migzszos¢ 70 ecm. Warstwa ziemna wypelniajgca
wal przenika w wielu miejscach w calec w postaci pionowych wtretow.

Zaraz za walem w kierunku Srodka grodziska znéw zaczyna wystepo-
wacé jasnobrazowa warstwa, kidra na przestrzeni 21 m biegnie tuz za
darnig i konczy sie na niewielkim wzniesieniu terenu.

Okoto 2,5 m od podnéza walu wewnetrznego ku $rodkowi grodziska,
pod warstwg brgzowsa zaczyna sle warstwa czarna, ktéra zawiera w sobie
zabytki. Jest to warstwa kulturowa. Posiada ona rézna migzszo$¢ i bar-
we: od intensywnie czarnej do szarej na spodzie. W niektérych miejs-
cach wida¢ glebokie (do 60 em) przecieki tej warstwy. Na badanym wy-
cinku grodziska, wzdluz wykopu I, osigga ona przecietnie 8—20 cm
migzszosci. W odleglosci 27,5 m od podnéza walu warstwa ta sie konczy.

W odleglosci ok. 30 m od podnéza walu wewnetrznego w calcu mozna
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zauwazy¢ ,,wkladki* limonitu, przewaznie poziome. 7 m dalej natrafiono
na zaglebienie wypelnione czarng, ttusta, smolista ziemig. Jame te ze
wzgledu na konsystencje jej zawartosci nazwano ,,smolarnig”. W miejscu
tym zostal poszerzony wykop i przeprowadzono gruntowne badania.
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Ryc. 4 Chodlik, pow. Pulawy. ,Smolarnia“. Fragment profilu $ciany
potudniowej wykopu

»omolarnia“ skladala sie z dwoch jam polozonych obok siebie. R6z-
nica pozioméw pomiedzy jamami wynosi 45—50 cm. Czeéé plytsza ma
zresztg jedno ,,wyplycenie* od strony walu, podniesione o dalsze 45 cm
(ryc. 4). Jedynie dwie skorupy wczesno$redniowieczne zostaly znalezione
w tej smolistej zawartoSci jamy.

Ponad czarnosmolistym wypelniskiem ,,smolarni* uklada sie szaro-
-czarniawo-brazowa az do barwy jasnoszarej warstwa, w ktérej znajduja
si¢ gdzieniegdzie wkladki piasku, pomieszanego z ciemnoszarg ziemis,
i,ceglaste wkladki limonitu. Brak wyraznych §ladéw, ktére by przery-
waly lub przedzielaly te szarg warstwe, ukladajaca sie nad smolista
czeScia jamy, przyjeto jako argument, ze warstwa ta nie jest $ladem
jakich$ poézniejszych wkopéw.

m»omolarnia® zostala umieszczona w dawnej, dosyé grubej, lakowej
czy tez lesnej prochnicy, ktéra zawiera stosunkowo duze ilosci grubszych
i cieniszych, nieregularnie utozonych warstw limonitu i zalega na starych
warstwach piasku z korica ostatniego okresu lodewcowego. Dopiero nad
szarobrazowa zawarto$cia warstwy ,,smolarni® zalegaja partie zniszczo-
ne pézniej przez rozwiewanie. Widaé tu $lady dwukrotnie tworzacego sie
humusu lgkowego (oprécz humusu dzisiejszego).

Poza jamg ,,smolarni“ w kierunku do $rodka grodziska warstwa kul-



292 MIROSEAWA GAJEWSKA

turowa juz nie wystepuje. Na profilu zalegajg tylko trzy warstwy:
1. wspolczesna prochnica, 2. jasnobrazowa, 3. calec-piasek. Ta sytuacja
nie zmienia si¢ do konca wykopu.

Na terenie majdanu znajdujg sie niewielkie wzniesienia w bliskiej od
siebie odleglosci, ktére sa prawdopodobnie $Sladem pierwotnego poziomu
wnetrza grodziska. Lezace nieco dalej zaglebienie jest Sladem po studni
uzywanej jeszcze niedawno do pojenia bydla. Zauwazyé trzeba, ze dzi$
jeszeze mieszkancy Chodlika czerpia wode z takich ptytkich studzienek
z woda zaskérng, obudowanych jedynie cembrowing drewniang lub
betonowa.

Wykop II

Wykop II przeprowadzono od podnéza walu wewnetrznego ku Srod-
kowi grodziska, w kierunku pélnocnym, przez obszar zawierajgcy war-
stwe kulturowa (ryc. 3). Row ten posiadal 45 m dlug., a 50—75 cm szer.
Osiggnieto przecietnie gteb. ok. 1 m.

Warstwa kulturowa pojawia sie w odlegtosci 7 m od walu wewnetrz-
nego, na gleb. 30 cm, zrazu posiadajgc migzszosé 30 cm, nastepnie wiek-
sza, stajgc sie zarazem bardziej intensywna, o barwie prawie czarnej.

W odlegto$ci 13 m od waltu natrafiono na pierwsze palenisko. Two-
rzyto je skupisko przepalonych kamieni. Warstwa wokoé! niego byta bar-
wy intensywnie czarnej. W dalszym toku badan odslonieto jeszcze trzy
analogiczne paleniska w odleglosci od siebie mniej wiecej co 4 m.

Wszedzie dookola palenisk wystepowala intensywnie czarna warstwa
kulturowa. Za ostatnim paleniskiem w strone Srodka grodziska warstwa
ta staje sie nieco jasniejsza i ma mhniejsza migZzszos¢. Urywa sie na nie-
wielkim wzniesieniu w odlegtosci ok. 40 m od watu. Dalej wystepuje juz
warstwa jasnobrazowa.

Calec na calej przestrzeni wykopu widoczny jest w postaci uwar-
stwionego piasku. Zaréwno warstwa brazowa, jak i czarna lezg bez-
posrednio na nim. Warstwa brazowa laczy sie z calcem przez liczne prze-
cieki. Poziom wody gruntowej osiggnieto Srednio na gleb. 1 m pod po-
wierzchnia.

Warstwa kulturowa obfitowala w ulamki naczyn, kamienie, polepe,
koSci i zeby zwierzece oraz przedmiot gliniany niewiadomego przezna-
czenia. Ulamek noza, znaleziony w obrebie paleniska nr 4, niestety
przezarty rdza, nie zachowal sie.

Wykop III

Wykop III zostal zalozony na miejscu znalezienia duzego skupiska
skorup we wschodniej czeSci grodziska. Byl to teren, z ktérego ludnosé¢
wiejska wywozila ziemie podczas tzw. szarwarkéw (ryc. 3).
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Wytyczono tu ar, podzielono go na ¢wiartki i rozpoczeto kopanie
row6w probnych o szer. 1 m dokola aru. Rowy prébne mialty za zada-
nie stwierdzié uklad warstw w wykopie.

- tosa
zapytki nig zwigzane 2 zespclami

==

Zpspal Il - warstwa polepy
Zesgol Ml - patenishs 0 5 4 3m
- [ A ' ]

Ryc. 6. Chodlik, pow. Pulawy. Szkic polozenia zespoléw
w wykopie III

Péinocna czeéé¢ aru (fzn. éw. A i B) byla w duzej mierze zniszczona
przez pobieranie ziemi i zawierala malo zabytkéw. Natomiast w éwiart-
kach C i D, w warstwie ciemnoszarej (kulturowej), znajdujacej sie po-
nizej darni, w toku prac natrafiono na palenisko (¢éw. C), ktére tworzyly
przepalone kamienie (ryc. 6). Warstwa kulturowa w tym miejscu obfi-
towala w ulamki naczyn i drobne fragmenty kosci zwierzecych (ryc. 18).

Po rozpoczeciu badania rowéw z obu stron éw. D i po odkryciu na
niej resztek przepalonych belek zorientowaliSmy sie, ze doszliSmy do
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konstrukcji watu, ktéry ar przecinal (ryc. 8). Przerwano roboty. Prace
nad badaniem aru podzielono na dwa etapy, stosownie do podzialu za-
warto$ci: etap badania odcinka przywalowego i odcinka walowego.
W odcinku przywaltowym warstwa kulturowa miata migzszo$é 40 cm.
Spoczywala ona na starych ukladach geologicznych piasku i gliny o zie-
lonkawe]j i niebieskiej barwie (ryc. 5). Warstwy te s pomieszane, po-
przerywane i poprzecinane w rézne strony.

A Uloreh racyria <

r K i o - "o
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Ryc. 7. Chod |ik, pow. Pulawy. Plan paleniska w wykopie III

Palenisko (¢w. C) bylo stosunkowo duze (ok. 2X2,5 m) i dos¢ gteboko
usytuowane. W partii wierzchniej wystepowaly w pewnym rozrzucie
kamienie i ich fragmenty (ryc. 7). Na gteb. od 10 do 30 cm odslonieto
zwarty uklad dolnej czesci paleniska. Spomiedzy jego kamieni wydobyto
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Ryc. 8. Chodlik, pow. Pulawy. Plan konstrukecji walu w wykopie III

pewng ilo§¢ wiekszych i mniejszych fragmentéw ceramiki oraz polupane
ko$ci zwierzece (ryc. 18).

W éw. A znaleziono tylko niewielkie ulamki naczyn oraz w dalszym
ciggu drobne fragmenty kosci. Warstwa kulturowa na odcinku przy-
watowym nie wykazywala zadnych nawarstwien.

Odcinek watowy (¢w. D i B) badany byt stosunkowo dtuzej. Prace
rozpoczeto od poglebienia rowu wzdiluz Sciany wschodniej. Tymczasem
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gorna warstwa I pod humusem, ktéry mial tu migzszos¢ 18—22 cm.
ciemnobrgzowa (podobnie jak w walach wykopu I), zszarzaia zupelnie.
stata sie ciemnoszara. Byla to warstwa bardzo zbita, tak ze z trudnos$cia
dawata sie przebi¢ lopatami (rye. 5). Oznaczono ja jako warstwe II. Po
oczyszczeniu profilu zauwazono w niej cienkie, prawie poziome. poprze-
rywane czarne warstewki. Podczas eksploracji rowu dookolnego wzdiuz
Sciany potudniowej éw. D zauwazono, ze niektére z tych $ladéw sg po-
zostaloSciami spalonych belek z gérnej czesci konstrukeji watu.

W dalszym etapie badan rozpoczeto eksploracje spalonych konstrukeji
walu w ¢éw. D i poludniowej czesci éw. B. Uklad konstrukeji byl tu
»rusztowy wzglednie na tzw. przekladke (na przemian belki podiuzne
i poprzeczne) (ryc. 8).

Konstrukcja watu spoczywala na warstwie, w ktérej nie znaleziono
zadnych $ladéw drewna. By¢ moze, konstrukcje najnizsze ulegty catko-
wicie przebutwieniu. Bezpo$rednio pod konstrukcjami drewnianymi,
mniej wiecej poSrodku éw. D, wystgpila warstwa polepy o wymiarach
1,5X1 m, grub. 4—9 cm (ryc. 6). Na polepie tej i pod nig znaleziono duze
utamki naczyn oraz zuchwe zwierzecs, prawdopodobnie $wini lub dzika
(ryc. 17). Polepa spoczywala na ciemnobrunatnej, prawie czarnej war-
stwie kulturowej o grubosci ok. 15 cm.

W péinocno-wschodnim narozniku éw. B odkryto rodzaj niegtebokiej
,»fosy“ czy rowu otaczajgcego od zewnatrz wal $rodkowy. W najglebszym
odkrytym miejscu siegala ona do 90 cm (ryc. 5 i 6).

Pod walem w ¢w. D oraz w zachodniej czeéci éw. B odkryto prze-
mieszane warstwy calca (piasek, glina zwalowa itp.). W wiekszej nato-
miast czeSci ¢éw. B na tych starych ukladach nawarstwila sie ,,tawica‘
piasku grub do 1 m.

W dolnych partiach walu zauwazono licznie wystepujace warstwy
i warstewki limonitu.

OPIS MATERIALU
Wykop I

W wykopie I znaleziono ogélem 72 ulamki naczyn. Dajg sie tu wyodrebnié
dwa zespety: 1. skupisko skorup miedzy walem wewnetrznym a srodkowym, 2. ,,smo-
larnia“. Oprécz tego natrafiono na calej dtugosci wykopu na ulamki naczyh nie
zwigzanych bezposrednio z zadnym z tych zespoléw.

Zespdl 1. Bylo to skupisko 20 bardzo drobnych ulamkéw naczyn, lezgce
mniej wigcej posrodku miedzy walem wewnetrznym a srodkowym na gtep. ok.
20 cm od powierzchni w ziemi o barwie brunatnej. Wszystkie te utamki byty
gladkie, nieornamentowane. Nie znaleziono fragmentéw wylewu ani dna, Prze-
wazata barwa szara i brunatna. Stabe $§lady obtaczania i zagladzania. Domieszka do-
dawana w celu schudzenia gliny to $érednioziarnisty tluczen w stosunkowo duzej
ilosci.
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Zespol 2. Jest to zaglebienie na majdanie jeszcze w zasiegu warstwy kultu-
rowej, wypelnione czarng, smolista ziemig. W ziemi tej znaleziono dwa drobne
ulamki naczyn.

1. Fragment czeSci przydennej naczynia, Barwa zewnatrz zélta, wewnatrz nie-
bieskoszara. Powierzchnia zewnetrzna bardzo gladka i silnie spekana. Wewnatrz
widoczne nikle $lady zagladzania skosnego i pionowego. Przelom barwy szarej od
wewnatrz, od zewnatrz zéltoszary. Widoczne $lady zlepiania walkdw. Glina schu-

dzona domieszkg $rednio- i gruboziarnistego tlucznia w bardzo duzej ilosci.

_I krawedz  wylewu

/sz\“ka

najwigksza wydgtosc bravdea

(zgsd praydenna

Ryc. 9. Objasnienie terminéw uzywanych przy
opisie formy

2. Fragment brzusca naczynia. Barwa zewnatrz szarozéita, wewnatrz ciemno-
szara. Powierzchnia szorstka. Wewnatrz i zewnatrz widoczne stabe S$lady zagla-
dzania w kierunku sko$nym. Przelom barwy szaroniebieskiej. Glina schudzona do-
mieszka $rednioziarnistego tlucznia z grubszymi okruchami.

Znaleziska luzZzne. Ogélem 50 fragmentéw naczyn, z ktérych na uwage
zastuguja:

1. Fragment gérnej czeSci naczynia. Powierzchnia zewnetrzna czeSciowo za-
tarta. Barwa zewnatrz jasnobrunatna z ciemniejszymi plamami, wewnafrz szaro-
brunatna, wewnatrz na zalomie brzu$ca ciemnobrunatna. Powierzchnia zewnatrz
na wylewie i szyjce nosi §lady obtaczania (ciagi). Wewnatrz ciggi s wyraznie wi-
doczne wraz ze Sladami poziomego i ukosnego zagladzania. Przelom spoisty barwy
czarniawej. W przelomie widoczne $lady =zlepiania. Glina schudzona domieszka
$rednioziarnistego ttucznia w duzej ilosci. Sredn. wylewu 12 cm (ryc. 10a).

2. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewngtrz czerwonobrunatna, we-
wnatrz szarobrunatna. Obie powierzchnie nosza slady obtaczania (ciagi), szczegél-
nie na szyjce. Slady zagladzania zewnatrz i wewnatrz biegng poziomo lub lekko
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sko$nie,. Przelom spoisty ze $§ladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg grubo-
ziarnistego ttucznia w do$é duzej iloSci. fredn. wylewu 24 cm (ryc. 10b).

3. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz ciemnobrunatna, we-
wnatrz jasno-czerwonawo-brunatna. Powierzchnie nosza $lady obtaczania (ciggi)
oraz $lady zagladzania w Kkierunku poziomym. Przelom spoisty ze §ladami zlepiania.
Barwa przelomu od wewnatrz ceglastoruda, od zewngtrz brazowa. Sredn. wylewu
19 ¢cm (ryc. 10c).

Ryc. 10. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu 1. Znaleziska nie zwigzane
bezposrednio z zespolem

4. Fragment gdérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz szarozélta, wewngtrz sza-
robrunatna. Wewnatrz i zewnatrz widoczne $§lady obtaczania (ciggi) i zagtadzanie
w kierunku poziomym. Przelom spoisty, barwy czarne; ze §ladami zlepiania. Glina
schudzona domieszkg drobnoziarnistego tlucznia z grubszymi okruchami, Sredn.
wylewu 25 cm (ryc. 10d).

5. Fragment czeSci brzusSca naczynia. Barwa zewnatrz 2zéltoszara, wewnatrz
ciemnoszara. Widoczne =zagladzania w kierunku przewaznie uko$nym. Przelom
barwy ciemnoszarej, porowaty, ze $ladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg
$rednioziarnistego tiucznia w do§é duzej iloSci (ryc. 10e).

6. Fragment brzusca naczynia. Barwa zewnatrz ceglasta, wewnatrz zélta. Na
obu powierzchniach widoczne §lady zagladzania w kierunku poziomym i sko$nym.
Przelom od Srodka naczynia barwy zéltej, od zewnatrz ceglasty. W Srodku prze-
lomu widoczne pionowe czarne smugi. Slady zlepiania widoczne w przetomie. Glina
schudzana domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci (ryc. I(f).

7. Fragment przydennej czeSci naczynia, Barwa zewnatrz i wewnatrz jasno-
brunatna. Na powierzchniach widoczne $lady zagladzania. Przelom barwy bru-
natnej, widoczne w nim §lady zagladzania oraz zlepiania. Domieszka gruboziar-
nistego tlucznia w duzej ilosci (ryc. 10g).
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8. Fragment gérnej czesci naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz czerwonozolita.
Widoczne $lady ontaczania (ciggi) i zagtadzania. Przelom barwy brunatnoczarnej.
Glina schudzana domieszkg $rednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci z grubszymi
okruchami. Sredn. wylewu 24 cm (ryc. 10h).

Wykop II

W wykopie II odslonieto 4 paleniska. Zawarto$¢ kulturowsa kazdego z nich
wyodrebniono jako zespét. Mamy wigc 4 zespoly zabytkéw oraz zabytki nie zwig-
zane bezpofrednio z zadnym paleniskiem. Material przewaznie ceramiczny (wWy-
jatek — nozyk zelazny z zespolu 2, ktéry rozkruszyl sie podczas wydobywania).
Paleniska oprécz fragmentéw naczyn obfitowaly takze w réznego rodzaju kosci
zwierzece, najczeéciej Swini lub dzika. W sumie znaleziono 47 fragmentéw cera-
miki.

Zesp6l 1. Palenisko zbudowane z przepalonych polnych kamieni. Miato
ksztalt nieregularny o wymiarach: 1 X 1,2 m, grub. 0,3 m, na gieb. 20 cm pod po-
wierzchnig. Otoczone bylo czarng ziemig. Zawieralo 8 ulamkéw ceramiki oraz dosé
duza ilo$é kosci zwierzecych (Swini lub dzika).

1. Fragment brzuSca naczynia. Powierzchnia lekko starta. Barwa zewnatrz
i wewnatrz jasnozélta. Na powierzchni widoczne $lady zagladzania. Przetom od
wewnatrz i zewnatrz z6lty, w $§rodku czarniawy. Widoczne $lady zlepiania. Glina
schudzona domieszka grubo- i $rednioziarnistego ttucznia w duzej ilosci (ryc. ll1a).

2. Fragment brzu§ca naczynia. Barwa zewnatrz szarozélta, wewnatrz szara.
Widoczne stabe §lady zagladzania. Przelom barwy czarniawej z widocznymi sla-
dami zlepiania. Glina schudzona domieszka S$rednioziarnistego tlucznia w duzej
ilo§ci (ryc. L1Db).

3. Fragment brzusca naczynia. Powierzchnia silnie starta. Barwa zewnatrz 2061~
ta, wewnatrz Zéltoszara. Z powodu startej powierzchni niezbyt wyrazZnie widoczne
slady zagtadzania. Przelom barwy szarej ze $ladami zlepiania. Glina schudzona do-
mieszka drobnoziarnistego ttucznia w duzej iloSci (ryc. Ilc).

Zespb6t 2. Niewielkie palenisko (ok. 50 X 70 X 15 cm) ksztaltu owalnego.
Zbudowane bylo z rozkruszonych, polupanych kamieni polnych noszacych Slady
okopcenia i przepalenia. Warstwa kulturowa otaczajaca palenisko intensywnie
czarna. Zawarto$é: duza ilo$é kosei Swinskich lub dzika, 11 fragm. ceramiki i nozyk
zelazny rozkruszony podczas wydobywania.

1. Fragment-brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz jasnozo6lta. Widoczne
§lady zagladzania wewnatrz i zewnatrz. Przelom barwy ceglastozéltej ze §ladami
zlepiania. Glina schudzona domieszka S$rednioziarnistego ttucznia w niezbyt duzej
ilosci (ryc. 12a).

2. Fragment goérnej czeéci naczynia. Slady obtaczania i zagladzania po obu
stronach, zwlaszcza przy krawedzi. Barwa zewnatrz zoéita, wewnatrz ciemno-bru-
natno-szara. Przelom od strony wewnetrznej ciemnoszary, przy zewnetrznej zolty,
ze §ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w du-
zej iloéci. Sredn. wylewu 16 cm (ryc. 12d).

3. Fragment brzu$ca naczynia, Barwa zewnatrz czerwona, wewnatrz ciemno-
szara. Widoczne $lady zagladzania. Przelom barwy ceglastej. Slady zlepiania wal-
kéw w przelomie. Glina schudzona niewielkg ilo§cig drobno- i Srednioziarnistego
ttucznia (ryc. 12b).

4. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz zo6ltoszara, wewnagtrz szara.
Widoczne §lady zagtadzania. Przelom od S$rodka ciemnoszary, od zewnatrz zo6ity,
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ze §ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka Srednioziarnistego ttucznia w du-
zej ilosci (ryec. 12c).

5. Fragment gérnej czes$ci naczynia. Barwa zewnatrz czerwona, wewnatrz bru-
natna. Slady obtaczania (ciagi) i zagladzania widoczne przy wewnetrznej stronie
krawedzi. Przelom barwy czerwonobrunatnej ze sladami zlepiania. Glina schudzona
duza iloScia $rednioziarnistego ttucznia z grubszymi kawatkami, Sredn. wylewu
16 cm (ryc. 12e).

Zesp6tl 3. Palenisko o wymiarach 70 X 80 X 20 cm. Kamienie polne potupane,
przepalone i cale ze §ladami okopcenia. Dokofa kamieni ziemia ma barwe inten-

-
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Ryc. 11. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu II zespoiu I
(palenisko 1)
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Ryc. 12. Chod ik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu II zespotu II
(palenisko 2)
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sywnie czarng. Zawarto$é: koSci zwierzece (Swini lub dzika) oraz fragmenty cera-
miki w ogélnej liczbie 5.

1. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz szaro-ceglasto-z6lta, wewnatrz
ciemnoszara. Slabe $lady zagladzania. Przelom przy S$ciance zewnetrznej barwy
z6ttej, od Srodka czarniawy. Widoczne Slady zlepiania. Glina schudzona domieszkg
§rednioziarnistego ftucznia w duzej iloSci (ryc. 13a).

2. Fragment gornej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz 2zo6ltoszara, wewnatrz
szara, Widoczne S§lady obtaczania (ciggi) oraz zagladzania. Przelom barwy zélto-
szarej, Widoczne S§$lady zlepiania. Glina schudzona domieszks $rednioziarnistego
ttucznia w duzej ilosci (ryc. 13c).

D A234 Sam
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Ryc. 13. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu
II zespotu IIT (palenisko 3)

3. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz szara. Slady
obtaczania (ciagi) wystepuja wyraznie na wewnetrzaej stronie wylewu. Przelom
barwy ciemnoszarej. Widoczne §lady zlepiania, Glina schudzona domieszks S$red-
nioziarnistego tlucznia w do§é duzej ilo$ci. Sredn. wylewu 14 em (ryc. 13b).

Zesp6l 4. Palenisko okrggle o §redn. ok. 60 cm, grub. 25 cm. Kamienie polne
polupane, przepalone, i cale, ze $§ladami okopcenia. Ziemia otaczajgca palenisko
barwy intensywnie czarnej. Zawarto$é: kosci §wini lub dzika oraz ceramika w ogél-
nej ilosci 9 fragm, naczyn.

1. Fragment brzuSca naczynia. Barwa zewngtrz zoltawoczerwonawa, wewngtrz
z6lta. Slady zagtadzania nikle. Przelom barwy czarniawej. Glina schudzona do-
mieszka Srednio- i drobnoziarnistego tlucznia w do$é duzej iloSci (ryc. 14a).

2. Fragment brzuSca naczynia. Barwa zewnatrz szara, wewnatrz zo6ltoszara.
Nikle $lady gladzenia. Przelom barwy ciemnoszarej. Glina schudzona domieszkg
$rednioziarnistego tlucznia w do$é duzej ilosci (ryc. 14b).

3. Fragment szyjki i brzusca naczynia. Barwa zewnagtrz ciemnobrunatna, we-
wnatrz ciemnoszara. Slady zlepiania widoczne w przetomie. Glina schudzona do-
mieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej ilo$ci (ryc. 14c).

Zabytki nie zwigzane bezpo$rednio z Zadnym zespo-
t e m. Ogoélem znaleziono ich 14 (ceramika).

1. Fragment czeSci szyjki i brzu$Sca naczynia. Barwa zewnatrz zélta, wewnatrz
szara. Widoczne $lady zagladzania. Przelom barwy ciemnoszarej. Widoczne -w nim
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glady zlepiania. Glina schudzona domieszkg S$rednioziarnistego thicznia w duzej
iloSci (ryc. 15a).

2. Fragment wylewu. Barwa zewnatrz szarozéita, wewnatrz brunatna. Widoczne
§lady obtaczania (ciagi) i zagladzania. Przelom barwy ciemnoszarej. W przelomie
widoczne §lady zlepiania. Glina schudzana domieszky S$rednioziarnistego tlucznia
w duzej iloSci. fredn. wylewu 20 em (ryc. 15c¢).

%) &)
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Ryc. 14. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu II
zespolu IV (palenisko 4)

3. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz jasnoszara, wewnatrz ciem-
noszara. Slabo widoczne §lady zagladzania. Przelom barwy czarniawej. W przelomie
widoczne §lady zlepiania. Glina schudzona domieszkg S$rednioziarnistego tiucznia
w duzej iloSci (ryc. 15b).

Wykop III

Wal Odkryty w wykopie III wal przebiega przez ¢éwiartke D (rye. 6) i C.
Zabytki znajdowano nad konstrukcjami w szarej, zbilej ziemi. Byly to ulamki ce-
ramiki w ogélnej liczbie 11, w tym 5 wylew6éw i 6 ulamkéw brzuscow. Do naj-
bardziej zastugujgcych na uwage naleza:

1. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz szara, wewnatrz szaro-
biata. Powierzchnia wylewu i szyjki zewnatrz i zwlaszcza wewnatrz nosi slady ob-
taczania (ciagi). Slady zagladzania wystepuja zewnatrz i wewnatrz. W przelomie
widoczne $§lady zlepiania. Glina schudzana domieszkg S$rednioziarnistego tlueznia
w duzej iloSci. Sredn. wylewu 25 ecm (ryec. 16a).

2. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz zoéltoszara. Powierzchnia
zewnatrz naczynia i wewnatrz wykazuje $lady obtaczania (ciagi) i zagladzania
w kierunku poziomym. Przelom ciemnoszary. Widoczne §lady zlepiania. Glina schu-
dzana domieszka drobno- i érednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci. Sredn. wylewu
16 em (ryc. 16b).
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3. Fragment goérnej cze$ci naczynia. Barwa zewnatrz czerwonozolta, wewnatrz
ciemnoszara z z6itg plama. Powierzchnia zewnatrz i wewnatrz naczynia nosi §lady
obtaczania (ciagi) i zagladzania. Przetom barwy ciemnoszarej. Widoczne zlepienia.
Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej ilo$ci. Sredn. wy-
lewu 21 em (rye. 16c).

Pozostale utamki naczyn, cze$ci brzuscéw, sa bardzo mate, nieornamentowane.
Wszystkie posiadaja domieszke S$rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci i $lady
obtaczania. Barwa przewaznie z6lta lub szara.

’____S A
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Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu II, znaleziska
nie zwigzane bezposrednio z ze:spolami

Riyessl 5

Warstwa polepy. BezpoSrednio pod konstrukcjami drewnianymi i ciemng
warstewks spalenizny znajdowala sie nieregularnego ksztaltu warstwa polepy o wy-
miarach: ok. 12X 1,5 m oraz grub. 4—9 cm. Posiadala z061ta barwe. Na polepie tej
i pod nig znaleziono 9 duzych ulamkéw ceramiki, wszystkie z czeSci brzu$céw
w tym ¢ ornamentowanych, oraz zuchwe zwierzecg (Swini lub dzika).

1. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz zéita, wewnatrz szarobrunatna.
Wewnatrz naczynia $lady zagladzania. Przelom czarniawy ze $ladami zlepiania.
Glina schudzana domieszka S$rednioziarnistego tlucznia w duzej iloéci (rye. 17a).

2. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz brunatna, wewnatrz szaro-
z0lta. Zewnatrz i wewnatrz nikle §lady zagladzania. Przelom czarniawy ze $la-
dami zlepiania. Glina schudzana domieszkg drobno- i gruboziarnistego tlucznia
w duzej iloSci (ryc. 17b).

3. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa wewnatrz i zewnatrz zélta. Wewnatrz
naczynia widoczne nikle $lady zagladzania. Przelom czarny. Glina schudzana do-
mieszkg Srednioziarnistege tlucznia w niezbyt duzej ilosei (ryc. 17c).
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4. Fragment brzusca naczynia. Barwa wewnatrz i zewnatrz zo6tta. Widoczne
zwlaszeza wewnagtrz Slady zagladzania w kierunku uko$nym. Przelom czarniawy.
Glina schudzona domieszkg Srednioziarnistego tlucznia w duzej ilo$ei (ryc. 17d).
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Ryec. 16. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III zespolu I (wal)

5. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz brunatna, wewnagtrz zotta. We-
wnatrz naczynia nikle $lady zagladzania. Przelom czarniawy. Glina schudzona do-
mieszka drobno- i $rednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci (ryc. 17e).

Palenisko. Znajdowalo sie na éwiartce C blizej poludniowej $ciany wy-
kopu. Posiadalo ksztalt nieregularny, nieco wydluzony, o wym. 2 X 2,5 m. Miaz-
szo$¢ od 10 do 30 em. Znajdowalo sie na gleb. 30 cm pod humusem. Skladalo sie
z kamieni polnych czeSciowo calych, czeSciowo polupanych. Wiekszoéé z nich byla
przepalona, na czefci znaé okopcenie. WSréd kamieni znaleziono 13 ulamkéw na-
czyn, w tym jeden z gérnej czeSci i 12 fragmentéow brzuscow.

1. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz ceglasta, wewnatrz czar-
noszara. Wewnatrz wyrazne $lady obtaczania (ciagi). Zewnatrz slabiej widoczne.
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Przelom czarnoszary, przy zewnetrznej stronie ceglasty. Widoczne $lady zlepiania.
Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci (ryc. 18a).

2. Fragment brzusca naczynia. Barwa zewnatrz zolta, wewnatrz szarozéita.
Slady uko$nego zagladzania znajduja sie po wewnetrznej stronie naczynia. Prze-
lom czarniawy ze $ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka drobnoziarnistego
tlucznia w duzej ilosci (ryc. 18b).
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Ryc. 17. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III zespolu II (polepa)
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Ryc. 18. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu
III zespolu III (palenisko)
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3. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz szara, wewnatrz zé6ita. Slady
pionowego zagladzania. Przelom ciemnoszary z widocznym miejscem zlepiania.
Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci (ryec. 18c).

4. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz zo6ita. We-
wnatrz naczynia nikle §lady ukos$nego zagladzania. Przelom szary z widocznymi
$ladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg $rednioziarnistego tlucznia w duzej
ilosci (ryc. 18d).

5. Fragment brzuSca naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz zoita. Wewnatrz
i zewnatrz widoczne nikle §lady zagladzania w kierunku uko$nym. Przelom ciem-
noszary z widocznym miejscem zlepiania walkéw. Glina schudzona domieszka
Srednioziarnistego ttucznia w duzej iloszi (ryec. 18e).

6. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz zéHoceglasta, wewnatrz bru-
natna ze $ladami spalenizny. Wewnatrz i zewnatrz widoczne §lady zagladzania
w kierunku sko$nym. Przelom brunatnoczarny ze §ladami zlepiania watkéw. Glina
schudzona domieszka Srednioziarnistego tlucznia w duzej iloéci (rye. 18f).

Zabytki nie zwigzane bezpoS$rednio z zZadnym zespo-
tem:

Cwiartka A, warstwa I: 1. Fragment gérnej cze§ci naczynia. Barwa
zewnatrz i wewnatrz szaro-zétto-czerwonawa. Niewidoczne §lady obtaczania wsku-
tek zniszczenia powierzchni. Przelom ciemnoszary ze fladami zlepiania. Glina schu-
dzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci. “redn. wylewu 28 cm
(rye. 19a).

2. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa wewnatrz i zewnatrz brazowozélta.
Widoczne, zwlaszeza przy wewnetrznej krawcdzi, $lady obtaczania (ciggi). Naczynie
pomimo zagladzania chropowate. Przelom wewnatrz ciemnoszary. Widoczne w nim
§lady zlepiania. Glina schudzona domieszka $rednicziarnistego tlucznia w duzej
ilo$ci z grubszymi kawalkami. Sredn. wylewu 11 cm (ryc. 19b).

3. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa wewnatrz 26ita, zewnatrz jasno-
brunatna. Na obu powierzchniach, zwlaszcza na wewnetrznej, dajg sie zauwazyé
Slady obtaczania (ciagi) i zagladzania przewaznie w kierunku poziomym. Przelom
wewnatrz barwy ciemnoszarej ze §ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka
$rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci. Sredn. wylewu 14 cm (ryc. 19c).

4. Fragment czeSci szyjki i brzuSca naczynia. Barwa zewnatrz z6ttoszara, we-
wnatzr czarniawa. Widoczne stabe $lady zagladzania w kierunku lekko skoénym.
Przelom wewnatrz barwy ciemnoszarej ze §ladami zlepiania, Glina schudzana do-
mieszkg drobnoziarnistego tlucznia w duzej ilosel (ryc. 19d).

5. Fragment dna oraz cze$ci przydennej naczynia. Barwa zewnatrz ceglasta,
wewnatrz szarozétta. Przelom barwy ciemnoszarej. Cze$é przydenna naczynia nosi
¢lady pionowo- i poziomoskoénego wyréwnywania. Dno naczynia nosi §lady sto-
sowania $rednioziarnistego piasku jako podsypki. Glina schudzana domieszkg $red-
nioziarnistego tlucznia w duzej iloSci. Sredn. dna wynosi 10 em (ryc. 19e).

6. Fragment dna i czeéci przydennej naczynia. Barwa zewnatrz brunatna, we-
wnatrz ezarniawa. Przelom barwy ciemnoszarej. Nikle $§lady wyréwnywania ze-
wnatrz naczynia w kierunku skofnym. Dno naczynia nosi §lady stosowania pod-
sypki $rednioziarnistego piasku. Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego
tlucznia. Sredn. dna wynosila 9 cm (ryc. 19f).

Cwiartka C, warstwa I: 1. Fragment gérnej czeSei naczynia. Barwa
zewnatrz i wewnatrz ceglasta. Powierzchnia zewnatrz wylewu i wewnatrz nosi §lady
obtaczania (ciggi) i zagladzania. Przelom barwy ciemnoszarej, przy $ciankach prze-
chodzi w barwe ceglasta. Widoczne w przetomie $lady -zlepiania. Glina schudzona
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Ryc. 19. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III, znaleziska
nie zwigzane bezpos$rednio z zespolami, éw. A, warstwa I

Ryc. 20. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III, znaleziska nie zwig-
zane bezpodrednio z zespolami, ¢w. C, warstwa I
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domieszka S$rednioziarnistego tilucznia w duzej ilo$ci. Sredn. wylewu 22 cm (ryec.
20a).

2. Fragment gornej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz i wewngtrz zottoszara.
Na powierzchni szyjki zewngtrz i wewnatrz widoczne $lady obtaczania (ciggi),
a wewnatrz slady zagladzania biegnace przewaznie w kierunku poziomym. Przelom
barwy ciemnoszarej z widocznymi $ladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg
srednioziarnistego tlucznia barwy roézowej, w duzej ilosci. Sredn. wylewu 24 cm
(ryc. 20b).

3. Fragment gornej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz ceglastobragzowa, wewnatrz
ciemnoszara. Slady obtaczania (ciggi) wystepuja zaréwno zewnatrz, jak i wewnatrz
naczynia wraz ze $ladami poziomego zagladzania. Przelom barwy ciemnoszarej ze
$§ladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg S$rednioziarnistego ttucznia w nie-
wielkiej ilo$ci. Sredn. wylewu 14 cm (ryc. 20c).

4. Fragment gornej czeSci naczynia. Wylew rozchylony na zewnatrz. Krawedz
ostro sko$nie $cieta. Barwa wewnagtrz i zewngtrz szarozotta. Slady obtaczania
(ciggi) wyrazne po wewnetrznej stronie, zewnatrz bardziej nikle, w kierunku po-
ziomym. Przelom barwy czarnoszarej ze §ladami zlepienia watkow. Glina schudzona
domieszkg S$rednioziarnistego tlucznia w niewielkiej ilosci. Sredn. wylewu 14 cm
(ryc. 20d).

5. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewngtrz ciemnobrazowa, wewngtrz
z6ita. Po wewnetrznej stronie widoczne $Slady obtaczania (ciggi) i $lady zagladza-
nia na calej wewnetrznej powierzchni. Przelom barwy ciemnoszarej ze S$ladami
zlepiania. Glina schudzona domieszka S$rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci
Sredn. wylewu 14 cm (ryc. 20e).

6. Fragment brzuSca naczynia. Barwa zewnatrz z6ita, wewnatrz zolto-ciemno-
szara. Od wewnatrz $lady zagladzania. Przetom szary. W przelomie widoczne §lady
zlepiania. Glina schudzana domieszkg S$rednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci
(ryc. 2(f).

7. Fragment brzusca naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz zéla. Slady za-
gladzania z obu stron naczynia. Przelom ciemnoszary. W przelomie widoczne $lady
zlepiania. Glina schudzona domieszkg gruboziarnistego ttucznia w duzej iloSci
(ryc. 20g).

8. Fragment brzusca naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz szara. Slady za-
gladzania wystepuja wewnatrz naczynia. Przelom ciemnoszary. W przelomie wi-
doczne $lady zlepiania. Glina schudzona domieszka gruboziarnistego ttucznia w du-
zej ilosei (rye. 20h).

9. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewngtrz brazowozo6lta. Na powierzch-
niach widoczne $lady zagladzania. Przelom.barwy szarej. Widoczne w przelomie
slady zlepiania. Glina schudzana domieszkg $rednioziarnistego ttucznia w duzej
ilosci (ryc. 20i).

Cwiartka A, warstwa II: 1. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa
zewnatrz i wewnatrz zoltoszara. Na obu powierzchniach §lady obtaczania (ciggi)
i zagladzania. Przelom prawie czarny ze $ladami zlepiania. Glina schudzana do-
mieszka gruboziarnistego tlucznia w duzej iloSci. Sredn. wylewu 23 ecm (rye. 21a).

2. Fragment gornej cze$ci naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz szara z jasniej-
szymi plamami. Widoczne $lady obtaczania zewnatrz i wewnatrz oraz zagladza-
nia w kierunku poziomym. Przelom barwy siwoszarej ze $§ladami zlepiania. Glina
schudzona domieszka S$rednioziarnistego tlucznia w duzej ilosci. Sredn. wylewu
27 em (rye. 21b).

3. Fragment gornej czeSci naczynia. Przelom barwy sinoczarnej ze §ladami
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310 MIROSEAWA GAJEWSKA

zlepiania watkéw. Glina schudzana domieszka gruboziarnistego tlucznia w duzej
ilo$ci. Sredn. wylewu 21 cm (ryc. 2lc).

4, Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz szarobrazowa, wewnatrz
szara. Widoczne od wewnatrz §lady obtaczania (ciggi) oraz zagladzania w réinych
kierunkach. Przelom ciemnoszary ze §ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka
drobnoziarnistego ttucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 16 em (ryc. 21d).

5. Fragment goérnej czeS§ci naczynia. Barwa zewnatrz czerwonawa, wewnatrz
z61ta. Na powierzchniach wyrazne §lady (zwlaszcza od wewnatrz) obtaczania (ciggi)
i zagladzania w réznych kierunkach. Przelom barwy brunatnej. Glina schudzana do-
mieszky $rednioziarnistego ttucznia w duzej iloéci. Sredn. wylewu 16 cm (ryc. 21e).

6. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz zéita. Slady
obtaczania (ciggi) i zagladzania widoczne wyraZnie wewnatrz naczynia, na po-
wierzchni zewnetrznej nieco stabiej. Przelom barwy siwoczarnej ze $ladami zle-
piania. Glina schudzona domieszkg $rednioziarnistego tlucznia w duzej ilo$ci. Sredn.
wylewu 23 cm (rye. 21f).

7. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa zewnagtrz zéitawoszara, wewnatrz
ciemnoszara. Wewnatrz naczynia widoczne wyrazne §lady obtaczania (ciggi) i za-
gladzania w réznych kierunkach, na powierzchni stabo widoczne, Przelom barwy
brunatnej. Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia o barwie czer-
wonawej. Sredn. wylewu 13 cm (ryc. 21g).

8. Fragment brzu$ca naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz zéita. Wewnatrz
widoczne §lady zagladzania. Przelom barwy szarej. Glina schudzona domieszka
frednioziarnistego tlucznia w duzej iloSci (ryc. 21h).

Cwiartka C, warstwa II: 1. Fragment gérnej czeSci naczynia. Barwa
zewnatrz i wewnatrz szarozétta. Widoczne nikle $lady obtaczania (ciagi) i zagla-
dzania. Przelom barwy ciemnoszarej. Widoczne w przelomie §lady zlepiania. Glina
schudzona domieszka gruboziarnistego tlucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 26 cm
(ryc. 22a).

2. Fragment goérnej czeSci nacrynia. Barwa zewnatrz i wewnagtrz zéitocegla-
sta. Widoczne nikle $lady obtaczania (ciggi) i zagladzania, zwlaszcza wewnatrz
raczynia. Przelom barwy szarej. Widoczne §lady zlepiania. Glina schudzona do-
mieszkg S$rednioziarnistego tlucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 21 cm (ryec.
22b).

3. Fragment gornej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz ceglastozdlta, wewnatrz
ciemnoszara. Nikle §lady obtaczania (ciggi) i zagladzania. Przelom barwy ciemno-
szarej ze Sladami zlepiania. Glina schudzona domieszkg S$rednioziarnistego ttucz-
nia w duzej ilo§eci.” Sredn. wylewu 24 em (ryc. 22c).

4. Fragment goérnej czeSci naczynia, Barwa zewnatrz ceglasta, wewnatrz zéita.
Slady obtaczania (ciagi) i zagladzania do§é wyrazne z obu stron naczynia. Przelom
barwy ciemnoszarej ze §ladami zlepiania. Glina schudzana domieszka gruboziar-
nistego tlucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 18 em (ryc. 22d).

5. Fragment gornej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz szarozdltawa, wewnatrz
szara. Widoczne nikle $lady obtaczania (ciggi) i zagladzania z obu stron. Przelom
barwy ciemnoszarej z widocznymi $§ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka
§rednioziarnistego tlucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 14 cm (ryc. 22e).

6. Fragment goérnej czeSci naczynia. Barwa zewnatrz czarniawa, wewnatrz
brunatna. Na obu powierzchniach §lady obtaczania (ciggi) i zagtadzania. Przelom
barwy czarniawej ze $§ladami zlepiania. Glina schudzona domieszka drobnoziarni-
stego tlucznia w duzej ilo§ci. Sredn. wylewu 14 cm (ryc. 22f).

7. Fragment dna i czeSci przydennej naczynia. Barwa zewnatrz i wewnatrz
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Ryc. 21. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III, znaleziska nie
zwigzane bezposrednio z zespolami, éw. A, warstwa II
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Ryr. 22. Chodlik, pow. Pulawy. Ceramika z wykopu III, znaleziska nie
zwigzane bezpoSrednio z zespotami, éw. C, warstwa II
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z6lta. Przelom barwy ciemnoszarej. Cze$¢é przydenna naczynia nosi Slady piono-
wego i uko$nego zagladzania. Dno naczynia nosi $lady stosowania podsypki grubo-
ziarnistego piasku. Glina schudzona domieszka $rednioziarnistego tlucznia w duzej
iloSci. Sredn. dna 14 cm (ryc. 22g).

8. Fragment dna i czeSci przydennej naczynia. Barwa zewnatrz zétta. wewnatrz
szara. Przelom ciemnoszary. Cze§¢ przydenna naczynia nosi $lady zagladzania
w réznych kierunkach. Dno nosi $lady zastosowania podsypki $rednioziarnistego
piasku. Glina schudzona domieszka S$rednioziarnistego ttucznia w duzej ilosci.
Sredn. dna 9 cm (ryc. 22h).

9. Fragment dna i czeSci przydennej naczynia. Barwa zewnatrz i wewnagtrz
brunatna. Przelom szary. Cze$¢é przydenna nosi $lady zagtadzania w réznych kie-
runkach. Na dnie §lady zastosowania podsypki z drobnego piasku. Glina schudzona
domieszkg drobnoziarnistego tlucznia w duzej iloéci. Sredn. dna 7 ecm (ryc. 221).

10. Fragment brzuSca naczynia. Wewnatrz bardzo nikle $lady zagladzania.
Przelom barwy ciemnoszarej. Glina schudzona domieszka Srednioziarnistego ttucznia
w duzej iloSci (ryc. 22j).

Pozostate fragmenty naczyn w liczbie stukilkudziesigciu s drobnymi lub wiek-
szymi fragmentami brzu§céw nieornamentowanych. Barwa najczeSciej z6lta, z6t-
toszara i szara. Domieszka przewaznie S$rednioziarnistego tlucznia w duzej lub
bardzo duzej iloSci. Na wiekszosci widoczne sg $lady zagladzania.

ANALIZA FORMY ORAZ SYSTEMATYKA MATERIALU

1. Forma

Poniewaz podczas badan w r. 1952 nie znaleziono ani jednego calego naczynia,
jak réwniez wiekszych fragmentéw, w duzym stopniu utrudnia to opracowanie
oraz ustalenie formy naczyn. Wielkg pomocg w okreSlaniu ksztaltéw byly dwa
naczynia znalezione na terenie grodziska w 1911 r. przez A, Chotynskiego (ryc. 23,
24). Za podstawe rekonstrukcji niektérych naczyn stluzyly réwniez znaleziska tego
rodzaju badZz to z terenéw potudniowej i $rodkowej Polski (Syrynia i Lubomia,
pow. Rybnik; Czerchéw, pow. L.eczyca), badz tez z obszaréw Czechostowacji (Blu-
¢ina, Devinskd Nov4, LiSef pod Brnem, Kuty, Velky Grob i in.) (ryc. 25).

Przy prébie systematyki oparlam sie w gléwnej mierze na réznicach w uksztal-
towaniu krawedzi oraz na proporcjach naczyn. Wszystkie naczynia sg szerokootwo-
rowe i majag w zasadzie forme baniasto-jajowats.

a) Charakterystyka wylewéw i krawedzi.

Ws$ré6d naczyn pochodzacvceh z grodziska w Chodliku przewazajag wylewy
o réznej grubosci. Krawedzie ich sg prawie zawsze ostro lub lekko S$cigte na
zewnatrz. Tylko niektére z nich majg zgrubienie na zalomie szyjki i gérnej czesci
brzusca pod dolng wewnetrzng czeScia krawedzi. Wszystkie natomiast sg rozchy-
lone na zewnatrz, lekko badz do$¢ silnie. Zdarzajg sie nawet wyraznie wywinigte

(ryc. 26, grupa 1 — b, e, g, h). Krawedzie sg przewaznie sko$nie Sciete, ostre
Jub zaokraglone. Niektére z nich posiadajg u dolu wiszaca warge. Widoczna jest
ona wyraznie na rycinie 26, grupa ! — j, I; grupa 2 — c.

Bardzo duzo fragmentéw wylewow odznacza sie wglebieniem na zewnegtrznej
sironie krawedzi, biegnagcym poziomo dookota (ryc. 26, grupa 1 — k-1, grupa 2 — a-c,
e, f). Na podstawie réznego uksztaltowania dajg sie zaobserwowaé¢ wsréd wyle-
woéw trzy grupy (ryc. 26).

Grupa 1. Zaliczono do niej najcze$ciej i najliczniej wystepujace uksztatto-
wanie wylewow i krawedzi. Sg to wylewy proste, bez zgrubien na zalomie szyjki
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i brzusca, o krawedziach plaskich lub zaokraglonych. Z uwagi na swojg przewage
liczbowa uznaé je mozna za typowe dla ceramiki pochodzacej z grodziska.

Grupa 2. Mniej licznie wystepujace wsréd ceramiki z Chodlika uksztal-
towanie wylewow i krawedzi zaliczono do grupy 2. Wylewy te charakteryzuja
sie¢ zgrubieniem tuz pod krawedzia na zalomie szyjki i brzu$ca. Prawie wszystkie
posiadajg warge u dolu po zewnetrznej stronie krawedzi i sg do$é silnie rozchylone
na zewnagtrz.
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Ryc. 23. Chodlik, pow. Pulawy. Naczynia znalezione przez X. A. Cho-
tynskiego (rysunki): a — nr inw. M.E.M. 18489; b — nr inw. M.E.M. 18499

Poza tym wsérdod materialu ceramicznego natrafiono na dwa ciekawe fragmenty
wylewéw. Pierwszy z nich jest lekko rozchylony na zewnatrz, nie posiada wy-
odrebnionej krawedzi, ku gorze nieco sie zweza (ryc. 26). Drugi jest réwniez lekko
rozchylony na zewnatrz, nie posiada wyodrebnionej krawedzi, lecz tylko niewielkie
zgrubienie. R6zni sie on od pierwszego takze grubo$cia oraz rowkiem w goérnej
czedei i wewnatrz wylewu, tworzacym wragb jakby do pokrywki. W swoim uksztal-
towaniu odbiegajg one do$¢ silnie od wylewdéw zaliczanych do poprzednich grup.
Dlatego tez wydaje sie konieczne wydzielenie ich osobno.

b) Charakterystyka uksztaltowania brzu$cow naczyn.

Tylko w kilku fragmentach wystepuje wylew wraz z czeScig brzusca do jego
najwiekszej wydetosci wlgcznie. Reszta to drobne ulamki wylewdéw z zalomem
szyjki i goérnej czesci brzusca, z ktérych tylko na podstawie poréwnan z innymi
naczyniami mozna z przyblizeniu otrzymaé prawdopodobny ksztalt naczynia. Nie-
mniej jednak z tego, ‘o udalo sie uchwyci¢, widaé, ze brzusce naczyn wykazujag
w zasadzie pewne podobienstwo. Wszystkie maja, jak wspomniano, ksztalt jajo-
waty, cho¢ o réznych wydetosciach. Wszystkie zwezaja sie ku dotowi lagodng linia.
Jak mozna przypuszczaé, naczynia te nie posiadaly podcietej czeSci przydennej. Za-
sadnicze réznice uwidoczniajg sie w wydetosciach i polozeniu najwiekszych wyde-
tosci brzusca w stosunku do wysokoSci naczynia. Przypadaja one, jak zaobserwo-
wano, na 2/s wysokosci. Wyjatek stanowi naczynie oznaczone na ryc. 27 jako typ I,



314 MIROSEAWA GAJEWSKA

odmiana B. Posiada ono najwiekszg wydetosé brzu$ca umieszczong na /v wysokosci
naczynia.

c¢) Charakterystyka den.

Wsr6d bardzo niewielu den znalezionych na terenie grodziska (ogélna liczba 5)
daje sie zauwazy¢ podzial na dwie grupy:

Grupa 1, stanowigca trzy fragmenty, charakteryzuje sie dnami plaskimi
Jeden fragment nie wykazuje tego (ryc. 26, grupa 1).

Ryc. 24. Chodlik, pow. Pulawy. Naczynia znalezione przez X. A. Chotynskiego
(fotografie)

Grupa 2, dwa dna wkleste. Jedno z nich ze stopks, bardzo grube (prawdo-
podobnie nalezgce do duZego naczynia, biorgc pod uwage S$rednice i gruboS¢ —
14 cm, nie spotykane u innych), drugie bez stopki, ciensze (ryc. 26, grupa 2).
W obu grupach $cianki cze$ci przydennych rozchylajg sie lagodnie ku goérze.

2, Ornament

Ciekawy wydaje sig¢ fakt, ze ws$réd niewielu w zasadzie wykopanych frag-
mentéw naczyn udalo si¢ wyréznié az 15 sposobéw ich zdobienia. Z obserwacji
mozna przypu$cié, ze ornament znajdujacy sie na naczyniu z reguly nie przekra-
eza linii brzu$ca. Naczynn z ozdobiong w jakikolwiek sposéb czeSciag przydenng
nie zauwazono. Mozna natomiast latwo stwierdzi¢é charakterystyczng ceche wy-
stepujgcg na naczyniach z grodziska: zawsze w wypadku polgczenia ornamentu
pasmowego z falistym na goérze wystepuja dookolne rowki, a dopiero po nim biegnie
pasmo linii falistych.

Brzusiec zdobiony jest liniami falistymi, nakluciami grzebienia lub polgczeniem
dwoéch podstawowych motywéw. W ostatnim wypadku najczeSciej linia falista pod-
kres§la najwieksza wydetoS¢ brzusca.

http://rcin.org.pl
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(@

Ryc. 25. Naczynia typu bluczynskiego (wg J. Poulika): a, ¢ —
Blucina; b — Vicomerice; d — Boleradice
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Ryc. 26. Chodlik, pow. Pulawy. Sposoby uksztaltowania wylewéw i den naczyn
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W wielu naczyniach zdobiona jest krawedZ, a wtasSciwie plaszczyzna jej S$cie-
cia, szeregiem dookolnych, plytkich linii falistych o %agodnie przebiegajgcej fali.
Ten sam rodzaj ornamentu czesto zdobi takze wewnetrzng czes¢ wylewu tuz przy
brzegu naczynia. Wystepuje on jednocze$nie z ornamentem na plaszczyznie Sciecia
krawedzi naczynia lub tez niezaleinie od niego.

Dwoma podstawowymi elementami zdobniczymi sg: pas obiegajacy naczynie
poziomo-spiralnie i linia falista (ryc. 29). Przez laczenie tych dwu elementéw w naj-
rozmaitszy sposob otrzymano do$¢ duze zréznicowanie naczyn pod wzgledem: orna-
mentacji.

Pas dookolny, o szeroko$ci kilku centymetréw, biegnacy spiralnie w kierunku
poziomym, wystepuje samodzielnie w postaci szeregu drobnych, plytkich rowkow
(ryc. 10g), lub tez podwdjny pas o takim charakterze w dwodch zespotach, 1-2 cm
jeden pod drugim po kilka rowkéw w kazdym zespole (ryc. 19b). Nieco inng od-
miang tego ornamentu jest pojedynczy, do$é gleboki i szeroki rowek obiegajacy
dookola naczynie (ryc. 20a).

Drugim elementem zdobniczym naczyn jest linia falista, pionowa lub nachy-
lona. Wystepuje ona w zespolach pod réznymi postaciami: jako szeroka, o tagod-
nych tukach i nieglebokich rowkach (ryc. 21f), lub tez o stromych wychyleniach,
ostro biegnaca, gleboko ryta fala, czesto nachylona (ryc. 18d). Niekiedy wystepuja
2 zespoty linii falistych, jeden pod drugim w odlegto$ci od siebie ok. 2 cm (ryc.
20h).

Précz tego na niektérych naczyniach daja sie zauwazyé zdobienia w postaci
pojedynczej, doS¢ glebokiej i szerokiej linii falistej (ryc. 29a) lub tez dwdéch linii
o podobnym charakterze, do§¢ szeroko od siebie rozstawionych (ryc. 2le). Istnieje
réwniez ulamek naczynia z ornamentem w postaci zespotu kilku linii falistych
biegnacych w odleglo$ci ok. 1 em nad pojedynczg, o waskim rowku falg (ryc. 19d).

Przez polaczenie dwéch przewodnich motywoéw otrzymano nastepujgce kombi-
nacje:

1. Pod szeregiem dookolnych, spiralnie bieghgcych w kierunku poziomym row-
kéw, w odlegtosei 1-1,5 em znajduje sie zespét linii falistych o do§é tagodnym
przebiegu (ryc. 29c).

2. Zesp6t linii falistych przebiega pomiedzy dookolnymi, spiralnie biegnacymi
rowkami, dotykajac je lub lekko przecinajgc goérng i dolng falg (ryc. 10a).

3. Na tle szerokiego zespolu dookolnych, spiralnie-poziomo biegngcych rowkoéw
znajduje sie wezsze od niego pasmo linii falistych (ryc. 23a).

4. Gleboki, szeroki zlobek biegnacy dookolng spiralg znajduje sie ponad gte-
boka, szeroka, pojedyncza linig falistg (ryc. 12c).

Précz tego spotykamy dwa rodzaje ornamentu nie zwigzane ani z liniami fali-
stymi, ani tez z rowkami biegnacymi dookolng spiralg w kierunku poziomym. Je-
den z nich posiada szereg ustawionych nieco skosnie naklu¢, wykonanych grzebie-
niem o szeSciu czworokatnie zakonczonych zebach. Pod tym szeregiem przebiega
dookolnie drugi szereg w postaci zespolu zygzakowatych linii (ryc. 10b, 31d).

Drugi za$ charakteryzuje sie posiadaniem szeregu tréjkatnych vstawionych pio-
nowo naktué¢ grzebieniem, posiadajacym cztery zeby. Pod tym motywem dookolnie
przebiegaja trzy glebokie zlobki (rye. 14b).

SYSTEMATYKA NACZYN

Z uwagi na charakter materialu ceramicznego jedynym witasciwym kryterium
podzialu wydaje sie byé kryterium formy. Przeprowadzenie podzialu po tej linii
umozliwi wyodrebnienie pewnych grup naczyh réznych pod wzgledem formy. Be-
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dzie to oczywiscie systématyka uwzgledniajaca jedynie jedna strone zagadnienia.
Jednakze brak mozliwoéci zastosowania innych kryteriow, a przede wszystkim Kry-
terium funkcji, zmusza do poprzestania na tym podziale.

Typ I (ryc. 27)

Za gléwna podstawe wyodrebnienia tej formy jako typu I przyjeto powszech-
no$é wystepowania jej na stanowisku. Naczynia tego typu stanowig 2/s ogodlnej
iloci wszystkich fragmentéw naczyh do tej pory znalezionych na stanowisku. Sg
one roznej wielkosci, szerokootworowe. Charakteryzuja sie wylewem dos¢ silnie
rozchylonym na zewnatrz. Krawedz ostro lub lekko skosnie $cieta. Szyjka lekko za-
znaczona przechodzi bardzo lagodna linia w jajowaty brzusiec.

W naczyniach tego typu $érednica wylewu prawie zawsze réwna sie Srednicy
brzusca w jego najwiekszej wydetoSci oraz wysokosci naczynia. Brzusiec lagodnie
zweza sie ku dolowi, tworzac przy dnie niewielky stopke. Najwieksza wydetos¢
brzu$ca umieszczona jest na 2/s wysokoSei naczynia. Typ ten jest analogiczny do
naczynia a (ryc. 23).

Podtyp A — maczynia o podobnych cechach, lecz odrézniajace sie bardziej
ostrym przejsciem od krawedzi do brzusca, wyodrebniono jako podtyp A typu L
Charakteryzuje sie on oprocz tego ksztaltowaniem wylewow przedstawionych na
ryc. 26, grupa 2 — b, d-f. Naczynia te poza tym posiadaja nieco wieksza $rednice
brzuéca od $rednicy wylewu. Stosunek miedzy $rednicg wylewu a wysokoscig naczy-
nia pozostaje nadal taki sam.

Podtyp B — do niego zaliczono naczynie, ktérego proporcje w zasadzie od-
powiadaja typowi, I, jednakze najwieksza wydetos¢ brzusca umieszczona jest na 3/4
wysokosci naczynia. Na skutek tego szyjka naczynia jest oznaczona przez zweZenie,
co nie wystepuje w takim stopniu przy naczyniach pozostatych.

Podtyp C — naczynie posiada bardzo silnie wywiniety na zewnatrz wylew.
Szyjka wyraznie zaznaczona przechodzi w baniasty brzusiec o najwiekszej wy-
detosci na 2/3 wysoko$ci naczynia.

Proporcje: $rednica wylewu réwna wysoko$ei naczynia. Srednica najwiegkszej
wydetosci brzuSca nieco wykracza poza granice wylewu. Wyodrebniono naczynie
dzieki specjalnemu uksztaltowaniu wylewu oraz zalomu szyjki i brzusca, a takze
czeSciowo i z powodu zupelnie odrebnego ornamentu.

Pomimo tego ze podtyp B, jak i C, jest reprezentowany przez jeden egzemplarz
dla kazdego podtypu, wydaje sie¢ jednak konieczne wydzielenie ich w osobne grupy.
Roznice formy, mimo ze nie kwalifikujg ich do stworzenia nowych typow, wy-
magaja jednak podkreslenia.

Typ II (ryc. 27)

Cecha charakterystyczng, wyodrebniajgcg ten typ sposéréd innych, jest nie-
spotykane wsrod nich uksztaltowanie wylewu i dos¢ duze rozmiary naczynia. Jest
to w tej chwili najwieksze wsréd naczyn pochodzacych z grodziska.

Brzusiec jajowaty, o najwiekszej wydetosci w 2/3 wysokosci. Proporcje nie
odpowiadajg typowi II, gdyz $rednica wylewu jest mniejsza od $rednicy brzusca
w jego najwiekszej wydeto$ci, a wysoko$§¢ przekracza zaréwno jeden wymiar,
jak i drugi.

Typ III (ryc 27)

Naczynia tego typu sg niewielkie w poréwnaniu z innymi, znajdowanymi row-
nocze$nie na grodzisku. Charakteryzuja sie dos¢ silnie wychylong na zewnatrz kra-
wedzig i lagodnie opadajacym brzu$cem, co w rezultacie nadaje naczyniom ksztalt
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wyraznie jajowaty. Wysoko$é naczyn jest wigksza niz §rednica wylewu. Natomiast
srednica wylewu jest nieco mniejsza od najwigkszej wydeto$ci brzusca. Najwieksza
wydetos¢é brzusca znajduje sie na 2/s wysokosci naczynia. W ramach tego typu
wyodrebniono:

Podtyp A — réini sie¢ od powyiszego innym uksztaltowaniem krawedzi,
ktéora jest zgrubiata i lekko skosnie §cigta, a nie okragla, jak w typie III. Poza tym
sg to naczynia nieco wigksze, o tych samych proporcjach.

Typ IV (ryec. 27)

Zaliczono do niego naczynia o ksztalcie calkowicie réznym od spotykanych do-
tychczas. Naczynia tego typu charakteryzujg sie krawedzig lekko wychylong na
zewnatrz oraz krétka szyjka przechodzgeg w baniasty, ostro zalamujagcy sie brzu-
siec. Na najwigkszej wydetosci brzusca $rednica przekracza znacznie Srednice wy-
lewu. Na skutek takich proporcji naczynia wydaja sie prawie dwustozkowe.

Wyrdznione typy naczyn obejmujg calo§é materialu ceramicznego pochodzacego
z grodziska ze wstepnych wykopalisk w 1952 r. By¢é moze, dalsze prace na tym
obiekcie przyniosa nowe typy, a wydobyty materiat dostarczy prawdopodobnie
poparcia iloSciowego typéw reprezentowanych obecnie przez jedno lub dwa na-
czynia.

FUNKCJA NACZYN

Odtworzenie funkcji naczyn w duzej mierze pozostawaé musi w sferze hipotez.
Obserwacja gospodarstwa wiejskiego wskazuje, iz do mleka uzywane sg przewaznie
naczynia z szerokimi otworami, waskimi dnami i wysoko umieszczonym brzus-
cem. Z terenu grodziska w Chodliku znane sg podobne naczynia — typ I, odmia-
na B. Niektére zasobowe naczynia charakteryzuja sie szerokim otworem i znaczng
wielko$cig. By¢ moze, iz do tego celu stuzyly zaszeregowane do typu I lub II
Na maczyniu a¢ z ryc. 24 (znalezionym przez A. Chotynskiego) widaé wyraznie
w gbrnej czeSci brzuSca pod krawedzig §lady styczno$ci z ogniem w postaci okop-
cenia. Pozwala to wyciggngé wnicsek, iz sluzylo ono do gotowania. Analogiczne
co do wielko$ci i proporcji naczynia typu I najprawdopodobniej stuzyly réwniez
do gotowania. Niestety, na fragmentach z gérnych czesci tych naczyhn nie zaob-
serwowano okopcenia. Obserwacje te byly czgstokro? utrudnione malymi wymia-
rami fragmentéw. Mogly to byé réwniez utamki z tych czeci naczynia, ktére bez-
posrednio nie stykaly sie z ogniem.

Domieszka, jej rodzaj i grubo$¢ moga poméc w rozwigzywaniu zagadnienia
naczyn sluzacych do gotowania. Niestety, we wszystkich prawie naczyniach bez
wzgledu na ich rozmiary stosowano domieszke ttucznia gruboziarnistego w duzej
iloSei. To powszechne stosowanie tego materiatu schudzajacego nie pozwala wy-
raznie wyodrebnié garnkéw od innych naczyn. Do czego stuzyly mniejsze naczynia,
np z typu IIT czy IV, nie mozna z pewnoScia odpowiedziet. Mogly one shuzyé za-
réowno do gotowania mniejszej ilosci potraw, jak ich spozywania.

ANALIZA TECHNOLOGICZNA MATERIALU CERAMICZNEGO

Omoéwienie technologii ceramiki jest rzeczg do$é trudng w ramach mozliwosci
badawczych archeologa. Konieczne wydaja sie badania specjalne, bez ktérych nie
da sig¢ ustali¢ definitywnie calego szeregu zagadnieh. Niestety, z przyczyn obiek-
tywnych nie moglam sie uciec do pomocy specjalistéw technologéw. Dlatego tez
rozwazania nie moga by¢ uwazane za ostatecznie ustalone stwierdzenia.
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Ryc. 29. Chodlik, pow. Pulawy. Ornamentyka
naczyn. Fot. S. Biniewski

http://rcin.org.pl
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Ryc. 30. Chodlik, pow. Putawy. Ornamentyka naczyn. Fot. S. Bi-
niewski i E. Buczek

http://rcin.org.pl
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Podstawe do proby nakre$lenia strony technologicznej omawianej ceramiki
stanowi przede wszystkim obserwacja materialu. Pozwala ona na wglad w wiele
momentéw procesoOw produkecji naczyn. Do waznych w tym zakresie elementéw
zaliczy¢é nalezy barwe, §lady na powierzchni obserwacje przetomu fragmentow
naczyn. Wykorzystanie tych danych stwarza mozliwos$é czesto dos¢ szczegélowego
oméwienia tematu.

c d
Ryc. 31. Chodlik, pow. Pulawy. Ornamentyka naczyn. Fot. S. Bin ewski
i E. Buczek
Surowce

a) Glina. O rodzaju gliny stosowanej do wyrobu naczyn z grodziska sadzi¢
mozna na podstawie obserwacji barwy ulamkow. NajczeSciej jest ona zéltawo-
czerwonawa. Tego rodzaju zabarwienie otrzymujg wyroby wykonane z glin zela-

http://rcin.org.pl
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Ryc. 32. Chodlik, pow. Putawy. Fotografie przelomow naczyh. Powiekszenie
trzykrotne

http://rcin.org.pl
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zistych, tzw. garncarskich ®. Gliny te bywaja jednak zaréwno chude, jak i ttuste.
Stwierdzenie w toku obserwacji przeloméw wystepowania duzej ilo§ci domieszki
materialéw nieplastycznych sklania do wyciggniecia wnioskéw, ze byla ona tlusta.
Jedynie w takim wypadku uzasadnione wydaje sie wystepowanie domieszki w ma-
sie ceramicznej.

Sprawa pochodzenia gliny nie moze byé¢ definitywnie rozwigzana bez badan
technologicznych. Najprawdopodobniej jednak byla ona pochodzenia miejscowego.

W toku prac wykopaliskowych natrafiono na pokiady bardzo plastycznego
itu, zalegajagcego w wykopie I i III. Podobny wystepowal réwniez w okolicy.
‘Wspomniane cechy surowca uzywanego do wyrobu naczyn pckrywaltyby sie z wias-
ciwosciami odslonigtych pokladéw ilu. Wnosi¢ stad mozna, ze 6wczesni garncarze
korzystaii z okolicznych z16z przy produkeji swoich wytworow.

b) Domieszka. Obserwacje przeloméw pozwalajg stwierdzi¢, ze powszech-
nie stosowanym w badanym materiale surowcem nieplastycznym byt tluczen (ryec.
32, 33). Najprawdopodobniej pochodzil on z granitu, jak na to wskazuja okruchy
‘kalenia i plytki miki. Przewaznie stosowano srednioziarnisty, chociaz wystepuja
iragmenty z domieszks gruboziarnistg. Iloé¢ surowca nieplastycznego w masie
ceramicznej okreslié nalezy jako duzg wzglednie bardzo duzg?.

Tak wysoka procentowo ilo§¢ domieszki tlumaczy sie duza mozliwosciag ab-
sorbeji gliny uzywanej do wyrobu naczyn. W przeciwnym bowiem wypadku nie-
mozliwa by byla produkcja z tak tlustego surowca® Domieszka bowiem uodpor-
aia naczynie na dziatanie czynnikow termicznych, zaréwno w czasie wypalu, jak
i pézniejszego uzytkowania. Najistotniejszg jednak role speinia w procesie suszenia,
Od dobrego bowiem wysuszenia zalezy w duzym stopniu powodzenie wypatu.
Glina ttusta, ktérej uzywano do wyrobu omawianej ceramiki z uwagi na malg
ilo§¢ drobnych waskich kanalikéw, bardzo trudno i powoli pozbywa sie wody za-
robowej. Powoduje to paczenie sig, a nawet czasem pekanie suszgcych sie naczyn?
Aby unikngé tych niepozadanych efektéw, stosowano domieszke w duzej ilosci,
ktéra w znacznym stopniu zwieksza porowato$é masy, stwarzajgc warunki do
dobrego wysuszenia wyrobow. Zwroci¢ nalezy takze uwage na fakt, ze materialy
nieplastyczne w masie ceramicznej uodparniaja sie na dzialanie czynnikéw fi-
zycznych 10,

c) Przygotowanie surowca. Na podstawie obserwacji materialu nie-
wiele mozna powiedzieé o tym procesie. Rzadkie wystepowanie $ladéw po zweglo-
nych cze$ciach organicznych w przelomach naczyn $wiadezy¢é moze o oczyszezaniu
gliny. Natomiast stwierdzenie domieszki §rednioziarnistej wzglednie gruboziarni-
stej wskazuje na fakt, iz byla ona sortowana. Odbywalo sie¢ to prawdopodobnie,

6§ R. Krzywiec, Podstawy technologii ceramiki, Wroctaw 1952, s. 14. Barwa
zottoczerwonawa jest réwniez wynikiem stopnia wypatu, o czym bedzie mowa
v dalszej czeSci obecnych rozwazan.

7 Przez okre§lenie to rozumiem zawarto§¢é domieszki w masie ceramicznej wa-
hajgcg sie w granicach 40—60%o.

8 R. Krzywiec, Technologia rzemiosla garncarskiego, Poznan—Wroctaw
1954, s. 10.

YKrzywiec, op. cit,, s. 9—11; Z. Tokarski, Podstawowe wiadomosci z ce-
ramiki, Katowice 1951, s. 26.

WKrzywiec, op. cit.,, s. 11.
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jak mozna sadzi¢ z analogii etnograficznych, za pomocg sit'*. Samo otrzymywa-
nie tlucznia miato przypuszczalnie podobny przebieg, jak opisuje to Holubowicz
dla terenu zachodniej Biatorusi!?. Tamtejsi garncarze rozzarzone kamienie po-
lewali wodg, co powodowalo ich pekanie. Nastepnie za$§ rozkruszali je w stepach
albo tez prymitywnych zarnach. Inne zabiegi z przygotowywaniem masy ceramicz-
nej przebiegaly prawdopodobnie tak, jak to i dzi§ dzieje sie w garncarstwie
wiejskim 19,

Budowa naczyn

Obserwacja fragmentow naczyn pozwala stwierdzi¢, ze byly one lepione na
kole, gorg obtaczane. Slady lepienia wyraznie widoczne sg przewaznie w przeto-
mach (ryc. 32, 33, 35), obtaczanie za§ w postaci ciggéw zewnatrz i wewnatrz naczynia
(ryc. 36). Istnienie §ladéw podsypki na dnach réwniez wyklucza toczenie.

Istotne dla przeprowadzanych tu rozwazan jest zagadnienie kota. Slady ob-
taczania wykazuja, Ze naczynia lepione byly na kole, na podstawce bowiem czy
desce obtaczanie nie jest mozliwe . Sadzi¢ nalezy, ze kolo bylo jednotarczowe.
Przy lepieniu stosowano sposéb ugniatania przypuszczalnie pierscieniowo-watecz-
kowy 15. Wnosi¢ to mozZna zaréwno z obserwacji przeloméw, jak i skladu masy
ceramicznej. Z badan Holubowicza wynika, Zze glina silnie schudzona, malo pla-
styezna, uzywana byta do wyrobu tym sposobem naczyn16. Takg wtasnie stwier-
dzi¢ mozna w badanym materiale. Dowodem tego jest zaobserwowana duza ilo$¢
domieszki. Réwniez grubos$¢ Scianek pozostaje w pewnym .zwigzku ze sposobem
wykonania naczyn. Materiat z Chodlika wykazuje gruboscienno$é. Podobne zjawisko
zanotowal Holubowicz u garncarzy pracujgcych tg metoda 17

W procesie budowy naczyn wyrézni¢ mozna nastepujgce etapy: a) formowanie
dna i cze$ci przydennej, b) budowa S$cianki, ¢) budowa wylewu i d) wykanczanie
naczynia.

Formowanie dna i cze$ci przydennej

Na tarcze kola garncarz sypal piasek, a nastepnie kladt grude gliny, z ktérej
formowal dno. Obserwacje materialéw z Chodlika wskazuja, iz wykonywano to
dwoma sposobami: 1. z grudy gliny polozonej na kole wygniatano dno wraz
z czeScig przydenng do wysokosci dwoch—trzech cenlymetréow 18, Nastepnie obra-
cajgc kotem przylepiano do niej pierwszy walek (ryc. 34e). 2. Dno formowano w po-
staci plaskiego placka (kez zaczatkdéw S$cianki) i do niego bezpos$rednio dolepiano
walki (ryc. 34f).

'W. Hotubowicz Garncarstwo wiejskie zachodnich terenéw Biatorusi,
Torunn 1950, s. 33.

2 Hotubowicz, op. cit.,, s. 33.

13 Por. Holubowicz, op. cit.,, s. 31—36; Katalog garncarstwa ludowego woj.
rzeszowskiego, pod red. J. Krajewskiej, L.odz 1952, s. 17, 18, 53, 57, 67, 71, 73, 74;
R. Reinfuss, Garncarstwo ludowe, Warszawa 1955, s. 23.

1“4 Holubowicz op. cit., s. 55.

15 Termin ten przyjmuje za Holubowiczem (op. cit., s. 137—139).

1 Hotubowicz, op. cit, s. 149,

17 Holubowicz op. cit.,, s. 158.

18 Podobne obserwacje przeprowadzil Holubowicz na terenie swoich ba-
dan (op. cit., s. 132, rys. 36).

Archeologia Polski t. ITI, z. 2 7
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Ryec. 34. Schemat sposobéw budowy réznych
czesSei naczynh

Budowa §cianki

Scianke dolnej cze$ei naczynia tworzyly walki dolepiane przewaznie od we-
wnatrz (ryc. 34e,f). Natomiast przelomy ulamkéw pochodzace z czeSci powyzej
zalomu brzu$ca wykazujg dolepianie od strony zewnetrznej (ryc. 34a, b). Zdarzaja
sie jednak wypadki, ze §cianke w tym miejscu stanowia watki laczone od wewnatrz
(ryc. 34d 19). Zaobserwowane roéznice w ukladzie elementéw w dolnej i gérnej
partii naczynia maja swoje uzasadnienie. Poprzez dolepianie od wewnatrz garn-
carz otrzymywal rozchylenie S$cianki naczynia. Natomiast po przekroczeniu linii
maksymalnej najwiekszej wydetosci brzusca staral sie zwezaé $rednice, czemu
sprzyjalo lgczenie walkéw od zewnatrz.

Budowa wylewu

Wylew naczynia byt formowany z ostatniego walka. Obracajae jedng reka
kolo, druga wywijano jednocze$nie gérng cze$é naczynia na zewnatrz. Krawedz
Scinano prawdopodobnie drewnianym nozykiem jeszcze przed wygieciem wylewu
na zewnatrz. Stad ostatni walek jest wyraznie kroétszy od pozostalych (rye. 32a).

19 Odbywalo sie to prawdopodobnie tak samo jak we wspo6lczesnym garncar-
stwie ludowym, to znaczy w czasie powolnego obrotu kola, wywolanego naciskiem
uko$nym rak garncarza na gling, por. Holubowicz op. cit, s. 138.
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Wykanczanie naczyn

Po sformowaniu naczynia przystepowano do jego wykonczenia. Zagladzano
calg powierzchnie zewnagtrz i wewnatrz, starajgc sie ukryé wszelkie nieréwnosci
powstale podczas lepienia. Nastepnie obtaczano starannie naczynie mniej wiecej do
zalomu brzusca. Czasem wystepujg slady dosé glebokich ciagow, zwlaszcza od we-
whnatrz. Swiadezy to o silnym nacisku rgk garncarza na malo plastyczng gline.
Przy zbyt silnym nacisku wyrywano ziarenka, ktére rysowaly powierzchnie na-
czynia w glebokie, poziome bruzdy (ryc. 36-b).

Dalszym etapem bylo zdobienie. Dokonywano tego réznymi narzedziami w za-
lezno$ci od rodzaju ornamentu. Motyw falisty wielokrotny robiono prawdo-
podobnie grzebieniami. Falisty pojedynczy rowek i poziome rowki obiegajgce na-
czynie, wykonane byly byé moze drewienkiem. Nie ulega watpliwosci, ze zdobiono
ra kole. Swiadczy o tym zaobserwowany ukiad ornamentu falistego i rowkow na
naczyniach (ryc. 29).

Wypatl

O etapie poprzedzajagcym ten proces, o osuszeniu, nie mozna nic powiedzieé¢ na
podstawie analizowanych fragmentéw. Rowniez omoéwienie wypalu nie moze byé
wyczerpujace, a jedynie ograniczy¢ je trzeba do kilku uwag. Pelne bowiem opra-
cowanie tego punktu wymaga badan laboratoryjnych. Duzg pomocg w okresleniu
warunkéw wypalu jest barwa znalezionych fragmentéw. Wskazuje ona, ze proces
ten przebiegal w atmosferze utleniajgcej. Jedynie bowiem wdwczas gliny zelaziste
otrzymuja takie zabarwienie, jakie zaobserwowano w materiale z grodziska 20.
Jednolito§¢ barwy, brak plamistoSci mogg by¢é do pewnego stopnia uwazane za
wskaznik, iz wypal odbywal sie w piecu. Jakg temperature osiggal w piecu garn-
carz, trudno w obecnych warunkach stwierdzi¢é. Biorgec pod uwage barwe naczyn
przewaznie zbéltawoczerwonawsg, jak i krucho$é materialu, przypuszczaé¢ nalezy,
iz byl on nisko palony. Jako gérng granice przyja¢ by nalezato 550 do 600°C 2t

CHRONOLOGIA CERAMIKI

OkreSlenie czasu pochodzenia ceramiki z Chodlika napotyka pewne trudnosci.
Nie ulega kwestii, ze jest ona wczesna. Jednak braki w zakresie chronologii cera-
miki okresu VI—IX w. w Polsce sa bardzo znaczne. Nie ma dobrego powiazania
ze wskaznikami ani S$cislego datowania samych wskaznikéw, gdyz np. ostrogi,
ktére wyznaczaja chronologie cze$ci ceramiki, jeszcze nie majg ustalonych w wy-
starczajgcym stopniu ram czasowych 22. Widaé to zreszta wyraznie w chronologii

2 Krzywiec, op. cit, s. 8.

2 Podobnie wypalana byla weczesnosredniowieczna ceramika z terenu Szwecji,
jak wykazaly badania laboratoryjne, por. D. Selling, Vikingerzeitliche und
friihmittelalterliche Keramik in Schweden, Stockholm 1955, s. 250. Duza prze-
szkodg w rozwoju badan w tym kierunku jest brak opracowania metody. Obecnie
nauka w tym zakresie znajduje sie na etapie poszukiwan. Wydaje sie, ze dla wy-
robéw tak nisko palonych, jak material z Chodlika, pomocnicze by bylo przepro-
wadzenie badan laboratoryjnych kwarcu § w kwarc a. Inne jego odmiany mogltyby
znalez¢é zastosowanie do okre§lenia temperatury wyrobéw wyzej palonych. Por.
Tokarski, op. cit, s. 42—47.

22 J. Zak, O chronologii ostrég o zaczepach haczykowato zagietych do wnetrza
z Biskupina, pow. Znin, ,,Wiad. Archeol.”, t. 20: 1954 z. 3, s. 76—18.
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ceramiki starszej, pochodzgcej z badan przeprowadzanych przez b. kierownictwo
Badan nad poczatkami Panstwa Polskiego.

Ceramika z grodziska w Chodliku nawigzuje wyraznie do materialu z terenu
Stowacji i Moraw. Jak mozna zaobserwowact, typ ,bluczynski odpowiada zaréwno
w proporcjach, jak i sposobie wykonania ceramice z Chodlika (ryc. 25). Pewne
roznice zauwazy¢ mozna jedynie w sposobie zdobienia naczyn, jednakze nie sg
one zasadnicze. Naczynia typu ,bluczynskiego“ zdobione sa bowiem od gérnej
partii brzusca az po dno, co, jak mozna zaobserwowac, nie wystepuje w materiale
z grodziska. Tutaj pas zdobien nie przekracza na ogét najwiekszej wydetosci
trzusca, lecz jedynie go zaznacza.

Chronologia ceramiki weczesnodredniowiecznej z terenu Moraw jest dobrze opra-
cowana?, Na tferenie Polski natomiast starsza ceramika weczesno$redniowieczna
z DMalopolski jest wtaSciwie stabo zbadana. J. Marciniak 2 wysunal w r. 1939
hipoteze¢ 0 bardzo wezesnym wystepowaniu ceramiki ,,0 typie stosunkowo poznym“
obtaczanej na kole. Ten typ ceramiki wystepuje précz grodziska w Chodliku takze
na grodzisku w Lubomi, pow. Rybnik. Material z Lubomi jest prawie identyczny
nawet pod wzgledem sposobu zdobienia naczyn?. Do tego okresu nalezy tez ma-
teriat ceramiczny uzyskany przez A. Zakiego podczas badan na grodzisku w Nasza-
cowicach, pow. N. Sgcz 2, Ceramika ta, jak mozna sadzié¢, podobna jest do bhadanej.
Niestety, opublikowana zostala w bardzo drobnych utamkach, wiec obserwacje
w tym kierunku sa mocno utrudnione. Jednak opis i sposéb zdobienia wykazuja
analogie do ceramiki z Chodlika. Takze uksztaltowanie wylewow (wszystkie roz-
chylone do$é¢ silnie na zewnatrz) zdaje sie potwierdzaé to przypuszczenie. Lecz
grodzisko nie jest dokladnie datowane. Autor podaje wlasng chronologie: X—XI w.,
¢ przez poréownanie z terenami Czechoslowacji rozszerza ramy chronologiczne na
okres IX—XI w.

Poza tym ceramika podobna, lecz datowana na w. VII—VIII azurowsa sprzaczks
awarska, wystepuje takze w Syryni, pow. Rybnik 27; Zernikach, pow. Stopnica 2.

Rozstrzygniecie chronologii ceramiki wezesno$redniowiecznej miedzy V, VI
2 X w. w Malopolsce jest rzeczy przysziych badan. Dlatego tez obecne datowanie
tej ceramiki nie moze stanowié podstawy chronologii innych zabytkéw. Przeglad
materiatu ceramicznego szeregu stanowisk z VIII—=X w. z terenu Polski wykazuje,
z¢ wlasciwie oprécz Lubomi ceramika z grodziska w Chodliku rozni sig od nich
w do§¢ duzym stopniu (ryc. 37).

Za podstawe chronologii ceramiki z Chodlika przyjeto réwniez podobienstwo

% J. Poulik, Starcslovanska Morava, Praha 1948.

* J. Marciniak, Przyczynki do zagadnienia ciagtosci osadmictwa mna zie-
miach polskich w $wietle badan wykopaliskowych w Ztotej w pow. sandomier-
skim, ,Wiad. Archeol.*, t. 16 :1939—1948, s. 234.

# Material uzyskany z wykopalisk z Lubomi nie jest jeszcze opracowany.
Korzystajac z uprzejmosei dr J. Marciniaka moglam zapoznaé sie dokladnie z ce-
ramikg z tego stanowiska.

% A Zaki, Wyniki wstepnych badan grodziska w Naszacowicach, pow. Nowy
Sacz, ,Wiad. Archeol., 1. 20:1954 z. 3, s. 243, 244

27 J. Kostrzewski, Sprawozdanie z badas prehistorycznych na Slasku
w roku 1937, [w!] Badania prehistoryczne w wojewddztwie Slaskim w latach
1937—1938, Krakow 1939, s. 39, 40.

®J Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1949, s. 258.
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Rye. 35. Chodlik, pow. Pulawy. Przelom cze$ci przydennej
i fragmentu dna naczynia z wyraZnymi $iadami lepienia. Powiek-
szenie prawie dwukrotne

do najblizszego, stosunkowo dobrze datowanego materialu z terenu Moraw : Slo-
wacji. Identyczne formy znaleziono w Bluéinie na Morawach 2 (ryc. 25). Cmenta-
rzysko to datowane jest na VIII—IX w. Oprécz tego znany jest szereg innych sta-
nowisk {datowane na VIII—IX w.) %, cmentarzysko w Vicomericach (VIII—IX w.) ©

% Poulik, op. cit.,, tabl. LI nr 4, tabl. XLV nr 3.
% Poulik, op. cit., obr. 9, s. 27, obr. 26, s. 99.
31 Poulik, op. cit.,, obr. 20, nr 5, s. 83.
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¢

Ryc. 36. Chodlik, pow. Putawy. Slady obtaczania na
$ciankach naczyn od wewnatrz. 11/, w. n. Fot. S. Biniewski
i E. Buczek



I\ DOENDONA WIELKOPOLSKA
1 POMORZE

COUAODLIN

PROBA PRZEDSTAWIENIA FORMY NACZYN W YSTEPUTACYCH W POLSCE W Vi~/X W NE

F

LZIFKANGVICE pow Bavezne

UISCE

ZISXLEW 524
oow ChGCier

o 7

TINISZEZEN powigbork

BAHE SWEK fow Bydgoseez

DOLNY SLASK
1 BOEVONIOWA WIELKGPOLSKA

£

SORTYN pow (Foqde KLEMICA pow Ziolzoa Géra

RO

B /

— - ——

KLENKCA pox Zislon GdrG

HLENICA pow Lislna Gdra

MALGPOLSKA
LASK

L GORNY S,

O

EWYNA pom Ryhnin

iz

|
LUBOMIA pow Rybeotk

CHODLE pow Purowy

CHERN IK o Bestowy

LISERD pow. 7 amoss

e

7% = (5'\\

Archeologia Polski t. III, z. 2

Ryc. 37. Proba zestawienia form naczyn wystepujgeych w Polsce w VII—IX w. n.e.



GRODZISKO W CHODLIKU 331

Lizen pod Brnem (IX w.)'%, cmentarzysko w miejscowo$ci Lhota 3, Devinska Nova
Ves zbardzo podobnym materiatem, jak np. cmentarzysko w Boleradicach pod Brnem
X w.) 3%,

Ceramika ta, jak juz wspomniano, posiada najwigcej wspélnych cech z badana.
Podobienstwo to zaobserwowaé mozna nie tylko w proporcjach, a wigc w formie
naczyn, ale tez w ornamencie. Wystepuja tu naczynia, ktérych érednica otworu
réwna sie $rednicy najwiekszej wydeto$ci brzusca i wydeto$ci naczynia. Tymi sa-
mymi proporcjami, jak juz wspomniano, cechuje sie¢ materiat z Chodlika. Jak
wynika z opis6w naczyhn znalezionych na wspomnianych stanowiskach, wszystkie
one maja gline schudzong znaczng iloscig tlucznia. Tak wiec i ten moment jest
wsp6lny. Charakterystyczne dla typu I odmiany A naczyn z Chodlika zgrubienie
zewnatrz na zalomie szyjki i goérnej czeSci brzusca ma odpowiedniki takie w ce-
ramice z terenu Moraw i Slowacji. Na cmentarzysku np. w Boleradicach pod
Brnem wystepuje szereg naczyn posiadajacych te zgrubienia (ryc. £5). Cze§¢ z nich
poza tym cechuje sie wiszagcymi wargami przy krawedziach wylewéw, co —
jak wiemy — takze wystepuje w badanym materiale, Takie same zgrubienia
mozna zauwazy¢ wsréd ceramiki z Syryni, pow. Rybnik. Po skontrolowaniu ma-
terialu z terenu Polski za podstawe okreS§lenia chronologii uznaé nalezy najbar-
dziej podobne naczynia pochodzace z terenu Moraw i Slowacji. Sg one réwniez
dobrze datowane. Opierajac sie¢ na tych danych pochodzenie ceramiki z Chodlika
nalezy ustali¢ na koniec IX w. Wniosek ten mozna przyjaé, mimo iz oparty jest na
zbyt dalekim materiale poréwnawczym. Niestety, z Polski, jak juz wspomnia-
tam, nie mamy opracowanej dobrze chronologii dla terenéw poludniowych. Lepsza,
dokladniejszag mozna jedynie uzyskaé przez odpowiednie badania.

ANALIZA GRODZISKA

Z powodu szczuploSci uzyskanego materialu oraz badan sondazowych nie
mozna bylo wyczerpujaco nakreflié caloksztaltu zagadnien zwigzanych z grodzi-
skiem. Druga tego przyczyna tc brak znanego i zbadanego obiektu o podobnym
charakterze. Badania nie przeprowadzone systematycznie mogag jedynie dostarczyé
zabytkow, ktore przez analize oraz poréwnanie z innym materialem odniesé
mozna do jakiego$ okresu i na podstawie tego umiejscowi¢ w czasie funkcjonowa-
nie stanowiska. Tak wlasnie jest z materialem omawianego grod:ziska. Dwa prze-
kopy pozwolily jedynie na wychwycenie stratygrafii obiektu i prawdopodobnego
zasiegu warstwy kulturowej.

Stwierdzono, ze waly od strony wschodniej byly spalone. Natomiast badania
prawie nic nie wniosty np. do zagadnienia zabudowy grodziska. Wiadomo tylko
na podstawie drugiego wykopu, ze w strone srodka od podstawy walu sg prawdo-
podobnie cztery rzed: palenisk. Trudno jednakze stwierdzi¢, czy okalaly one pusty

32 J. Poulik, VelkoMoravske stedisko Staré Zamky u Brna, , Archeologické
Rozhledy“, R. 1:1949 z. 1, s. 40—51.

3 J. Kudrnac, Slovanske mohyly pii hornim toku Mze, ,Archeol. Rozhl.®,
R. 4:1952 z 6, s. 487, 490.

34T Eisner, Devinska Novd Ves, Bratislava 1952, tabl. 9, nr 4.

% J. Kudrnaec, Slovanske obilnice z Klucova, ,,Archeol. Rozhl% R. 2:1950
z. 1—2, s. 76—T79.
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majdan, czy moze zgrupowane byly w jednym miejscu. Warstwa kulturowa w in-
nych miejscach zalegaé mogta dalej niz 30 m w strone $rodka grodziska. Tego
dotychczasowe badania nie potrafily wyjasnic.

Whnioski o roli i charakterze grodu nie mogg byé oparte na wynikach do-
tychczasowych badan. Jednakze na podstawie sondazy mozna snué rézne hipotezy
robocze.

Duze grodziska, silnie obwalowane, wystepuja na terenie Polski w Stradowie,
pow. Pinczow; Czerchowie, pow. Leczyca; Lubomi, pow. Rybnik; i Kleszczowie
na ziemi lubuskiej.

Podobne znamy i z terenéw Czechoslowacji: Kluéov pod Czeskim Brodem
(215—115 m $redn.); CeSov, pow. Ji¢in (34 ha). Nie wiadomo niestety, czy te
duze grody posiadajg pusty, nie zabudowany majdan, jak Chodlik. Grodziska ko-
liste, o pustym majdanie, znane sg z terenow Niemiec i Holandii. Sg one jednak
duzo mniejsze. Do takich nalezg: Pippinsburg, warownia w Saksonii (§redn. 45 m,
podgrodzie 245 m); Hanneshaus (Holandia) — okragly gréd z zabudowaniami
wzdluz walu; Luniusburg pod Neustadtem — domy wzdluz waléw; Stottinhausen,
pow. Syke; oraz Burg, pow. Celle.

Zabytki z tych stanowisk datowane sg na lata 800—1000. W niektérych na-
trafiono na ceramike slowianskg tzw. starego typu.

Niestety, nic nie 'wiadomo o tym, jakag funkcje spelnialy te grody 3. Silne
obwaltowania grodu chodlikowskiego moglyby nasuwaé przypuszczenie, ze spelnial
on funkcje obozu wojskowego. Niestety, brak ws$réd materialu archeologicznego
militariéw przeczy tej hipotezie. Te same fakty, jak i pusty majdan oraz ,smolar-
nia“ moglyby swiadczy¢, ze grod miat charakfer osady obronnej o gospodarce hodo-
wlano-le$nej. Przeciwko tezie tej jednak moze przemawiaé obecno§é ,smolarni“
w miejscu, na ktére prawdopodobnie spedza¢ miano bydlo. Nie wiadomo tez, czy
nie znajdowalo sie ich na grodzie wiecej, wtedy byloby to zbyt niewygodne.
A. Gieysztor w makiecie Historii Polski okre§lit wieksze grody Malopolski, jak
np. Stradéw, Chodlik, ,,jako umocnienia obronne organizacji panstwowej wieksze]j
terytorialnie, wznoszone dla grupy czlonkéw powstajgcej klasy feudaléw“3?. Po-
dobnie w tym okresie jest w Czechoslowacji, gdzie w IX w. powstajg cale systemy
grodow, ktére stanowily oparcie dla wtadzy Panstwa Morawskiego. Zrddia wspo-
minajg o tych grodach jako o nie zdobytych i godnych podziwu?®. Organizacja
panstwowg wiekszg terytorialnie moglo byé w tym okresie na naszych terenach
jedynie panstwo Wislan. Sadzi¢é by tak nalezalo ze Zrdédel pisanych, ktore dla tego
terenu sga dosyé skape i nie ogarniajg calosci zagadnien. Méwig jednak o tym,
ze ksigze Wislan byl bardzo potezny3®. Co do zasiegu geograficznego Wislan,
a zwlaszcza jego granicy wschodnio-pdinocnej, zdania historykéw sa w zasadzie
podobne. Wedlug Z. Wojciechowskiego mozna sadzi¢, ze WiSlanie rozprzesirzeniali
sie gleboko na wschéd i péinocny wschod od Krakowa#. K. Potkanski uscidla
te hipoteze wytyczajac przypuszczalny bieg granicy panstwa Wislan od Zrédet

3% W. Hensel, Wstep do studidw nad osadnictwem Wielkopolski wczesno-
historycznej, Poznan 1948, s. 91, 92.

37 Historia Polski (makieta), t. I, Warszawa 1955, cz. 1, s. 108.

3% J. Filip, Pradzieje Czechostowacji, Poznan 1951, s. 403.

# Materialy Zrédiowe do historiv Polski cpoki feudalizmu, pod ced. G. Labudy,
Warszawa 1954, s. 127.

# Z Wojciechowski, Panstwo polskie w wiekach srednich, Poznan 1948,
s. 13.
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Wisty do Pilicy, potem na wschéd ku Nidzie, prze: Goéry Swietokrzyskie do rzeki
Chodczy i Wisty. Dalej przez Wislte na wschéd ku gérnemu Wieprzowi i Sredniemu
Bugowi . Sadzac z tego, Chodlik mogiby znajdowaé si¢ co najmniej na skraju
obszaru Wislan, a dzieki swej duzej obronno$ci by¢ nawet waznym punktem. Do-
kladne przebadanie grodziska w Chodliku oraz kilku innych tego typu w okolicy
mogloby daé odpowiedZ nie tylko co do ich charakteru i funkcji, ale takze odnosnie
do nie wyjasnionego zagadnienia organizméw weczesnopanstwowych z obszaréw
Polski poludniowej.

ZARKONCZENIE

Na podstawie analizy zaréwno grodziska, jak i materialu ceramicznego mozna
wysnuwaé nastepujagce wnioski.

Gréd w Chodliku pochodzi, jak mozna sadzi¢ z dotychczasowego stanu badan,
z kofica IX w. Prawdopodobnie nie istnial on diugo. Wskazuje na to tylko jedna
warstwa kulturowa i malo zroznicowana ceramika. Ta ostatnia nawigzuje wy-
raznie do terenow poludniowopolskich i czechostowackich. Wykazuje za to zupelny
brak punktéw stycznych z materialem pochodzacym z terenéw Wiclkopolski i Po-
morza. Odnosi sie to zaréwno do formy naczyn, jak i zdobnictwa.

Przy obserwacji ceramiki z tzw. starszych okreséw weczesnoSredniowiecznych
(VII—IX w.) mozina zauwazyé pewne zroznicowanie, wedlug ktérego obszar Polski
mozna podzielié pod tym wzgledem na trzy grupy: Matopolske i Gorny Slask;
Dolny Slask i poludniowo-zachodnig cze$é Wielkopolski oraz péinocno-wschodnig
Wielkopolske i Pomorze 4. Roéznice te zarysowujg sie przede wszystkim w formie
i zdobieniu naczyn. Charakteryzuje je ryc. 37, ktéra podaje wstepng proébe na-
kre§lenia tematu oraz ustawienia materialu z Chodlika w tych ramach. Ceramika
z terenu Malopolski i Gérnego Slaska odznacza sie jajowatg forma, zdobieniem
przewaznie w postaci linii falistych oraz do§é¢ staranng technika wykonania. Wy-
daje sie ona by¢ nieco inna, a nawet nieco wyzsza niz na terenach Wieikopolski
i Pomorza w tym okresie. Naczynia z tych ostatnich obszaréw majg forme raczej
prostszg. Zdobione sg réznymi motywami, najczesciej linii falistych przerywanych
pionowymi lub skosnymi kreskami. Natomiast material z Dolnezo Slgska i po-
tudniowej Wielkopolski wykazuje bardzo wyrazne nawigzania do obu poprzednio
wymienionych obszaréw. Zaobserwowaé tu mozna skrzyzowania réznych form
naczyn oraz ich zdobienia. Majg one bardziej zrdéznicowane ksztalty, jak i ilosé
form niz w kazdym z obszaréw pozostalych. Jak sie zdaje, jest to cecha charaktery-
styczna terenu, na ktéry dzialaja wplywy z kilku oSrodkéw.

Sam grod nalezal prawdopodobnie do Wislan, gdyz, jak mozna sadzi¢, gro-
dzisko musiato znajdowaé sie na ich terenach. Po spaleniu nie zostal juz odbudo-
wany. Funkcja jego i charakter nie sz wiadome, jak juz wspomniano, z powodu
braku analogii oraz fragmentarycznych badan sondazowych. Duza obronno$¢ wy-
daje si¢ wskazywaé, ze byl on prawdopodobnie waznym punktem na tamtejszych
obszarach.

Warszawa 1955

4 K. Potkanski, Krakéw przed Piastami, Krakow 1889, s. 288.
2 Z powodu braku publikowanych materialéw z obszaru Mazowsza nie bylo
mozliwe uwzglednienie tych terenéw w niniejszym zestawieniu.
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DIE WEHRBURG IN CHODLIK, KR. PURLAWY, VOM IX. JAHRHUNDERT

Die Wehrburg in Chodlik (Kreis Pulawy, Wojewodschaft Lublin) liegt in der
sogenannten Chodeler Mulde am mittleren Lauf der Weichsel. Sie liegt auf dem
rechten Aluwialplateau am Tal des Fliisschens Chodel. Die Wehrburg ist ringartig,
mit einem Durchmesser von 270 bis 300 m, von drei Waillen umzingelt, zwischen
feuchten Wiesen gelegen.

Die archédologischen Arbeiten in der Wehrburg sind vom Pfarrer A. Chotynski
begonnen worden, der noch vor dem ersten Weltkrieg Fundgrabungen im 6&stlichen
Teil der Wehrburg bei den Willern unternahm.

Im Jahre 1952 hat die Fundgrabungenexpedition des staatlichen arch&iologischen
Museums, die im nahgelegenen Dorfe Trzciniec unter der Fiihrung von A. Gardaw-
ski gearbeitet hat, die ersten Grabungen vorgenommen. Man hat Sondagegrabungen
ausgefiihrt. Der erste Graben (Ausgrab. I.) hat die Wille in dem sudwestlichen
Teil der Wehrburg, wo sie am besten erhalten waren, durchgeschnitten, in der
Richtung des Burghofes. Seine Linge betrug 200 m. Bei dieser Ausgrabung hat
man festgestellt, dass die Wehrburg eine Kulturschicht besitzt, die unmittelbar
am Fusse des Innenwalls beginnt und schon nach 30 m aufhort. Das Innere des
Objekts ist unfruchtbar, ohne Kulturschicht. Auf der Ginze befindet sich nur eine
Schicht vom Humus aus neuesten Zeiten. Bei dieser Ausgrabung hat man auch
eine Grube gefunden, die wahrscheinlich eine Teerbrennerei war.

Die Ausgrabung II bestand auch aus einem Sondagegraben, der vom Norden
nach Siiden durch die Reichweite der Ausfiillung der Kulturschicht lief. Man hat
hierbei vier Feuerriume gefunden. Sie waren von Feldsteinen gebaut.

In dem Ostlichen Teil der Wehrburg hat man einen ganzen Ar durchgesucht
(Ausgrab. ITI). Auf ihm lag der Innenwall. Man fand dort ein Feuerraum aus Feld-
steinen, sowie Rostkonstruktionen im Wall, wo noch Verbrennungsspuren sicht-
bar waren. Unter ihren Triimmern stiess man auf eine Lehmschichte von 1,5 m
auf 1 m Fliche und 4—9 cm Tiefe.

Wahrend der Fundarbeiten in allen Ausgrabungen hat man lediglich Knochen-
reste von Tieren und etwas Keramik vorgefunden. Es war Lehmkeramik, die im
oberen Teil sorgfiltig auf einem Topferrad bearbeitet war. Das ganze Keramik-
material enthielt eine verdiinnende Beimischung vom zahlreichen, sogar sehr
zahlreichen, meistens groben oder sehr groben Kies (Abb. 31 und 32). Dass die
Topfe geknetet worden sind, beweisen unter anderen die Spuren von Verklebun-
gen in Durchbriichen, das Vorhandensein einer grossen Quantitit des Beischlags,
sowie die Feststellung, dass Sand in den Boden der Gefidsse beigestreut worden
ist. (Abb. 31 und 32). Auch die sorgfiltige Ausfilhrung der Gefidsse ist sehr be-
achtenswert. Sie zeigen auf der ganzen Fliache Spuren vom Ausgliatten und im
oberen Teil sorgfdltige Abdrechslung bis zur Biegung der Ausbauchungen. Orna-
mente kommen auf der Ausbauchung bis zur Biegung, sowie nicht selten auch
an den &dusseren und inneren Ré&nden, vor. (Abb. 29).

Auf Grund der genauen Analyse, sowohl der Wehrburg als auch der vor-
gefundenen Keramik, kann man feststellen, dass die Burg in Chodlik, wie wir
aus den pisher durchgefithrten Forschungen vermuten, aus dem Ende des IX. Jahr-
hunderts stammt. Warscheinlich hat sie nicht lange existiert, wofiir das Vor-
handensein nur einer Kulturschicht und die Einformigkeit der Keramik als Be-
weise dienen konnen. Diese Keramik zeigt deutlich auf ihre Verwandschaft mit
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der Keramik Siidpolens und der Tschechoslowakei, ist dagegen der Keramik aus
Grosspolen und Pommern vollig fremd, und das sowohl in Form wie in Ver-
zierungskunst.

Bei Beobachtung der Keramik aus der s. g ,#lteren friihmittelalterlichen
Periode* (VIL—IX. Jahrhundert) kann man eine gewisse Mannigfaltigkeit fest-
stellen, laut derer man das Gebiet Polens in dieser Hinsicht in drei Gruppen teilen
kann: Kleinpolen und Oberschlesien, Niederschlesien und der siidwestliche Teil
Grosspolens, und endlich das nordostliche Grosspolen und Pommern (Abb. 36). Diese
Verschiedenheiten treten deutlich vor allem in der Gestaltung und Ornamentik
der Gefidsse hervor. Ausser diesen Unterschieden scheint die kleinpolnische Ke-
ramik in dieser Epoche eine hohere Ausfiihrungstechnik zu besitzen im Vergleich
mit den anderen genannten Territorien. Die Gefisse aus Grosspolen und Pommern
unterscheiden sich durch eine eher einfache Form, Sie sind mit mannigfaltigen
Motiven zerziert, meistens mit Wellenlinien von vertikalen oder schrigen Stri-
chen unterbrochen. Das Material aus Niederschlesien und siidlichem Grosspolen
zeigt hingegen auf eine sehr deutliche Verwandschaft mit den beiden oben-
genannten Gebieten. Man kann hier eine Kreuzung von verschiedenen Geféss-
formen und Verzierungen beobachten. Diese Keramik hat eine mehr mannigfaltige
Gestaltung wie in jedem der benachbarten Territorien. Wie es scheint, ist das eine
charakteristische Eigenschaft dieses Terrains, auf welches die Einfliisse von ver-
schiedenen Zentren wirkten.

Die Wehrburg selbst gehorte wahrscheinlich zum Stamm der Wislaner, denn,
soweit wir es feststellen konnen, lag sie auf dem von ihm besetzten Territorium.
Nach dem Feuerbrand war sie nicht mehr aufgebaut. Ihre Rolle und Charakter
sind nicht bekannt wegen Mangel an analogen Objekten und weil die Sondage-
arbeiten nur fragmentarisch gefiihrt wurden. Die grosse Wehrhaftigkeit scheint
darauf hinzuweisen, dass die Wehrburg warscheinlich eine wichtige Rolle in dorti-
gen Gegenden spielte.
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