
K a r e l V a l o c h , J E S K Y N Ě Š I P K A A ČERTOVA D I R A U ŠTRAMBERKU, 
„Anthropos" , t. 17: 1965 (N.S., t. 9) s. 1—125, X L I tabl . 

J a s k i n i a Š ipka w r a z z leżącą obok n ie j j a sk in ią Čer tova d i ra pod Š t r a m b e r -
k iem należą do n a j b a r d z i e j znanych s tanowisk paleol i tycznych w ś rodkowej E u r o -
pie. Złożyły się na to różne przyczyny: boga ty i n w e n t a r z k r zemienny od d a w n a 
w z m i a n k o w a n y w l i t e ra tu rze p rzedmio tu , za równo w p racach synte tycznych, j a k 
i monograf icznych , obf i ty m a t e r i a ł paleontologiczny oraz bardzo w a ż n e znalezisko 
paleoantropologiczne. Dla badacza polskiego Š i p k a pos iada szczególne znaczenie 
jako j edno z na jb l i że j naszych gran ic położonych s tanowisk ś rodkowopaleol i tycz-
nych oraz j a k o na jb l iższe n a m te ry to r i a ln ie (poza Gánovcami) znalezisko szczątków 
kos tnych neande r t a l czyka . Nies te ty o d k r y w c a i eksp lora to r tego znanego s t anowi -
ska — K. J . Maška — nie zdołał opracować pe łne j jego monograf i i . Wynik i swych 
p rac pub l ikowa ł Maška j edyn ie w różnych donies ieniach sprawozdawczych oraz 
w syn te tyczne j p r acy o człowieku d y l u w i a l n y m na Morawach . Także K. Absolon, 
k tó ry p rzygo towywa ł monogra f i ę t ego s t anowiska , nie zdołał j e j ukończyć, w y d a j ą c 
j edyn ie d r u k i e m niewie lką część p rzygo towywanego opracowania 1 . 

Badan i a obu j a sk iń K. J . M a š k a p rowadz i ł w l a t ach 1879—1881 i 1887. Należy 
podkreś l ić ba rdzo s t a r a n n e obse rwac je s t r a tygra f i czne , k t ó r e można było n a w i ą -
zać do prof i lu kon t ro lnego w y k o p u p rzeprowadzonego przez J . K u k l ę i F. P r o š k a 
w 1954 r. O p i e r a j ą c się na tych o b s e r w a c j a c h wyróżniono w prof i lu Šipki2 i Č e r -
tovej diry t rzy g łówne cykle s e d y m e n t a c y j n e : 1 — gliniasto gruzowe osady późno-
w ü r m s k i e ; 2 — c i e m n o b r u n a t n e gliny in te r s t ad ia lne ; 3 — p r z e d w ü r m s k i e p iaski 
i gliny w spągu prof i lu . 

Górna ser ia s t r a tyg ra f i czna zawiera ła ma te r i a ły górnopaleol i tyczne opub l iko -
w a n e przez K. Valocha w innym miejscu 3 . Kompleks in te r s t ad ia lny , uznany za 
W ü r m 1—2, zawiera ł n a t o m i a s t w y r o b y środkowopaleol i tyczne, będące p rzedmio-
tem r e f e r o w a n e g o opracowania . Nies te ty z uwag i na n i e k o m p l e t n y prof i l i jego 
wyraźne h i a tu sy s t r a tyg ra f i czne uznan ie kompleksu „ tmavých h l ín" za odpowied-
nik W ü r m u 1—2 (w chronologii abso lu tne j 42 000—32 000 la t temu) jest mało p e w -
ne i opa r t e w istocie rzeczy ty lko n a analogi i z podobnym u t w o r e m w jask in i 
,,pod H r a d e m " , d a t o w a n y m na 32 420 la t (Gro—1724)4. Doświadczenia z innych grot 

1 K. A b s o l o n , O prvé podstatě paleolitickych industrii ze Šipky a Čertovej 
diry na Moravě, „Anthropologie" , t. 11: 1933, z. 3—4, s. 253—272. 

2 J. K u k 1 a, Složeni pleistocenních sedimentů v kontrolním profilů v Šipce 
v r. 1950, „Př i rodovedecky Sborn ik Os t r avského K r a j e " , t. 15: 1954, z. 1, s. 105—124. 

3 K. V a l o c h , Jeskyně Šipka a Čertova dira u Štramberku. Mladši paleolit, 
„Časopis Moravského Musea" , t. 42: 1957, s. 5—24. 

4 K. V a l o c h , Die Altsteizeitlichen Begehungen der Höhle pod Hradem, 
„Anthropos" , N.S., t. 10: 1965. 
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w s k a z u j ą , że i s tn ie je często duże podobieńs two sedymen tów z okresu W ü r m u 1—2 
(sensu stricto) i osadów związanych z w c z e s n o w ü r m s k i m i in te r s tad ia łami , pomimo 
różnic, j ak i e n iewą tp l iwie między t y m i okresami zachodziły, szczególnie w zak re -
sie t e m p e r a t u r y i wilgotności k l ima tu . P o d a j ą c te zas t rzeżenie t r zeba p rzypomnieć , 
że J . K u k l a uwzględnia ł dwie możliwości da towan ia i n t e r e s u j ą c e j nas w a r s t w y 
(tj . w - w a 6): W ü r m 1—2 l u b Riss-Würm., n ie w y p o w i a d a j ą c się w t e j sp rawie os ta -
tecznie. Suges t ie R. Musi la w sp rawie is tn ienia w Šipce ś ladów osadów in te rg la -
c ja lnych nie w y k l u c z a j ą j e d n a k możliwości powiązan ia t e j w a r s t w y z j e d n y m 
z wczesnowürmsk ich in te r s t ad ia łów. 

P rzemys ł k a m i e n n y jask in i Š ipka sk łada się z 431 w y r o b ó w uwzględnionych 
w liście t y p ó w F. Bordes ' a oraz ze 137 okazów nie uwzględnionych w liście typów. 
Anal izy i n w e n t a r z a dokonano w oparc iu o m e t o d ę s ta tys tyczno- typologiczną F. Bor -
des 'a , część opisową ogran icza jąc do skró towego wyszczególnienia zaby tków i lu -
s t r o w a n y c h na tabl icach. W związku z t y m opisowa anal iza typologiczna zosta ła 
ba rdzo skrócona , a właśc iwie zas tąp iona omówien iem ważn ie j szych w s k a ź n i k ó w 
s ta tys tycznych . W t y m właśn ie widz ia łbym p e w i e n n iedos ta tek , j ak i mus i odczuwać 
czytelnik p racy , szczególnie, że l is ta typów F. Bordes 'a nie pozwala na wyrażen i e 
wszys tk ich specyf icznych cech i n w e n t a r z a Šipki . P r z e j a w i a się to nie ty lko w spe-
cyfice szeregu f o r m zgrzebeł, k t ó r e t r u d n o mieszczą się n a w e t w schema tyzu j ących 
def in ic jach Bordes 'a . Wiele z nich należałoby p rzesunąć r acze j do odpowiednich 
pozycj i w grup ie éclats retouchés (nr 45—49). Niek tóre na tomias t w y r o b y zupełnie 
nie o d p o w i a d a j ą s w y m zachodn ioeurope j sk im def in ic jom, np. tranchet i rabot. 
Oczywiście n iedos ta tk i te r e k o m p e n s u j ą doskona le i l iczne i lus t r ac je umieszczone 
n a czterdziestu tabl icach. 

Diagnoza s ta tys tyczna dotycząca i n w e n t a r z a Šipki by ła n iewątp l iwie znacznie 
u t rudn iona . Złożyły się na t o wyszczególnione poprzednio przyczyny, j ak również 
b r a k po równawczych danych s ta tys tycznych z t e r enu Europy ś rodkowej . Au to r 
mógł pos ługiwać się jedynie obliczeniami opub l ikowanymi dla m a t e r i a ł u z Ta ta 
oraz n iepe łnymi danymi dla Suba lyuku . I n n e s t anowiska ś rodkowoeurope j sk ie n ie 
były dotychczas op racowane tą me todą . Anal iza s ta tys tyczna mogła więc być 
n a w i ą z a n a p r a w i e wyłącznie do i n w e n t a r z y zachodnioeurope jsk ich . 

Wynik i diagnozy s t a tys tyczne j są n i emn ie j ba rdzo in t e re su jące . P r zemys ł Šipki 
c h a r a k t e r y z u j e się t e c h n i k ą n i e l ewa luaską i b r a k i e m pięt p rzygo towanych . W y r a -
zem tego jest n iski wskaźn ik l ewa luask i ( JL — 8,83) i n iezbyt wysok i wskaźn ik 
p ię t p rzygo towanych ( JF ogólny — 28,83). W y d a j e się j ednak , że au to r zbyt dużą 
w a g ę p r z y w i ą z u j e do ko incydenc j i tych d w u w s k a ź n i k ó w (JL, JF ) , u p a t r u j ą c 
w t y m d rug im także p r z e j a w u t y p o w e j t echn ik i l ewa luask ie j . Są j e d n a k znane 
przemys ły nie u ż y w a j ą c e l ewa luask ich rdzen i , m i m o to c h a r a k t e r y z u j ą c e się w y -
sokim wskaźn ik i em J F (łącznie z JFs) . 

W zakres ie typologii narzędzi p r z e w a ż a j ą zgrzebła (JR — 35,7). Wskaźn ik ten 
w y d a j e się j e d n a k zbyt wysoki , pon ieważ szereg f o r m okreś lonych j ako zgrzebła 
na leży racze j zaliczyć do od łupków re tuszowanych , k t ó r e tworzą zresztą d r u g ą 
pod względem liczebności g rupę narzędzi (12,75%). S to sunkowo liczna jes t też g r u -
pa w y r o b ó w górnopaleol i tycznych (19,38%), wś ród k tó rych jes t aż 6,96% rylców. 
Rylce na leżą w p rzewadze do węgłowych , prócz k tó rych są też r e p r e z e n t o w a n e 
ry lce k l i nowa te oraz kombinowane . Także dość liczna jest g r u p a narzędzi zęba-
tych i w n ę k o w y c h (odpowiednio 9,97% i 6,26%). 

Anal iza i n w e n t a r z a sk łan ia au to r a do zaliczenia Šipki do p rzemys łów m u s t i e r -
skich g r u p y moustérien typique ze względu na f r e k w e n c j ę zgrzebeł ; n a t o m i a s t ze 
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względu na cechy techniczne do hipotetycznej grupy IIb F. Bordes'a5, tj. grupy 
nielewaluaskiej z niskim JF. Grupa ta, której istnienie w obrębie moustérien ty-
pique F. Bordes przypuszczał nie była mu jednak znana w materiale zachodnio-
europejskim. Należy jednak podkreślić, że moustérien typique posiada przeważnie 
wysoki udział pointes moustériennes, których frekwencja w Šipce jest prawie ze-
rowa. Z tego względu, a także z uwagi na dość wysoki udział narzędzi zębatych 
i odłupków tayackich, zaliczenie Šipki do moustérien typique napotyka pewne 
trudności. 

W dalszej części pracy autor omawia mustierskie materiały z innych stano-
wisk morawskich: Předmosti, Býčí skála, stanowisk drahańskich i inne znaleziska 
pojedynczych wyrobów. Przegląd ten wskazuje na relatywnie małą wartość mo-
rawskich materiałów środkowopaleolitycznych. Bogaty inwentarz Předmosti nie-
stety uległ zniszczeniu, natomiast materiały z Býčí skála zostały zebrane w spo-
sób nie gwarantujący zwartości inwentarza. Z tego też powodu próba oświetlenia 
problemu przejścia od paleolitu środkowego do górnego na podstawie tych ma-
teriałów wydaje się słabo udokumentowana. Trudno także zgodzić się z oceną 
materiałów drahańskich, przedstawiających niewątpliwie mieszaninę mechaniczną 
różnych, głównie pracownianych, inwentarzy górnopaleolitycznych6. To samo od-
nieść można do powierzchniowych zbiorów z Maršovic i Vedrovic, zaliczanych 
przez K. Valocha do przemysłu tayackiego7. Niezależnie od tych uwag w pełni 
należy zgodzić się z autorem, że inwentarz Šipki, poza niezbyt wyraźną i mało 
liczną kolekcją z dolnego poziomu groty Švedův-stůl8, nie posiada ścisłych analogii 
w materiałach morawskich. 

Przegląd materiałów środkowopaleolitycznych z terenu Czech i Słowacji tak-
że wskazuje na dość ograniczone możliwości wykorzystania ich dla celów klasy-
fikacyjnych przemysłów mustierskich. Wiąże się to z warunkami, w jakich zebrano 
te materiały, oraz z małą liczebnością serii zabytków. Autor próbuje mimo to 
wydzielić osobną grupę przemysłów mustierskich typu Předmosti, do której zalicza 
także czeskie materiały jaskiniowe z Groty Jislovej, Slanską Horę oraz słowackie 
materiały, słabo dotychczas znane, przeważnie z dawnych publikacji, z Jaskini 
Prepoštskiej w Bojnicach9. Rozdział ten kończą krótkie uwagi dotyczące przejścia 
od paleolitu środkowego do górnego. W poruszonej sprawie przygotowałem ob-
szerniejsze uwagi w innym miejscu. 

Następny rozdział pracy Valocha zawiera krótki przegląd materiałów mustier-
skich ze wszystkich krajów Europy. Żałować należy, że przegląd ten jest bardzo 
zwięzły, raczej kronikarski, pozbawiony próby nowej systematyki materiałów. 
Takiej próby ciągle się oczekuje, szczególnie z pozycji materiałów środkowoeuro-
pejskich10. 

Referowaną pracę kończą uwagi o rozwoju środkowego paleolitu w centralnej 
Europie. Za główną cechę tego rozwoju uważa Valoch „niezwykłe zróżnicowanie 

5 F. B o r d e s , Essai de classification des industries moustériennes, „Bulletin 
de la S.P.F.", t. 50: 1954, s. 457—466. 6 J. K. K o z ł o w s k i , Studia nad zróżnicowaniem kulturowym w paleolicie 
górnym Europy środkowej, Kraków 1965, s. 73. 

7 K. V a l o c h , Une nouvelle industrie du type tayacien en Moravie, „Bulletin 
de la S.P.F.", t. 57: 1960, s. 183—<195. 

8 B. K l i m a , Die archäologische Erforschung der Höhle Švedův stůl, „Anthro-
pos", t. 5: 1962, s. 7—96. 

9 Prócz mało licznej serii zabytków pochodzącej z nowych badań w tej grocie 
przez F. P r o š к a (Vyskum Prepoštske jeskyně v Bojnicach v 1950 r., „Archeol. 
rozhl.", t. 5: 1952, s. 3—9. 

10 V a l o c h , recenzowana praca, s. 67. 
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