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I. INTRODUCTION

Last a few dozen years has witnessed a multi-aspect research on the Linear Band Pot-
tery culture (LBK after germ. Linear Bandkeramik Kultur). Studies of that type have a long
history, especially in southeastern Poland. They have been focused mainly on loess areas
in the western part the Lesser Poland Upland. Their results constitute until today a basis
for the knowledge of earliest farmers territories in our country. In contrast, other regions
remained less recognized until very recent years.

Evidences for studying the Linear Band Pottery culture are very rich. Nowadays — in
the time of intensive research linked — among others — with rescue excavations on mul-
tiple construction works — augmentation of data in incomparably bigger them in previous
dozens of years. However, the most important in this respect is the AZP Project (Archaeo-
logical Picture of Poland) which encompassed until today more than 9o per cent of the
territory of Poland. Comparing with the situation in 1980s the number of Linear Band Pot-
tery sites increased almost eight times. For example, in the Raba River basin there have
been confirmed a presence of a few dozen sites, while in 1970s only one small concentra-
tion of 5 settlement points was known (Kulczycka-Leciejewiczowa 1973, 21, Fig. 1). In
1980s on the whole territory of the southeastern Poland only 115 sites were registered
(Kruk 1980, Map 1) — today we have those 769. They fall into three categories. The most
numerous come from AZP research. There have been catalogued all site of the culture in
question discovered during surface survey on the area of our interest. Evidences from old-
er excavations fall into the second category. Finally, we have the third category that in-
cludes the most recent unpublished discoveries obtained by means of regular excavations.
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Most of them were made of the line of Freeway A-4 under construction, between cities of
Krakéw and Tarnow, covered by wide-area rescue research. All these data draw a new
settlement picture of the Linear Band Pottery culture in the upper Vistula. Moreover, pre-
viously recognized concentrations appear to be bigger than expected (Czekaj-Zastawny
2008). We find here all development stages of this culture recognized in other parts of
Poland — in relative chronology — from the Proto-Note (Gniechowice) Phase to the younger
stage of Phase I1I-Zelezovce (ZIIb). Therefore, the beginning of the Linear Band Pottery
culture in the area of our interest corresponds with the Bifia Phase in Slovakia and Phase
A of the Vin¢a culture (Pavik 1980). Due to insufficient number of radiocarbon dates the
absolute chronology of the developing period of the Linear Band Pottery culture can by
drawn only generally — from about 5500 to 4900 BC.

A part of date base of this research was published in two volumes of Sprawozdania
Archeologiczne (Czekaj-Zastawny 2000, 2001).

Il. LINEAR BAND POTTERY CULTURE
IN SOUTH-EASTERN POLAND

The Linear Band Pottery culture, included by G. Child to his Danubian Ia Period (Chil-
de 1929, 36—47), is in southeastern Poland the earliest Neolithic unit of the southern ori-
gin. In relation to the division into geographic-cultural zones, the territory in question
belongs to the eastern zone of LBK milieu (Coudart 1998).

LBK appeared in Poland as early as in the first phase of its expansion. It spread into
area between the upper Odra basin and the Western Volhynian Upland and — to the north —
to Kuyavia and the Chelmno region (Fig. 1). It is commonly accepted that groups of people
of the culture in question penetrated here from territories of Bohemia and Moravia by two
routes: through the Moravian Gates and through the Klodzko Basin (Kozlowski 1998).
However, there are evidences that trans-Carpathian routes via mountain passes were also
utilized. For example, in Gwozdziec on the Wiénicz Foothills a domestic site from the early
phase of LBK with elements of Alf6ld culture has been discovered (Kukulka 2001, 11-40).
It is not an isolated discovery — multiple settlement points indicate the presence of a con-
centrated LBK settlement in this area.

The chronological division of LBK in southeastern Poland is based on systems deve-
loped for Bohemia and southwestern Slovakia by Soudsky (1954) and E. Neustupy (1956).
The most actual division into periods takes into account mainly changes of pottery orna-
mentation (and — in smaller degree — forms of vessels), but also relations with territories
of southwestern Slovakia, which influenced the LBK development on the area of our inte-
rest. It is as follows (Fig. 2): the earliest phase (called Proto-Music Note), corresponding
with assemblages of the Flomborn Phase in Rhineland, the A-Phase in Bohemia and Mora-
via, and the Bifia Horizon in southwestern Slovakia (Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, 51;



Fig. 1. Extent of the Linear Band Pottery culture in Europe (after Liining 1988, Felczak 1997, Larina 1999,
Bogucki 2003). Drawn by . Jordan
Ryc. 1. Zasigg kultury ceramiki wstegowej rytej w Europie (na podstawie Liining 1988, Felczak 1997,
Larina 1999, Bogucki 2003). Rys. I. Jordan

Fig. 7. View of a completed house of LBK. Reconstruction on the bases of data obtained from Site 17 at
Brzezie, Ktaj commune. Elaborated by A. Czekaj-Zastawny, realized by £. Wojcik
Ryc. 7. Wyglad ukoriczonego dtugiego domu KCWR. Rekonstrukcja na podstawie danych z badan na stan.
17 w Brzeziu, gm. Kiaj. Oprac. A. Czekaj-Zastawny, wyk. k. Wojcik
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Fig. 2. Pottery forms typical for main chronological phases of LBK in southeastern Poland. Drawn by
J. Oz6g
Ryc. 2. Formy ceramiczne charakterystyczne dla gtéwnych faz chronologicznych KCWR na terenie Polski
potudniowo-wschodniej. Rys. J. Ozdg

Paviik 1980, 77-85), is sub-divided into Sub-Phases [a — Gniechowice, and |b — Zofipole
(Kulczycka-Leciejewiczowa 1964, 50-67; 1979, 48—51; 1983, 94) According to the newest
hypothesis of J. Paviik, Proto-Music Note assemblages of Phase Ia should be rather linked
with the horizon of Milanovce (Paviik 2004, 78-80). It is related to the presence in Phase
la of the barbotino ornamentation and motifs of rows of fingertip impressions beneath
vessel rims, typical for the Milanovce Phase (Paviik 2004, 78). Phase II (Middle) — Music
Note — has been divided into three Sub-Phases, corresponding with the development of
LBK in southwestern Slovakia: NI — Early, NIl — Classic, NIII — Late (Kadrow 1990,
60-70), or into the Early and Late Music Note Sub-Phases (Godlowska 1991, 10). As in
southwestern Slovakia (Pavuk 1969, 279—281, 338—359) we can also subdivide Phase III
(Late) — Zeliezovce into: ZI, ZI1a, ZI1b (as so far ZIIb has been recognized only in the Cra-
cow area and in Rzesz6w), and — hypothetically (it is unknown in Poland) ZIII {(Godlowska
1982, 152—-153; Kadrow 1990, 70).

If observations in the scope of taxonomy and chronology of LBK in upper Vistula basin
are compatible with the classic schemes, the question of disintegration of the culture in
question in southeastern Poland presents a problem. In the literature we can find several
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hypotheses on this issue (Kaczanowska 1990, 71-97), two of them being still considered as
acceptable. As we have said, in the area of our interest (e.g. on site complex at Targowisko,
Klaj commune) there are known materials of the Zeliezovce Phase [Ia and (Ib, among
them pottery fragments with red-painted bands (Czerniak et al. 2006, 542). In contrast,
elements related to the younger stage of the Zeliezovce Phase (ZI11) are absent. We do not
have also any Proto-Lengyel elements that, if present, would indicate a local “floating”
transition the next stage of development.

Consequently, the first theory suggests a settlement gap between LBK and the Lengyel
culture. After disintegration of LBK the next colonization wave should have been related to
immigrants from the south — the bearers of the already crystallized Lengyel culture (Kul-
czycka-Leciejewiczowa 1979, 19-164; Kaczanowska 1990, 71-97; Kamienska, Kozlowski
1990, 14—16; Kozlowski 2004).

The second presented theory assumes the settlement continuation and development of
cultural units related to the so-called Lengyel-Polgar circle. They should have emerged
under influences of the Lengyel and Tisza-Polgar culture, and — in a small degree — of the
Stroked Band Pottery culture and groups of Late LBK. Development of the Samborzec
group was influenced by the Lengyel culture, and that of the Malice culture — the Tisa
culture. In both cases influences from the Stroked Band Pottery were only minor (Kadrow,
Zakoscielna 2000, 187-255). The theory of the settlement continuation is compatible with
recent studies of A. Kulczycka-Leciejewiczowa (2002). It is also confirmed by observations
on dynamics of the inflow of the Carpathian obsidian to the northern foothills of the Car-
pathians (Szeliga 2007, 303-304).

[Il. SETTLEMENT OF THE EARLIEST FARMING COMMUNITIES IN
THE UPPER VISTULA BASIN

1. Settlement extent and its organization

The settlement region in the upper Vistula basin has in most parts natural borders
separating it from other LBK centers in Europe. Only the eastern reach of the research
area, corresponding with the state border, is not very clear. It is not bordered by areas void
of settlement, but rather continue up to the Dnister basin. It seems that a “floating” border
between both regions runs between a settlement center around Rzeszéw and that in the
vicinity of Przemysl.

In the area of our interest there have been registered so-far 769 settlement points. They
are distributed unevenly (Czekaj-Zastawny 2008, fig. 53). Most of them concentrate on the
left — hand side of the Vistula basin. Sites on the right bank of this river are much less fre-
quent. Sites are located mainly on Vistula tributaries; while the Vistula valley itself was
much less settled (only two bigger concentrations are known from there). Everywhere we
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Fig. 3. Models of basic settlement units and settlement network development. Circles symbolize concentrations
of archaeological sites (A) and/or true microorganisms of spatial utilizations (B); (after Kruk 1980)
Ryc. 3. Modele podstawowych jednostek osadniczych i rozwoju ich sieci. Kregi symbolizujace zgrupowania
stanowisk archeologicznych (A) lub/i rzeczywiste istnienie mikroorganizmoéw zagospodarowania
przestrzennego (B); (wg Kruk 1980)

can observe areas with saturated with settlement points, separated one from another by
zones of much less settlement, or even deprived of it. The biggest concentration of sites in
the entire region is that in the vicinity of Cracow. It spreads on both banks of Vistula, be-
tween basins of Rudawa, Nidzica, and Raba rivers.

Regular distribution of points of settlement can be observed also in macro-regional
scale, mainly as concentrations of sites in river valleys of Vistula tributaries. We find here
zones of a dense concentration of settlement points separated, as in the whole region, by
areas unsettled or of a very scattered settlement. Such a distribution of sites, recognized in
the whole researched area as typical for LBK, has an exception in the Dlubnia River valley,
where pattern of sites is more uniform.

Basing on detailed analyses of settlement regions we can conclude that a great amount
of new data from the upper Vistula basin confirms LBK settlement model drawn by J. Kruk
(1973, 1980).

LBK settlement reveals tendency to grouping settlement points. It is best visible in the
basin of the Nidzica River, and least on the right-hand bank of Vistula in the area of Brzezie.
An average value calculated for the whole upper Vistula region (R = 0.614) indicates that
LBK sties are grouped in two ways (Fig. 3): as concentrations of permanent habitation
sites of equal status (A), and as microregions comprising one or few settlements, camp
sites, and settlement traces (B). At present we can say that both models (Kruk 1980) are
equally important — most often they appear together (e.g. on the Dlubnia River near Iwa-
nowice), although on same areas one model prevails over the other (e.g. on the right-hand
bank of Vistula — model A in the area of Brzezie, model B — in the area of Loniowa). This
picture differs slightly from that drawn on the basis of research in 1970s and 1980s (Kruk
1980, 84), when the second model was considered more probable. It seems that, apart
from Early Neolithic traditions maintained throughout the whole LBK sequence, a settle-
ment organization in any region was influenced by natural conditions. The first described
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model refers to areas rich with natural resources, such as Iwanowice (flint deposits) and
Brzezie regions (salty springs). It is confirmed by a relatively short equidistance radius,
related to settlement density and presence of many permanent domestic sites.

Natural conditions, besides influencing settlement organization pf LBK people, had
their impact on settlement distribution, both in regional and local scales. In the whole up-
per Vistula basin we observe a predominance of sites located on loess soils. It is the main
and constant tendency in Early Neolithic settlement. Extent of most settlement concentra-
tions corresponds with loess covers with very few exceptions. Location of settlement points
on specific soils, as well as extent of various soil types (in percentage) in the close vicinity
of sites indicate that only areas of highest productive potentials were utilized. This ten-
dency can be observed in relation to sites of all three types, i.e. domestic sites, camps, and
settlement traces. It is a rather surprising observation, especially in relation to settlement
traces spread over vast areas with diverse soils. Different locations have sites in areas,
where settlement traces have been registered mostly on topographic forms not occupied
by permanent settlement. It suggests early penetration of early farming people was di-
rected mainly to patches of fertile soils, even if topography of the place excludes a stable
habitation. The goal of this penetration was to find a suitable farming land.

On the whole researched of the upper Vistula basin sites related to river basins over-
whelmingly prevail. They are situated mainly on low terraces and on valley edges, then on
valley sides and on upper terraces. Only few sites locate on valley beds, originally probably
on small elevations subsequently leveled by river accumulation and side erosion. In com-
parison with river valley, settlement points of upland location are much less frequent (on-
ly 20 per cent). Some of them are situated immediately above valleys — in upland border
zones, on hilltops and on promontories. Others lie even deeper — on watersheds, on flats
and slopes of ridges and in dry valleys.

Significant is locations of sites of specific types. We find permanent domestic sites lo-
cate mainly on lower terraces and on river valley borders. Location of camps is similar, yet
valley slopes were more often used. In relation to settlement points the situation is diffe-
rent. Apart from terraces and valley edges they often appear — as we have said — in areas
seldom utilized by domestic sites and camps, i.e. on slopes and valley beds. Numerous
settlement traces have been also located in zones of upper landscape, not related to river
valleys, most often on watersheds.

Important elements of natural environment, considerably influencing settlement, are
natural resources, such as flint and salty springs. Deposits of siliceous raw material par-
tially correspond with areas of intensive LBK settlement in upper Vistula basin, between
rivers of Rudawa and Szreniawa. Similarly, on the other side of Vistula, the area of salty
springs between Bochnia and Wieliczka reveals a dense LBK settlement with a great num-
ber of permanently settled sites with houses of the post construction.

Concluding, a tendency for settlement concentration in areas of high environmental
potentials, mentioned already on the occasion of discussion of the settlement organization,
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can be observed in the whole upper Vistula basin. All analyzed elements indicate that de-
velopment of the biggest (in the scope of area and density) settlement center between ri-
vers of Rudawa, Raba, and Nidzica, was related to natural resources. They were, apart
trom fertile soils, river network, and — probably — floral habitat and convenient climate,
deposits of siliceous raw material and salty springs.

2. Domestic site and camp —
building-up and space organization

In the upper Vistula basin, long-lasting settlement (the presence of long houses of the
post construction) has been confirmed on almost half of excavated sites (52). The ration
calculated for sites recognized only by surface survey is different, but statistics based on
data obtained by excavations is more reliable.

Available data suggest that among settlement forms functioning throughout the deve-
lopment sequence of LBK, permanent domestic sites prevailed by far over camps. How-
ever, if we take into account a diverse functionality of camps and frequency of possible
various activities that were being accomplished some distance away from permanently
settled sites, and also a smaller chance to discover a camp than a site, the situation might
have been different.

Long houses of the post construction were typical elements of every permanently set-
tled site, no matter of natural conditions. Interred features were never erected. It seems
that constructions of that type were “reserved” only for camps. Structures discovered
during earlier excavations of domestic sites and interpreted as dug-in dwellings were, in
fact, remains of constructional pits accompanying houses erected above the ground. They
are usually better preserved — due to their dimensions — than postholes. Therefore, we
often register then even if accompanied postholes disappeared due to erosion.

Typical medium-size settlement sites in the upper Vistula basin are located most often
on flats of the lower terrace of the river or on its edge, with easy access to the water. The
area exploited by inhabitants of the site, either to build settlement structure, or to other
economic activities, can be divided into three zones.

The outer zone — outside of the build-up area, used by all inhabitants, was within
a radius of 1.35-1.5 from the settlement. It served as farming and grazing ground, and as
a resource of building materials. It was a zone of intensive economic use, concentrating
basic activities related to exploitation of environmental resources.

Within the outer zone, in the close vicinity of houses, on easy, sunny slopes and in
relatively dry part of the river valley floor (on fen soils), there were cultivated fields of the
garden type. Corn fields, utilizing mainly brown soils, were located in upper parts of the
terrace, within a radius of ca. 0.5 km from the domestic site, cutting into multi-species
deciduous forests. This area was sufficient for husbandry purpose. Extent of the utilized
land was in this case twice as big and covered the area within the radius of at least 1 km
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Fig. 4. Possible functional division of LBK house (drawn by |. Jordan after Lining 1982, Modderman 1988)
Ryc. 4. Plan prawdopodobnego podziatu funkcjonalnego wnetrza domu KCWR (rys. |. Jordan na podstawie
Liining 1982, Modderman 1988)

from the domestic site. It served as a pasture ground, where animals grazed on fallowing
fields and on clearings next to forests. The area necessary for maintaining herds (summer
grazing and winter food) is estimated for few dozen hectares (about 90). It is very probable
that husbandry and land cultivation were being carried out also in more distant areas (se-
veral kilometers from the site). Such a presumption is based on the presence of camps that
might have served for that purpose. The close vicinity of the site (possibly also the culti-
vated fields) was also utilized as a resource for obtaining building materials required in
house constructions.

The inner zone — within the domestic around households. The zone was occupied by
various utility features common for all inhabitants. Recognized/examined on few sites due
to peripheral location in relation to houses, it can be reconstructed on the basis of the re-
search of Site 4 in Krakow-Olszanica (Milisauskas 1986) and a few other sites outside Po-
land (e.g. Liining 1982, Modderman 1986, 1988).

In the inner economic zone, on the area of several thousands sq. meters, there were
numerous features of various use, such as storage pits, ovens built of clay, bigger hearths,
etc. Ovens served probably for cooking meals — in accompanying pits there have been
found remains of cereals and weeds. We can assume that big fireplaces and pottery kilns
were also located there.

The central zone — households. It was a zone of individual household activities in-
side or outside of houses, in a distance up to 25 m from them.

House interiors can be divided into three functional parts (Liining 1982, Modderman
1986, 1988; Fig. 4). The middle part served for domestic (domestic-working) purpose. It
was the biggest part of the house and provided sufficient room for everyday activities.
Occasionally it also served as burial place for defunct inhabitants. The northern part was
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Fig. 5. Brzezie, Site 17, Ktaj commune, Matopolskie voivodship. Location of LBK features within the area
excavated in 2000-2004. Drawn by I. Jordan
Ryc. 5. Brzezie, stan. 17, gm. Kiaj, woj. matopolskie. Rozmieszczenie obiektéw KCWR w obrebie
przestrzeni przebadanej w latach 2000-2004. Rys. I. Jordan
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occupied by domestic animals or (according to some authors, Liining 1982, 17) served as
living-sleeping space. The southern part, occasionally with upper floor supported by double
or single densely placed posts, was used as storage. Also the area outside of the house was
functionally divided. Its northern part served mainly for stone chipping. We find here also
storage pits and hearths. The southern part was related to activates that required using
pottery (preparing and eating meals, accumulating garbage removed from the house?;
Liining 1982, 16—-18; Modderman 1986; 1988, 96—97). Each household has its own fea-
tures required for daily works (pit complexes, pits, small pits). Features of other types
(storage pits, ovens, offering pits) could have been commonly used by several households
(Pavli et al. 1986, 360).

LBK settlements in the upper Vistula basin were in most cases open. They were usually
composed of 3—4 households (8 at most). Houses were built in a distance no shorter than
45-50 meters one another, to provide a space for necessary near-house utility pits. It has
been calculated on the basis of date available in this work that a domestic site of 3—4
households (i.e. houses, yards, and outside zones occupied by utility features) covered the
area of ca. 1 hectare.

Analyses of elements included in settlement spatial organization, such as intentional
location of specific utility features in required quantity, functional division of the area uti-
lized by the site, and orientation of all structures according to N—S axis, indicate that the
settlement area was to a certain extent intentionally built and organized. On certain sites
we can also assume intentional location of individual households. It can be well observed
on Site 17 at Brzezie (Fig. 5), where houses of subsequent constructional phases locate in
three parallel rows along W—E axis. As a rule on each site we find one house (occasionally
two) of exceptional length, i.e. over 30 meters. It is always a tripartite construction — Type
1 after Modderman (Modderman 1986, 1988).

Within the same domestic sites we find houses of various types and sizes, of various
layout and deviation from the main N axis. Such diversity can be observed on all sites, no
matter of their chronological position.

Length of majority of examined construction is between 11and 27.5 m. Most frequent
house length (16 cases) was 12—20.5 m, while the average width was 6—6.5 m. The length/
with ration of individual houses appear to be accidental. The shortest among analyzed
structures was the house from Targowisko 12/13 — 6 m long. The longest house — 43 m
long, was registered in Krakéw Olszanica 4.

Precise measuring of the analyzed constructions proves that the rule of the rectangular
outlines is not quite correct in relation to LBK houses. On the ground of differences of
widths of northern and southern walls three type of house outlines have been distin-
guished: rectangular, pseudo-rectangular, and slightly trapezoid. On the first glance all
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Fig. 6. Typology of outlines LBK houses by A. Czekaj-Zastawny for upper Vistula river basin.
Drawn by E. Osipowa
Ryc. 6. Typologia planéw doméw KCWR opracowana przez A. Czekaj-Zastawny dla obszaru dorzecza
gornej Wisty. Rys. E. Osipowa

houses seem to be rectangular. Differences between widths of a house measured in its
three parts never exceed 50 cm and — considering the length of the construction — are
almost imperceptible. Differentiation of layouts of LBK houses in the upper Vistula basin
is by no means exceptional in the whole reach of the culture in question and analogies to
them can be found in other parts of Europe (Coudart 1997; Pavli 2000, 188-190, Fig.
6.0.3.a).

Variety of orientation of houses from the N—S axis observed on examined sites is also
a wide-spread feature. The most common (observed in 95 houses is the NW-SE axes, with
various deviations to the north. Much less frequent (7 houses) is the NE-SW orientation.
The exact N-S orientation has been observed only twice.

For the analyzed sites applicable is a universal classification of LBK construction types
elaborated by P. J. R. Modderman (1986, 1988). As elsewhere in Europe we find here:
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) — tripartite long house, 2 — middle-size house with double partition, 3 — small house
without partition.

Although construction from the upper Vistula basin are compatible with basic types of
P. J. R. Modderman (1986, 1988), they reveal a certain differentiation of constructional
details. Classification of houses applied in this work is based on Modderman’s classifica-
tion. However, it does not include typology of the earliest (I) phase of LBK, as no construc-
tional remains from that time have been registered. In relation to the Music Note Phase
(I1) and the Zeliezovce Phase, all three basic Modderman'’s types are known from the up-
per Vistula basin (Fig. 6). They correspond only with type of houses recognized in Bylany
(Modderman 1986, Fig. 29).

Concluding, it can be said that the concept of house construction was in LBK constant,
despite a certain variability of constructional details (Fig. 7). The observed differences are
relatively minor, more of less the same on each site, and well within the scale of variability
in the whole extent of the culture in question. However, we cannot speak about uniformity
of all construction types due to observed tendencies typical to specific territories. Con-
structions from the upper Vistula basin are close to their counterparts from other areas of
the same eastern geo-cultural zone of LBK, i.e. Lesser Poland, Slovakia, Moravia, Silesia (?),
Kuyavia, and — to a certain degree — from the central zone (Bohemia). In relation to the
western zone and most of the central zone the differences are bigger.

On the research area traces of only 4 unquestionable (confirmed by excavations) open
camps have been registered. Interpretation of sites of this type is very difficult, due to their
low discoverability and chances of erroneous including into them other remains, e.g. de-
stroyed domestic sites or settlement points.

The analyzed open camps were located in river valleys — on low terraces, close to do-
mestic sites or in a distance of a few kilometers from them. They are distinctive by specific
utilization of space, different than spatial organization of domestic sites. Camps were com-
posed of e few (2—6) features grouped on a restricted area (25—90 sq. m). One of them was
a small structure (300-600 x 240-560 cm), partially interred, probably serving for do-
mestic purpose (dug-in dwelling or shack), of rectangular or oval outline, with flat bottom.
Post traces in these pits are probably remains of roof supports. Dwelling structures were
accompanied by a few (1—5) small utility features, usually hearths and storage pits. Strati-
graphic observations indicate that camps were used several times. Camp of a similar lay-
out, composed of a hut and utility pits, are known also from other regions of LBK milieu,
e. g. in the upper Odra basin (Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, 72).

Cave sites of LBK concentrate in the southeastern part of the Cracow-Czestochowa
Upland. They are located immediately above valley floors of rivers: Pradnik, Sanka, Koby-
lanka, Bolechdwka, and Kluczwoda. The biggest grouping of then is in the Pradnik valley,
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where LBK artifacts have been registered in 16 caves (Rook 1980). However, some of them
are single finds that testify only a brief presence of man in a cave. Only six cases can be
interpreted as places of a seasonal stay. In relation to four other caves (each of them yielded
3 potsherds) a character of human penetration is uncertain. Most abundant with artifacts
were caves: Wierzchowska Gorna, Maszycka, Gérna w Ogrojcu, W Okopach Wielka Dolna,
Ciemna-Oborzysko Wielkie, and Pod Stupami.

Spatial organization of camp sites is unknown. In most of caves where LBK materials
were found, no observations on distribution or stratigraphy of artifacts have been made
(Rook 1980). We can only assume that cave interiors and cave terraces were utilized mainly
for burning fires.

Apart from sites presented above, certain settlement points listed as site of uncertain
affiliation with LBK, might have served as camps. Especially, there are sites located in areas
abundant with flint deposits and in between zones of intensive settlement. They have been
distinguished by presence on the surface lithic artifacts featuring Early Neolithic charac-
teristics. Some of them may be related to the Lengyel or Malice culture, other possibly in-
dicate the presence of LBK camps located on routes between permanent sites and flint
deposits.

Despite a small number of camps examined by excavations it seems probable that in
the upper Vistula basin LBK sites of that type represent four categories. These categories
do not attempt to classify camps, due very few excavated sites. Instead, they indicate pos-
sible multifunction of camps and various circumstances accompanying their appearance:

1) camps set immediately before building a permanent site in placed never settled
before — to reconnaissance the area (Site 2 at Zagorze, Niepolomice commune, Czekaj-
Zastawny 2008, 79—-80);

2) camps set after the existing permanent site was moves to another place — to con-
tinue their economic activities (e.g. on new farming fields; Site 17-20 at Cracow-Nowa
Huta-Pleszow; Godlowska et al. 1987, 133-159);

3) independent camps existing in places where no permanent site existed either ear-
lier or later — utilized as permanent sites (farming fields or pasture grounds; Site 76 at
Cracow-Nowa Huta-Branice, Site 1 at Jurkowice, Opatow commune; Podkowinska 1959,
7-50);

4) independent camps located between permanent sites and flint deposits — related to
exploitation of stone raw material, and cave camps.

3. Chronology of LBK settlement in the upper Vistula basin

Pottery typical for specific LBK chronology-style phases are known from in the upper
Vistula basin from 86 sites (Czekaj-Zastawny 2008, fig. 68). On this basis it can be con-
cluded that in the area in question there are represented all stages of LBK development
recognized in Poland — from Phase la through younger part of Phase III-ZIIb.
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LBK sites of recognized relative chronology are distributed in southeastern Poland
rather evenly, with the exception less recognized areas. There are known 19 sites with ma-
terials of Phase I — Pre-Music Note (12 with pottery of the Gniechowice Style, 13 with
pottery of the Zofipole Style, and 6 with pottery of both styles). Phases II — Music Note and
III — Zeliezovce are represented on most of sites (60 and 53 sites respectively).

The earliest developing phase is least represented (19 sites). Settlement points from
Gniechowice and Zofipole stages of Phase I are distributed similarly. While they are known
from almost whole LBK milieu, majority of them concentrate in the western part of the
area of our interest. Materials from Phase [a reflect strong relations with west Slovak ter-
ritories. The beginning of the Linear Band Pottery culture in the upper Vistula valley cor-
responds with the Milanovce Phase in Slovakia (Paviik 2004, 78—80). Settlement linked
with its earliest stage was not intensive and can be interpreted as recognizing and tentative
settling new areas. Its distribution indicates that penetration was focused mainly on ter-
ritories of western Lesser Poland abundant wit deposits of siliceous raw material. Later on
it spread to the east and northeast. Therefore it can be presumed that the first developing
stage of LBK lasted there about 250—200 lat, i.e. ca. 5600—5400 BC.

On the territory of our interest most frequent is settlement from the Music Note (60
sites). In contrast to the previous phase, we find Music Note materials in every settlement
concentration in quantity corresponding a with settlement concentration in a given area.
Sites appear also on areas previously not settled by the Linear Band Pottery culture. In that
period LBK settlement in upper Vistula basin reached a maximal extent — Music Note
materials are known from settlement points of most extreme areas of LBK milieu. The
earliest dates for that phase are between 5390+90 BC and 5315+115 BC (Brzezie site17;
Table I), the earliest — ca. 5100-5000 BC (Table I). They indicate that the Classic Phase
lasted about 300—-350 years.

The next stage of LBK colonization in the upper Vistula basin is linked with the
Zeliezovce Phase. It is known from 53 sites. In contrast to the Music Note Phase that com-
prised the whole region in question, the settlement of the Zeliezovce Phase is zonal and its
settlement point do not extend beyond the San River. Most of discovered sites are dated to
the beginning of the Phase (ZI) and to its developed stage (ZIla). On 11 sites there were
discovered materials related the final stage of the Zeliezovce Phase, i.e. ZI1b. The youngest
dates of the phase in questions are abound 4700-4550 BC.

Number of Music Note and Zeliezovce sites indicates that after the most intensive LBK
settlement was during the Classic Phase and after that period it gradually diminished.
Sites from Sub-Phase ZIIb are less frequent than from early periods of LBK. Moreover,
they yielded only a few potsherds. Interesting is a certain increase of sites with long houses
during the Zeliezovce Phase. It suggests that small settlement points were being gradually
replaced by bigger domestic sites.

As so-far no materials related to Sub-Phase ZIII and to the Proto-Lengyel horizon (inter-
mediate between LBK and the Lengyel culture in the Carpathian Basin) have been discovered.
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Table |. Radiocarbon dates from sites in the upper Vistula river basin
Tabela |. Zestawienie dat radioweglowych dla stanowisk z obszaru dorzecza gérnej Wisty
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KRAKOW OLSZANICA 4
(after/wg Milisauskas 1986)

LABORATORY DATE $ f‘lLl'lsn"‘R L SAMPLE
LABORATORIUM DATA > WATE POCHODZENIE
(after/'wg Ramsey 2005)
feature 12-69-D1
M- + 22 5850-5 > ”
M-2314 6700 + 220 BP 5850-5460 BC (66,1%) ob.12-69-D1
> feature 2-67-B1
iIN-5 + 75 BP 5 2%
GrN-5384 6430 = 75 BF 5480-5340 BC (68,2%) ob. 2-67-B1
< feature 1-67-B1 and 6-67-B1
M-2 + 565 2%
M-2011 6300 = 400 BP 5650-4750 BC (68,2%) ob. 1-67-B1 i 6-67-B1
- feature 1-68-B1
M-2165 2 5320-48’ > 2%
M-216¢ 6150+ 210 BP 320-4830 BC (68,2%) ob. 1-68-B1
= feature 10a-68-B1
(2 $+3 5 " (68.2%
GX-2639 6095 = 350 BP 5400-4600 BC (68,2%) ob. 103-68-B1
feature 1-67-B1
& 2l el 5§95 . X 29/
M-1986 6020 + 220 BP 5250-4650 BC (68,2%) ob. 1-67-B1
< " feature 57-68-B1
X-261 g 53 S * (68,2%
GX-2638 6000 + 340 BP 5300-4500 BC (68,2%) ob. $7-68-B1
feature 1-69-D1
1.232 + * (68 .2%
M-2320 5800 + 210 BP 4950-4400 BC (68,2%) ob. 1-69-D1
o 3 feature 21-71-C1
2 2§ 4 2 42 5 S 20,
GX-2640 5025 + 260 BP 4250-3500 BC (68,2%) ob. 21-71-C1
KRAKOW PLESZOW 17
(after/wg Godlowska et all 1987)
PALYNOLOGICAL LBK CHRONOL. 3 :
SETTLEMENT PHASE PHASES DATE D
PALINOLOGICZNA FAZY CHRONOL. DATA (nlicr/\\" Ramsey 2005)
FAZA OSADNICZA KCWR sne o
5905 + 40 BP 4830-4810 BC (6,8%)
Zeliezovee 4800-4720 BC (61,4%)

zeliczowska

5910 = 40 BP

4830-4720 BC (68.2%)

5985 + 50 BP 4940-4800 BC (68,2%)
(earlier than) (earlier than)
Music Note (starsza od) (starsza od)
| ; 6075 = 40 BP 5050-4930 BC (68,2%)
et 6255 + 40 BP 5300-5210 BC (68,2%)
6050 + 40 BP 5010-4890 BC (63,4%)

http://rcin.org.pl
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Table | cd. Radiocarbon dates from sites in the upper Vistula river basin
Tabela | cont. Zestawienie dat radioweglowych dla stanowisk z obszaru dorzecza gornej Wisty

BRZEZIE 17, KLAJ COMMUNITY
BRZEZIE 17, GM. KLAJ

CALIBRATION

LABORATORY DATE 2 SAMPLE
LABORATORIUM DATA KALIBRACIA POCHODZENIE
(after/wg Ramsey 2005)
Ki-9343 6230+ 100 BP 5310-5050 BC (68,2%) feature 90/B
l AL, - ob. 90/B
Ki-9344 6155 + 100 BP 5220-4960 BC (68.2%) fasre L3
ob. 1/B3
Ki-9345 6410+ 100 BP 5480-5300 BC (68,2% ‘cg‘;”f :
5470-5400 BC (12,6%) feature |
Ki-9346 6230:£ 100 BP 5390-5210 BC (55.6%) ob. 1
5300-5240 BC (16,1%) B
Ki-11286 6215 + 80 BP $230-5190 BC (11,7%) f‘“‘:":;,jﬁ.(
5180-5060 BC (40.4%) ik
T RTYTT
Ki-11287 6180 + 80 BP $230-5010 BC (68,2%) s el
ob. 238/
: - o feature 317/B
Ki-11288 6130 + 80 BP $210-4980 BC (68,2%) bt
< feature 499/B
112 o y
Ki-11289 5830 + 80 BP 47904590 BC (68.2%) & 48
N feature 1S8/B
i 119 5 + 29
Ki-11290 5780 + 70 BP 4710-4540 BC (68,2%) ob. 158/B
. feature 238/C
2 i 2 B Ve
Ki-11291 6140 + 80 BP 5210-4990 BC (68.2%) T
Ki-11292 5840 + 70 BP 4790-4610 BC (68,2%) feature 317/B
: > ob.317/B
238/
Ki-11293 5720 £ 80 BP 4690-4480 BC (66.7%) festuge 230D
ob. 238/B
. : feature 216/B
112 5 55 2%
Ki-11295 5640 + 80 BP 4550-4360 BC (68,2%) g fe
] feature 377/A
-112 - ;
Ki-11296 6190 £ 70 BP $230-5040 BC (66.9%) i
. 4590-4440 BC (53.3%) feature 238/C
112 5
Ki-11297 3660 + 80 BP 4430-4370 BC (14.9%) ob. 238/C
. 5320-5200 BC (44,5%) feature 317/B
> 2 .
11208 G &0 85 5170-5070 BC (23,7%) ob.317/B

http://rcin.org.pl
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Table | cd. Radiocarbon dates from sites in the upper Vistula river basin
Tabela | cont. Zestawienie dat radioweglowych dla stanowisk z obszaru dorzecza gérnej Wisty

ZWIECZYCA 3, BOGUCHWALA COMMUNITY
ZWIECZYCA 3, GM. BOGUCHWALA

(after /'wg Debiee, Dzbynski 2007)

= CALIBRATION :

LABORATORY DATI KALIBRACJA SAMPLI
LABORATORIUM DATA = POCHODZENIE
(wg/after Ramsey 2005)

5310-5200 BC (60,2%) .

I - 164 6240+40 BP 5150-5120 BC (4,1%) ,“‘;Hk. S
b. 36
5100-5080 BC (3.9%) N :

P 6477 6170240 BP 5180-5060 BC (62.0%) I‘"‘:‘”‘: 30
ob 36

Poz - 16478 6960+ 60 BP 5900-5750 BC (68.2%) AEVRe 52
ob. 85

Poz - 16479 6070= 40 BP 5050-4930 BC (67.3%) feature 116
ob. 116

On the entire research area the widest chronological span can be observed on settle-
ment sites dated from la to ZI1b. Examples of settlements from various stages of LBK are
also visible on sites of other types, i.e. seasonal camps and settlement traces. Among open
camps there are single sites dated to conse cutives chronological phases of LBK, i.e. to the
Pre-Music Note, Music Note, and Zeliezovce, and one dated to the turn of the Music Note
and Zeliezovce Phases. Occupation of caves is also a feature of the whole development of
the culture in question, starting from its earliest stage (I). Pottery of the Gniechowice Style
has been found in two caves — that of the Music Note Phase also in two caves, while pot-
sherds from the Zeliezovce Phase are known from five caves. There are also a few finds of
pottery with characteristic ornamentation in context of settlement traces — single frag-
ments dated from the Pre-Music Note and Music Note Phases, and two fragments from the
Zeliezovce Phase.

4. LBK settlement in the upper Vistula basin
and other settlement centers

Our studies clearly indicate that — on the background of major LBK regions in the
western part of its extent, e.g. in the lower basin of Rhine (Liining 1982, 2000) and the
upper basin of Danube (Reinecke 1982), its settlement on upper Vistula is not less inten-
sive — in the scope of density of sites, their character, function, layouts, and chronological
span. The only observed difference is lack (as so-far) separate burial grounds accompanying
big domestic sites.
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Fig. 8. Valley of the Merzbach River. Concentration of LBK settlements with long post houses (drawn
). Ozog after Liining 1982)
Ryc. 8. Dolina rzeki Merzbach. Skupisko osad KCWR z zabudowa w postaci diugich doméw stupowych
(rys. J. Ozog na podstawie Liining 1982)

Excavations of last forty years, especially on the Cracow section of Freeway A4 under
construction, revealed the presence several settlement microregions with domestic sites
with houses of the post construction. At present we can name a few dozens such sites, the
most important being: Krakoéw-Olszanica Site 4, Krakéw-Nowa Huta-Mogila Site 62,
Krakow-Gorka Narodowa Site 9, Loniowa Site 18, Gwozdziec Site 2, Brzezie Sites 17 and
40, Szaréw Site 9, Targowisko Sites 11, 12/13, 14, 16, Zagorze Site 2, and also Kormanice
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Sites | and 2, Lancut Site 3, Olchowa Site 20, Rzeszow Staromieécie Site 3, Rzeszow Piastow
Site 16, Rzeszow WSK Site 34, and Albigowa Site 38. In the regional scale one of the most
important results of this research is confirming basin the presence in the right-hand upper
Vistula basin the developed settlement of the Linear Band Pottery culture, comparable
with that recognized on the left bank of the river.

The already mentioned concentration of settlement points near Brzezie, Targowisko,
and Zagorze is comparable with the concentration in the valley of the Merzbach River
(sites: (Langweiler 2, 3, 8, 9, 16, and Niedermerz 4) on loess areas of the lower Rhine basin
(Liining 1982, 15). It was composed of domestic areas of various sizes with post houses
(Fig. 8). Sites on the right bank of the Vistula River are grouped between Zakrzowiec and
Targowisko (valley of the Tusznica, tributary to Raba) in a distinctive microregional con-
centration of sites of various sizes (Fig. 9). However, it is much bigger — the Merzbach
microregion is only 2.5 km long, while the Tusznica microregion extents up to 9 km. It
determines not only the amount of settlement points, but also distances between sites.
The latter concentration is composed of 12 domestic sites separated one from another by
a distance of 200-1800 m, while the concentration on the Merzbach River includes 7 such
sites spread by 100 to 300 m. Specific for the Merzbach region is the presence of fortified
places and separate burial grounds, unknown on the right bank of the Vistula River. From
the latter area we have only individual feature that can be tentatively interpreted as burials.

Site 17 at Brzezie yielded an exceptional construction — a palisade fragment. It was
discovered near the site limits — remains of houses do not extend beyond that line (Fig. 5).
We are not sure if it was originally built in specific places only or rather encircled the whole
site. Also the function of the palisade remains not obvious, as it the first construction of
that type discovered on Polish territories. Moreover, it has not many analogies in LBK
milieu outside of Poland. Examples of encircling sites by palisades of moats can be found
in Lower Austria — Asparn/Schletz (Lenneis 2001, 105), in Belgium — Darion (Keeley,
Cahen 1989, 157-176), in Baden-Wirtemberg — Vaihingen an der Enz (Krause 1999). It
has been assumed that fortifications built within sites or in their vicinity ate typical for
northwestern zones of LBK. While elements described as defenses (Kruk, Milisauskas
1999, 39) are being interpreted as refuges, functions of palisades or moats around sites are
unclear. These constructions were not very solid (e.g. single-line palisade of wide-spaced
posts). They might have served as enclosures to separate domestic animals (inside) from
wild animals (outside), or perhaps they protected fields close to houses from animals
(Modderman 1988, 102—103).

The other elements and the building system of permanent settlement sites recognized
in the upper Vistula basin are the same as elsewhere in LBK. Typical is a general orienta-
tion of households (N-S with various deviation to NW—SE) and layouts of houses main-
taining appropriate spacing (radius of about 25 around houses) necessary for household
activities. As a rule domestic sites were long uses. It is reflected by several (dozen or so)
building phases and significant “shifting” of built-us areas with the site (cf. in Bohemia —
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Fig. 9. Valley of the Tusznica River. Concentration of LBK settlements with long post houses (sites on
Freeway A4 under construction, research 2000-2004). Drawn by A. Zastawny
Ryc. 9. Dolina rzeki Tusznicy. Skupisko osad KCWR z zabudowa w postaci diugich domoéw stupowych
(stanowiska na trasie planowanej autostrady A4, badania 2000-2004). Rys. A. Zastawny

Bylany (Pavlti 2000, 28), in Poland — Olszanica (Milisauskas 1986, 67—-82), Brzezie (Czekaj-
Zastawny 2008, 73—74), in Germany — sites in the Merzbach River valley (Liining 1982, 15),
in Austria — Neckenmarkt, Strogen (Lenneis 2001, 111-112). Similar are also types and func-
tions of utility features within individual households and those commonly used by inhabitants
of the site. Wells, known from several LBK sites (e.g. from Rhineland — Erkelenz-Kuckhoven,
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and Austria — Asparn (Kruk, Milisauskas 1999, 27) have not been so-far discovered in the
upper Vistula basin.

Typology of post houses elaborated by P. J. R. Modderman (1986, 1988) is also appli-
cable to the area of our interest, with only minor corrections related to specific local condi-
tions. Typical are layouts of houses close to rectangular — pseudo-rectangular or slightly
trapezoid. Analogical diversification in the whole LBK milieu has been observed by A. Cou-
dart (1997) Only one examined house (on Site 17 at Brzezie) is not compatible with building
rules of the Linear Band Pottery culture. In this case we have vestiges of the construction
composed of only three rows of posts. The house from Brzezie 17 has no analogies in whole
LBK.

No LBK house dated to Phase I has been discovered in the upper Vistula basin. An at-
tempt to reconstruct such a house was undertaken on Site Stary Zamek in Silesia on the
basis of near-house constructional pits (Kulezycka-Leciejewiczowa 1988, Fig. 6). It was the
so-called house with penthouses, close to Type 1 of Phase I of Modderman according to the
Bylany typology (Modderman 1986, Fig. 29) and to Type Ib of the same author according
to Dutch typology (Modderman 1986, Fig. 28). House from the Site Stary Zamek was
a typical 5-row structure, but had also additional rows of outer posts (one on the N side
and one on the 8§ side) set in narrow holes along the walls. These posts supported pent-
houses. It cannot be determined if the house belonged to variant of the “Y” construction,
recognized as typical for that period in the western part of the LBK extent (Modderman
1988, 98).

Constructions from younger phases (Music Note and Zeliezovce) in the upper Vistula
basin correspond with Modderman'’s classification. We have here all three types of houses —
long, medium, and small. However, detailed analyses indicate that they are compatible
only with the classification elaborated for Bylany (Modderman 1986, Fig. 29). On sites
from the Music Note Phase no house with foundation groove in the northern part has been
discovered. This feature is typical for the western extent of LBK (typology for Holland;
Modderman 1986, Fig. 28). Only few examples of such houses are known from the
Zeliezovce Phase. Construction with encircling groove (Type 1a; Moderman 1988), ap-
pearing in Holland in earlier and younger phases, have not been registered on the area of
our research.

It should be noticed that types of houses in the upper Vistula basin do not differ from
analogues construction from other parts of Poland, i.e. Kuyavia and Lower Silesia (Czer-
niak 1994; Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, 1997; Zych 2002; Pyzel 2006).

As elsewhere, LBK settlement points in the upper Vistula basin are grouped on loess
soils, the most fertile in a give region. This tendency has been confirmed on almost all well
examined areas of LBK extent. Analyses of that kind have been done for territories of
Austria (77.97% of LBK sites are on loess soils; Lenneis 2001) and southwestern Germany
(85-100%; Sielmann 1971). Similar is the situation in the upper Odra basin, where sites
locate mainly on brown and dusty soils developed on loess and loess-like sediments
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(Kulezycka-Leciejewiczowa 1993, Table 4), and in the European Lowland (on black, gray,
and brown soils; Kruk, Milisauskas 1999, 25, Pyzel 2006). Also in other European regions
we found a specific relations between site location and soils (upper Elbe — ca. 50% sites on
loess soils, middle Elbe — ca. 90%, Sollau — ca. 70%, Men, Rhine — ca. 90%, upper
Danube — ca. 95%, middle Danube — ca. 70%; Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, Fig. 10).
Utilization of best soils has been observed also in northwestern Poland (Wislanski 1969,
56-94), where LBK sites are mainly on black soils, brown soils, and podsols developed on
dusty sediments of alluvial origin. On areas with prevailing sandy soils settlement points
are registered only sporadically and always close to minor more fertile patches (fen soils,
dehydrated soils, etc.; WiSlanski 1969, 63—64, Table III).

Selection of convenient topographic location for settlement also followed similar crite-
ria. Sites were located almost exclusively in river valley, most often low — on low terraces
and on valley borders, where multi-specious deciduous forests prevailed. Preferred were
places with easy access to water, in a distance no bigger than 500 m from the river. Confir-
mation of such preferences can be found in many areas occupied by LBK (Sielman 1971,
Howel 1983, Rulf 1983, Liining, Stehli 1989), even on the European Lowland, where topo-
graphic forms are less developed than on uplands. For example, in northwestern Poland
LBK sites are usually located in lower parts of low terraces of bigger river valleys (53.33%),
then on elevated places over bogs and streams without developed valleys (33.33%). Much
more settlement points (11.66%) can be found on edges of bigger valleys and high lake
shores. Exceptional (1.66%) is location on inclinations and edges of small valley and lake
shores (Wislanski 1969, Table II).

As a conclusion of the discussion on settlement preference of LBK people we can re-
voke the statement of A. Kulczycka-Leciejewiczowa (1993) thal the most convenient for
Early Neolithic settlers were areas of natural environment with multi-specious deciduous
forests (with oak and linden). Such a habitat reflected environmental conditions that “re-
vealed its value for settlement purpose” (Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, 49).

IV. FINAL REMARKS

Until now the knowledge of “our” material outside Poland was negligible, and LBK
settlement in the southeastern part of the country was viewed as peripheral and deprived
of many elements recognized as typical in other parts of Europe. The work proves that the
settlement region in the upper Vistula basin — in the scope of density and diversity of the
settlement, its function, building constructions, and chronological extent — does not falls
behind other centers of the culture in question.

Analyzed carried out within our research allowed to draw a new picture of the settlement
of the Linear Band Pottery culture in the upper Vistula basin. Two elements of this picture
are especially important. The first on is related to the increasing number of domestic sites
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with long post houses. Our evidences suggest that such constructions might have been
present on each permanently settled LBK site, and that their small (so-far) number is rather
resulted from the state of the research. The second important conclusion is related to the
distribution of LBK sites. Collected evidences revealed the presence of the concentrated
settlement in areas so-far considered to be deprived of LBK traces, and — within already
known groups — settlement more intensive than expected.

Translated by Jerzy Kopacz

References

Bogucki P. 2003. Poczatki rolnictwa w Eurazji. In Bogucki P. and Bahn G. (eds.), Atlas archeologii
Swiata. Warszawa, 58-59.

Childe G.V. 1929. The Danube in prehistory. Oxford.

Coudart A. 1998. Architecture et société néolithique (= Documents D Archéologie Frangaise 67).
Paris.

Czerniak L. 1994. Wezesny i $rodkowy okres neolitu na Kujawach. 5400-3650 p.n.e. Poznar.

Czekaj-Zastawny A. 2000. Kultura ceramiki wstggowej rytej w zachodniej czesci Malopolski — mate-
rialy do badan nad geografia osadnictwa. Sprawozdania Archeologiczne 52, 49-95.

Czekaj-Zastawny A. 2001. Kultura ceramiki wstegowej rytej na prawobrzezu Wisly — materialy do
badan nad geografia osadnictwa. Sprawozdania Archeologiczne 53, 9-34

Czekaj-Zastawny A. 2008. Osadnictwo spolecznosei kultury ceramiki wstegowej rytej w dorzeczu
gornej Wisly. Krakow.

Czerniak L., Golanski A., J6zwiak B., Kadr: w S., Rozen J. and Rzepecki S. 2006. Sprawozdanie z ar-
cheologicznych badan wykopaliskowych przeprowadzonych w latach 2003-2004 na stanowi-
skach 3, 12—151 34 w Targowisku, gm. Klaj, woj. Matopolskie. In Bukowski Z. and Gierlach M.
(eds.), Raport 2003—2004. Wstgpne wyniki konserwatorskich badari archeologicznych
w strefie budowy autostrad w Polsce za lata 2003-2004 = Zeszyty Osrodka Ochrony Dzie-
dzictwa Archeologicznego (d. Zeszyty ORBA). Seria B: Materialy Archeologiczne). Warszawa,
541-554

Godlowska M. 1991. Osada kultury ceramiki wstegowej rytej w Krakowie — Nowej Hucie na stan. 62
(Mogita). Cz¢$¢ I — materialy. Materialy Archeologiczne Nowej Huty 14, 768

Godlowska M.1992. Osada kultury ceramiki wstegowej rytej w Krakowie — Nowej Hucie na stan. 62
(Mogita). Czeéc IT — Analiza materialéw. Materialy Archeologiczne Nowej Huty 15, 7-52.

Godtowska M., Kozlowski J.K., Starkel L. and Wasylikowa K. 1987. Neolithic settlement at Pleszéw
and changes in the natural environment in the Vistula valley. Przeglgd Archeologiczny 34,
133-159

Felczak O. 1997. Brody Pomorskie, st. 20, gm. Gniew, woj. gdanskie, AZP 22—45/52. Informator Ar-
cheologiczny. Badania rok 1992. Warszawa, 8.



54 Agnieszka Czekaj-Zastawny

Howell J.M. 1983. Settlement and Economy in Neolithic Nortern France (= British Archaeological
Report. International Series 157). Oxford.

Kaczanowska M. 1990. Uwagi o wczesnej fazie kultury lendzielskiej w Malopolsce. Acta Archaeologica
Carpathica 29, 71-97

Kadrow S. 1990. Osada neolityczna na stan. nr 16 w Rzeszowie na Osiedlu Piastow. Sprawozdania
Archeologiczne 41, 9—76;

Kadrow S. and Zako$cielna A. 2000. Evolution of Danubian cultures in Malopolska and Western
Ukraine. Baltic-Pontic Studies 9, 187-255.

Kamieniska J. and Kozlowski J.K. 1990. Entwicklung und Gliederung der Lengyel- und Polgar-
Kulturgruppen in Polen (= Zeszyty Naukowe UJ, Prace Archeologiczne 46). Warszawa—
Krakow.

Keeley L.H and Cahen D. 1989. Early neolithic forts and villages in NE Belgium: A preliminary report.
Journal of Field Archaeology 16, 157-176.

Kozlowski J.K. 1998. Neolityzacja Europy: pojawienie sie rolnictwa i hodowli. In Kozlowski J.K. and
Kaczanowski P. (eds.), Wielka Historia Polski 1. Najdawniejsze dzieje ziem polskich (do VIL w.).
Krakéw, 99-114;

Kozlowski J.K. 2004. Problem kontynuacji rozwoju pomiedzy wezesnym i Srodkowym neolitem oraz
genezy ,cyklu lendzielsko-polgarskiego” w basenie gornej Wisly. Materialy Archeologiczne
Nowej Huty 24, 11-18.

Krause R. 1999. An enclosed Bandkeramik village and cemetery from the 6th millennium BC near
Vaihingen/Enz. http.//helena.s.bawue.de/~wmwerner/grabung/vaihgg_e.html

Kruk J. 1973. Studia osadnicze nad neolitem wyzyn lessowych. Wroclaw.

Kruk J. 1980. Gospodarka w Polsce potudniowo-wschodniej w V-III tysigcleciu p.n.e. Wroclaw.

Kruk J. and Milisauskas S. 1999. Rozkwit i upadek spoleczeristw rolniczych neolitu. Krakéw.

Kukulka A. 2001. Wezesnoneolityczna osada w Gwozdzcu, gm. Zakliczyn, stan. 2 na Pogorzu Wisnic-
kim. In Gancarski J. (ed.), Neolit i poczqtki brqzu w Karpatach polskich. Krosno, 11-40.

Kulezycka-Leciejewiczowa A. 1964. Uwagi o chronologii kultury starszej ceramiki wstegowej w gor-
nym dorzeczu Wisly. In Nosek S. (ed.), Studia i materiaty do badari nad neolitem Matopol-
ski. Wroctaw, 47-67.

Kulezycka-Leciejewiczowa A. 1973. Wezesnoneolityczne osadnictwo w dorzeczu Raby. In Nosek S. (ed.),
Z badart nad neolitem i wezesng epokq brgzu w Malopolsce, 19—64

Kulczycka-Leciejewiczowa A. 1979. Pierwsze spoleczefistwa rolnicze na ziemiach polskich. Kultury
kregu naddunajskiego. In Hensel W. (ed.), Prahistoria ziem polskich 2. Neolit. Wroclaw,
19—164.

Kulczycka-Leciejewiczowa A. 1983. O zofipolskim stylu ceramiki wstegowej rytej w Polsce. Archeolo-
gia Polski 28(1), 67—97.

Kulczycka-Leciejewiczowa A. 1988. Erste Gemeinschaften der Linienbandkeramikkultur auf polni-
schem Boden. Zeitschift fiir Archdologie 23, 137-182

Kulczycka-Leciejewiczowa A. 1993. Osadnictwo neolityczne w Polsce poludniowo-zachodniej.

Wroclaw.



Linear Band Pottery Culture in the Upper Vistula River Basin 55

Kulczycka-Leciejewiczowa A. 2002. Some remarks on the Stroke-Ornamented Pottery Ware culture
in Poland. Archeologické rozhledy 54, 179-190.

Larina O.W. 1999. Kul'tura Linejno-lentoénoj keramiki Pruto-Dnestrovskogo Regiona. Stratum Plus 2,
10-140.

Lenneis E. 2001. The beginning of the Neolithic in Austria — a report recent and current investiga-
tions. Documenta Praehistorica 28, 99-116.

Liining J. 1982. Research into the Bandkeramik settlement of the Aldenhovener Platte in the Rhine-
land. Analecta Praehistorica Leidensia 15, ?—?

Liining J. 2000. Steinzeitliche Bauern in Deutschland. Die Landwirschaft im Neolithicum (= UPA, B,
58).

Liining J. and Stehli P. 1989. Die Bandkeramik in Mitteleuropa: von der Natur- zur Kulturlandschaft.
In Liining J. (ed.), Siedlungen der Steinzeit. Heidelberg, 110-120.

Milisauskas S. 1986. Archeological investigations on the Linear Band Culture Village of Olszanica.
Wroclaw.

Modderman P.J.R. 1986. On the typology of the houseplans and their European setting. In Pavlii 1.,
RulfJ., Zapotocka M. and coll. Theses on the Neolithic site of Bylany. Pamatky Archeologické
77, 288-412.

Modderman P.J.R. 1988. The Linear Band Pottery Culture: Diversity in Uniformity. Berichten van de
Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemonderzoek 38, 63-139.

Neustupny E. 1956. K relativni chronologii volutové keramiky. Archeologické rozhledy 8(3), 386—
406.

Pavlii I. 2000. Life on a Neolithic Site. Praha.

Pavlii I., Rulf J., Zapotocka M. 1986. Theses on the Neolithic site of Bylany. Pamdtky Archeologické
77, 288—412.

Paviik J. 1969. Chronologie der Zeliezovce-Gruppe. Slovenskd archeolégia 17, 269—367.

Paviik J. 1980. Altere Linear Bandkeramik in der Slowakei. Slovenskd archeolégia 28, 7-90.

Paviik J. 2004. Early Linear Band Pottery Culture in Slovakia and the Neolithisation of Central Eu-
rope. In Lukes A. and Zvelebil M. (eds.), LBK Dialogues. Studies in the formation of the Linear
Band Pottery Culture (= British Archaeological Report, International Series 1304). Oxford,
71-82.

Podkowiniska Z. 1959. Osada neolityczna kultury starszej ceramiki wstegowej (rytej) w Jurkowicach,
pow. Opatowski. Archeologia Polski 3, 7-50.

Pyzel J. 2006. Spolecznosci kultury ceramiki wstegowej rytej na Kujawach (unpublished doctor
thesis in Archive of Institute of Archaeology and Ethnology, Polish Academy of Sciences).
Warszawa.

Reinecke K. 1982. Linear Bandbandkeramische Siedlungen in Niederbayern. In Pavik J. (ed.), Sied-
lungen der Kultur mit Linear Bandkeramik in Europa. Internationales Kolloquium Nové
Vozokany 17.—20. November 1981, Nitra). Nitra, 239-246.

Rook E. 1980. Osadnictwo neolityczne w jaskiniach Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Materiaty
Archeologiczne 20, 5-130.



56 Agnieszka Czekaj-Zastawny

Rulf J. 1983. Pfirodni prostfedi a kultury ¢eského neolitu a eneolitu. Pamdtky Archeologické 74,
35-95

Sielmann B. 1971. Der Einfluss der Umwelt auf die neolithische Besiedlung Siidwestdeutschlands un-
ter besonderer Beriicksichtigung der Verhiltnisse am nordlichen Oberrhein. Acta Praehisto-
rica at Archaeologica 2, 65-197.

Soudsky B. 1954. K metohodice tfidéni volutové keramiky. Pamdtky Archeologické 45, 75-105.

Szeliga M. 2007. Der Zufluss und die Bedeutung des Karpatenobsidians In der Rohstoffwirtschaft der
postlinearen Donaugemeinschaften auf den polnischen Gebieten. In J.K. Kozlowski and
P. Raczky (eds.), The Lengyel, Polgar and related cultures in the Middle/Late Neolithic in
Central Europe. Krakéw, 295—-307.

Wislanski T. 1969. Podstawy gospodarcze plemion neolitycznych w Polsce p6inocno-zachodniej.
Wroclaw.

Zych R. 2002. Wielkie domostwa i grobowce typu kujawskiego w kulturze symbolicznej neolitu na

ziemiach polskich. Rzeszow.

Agnieszka Czekaj-Zastawny (Krakéw)

KULTURA CERAMIKI WSTEGOWE] RYTE)
W DORZECZU GORNEJ WISLY

|. WPROWADZENIE

W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat prowadzono studia nad réznymi aspektami pro-
blematyki zwigzanej z kultura ceramiki wstegowej rytej. Badania te maja dluga historie
zwlaszcza na terenie Polski poludniowo-wschodniej. Koncentrowaly sie one przede wszyst-
kim na lessowych obszarach zachodniej cze$ci Wyzyny Malopolskiej, a ich wyniki stanowig
do dzisiaj podstawe wiedzy na temat najstarszych spolecznosci rolniczych na ziemiach pol-
skich. Pozostale tereny Malopolski przez dlugi czas nalezaly do slabiej rozpoznanych. Zde-
cydowang zmiane tej sytuacji przyniosly ostatnie lata.

Baza zrodlowa do poznania kultury ceramiki wstegowej rytejjest dzisiaj bardzo obszer-
na. Obecnie — w okresie prowadzenia intensywnych prac, zwigzanych m.in. z badaniami
ratowniczymi na terenach réznorodnych inwestycji budowlanych — nastapil niewspot-
miernie duzy w stosunku do poprzednich dziesiecioleci przyrost danych. Dotyczy to szcze-
goblnie mlodszej epoki kamienia. Do wzbogacenia tego stanu przyczynila sie jednak przede
wszystkim akcja Archeologicznego Zdjecia Polski. Do dzi§ regularnymi poszukiwaniami
objete zostalo ponad 90% powierzchni Polski. W poréwnaniu do stanu badan zlat 80. XX w.,
nastapil niemal o§miokrotny wzrost liczby znanych stanowisk kultury ceramiki wstggowej
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rytej. Przykladowo w dorzeczu Raby, gdzie jest ona aktualnie reprezentowana przez kilka-
dziesiat osiedli, w latach 70. notowano tylko niewielkie skupisko zlozone z 5 punktéw
osadniczych (Kulczycka-Leciejewiczowa 1973, 21; ryc. 1). W latach 80. z calego obszaru
Polski poludniowo-wschodniej znanych bylo zaledwie 115 punktéw (Kruk 1980, mapa 1)
— obecnie jest ich 769. Zrédla reprezentuja trzy kategorie. Najliczniejsze sa dane z AZP.
Druga grupe stanowig dane z dawnych badan wykopaliskowych. Trzecia kategoria, to Zro-
dla pochodzace z najnowszych, niepublikowanych jeszcze stanowisk badanych wykopali-
skowo. S3 to gléwnie stanowiska polozone na trasie planowanej autostrady A—4 Krakow-
Tarnéw, objete szerokoprzestrzennymi pracami ratowniczymi. Wszystkie zebrane dane
tworzg nowy obraz osadnictwa kultury ceramiki wstegowej rytej w dorzeczu gérnej Wisly.
Sklada sie na to m.in. pojawienie sie zupelnie nowych skupisk na ,,pustych” dotad terenach
oraz zageszczenie i rozrost terytorialny znanych wezeéniej zgrupowan (Czekaj-Zastawny
2008). Reprezentowane sa wszystkie jej etapy charakterystyczne dla terenéw Polski. W chro-
nologii wzglednej okres ten obejmuje stopnie rozwojowe od przednutowej fazy [a (gnie-
chowickiej) po mtodszy odcinek fazy 111 — zeliezowskiej (ZI1b). Poczatek kultury ceramiki
wstegowej rytej w dorzeczu gornej Wisly przypada wiec na okres odpowiadajacy fazie Bitia
na Slowacji oraz etapowi A kultury Vincéa (Pavik 1980). Z powodu niewielkiej liczby dato-
wan radioweglowych rozwdj kultury ceramiki wstegowej rytej w chronologii bezwzglednej
mozna zamknaé jedynie w ogolnych ramach, tj. 5600-4900 BC.

Cze$¢ bazy irodlowej do niniejszych badan publikowana byla w kolejnych tomach
Sprawozdan Archeologicznych (Czekaj-Zastawny 2000, 2001).

[l KULTURA CERAMIKI WSTEGOWE] RYTE]
W POLSCE POEUDNIOWO-WSCHODNIE]

Kultura ceramiki wstegowej rytej, zaliczana przez G. Childe"a do okresu Danubian Ia
(Childe 1929, 36—47), jest najstarsza na terenie Polski potudniowo-wschodniej neolityczna
jednostka o genezie potudniowej. W my$l podziatu na strefy geograficzno-kulturowe oma-
wiane tereny zalicza sie do strefy wschodniej zasiegu KCWR (Coudart 1998).

Na tereny Polski KCWR dotarla juz w pierwszej fazie ekspansji i objela obszar od do-
rzecza gornej Odry po Wyzyne Zachodniowolyfiska, a na polnocy — Kujawy i Ziemie Chel-
minska (ryc. 1). Uwaza sie, ze grupy ludnosci omawianej kultury docieraly z obszaru Czech
i Moraw dwiema drogami: przez Brame Morawska i Kotline Klodzkg (Kozlowski 1998).
Pojawiajg sie takze stopniowo dowody potwierdzajace przekroczenie Karpat i przemieszcza-
nie sie grup ludnosci przeleczami gorskimi. Wskazuja na to niedawne odkrycia w Gwozdzcu
na Pogérzu Wisnickim, gdzie natrafiono na osade z wezesnej fazy rozwojowej KCWR. Wy-
stapily tu ponadto widoczne w ceramice elementy pochodzace ze srodowiska kultury al-
foldzkiej (Kukutka 2001, 11-40). Odkryta osada nie jest odosobniona — punkty KCWR
tworza w tym rejonie skupisko skladajace sie z kilku osad.
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Podstawe chronologii KCWR dla terenéw Polski potudniowo-wschodniej stanowig sys-
temy wypracowane dla terenéw Czech i poludniowo-zachodniej Slowacji przez B. Soud-
skyego (1954) i E. Neustupnego (1956). Na tych schematach opieraly si¢ dalsze prace
dotyczace wewnetrznej klasyfikacji KCWR. Aktualna periodyzacja wewnetrzna oparta na
wyznacznikach stylistycznych ornamentu (w mniejszym stopniu na formach naczyn) oraz
synchronizacji z terenami poludniowo-zachodniej Slowacji, ksztaltujacymi stylistyczny
rozwdj KCWR na terenach Polski poludniowo-wschodniej, prezentuje sie nastepujgco (ryc.
2): w obrebie najstarszej fazy, tzw. przednutowej, odpowiadajacej zespolom fazy Flomborn
w Nadrenii, fazie ,a¢kowej” w Czechach i na Morawach i horyzontowi Binia w poludniowo-
zachodniej Slowacji (Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, 51; Paviik 1980, 77-85), wydziela
sie podfaze [a — gniechowicka i Ib — zofipolska (Kulczycka-Leciejewiczowa 1964 50-67;
1979, 48-51; 1983, 94). Wedlug najnowszej hipotezy J. Pawviika, przednutowe zespoly fazy
Ia nalezy wiaza¢ raczej z horyzontem Milanovce (Paviik 2004, 78—-80). Jest to zwigzane
z wystepujacym w fazie la ornamentem typu barbotino oraz zdobieniem w formie rzedu
dotkéw palcowych ponizej brzegu naczynia, typowym dla fazy Milanovce (Paviik 2004,
78). Faze II (§srodkowg) — nutowa — dzieli si¢ na trzy podfazy zgodne z rytmem rozwojo-
wym KCWR na terenie poludniowo-zachodniej Stowacji: NI — wezesna, NI — klasyczna,
NIII — p6zna (Kadrow 1990, 60—70) lub na nutowa podfaze starsza i mlodsza (Godlowska
1991, 10). Analogicznie do zespoldow z poludniowo-zachodniej Slowacji (Pavuk 1969, 279—
281, 338-359) daje sie wydzieli¢ podetapy fazy I1I (poznej) — zeliezowskiej: ZI, Zlla, ZI1b
(Z11b — jak dotad, tylko w rejonie podkrakowskim i w Rzeszowie) oraz hipotetyczna (nie-
obecna na terenie Polski) podfaza ZIII (Godlowska 1992, 152—153; Kadrow 1990, 70).

Ustalenia z zakresu taksonomii i chronologii KCWR w dorzeczu gornej Wisly wpisuja
sie dos¢ latwo w klasyczne schematy, natomiast jeden z podstawowych probleméw inter-
pretacyjnych dotyczy kwestii zaniku KCWR na terenie Polski poludniowo-wschodniej.
W literaturze przedmiotu proponowanych bylo kilka rozwigzan tej kwestii (Kaczanowska
1990, 71-97). Obecnie podtrzymywane sg gtownie dwie teorie. Jak wspomniano powyzej,
z omawianego obszaru (m.in. kompleks stanowisk w Targowisku, gm. Klaj) znane sa ma-
terialy z fazy zeliezowskiej I1a i IIb, w tym kilka fragmentéw ceramiki ze wstegami malo-
wanymi czerwong farba (Czerniak et al. 2006, 542). Nie natrafiono natomiast, jak dotad,
na elementy zwigzane ze schylkowym odcinkiem fazy zeliezowskiej, tj. ZIII, ani tez na
protolendzielskie, ktore wskazywalyby na lokalne, plynne przejécie do dalszego etapu roz-
wojowego. Wobec tego, pierwsza z teorii wskazuje na istnienie hiatusu kulturowego i osad-
niczego pomiedzy KCWR a kultura lendzielska. Po zaniku KCWR nastepny okres osadnic-
twa zwigzany bylby z drugg fala ekspansji ludnosci z poludnia, niosaca uksztalttowana juz
kulture lendzielskg (Kulczycka-Leciejewiczowa 1979, 19—164; Kaczanowska 1990, 71—97;
Kamieriska, Koztowski 1990, 14—16; Kozlowski 2004). Przeciwstawna teoria zaklada nato-
miast cigglo§é zasiedlenia i powstanie ugrupowan kulturowych wchodzacych w sklad tzw.
kregu lendzielsko-polgarskiego. Tworzyly sie one pod wplywem kultury lendzielskiej
i nadcisansko-polgarskiej oraz w niewielkim stopniu kultury ceramiki wstegowej klutej na
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ugrupowania péznych faz KCWR. W powstaniu grupy samborzeckiej gléwna role odegrala
kultura lendzielska, a kultury malickiej — kultura nadcisafiska. Dla obu grup mniejsze zna-
czenie mialy wplywy kultury ceramiki wstegowej ktutej (Kadrow, Zako$cielna 2000, 187-
255). Kontynuacja osadnicza przy udziale nowych elementéw z Poludnia jest takze zgodna
z najnowszymi pogladami A. Kulczyckiej-Leciejewiczowej (2002). Przemawiaja za tym
takze obserwacje dotyczace dynamiki naplywu obsydianu karpackiego na pélnocne przed-
pole Karpat (Szeliga 2007, 303-304).

[Il. OSADNICTWO NAJSTARSZYCH SPOEECZNOSCI
ROLNICZYCH W DORZECZU GORNEJ WISLY

1. Zasigg osadnictwa i organizacja zasiedlenia

Region osadniczy dorzecza gornej Wisly w wiekszosci posiada naturalne granice od-
dzielajace go od innych centréw KCWR w Europie. Jedynie w przypadku granicy wschod-
niej obszaru badan, pokrywajacej sie z granica panstwa, jego kraniec nie jest wyrazny. Nie
konczy sie ono na tym terenie pustka osadnicza, lecz kontynuuje w strefie osadnictwa
zwigzanego z dorzeczem Dniestru. Jak si¢ wydaje, do§¢ plynna jednak granica pomiedzy
regionami osadniczymi z dorzecza Wisly i Dniestru, przebiega pomiedzy skupiskiem w rejo-
nie Rzeszowa, a skupiskiem w okolicy Przemysla.

Z calego obszaru dorzecza gornej Wisly znanych jest obecnie 769 punktéw osadniczych
(Czekaj-Zastawny 2008, ryc. 53). Sa one rozmieszczone nierébwnomiernie. Grupuja sie na
terenie lewobrzeznego dorzecza Wisly. Znacznie mniej stanowisk wystepuje na prawym
brzegu. Stanowiska zwigzane s3 przede wszystkim z doptywami Wisly, a w znacznie mniej-
szym stopniu z sama jej doling, gdzie widoczne sa tylko dwa wieksze skupiska. Na calym
badanym obszarze widoczne sg tereny z gesto rozmieszczonymi punktami osadniczymi,
porozdzielane od siebie strefami o znacznie mniejszym zageszczeniu lub pustkami osadni-
czymi. Najwiekszym ze skupisk w skali calego regionu jest zgrupowanie w okolicach Kra-
kowa, zajmujace oba brzegi Wisly, pomiedzy dorzeczami Rudawy, Nidzicy i Raby.

Prawidlowo$ci w rozmieszczeniu punktow zasiedlenia widoczne sa réwniez w skali mikro-
regionalnej, glownie w zgrupowaniach stanowisk skupionych w dolinach rzek uchodzacych do
Wisly. Takze i tu zaznaczaja sie strefy o wiekszym zageszczeniu punktéw osadniczych, rozdzie-
lone — podobnie jak w skali calego regionu — strefami pustek lub rozrzedzonego osadnictwa.
Takie uklady stanowisk, charakterystyczne dla KCWR, wystepuja na calym badanym obszarze,
jedynie w dolinie Diubni rozklad punktéw osadniczych wydaje sie byé bardziej rtownomierny.

Na podstawie analizowanych szczegélowo rejonéw osadniczych stwierdzié mozna, iz
pomimo zdecydowanego wzrostu nowych danych dla obszaru dorzecza gornej Wisly, po-
twierdza sie system zasiedlenia kultury ceramiki wstegowej rytej okreslony dzieki badaniom
osadniczym J. Kruka (1973, 1980).
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Osadnictwo charakteryzuje sie cechami §wiadczacymi o tendencji do grupowania sie
punktéw osadniczych. Silne zaglomeryzowanie widoczne jest zwlaszcza w dorzeczu Nidzi-
cy, a najmniejsze na prawobrzezu Wisly w rejonie Brzezia. Srednia obliczona dla calego
regionu osadniczego dorzecza gornej Wisly (R = 0,614) wskazuje generalnie na zgrupowa-
ny uklad stanowisk KCWR. Formuja sie one w dwojaki sposéb (ryc. 3): jako zgrupowania
réwnorzednych osad stalych (A) oraz jako mikroregiony zlozone z osady (lub kilku osad),
obozowiska i $ladéw osadniczych (B). Na obecnym etapie stwierdzi¢ mozna, iz oba modele
(Kruk 1980) sa réwnorzedne — najcze$ciej wspolwystepuja (np. nad Dlubnia, w rejonie
Iwanowic), choé na niektérych obszarach przewaza jeden z nich (np. na prawym brzegu
Wisly — model A w rejonie Brzezia, model B — w rejonie Loniowej). Jest to ujecie roznigce
sie nieco od prezentowanego na podstawie badan z lat 70./80. XX w. (Kruk 1980, 84),
kiedy za bardziej prawdopodobny uznawano drugi z modeli. Wydaje sie, ze poza tradycja-
mi staroneolitycznymi, zachowywanymi przez caly okres rozwoju KCWR, wplyw na sposéb
organizacji zasiedlenia w danym rejonie mialy takze warunki naturalne. Pierwszy z modeli
odnosié mozna zwlaszcza do terenoéw o szczegolnie bogatych zasobach srodowiska natural-
nego, np. w rejonie Iwanowic (tj. w poblizu wychodni krzemienia) i w rejonie Brzezia (w okoli-
cach wychodni solanek). Potwierdza to takze stosunkowo niewielki promien ekwidystanty
zwiazany z duzg gestoscia osadnictwa oraz duza ilos¢ stalych osad.

Warunki naturalne mialy wplyw na sposob organizacji zasiedlenia spolecznosci KCWR,
jednak przede wszystkim warunkowaly one rozmieszczenie osadnictwa — zaréwno w skali
regionu, jak i lokalnie. Na obszarze calego dorzecza gornej Wisly zdecydowanie przewaza-
ja stanowiska usytuowane na terenach o pokrywie glebowej pochodzenia lessowego. Jest
to gléwna i niezmienna tendencja osadnictwa wezesnoneolitycznego. Zasieg wigkszosci
skupisk osadniczych pokrywa sie z obszarami wystepowania lesséw, wyjatkowo pojawiaja
sie one na terenach o innym podlozu. Umiejscowienie punktéw osadniczych w obrebie
polaci konkretnych typéw pokrywy glebowej, a takze ich udzial procentowy w najblizszym
otoczeniu stanowisk wskazujg, iz pod osadnictwo wykorzystywano zawsze teren pokryty
gleba o najwiekszej wydajnosci w danym rejonie. Tendencja taka jest widoczna w stosunku
do wszystkich trzech rodzajow stanowisk, tj. osad, obozowisk i §ladéw osadniczych. Prawi-
dlowo$¢ ta jest zaskakujaca zwlaszcza w przypadku $ladéw osadniczych, gdzie jak mozna
byloby przypuszczaé, typ gleby nie ma wigkszego znaczenia, a penetracja objete zostaly
przestrzenie o réznorodnej pokrywie glebowej. Jest to sytuacja odmienna od tej, jaka ma
miejsce w przypadku polozenia topograficznego stanowisk, gdzie §lady osadnicze znajdo-
wane byly najczeéciej na formach terenu nie wykorzystywanych pod stale osadnictwo. Wy-
daje sie wiec, iz podstawowymi punktami docelowymi penetracji byly tereny pokryte pla-
tami wydajnych gleb, niezaleznie od ich formy topograficznej, i to przewaznie miejsca nie
nadajace sie do zalozenia osad. Wysunaé¢ stad mozna wniosek, iz celem takich wypraw
bylo znalezienie terenu pod uprawy.

Na calym analizowanym obszarze dorzecza gérnej Wisly zdecydowanie dominujg stano-
wiska zwigzane z dolinami rzecznymi. Zajmujg one gldwnie terasy nadzalewowe i krawedzie
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dolin, nastepnie stoki dolin oraz terasy wyzsze. Nieliczne stanowiska zlokalizowane sg na
terasach dennych. Pierwotnie byly tam zapewne niewysokie wyniesienia, obecnie wyrow-
nane produktami akumulacji rzecznej i erozji stokowej. W stosunku do dolin rzek znacznie
mniej punktéw osadniczych (tylko ok. 20%) znajduje sie na wysoczyznach. Czeé¢é z nich
polozona jest bezposrednio nad dolinami — w strefie brzeznej wysoczyzn, na kulminacjach
wzniesien i cyplach terenowych. Czes¢ za$ lezy w glebi — na wododziatach, zajmujac wy-
plaszczenia i stoki garbow terenowych oraz suchych dolin.

Charakterystyczna jest lokalizacja poszczegodlnych rodzajéw stanowisk. Osady state po-
lozone s3 przede wszystkim na terasach nadzalewowych oraz w partiach krawedziowych
dolin rzek. Podobnie lokuja sie obozowiska, lecz w stosunku do osad czesciej zajmuja stoki
dolin. Inaczej proporcje te rozkladaja si¢ w przypadku $ladéw osadniczych, ktére oprocz
teras i krawedzi dolin wystepuja, jak juz wspomniano, czesto w partiach rzadko wykorzy-
stywanych przez osady i obozowiska, tj. na stokach i dnach dolin. Licznie §lady osadnicze
znajdowane sa takze w wyzszych partiach krajobrazu, na terenach niezwiazanych z dolina-
mi rzek, najczesciej na ich wododzialach.

Waznym czynnikiem $rodowiska naturalnego wplywajacym na rozmieszczenie osad-
nictwa byly takze surowce naturalne takie jak krzemien i slone zrédla. Z obszarem wyste-
powania surowcoéw krzemiennych pokrywa sie czesciowo strefa najgestszego w dorzeczu
gornej Wisly osadnictwa KCWR, zawarta pomiedzy Rudawa a Szreniawa. Podobnie po
przeciwnej stronie Wisly — na terenie pomiedzy Wieliczka i Bochnia — w rejonie wystepo-
wania slonych Zrédel, polozone jest geste skupisko osadnicze z duza ilocig osad statych
z zabudowa w postaci domoéw o konstrukeji stupowej.

Generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze tendencja do zageszczania sie sieci osadniczej w pobli-
zu stref o duzej wydajnoéci srodowiska naturalnego, wspomniana juz przy okazji omawia-
nia organizacji zasiedlenia, widoczna jest w skali calego obszaru dorzecza gornej Wisly.
Wszystkie analizowane czynniki wskazuja, iz funkcjonowanie i rozwéj najwiekszego pod
wzgledem powierzchni i zageszczenia skupiska osadniczego na tym terytorium, polozone-
go na terenach pomiedzy Rudawg, Rabg a Nidzica, zwigzane bylo wlaénie z wystepujacymi
tam zasobami naturalnymi. Oprécz charakteru pokrywy glebowej, dobrze rozwinietej sieci
rzecznej, a takze zapewne szaty roélinnej o odpowiednim skladzie gatunkowym i dogodne-
go klimatu, byly to przede wszystkim wychodnie surowca krzemiennego oraz zrodel sto-
nych.

2. Osada obozowisko —
zabudowa i zagospodarowanie przestrzeni

Na obszarze dorzecza gornej Wisly, wérdd 111 stanowisk badanych wykopaliskowo, na
niemal polowie z nich (52) stwierdzono obecnosé pozostalosci wskazujacych na istnienie
stabilnych, dlugotrwalych osad z zabudowa w postaci dtugich doméw o konstrukeji stupo-
wej. Inaczej proporcje te wygladaja wéréd stanowisk znanych z badaf powierzchniowych,
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jednak bardziej wiarygodna pod tym wzgledem jest statystyka danych potwierdzonych
wykopaliskowo.

Na podstawie znanych faktéw wnioskowaé mozna, ze wéréd form osadniczych funkcjo-
nujacych w okresie rozwoju KCWR osady state zdecydowanie przewazaly nad obozowiska-
mi. W rzeczywistosci jednak, biorac pod uwage roznorodne funkeje obozowisk i potencjalng
czestotliwoéé roznorodnych dzialafh w oddaleniu od osad statych oraz mniejsze mozliwosci
odkrywania obozowisk, sytuacja mogla by¢ odwrotna.

Typowa zabudowe kazdej z osad stalych — niezaleznie od uwarunkowar fizyczno-geo-
graficznych — stanowily dlugie naziemne domy o konstrukeji stupowej. W obrgbie osad
nigdy nie wznoszono mieszkalnych konstrukeji zaglebionych. Wydaje sig, ze ten typ byt
,zarezerwowany” wylgcznie dla obozowisk. Obiekty odkrywane podczas dawnych badan
w obrebie osad i interpretowane jako ,ziemianki”, s3 w rzeczywistosci pozostaloscia jam
budowlanych, zawsze towarzyszacych domom naziemnym. Jamy te, z uwagi na swoje wy-
miary, zachowuja sie lepiej niz $lady postupowe — wolniej podlegaja erozji, stad w wielu
przypadkach w ich sasiedztwie nie odkrywano juz §ladow konstrukeji domow.

Typowe éredniej wielkosci osady z dorzecza gornej Wisly zakladano najczeéciej na wy-
plaszczeniu terasy nadzalewowej lub w strefie krawedziowej doliny rzecznej, z dogodnym
dostepem do wody. Na powierzchni eksploatowanej przez osade, obejmujacej zar6wno ob-
szar zabudowany, jak i wykorzystywany gospodarczo, wydzieli¢ mozna 3 strefy aktywnosci.

Strefa zewnetrzna — poza terenem zabudowanym. Byla wspolna dla wszystkich
mieszkaficow. Zawierala sie promieniu do 1,35 — 1,5 km wokél osady. Wykorzystywana
pod uprawy, hodowle i pozyskiwanie surowcow budowlanych. Byla to strefa intensywnej
aktywnosci gospodarczej, gdzie koncentrowaly si¢ podstawowe dzialania zwiazane z eks-
ploatacjg zasob6éw naturalnych.

W obrebie tej strefy, w najblizszym sasiedztwie gospodarstw, na lagodnych, dobrze na-
stonecznionych stokach oraz mniej podmoklych partiach dna doliny zalewowej (na terenie
pokrytym madami), zakladano uprawy typu ogrodowego. Pola upraw zbozowych, wyko-
rzystujace glownie brunatnoziemy, rozlokowane byly w wyzszych partiach terasy, w pro-
mieniu ok. 0,5 km wokét osady, weinajac sie w otaczajacy je wielogatunkowy las lisciasty.
Obszar ten nie wystarczal jednak do prowadzenia hodowli. Zasigg wykorzystywanego oto-
czenia byl w tym przypadku dwukrotnie wigkszy i zajmowal przestrzei w promieniu co
najmniej 1 km wokol osady. W tym obrebie prowadzono wypas zaréwno na odlogowanych
polach, jak i polanach — na granicy z lasem. Powierzchnia niezbedna do utrzymania stad
zwierzat domowych (wypasy letnie i gromadzenie karmy na zime) wynosila kilkadziesiat
hektaréw (ok. 90). Najpewniej hodowle i uprawe prowadzono takze w wiekszej odleglo$ci
od osad (kilku kilometréow), czego pozostaloécia sa $lady obozowisk, zakladanych m.in.
w tym celu. Z najblizszego otoczenia (zapewne czesto z polaci, gdzie pozniej zakladano
pola) czerpano takze surowce niezbedne do budowy domow.

Strefa wewnetrzna — w obrebie osady, otaczajaca teren gospodarstw. Zajeta przez
roznego typu obiekty gospodarcze wspolne dla wszystkich mieszkancow. Ze wzgledu na jej
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»peryferyczne” polozenie wzgledem doméw zostala zbadana/odkryta na niewielu stanowi-
skach; rekonstruowa¢ ja mozna na podstawie wynikéw badan stanowiska 4 w Krakowie-
Olszanicy (Milisauskas 1986) oraz kilku osad spoza terenu Polski (m.in. Liining 1982,
Modderman 1986, 1988).

W wewnetrznej strefie gospodarczej osady, o powierzchni kilku tysiecy metréw kwa-
dratowych, rozmieszczano liczne jamy o réznorodnym przeznaczeniu. Funkcjonowaly tu
m.in. jamy zasobowe, piece o konstrukeji glinianej, wieksze paleniska. Piece shuzyly praw-
dopodobnie do przygotowywania pozywienia — w wypelniskach towarzyszacych im jam
natrafiano na szczatki zb6z i chwastéw. Przypuszczaé mozna, ze lokowano tu tez duze ogni-
ska oraz paleniska do wypalu naczyn.

Strefa centralna — teren gospodarstw. Strefa indywidualnej dzialalnosci gospodar-
czej wewnatrz- i przydomowej, prowadzonej w promieniu 25 m wokét kazdego domu.

Wewngtrz domu wydzielaly sie trzy czesci zwigzane z funkcjonalnym zagospodarowa-
niem przestrzeni (Liining 1982, Modderman 1986, 1988; ryc. 4). Rzeczywistg strefa miesz-
kalng (mieszkalno-roboczg) byta §rodkowa partia budynku. Byla to najwieksza cze$¢ domu
zapewniajaca wystarczajaco duzo przestrzeni do wykonywania codziennych czynnosci.
Czasami umieszczano tu takze pochéwki zapewne zmarlego mieszkarica domu. Partia pot-
nocna przeznaczona byla dla zwierzat domowych lub (wg niektérych badaczy, Liining
1982, 17) mieScila si¢ tam tzw. strefa mieszkalno-sypialna. Cze$é potudniowa, czasami
z dodatkowym poziomem podtrzymywanym przez podwéjne lub gesto rozmieszczone po-
jedyncze slupy, stuzyla jako spichlerz. Takze obejicie — na zewnatrz domu — odznaczato
si¢ podzialem na strefy, w obrebie ktorych wykonywano okreslone prace. W czeéci ponoc-
nej odbywaly sie czynnosci zwigzane gléwnie z wytwoérczoécia krzemieniarska. Tutaj tez
czesto zakladano jamy zasobowe i paleniska. Cze$¢ poludniowa zwiazana byla natomiast
z rodzajem prac, ktorych pozostaloscia jest nagromadzenie licznych fragmentow naczyn
glinianych (przygotowywanie positkéw, spozywanie, wymiatanie $mieci z wnetrza domu?;
Liining 1982, 16-18; Modderman 1986; 1988, 96—-97) Kazde gospodarstwo wyposazone
bylo w niezbedne do codziennego funkcjonowania jamy (kompleks jam, jamy, mata ja-
ma). Inne typy obiektéw mogly byé wspélne dla kilku gospodarstw (jamy zasobowe, piece,
Jamy ofiarne; Pavli et al. 1986, 360).

Osady KCWR w dorzeczu gornej Wisly byly w wiekszoéci otwarte. Skladaly sie $rednio
2 3—4 gospodarstw (maksymalnie 8). Domy budowano najczesciej nie blizej niz w odleglo-
Sci 45-50 metréw od siebie, tak by wokél budynku zachowaé przestrzen niezbedng do
umieszczenia przydomowych jam gospodarczych. Na podstawie dostepnych danych obli-
czono, iz powierzchnia zajmowana przez osade zlozona z 3—4 gospodarstw (tj. domy z obej-
$ciem oraz strefa obiektow gosp. poza nimi) zajmowala ok. 1 hektara powierzchni.

Wyniki dokonanych analiz elementéw zagospodarowania przestrzeni osad, takich jak
celowe rozmieszczenie konkretnych rodzajow i iloéci obiektow gospodarczych przy domach,
podzial funkcjonalny powierzchni wykorzystywanej przez osade, a takze podporzadkowanie
wszystkich elementéw zabudowy osi N-S wskazuja, iz przestrzef osad musiala by¢ —
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przynajmniej w pewnym stopniu — zaplanowana i zorganizowana. W przypadku niekt6-
rych osad widoczne jest takze prawdopodobnie celowe rozmieszczenie poszczegolnych
gospodarstw. Jest to szczegolnie sugestywne na stanowisku 17 w Brzeziu (ryc. 5), gdzie
domy z kolejnych faz budowlanych umieszczone sa niemal réwnolegle wzgledem siebie,
w trzech rzedach biegnacych na linii W-E. Prawidlowoscia jest takze obecno$¢ w obrebie
osady jednego, czasami dwéch doméw wyrézniajacych sig diugoscia, tj. powyZej 30 me-
tréw. Jest to zawsze dom o konstrukeji tréjdzielnej — typu 1 wg Moddermana (Modder-
man 1986, 1988).

W obrebie tej samej osady budowano domy réznych typow i wielkosci, na réznych pla-
nach i o réznym odchyleniu gtéwnej osi od N. Zréznicowanie parametréw doméw widocz-
ne jest w obrebie poszczegélnych stanowisk — niezaleznie od fazy chronologiczne;j.

Wiekszo$é badanych konstrukeji miesci si¢ w przedziale 11-27,5 m. Najwiecej (16)
mialo dlugoéé 12-20,5 m a ich §rednia szeroko$é wynosita 66,5 m. Proporcje dlugosci
i szerokosci poszczegdlnych doméw wydaja sie przypadkowe. Wsrod analizowanych, naj-
krétszy byt dom z Targowiska 12/13 o dhugosci 6 m, a najdiuzszy, liczacy 43 m, dom z Krako-
wa Olszanicy 4.

Dokladne pomiary szerokosci analizowanych konstrukeji dowiodly, iz przekonanie
o regule prostokatnego planu doméw KCWR nie jest zupelnie stuszne. Na podstawie réz-
nic pomiedzy szerokoécia $cian poinocnej i poludniowej oraz srodkiem konstrukeji wy-
dzielono trzy typy planu, tj. prostokatny, pseudoprostokatny i lekko trapezowaty. Pozornie
plan domu sprawia we wszystkich przypadkach wrazenie prostokatnego — rbznice pomie-
dzy szerokoécia mierzona w trzech strefach danej konstrukeji prawie nigdy nie wynosza
wiecej niz 50 cm, co w rozlozeniu na kilkunasto-kilkudziesigciometrowa dtugos¢ domu jest
w zasadzie niezauwazalne. Takie zréznicowanie planéw doméw KCWR w dorzeczu gornej
Wisly nie stanowi wyjatku wsréd konstrukeji znanych z calego zasiggu tej kultury. Wymie-
nione typy planu doméw wystepuja takze na innych stanowiskach w Europie (Coudart
1997; Pavld 2000, 188-190, ryc. 6.0.3.a).

Takze zréznicowanie odchylenia gléwnej osi doméw od linii N—S na badanych stano-
wiskach nie jest wyjatkiem. Zdecydowanie przewaza o$ NW-SE (az 95 doméw) z r6znym
stopniem odchylenia od pélnocy. Znacznie mniej konstrukeji (7) usytuowanych bylo na
linii NE-SW. Tylko dwie cechowaly sie osia zgodna z kierunkiem N-S.

Na analizowanych stanowiskach znajduje zastosowanie uniwersalna klasyfikacja ty-
pow konstrukcji KCWR autorstwa P.J.R. Moddermana (1986, 1988). Podobnie jak na in-
nych stanowiskach w Europie, takze i na badanym obszarze wystepuja: 1. dtugi dom —
trojdzielny, 2. éredni dom — dwudzielny, 3. maly dom — jednodzielny.

W konstrukcjach z badanego obszaru dorzecza gornej Wisty, wiréd podstawowych ty-
péw odpowiadajacych klasyfikacji P.J.R. Moddermana (1986, 1988), widoczne sa jednak
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roznice w szczegolach konstrukceyjnych. Na podstawie klasycznego podzialu P.J.R. Mod-
dermana dokonano analogicznej klasyfikacji dla analizowanego terenu. Nie uwzgledniono
w niej jednak typologii dla najstarszej — I fazy KCWR, z powodu braku zachowanych $la-
dow konstrukgji z tego okresu. Natomiast zardwno w fazie nutowej (I1), jak i zeliezowskiej,
wsrod domow z dorzecza gornej Wisly wydzielono wszystkie trzy podstawowe typy wg
Moddermana (ryc. 6). Odpowiadaja one wylacznie typom Klasyfikacji doméw z Bylan
(Modderman 1986, ryc. 29), ktdra jest wzorcowa dla tzw. strefy wschodniej KCWR.
Generalnie stwierdzi¢ mozna, iz pomimo zréznicowania rozmiaréw, planéw i obecnosci
czescei skladowych budynkéw, koncepeja konstrukeji domu w KCWR byla stala (17ye. 7). Anali-
zowane odmiennosci sg relatywnie niewielkie, a skala ich wielkosci jest taka sama dla kazdej
osady i miesci si¢ w zakresie wariantow znanych w calym zasiegu tej kultury. Nie $wiadezy to
jednak o zupelnej unifikacji wszystkich typow konstrukeji. Zauwazyé mozna pewne tenden-
cje zwigzane z roznymi obszarami zasiegu KCWR. Budownictwo obszaru dorzecza gornej
Wisly wykazuje znacznie silniejsze powigzania w obrebie wlasciwej sobie strefy geokulturo-
wej — tzn. strefy wschodniej, do ktorej naleza Matopolska, Stowacja, Morawy, Slask(?), Ku-
jawy i czg$ciowo strefy centralnej, tj. Czech. Wigksze odmiennosci w typologii konstrukcji sa
natomiast widoczne w stosunku do zachodniego i wiekszo$ci centralnego zasiegu KCWR.

Na badanym obszarze odkryto $lady tylko 4 pewnych (potwierdzonych wykopaliskowo)
obozowisk otwartych. Sa to najtrudniejsze do zinterpretowania punkty osadnicze — ze wzgledu
na nielatwe do uchwycenia pozostaloéci oraz duzy procent prawdopodobienistwa blednego za-
klasyfikowania do tej kategorii np. silnie zniszczonych osad stalych lub $ladéw osadniczych.

Analizowane obozowiska otwarte polozone byly w obrebie dolin rzecznych — w strefie
teras nadzalewowych, w bliskim sasiedztwie lub w odleglosci do kilku kilometréw od osad
stalych. Obozowiska KCWR cechowaly sie specyficznym, odmiennym niz na terenie osad
typem zagospodarowania przestrzeni wewnetrznej. Skladaly sie one z kilku (2-6) obiek-
tow skupionych na malej powierzchni (25-90 m?). W ich sklad wchodzit niewielki (300—
600 x 240-560 cm) obiekt czeSciowo zaglebiony w ziemie, najpewniej o charakterze
mieszkalnym (w typie ziemianki lub szalasu), wzniesiony na planie prostokata lub owalu,
o plaskim dnie. Slady stupéw, na ktére natrafiano w obrebie wypelnisk tych jam, pelnily
prawdopodobnie funkcje wspornikéw zadaszenia. Obiektom mieszkalnym towarzyszyto
kilka (1-5) niewielkich obiektéw gospodarczych, najczesciej palenisk i jam zasobowych.
Ich stratygrafia $wiadczy, iz powracano do zalozonych juz obozowisk. Taki typ zagospoda-
rowania przestrzennego obozowisk, tworzonych przez kilka jam gospodarczych i zwigzany
z nimi szalas, znany jest takze z innych regionéw osadnictwa KCWR, m.in. znad gornej
Odry (Kulezycka-Leciejewiczowa 1993, 72).

Obozowiska jaskiniowe KCWR grupuja si¢ w poludniowo-wschodniej czesci Wyzy-
ny Krakowsko-Czestochowskiej bezposrednio nad dolinami potokéw: Pradnika, Sanki,
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Kobylanki, Bolechéwki, Kluczwody. Najwieksze ich zageszczenie wystepuje w dolinie
Pradnika. Na zabytki KCWR natrafiono na 16 stanowiskach jaskiniowych (Rook 1980),
jednak cze$é z nich to znaleziska pojedyncze, $wiadczace o jednorazowe;j tylko obecnosci
w danym miejscu. Jedynie w przypadku szesciu jaskin stwierdzi¢ mozna, iz funkcjonowaly
one jako sezonowo wykorzystywane miejsca pobytu.

W przypadku czterech kolejnych (w kazdej z nich znaleziono 3 fragmenty naczyn) trud-
no rozstrzygna¢ o charakterze bytnosci cztowieka. Najliczniejsze zabytki odkryto w jaski-
niach: Wierzchowskiej Gérnej, Maszyckiej, Gornej w Ogrojcu, w Okopach Wielkiej Dolnej,
Ciemnej-Oborzysko Wielkie i pod Stupami.

Rozpatrywanie kwestii zagospodarowania przestrzennego obozowisk jaskiniowych
niestety nie jest mozliwe. W przypadku wiekszoéci jaskin, w ktérych natrafiono na mate-
rialy KCWR, nie zarejestrowano planigrafii i stratygrafii zabytkéw (Rook 1980). Przypusz-
czaé mozna jedynie, ze zarbwno wewnatrz jaskin, jak i na tarasach przedjaskiniowych za-
kladano paleniska.

Oprécz omoéwionych wyzej, funkeje obozowisk mogla spelniaé¢ takze pewna liczba
punktéw osadniczych okreslanych jako stanowiska o niepewnej przynaleznosci do KCWR.
Odnosi sie to do stanowisk zlokalizowanych w strefie krzemieniono$nej oraz na terenie
pomiedzy nig a obszarami gestego osadnictwa. Wyodrebniono je na podstawie obecnosci
na powierzchni zabytkéw krzemiennych o cechach charakterystycznych dla wezesnego
neolitu. Czeéé z nich by¢ moze nie nalezy do KCWR (lecz do kultury lendzielskiej lub ma-
lickiej), cze$é natomiast jest prawdopodobnie pozostaloécia obozowisk funkcjonujacych
na szlaku pomiedzy wychodniami krzemienia a osadami.

Pomimo niewielkiej liczby potwierdzonych wykopaliskowo obozowisk wydaje sie, iz na
obszarze dorzecza gornej Wisly wyodrebnié mozna ich cztery charakterystyczne dla KCWR
rodzaje. Kategorie wymienione ponizej nie stanowia klasyfikacji obozowisk (byloby to bez-
celowe przy tak niewielkiej liczbie pewnych obozowisk), maja jedynie na celu wskazanie
roznorodnosci pierwotnej funkgji i okolicznosci powstania:

1) obozowiska zakladane bezposrednio przed powstaniem osady stalej, w miejscach
nigdy przedtem nie objetych osadnictwem — w celu rozpoznania terenu (stan. 2 w Zagé-
rzu, gm. Niepolomice, Czekaj-Zastawny 2008, 79—80);

2) obozowiska zalozone po przeniesieniu weze$niej istniejacej osady na inne miejsce —
pozostale w celu kontynuowania dziatalnosci gospodarczej (pola uprawne i in.; stan. 17-20
w Krakowie-Nowej Hucie-Pleszowie; Godlowska et al. 1987, 133-159);

3) obozowiska samodzielne, istniejace w miejscach, gdzie ani wezeéniej ani p6Zniej nie
zalozono osady stalej — pelniace prawdopodobnie funkcje zwigzane z gospodarka osady
stalej (pola uprawne lub wypas; stan. 76 w Krakowie-Nowej Hucie-Branice, stan. 1 w Jur-
kowicach, gm. Opatoéw; Podkowinska 1959, 7-50);

4) prawdopodobnie obozowiska samodzielne w strefie pomiedzy osadami stalymi a wy-
chodniami krzemienia — zwigzane z wyprawami w celu pozyskiwania surowca, takze obo-
zowiska jaskiniowe.
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3. Chronologia osadnictwa KCWR w dorzeczu gérnej Wisty

Materialy ceramiczne charakterystyczne dla poszczegélnych faz chronologiczno-
stylistycznych KCWR znane s3 obecnie z 86 stanowisk w dorzeczu gornej Wisly (Czekaj-
Zastawny 2008, ryc. 68). Na ich podstawie stwierdzi¢ mozna, ze reprezentowane s3 tu
wszystkie etapy rozwojowe KCWR charakterystyczne dla terenéw Polski, tj. stopnie rozwo-
jowe od przednutowej fazy la, po mlodszy odcinek fazy I1I — ZiIb.

Stanowiska o okreslonej chronologii wzglednej w obrebie KCWR rozmieszczone s3 na
terenie Polski poludniowo-wschodniej, poza obszarami slabiej rozpoznanymi, doéé row-
nomiernie. Znanych jest w sumie 19 stanowisk z materiatami I — przednutowej fazy KCWR
(12 z ceramika w stylu gniechowickim, 13 z ceramika w stylu zofipolskim, 6 z ceramika
w obu stylach). Faza IT — nutowa oraz III — zeliezowska reprezentowane sa na wiekszosci
stanowisk (60 i 53 stanowisk).

Najskromniej reprezentowana jest najstarsza faza rozwojowa (19 stanowisk). Punkty
osadnicze gniechowickiego oraz zofipolskiego etapu I fazy rozlokowane s podobnie. Wyste-
Pujg na prawie calym obszarze zajetym przez osadnictwo KCWR, jednak wiekszoéé z nich
skupia si¢ w zachodniej czesci badanego regionu. Materialy z fazy la odzwierciedlajg bar-
dzo silne zwiazki z terenami zachodnioslowackimi. Poczatek kultury ceramiki wstegowej
rytej w dorzeczu gérnej Wisly przypada na okres odpowiadajacy fazie Milanovce na Stowa-
¢ji (Paviik 2004, 78-80). Osadnictwo laczgce sie z jej najwezesniejszym etapem nie bylo
intensywne i wigzalo si¢ raczej z rozpoznaniem i wstepnym zasiedleniem nowych terenow.
Jego rozmieszczenie wskazuje, ze penetrowane i zasiedlane byly gléwnie obszary zachodniej
czgsci Malopolski — w rejonach wystepowania surowcéw krzemiennych. Dopiero w dalszej
kolejnosci osadnictwo objelo tereny polozone dalej na wschéd i polnocny-wschod. Zakla-
daé mozna, ze I faza rozwojowa KCWR na badanym obszarze trwata ok. 250—200 lat, tj.
ok. 5600-5400 BC.

Na badanym obszarze najwigksza liczba stanowisk wiaze si¢ z osadnictwem z fazy nuto-
wej. Jest ich 60. W stosunku do poprzedniego okresu wystepuja one w kazdym ze skupisk,
a ich ilos¢ jest proporcjonalna do zageszczenia osadnictwa w danym rejonie. Stanowiska
wystepuja takze na terenie nie objetym poprzednio przez kulture ceramiki wstegowej rytej.
W okresie tym osadnictwem zostat objety stosunkowo najwiekszy obszar dorzecza gornej Wi-
sty — materialy zabytkowe fazy nutowej znane sa ze skrajnie polozonych punktow osadniczych.
Najstarsze daty dla fazy nutowej mieszcza sie w granicach 5390+90 BC — 5315+ 115 BC (Brze-
zie, stan. 17). Najmlodsze — oscyluja w przedziale ok. 5100-5000 BC (tab. I). Czas trwania
fazy klasycznej mozna wiec w przyblizeniu okreslaé tutaj na 300—350 lat.

Kolejny etap osadnictwa kultury ceramiki wstegowej rytej na obszarze dorzecza gornej
Wisly zwigzany jest z jej fazg zeliezowska. Materialy zabytkowe z tego czasu pochodza z 53
stanowisk. W przeciwienstwie do fazy nutowej, ktorej osadnictwo objelo caly omawiany
region, w zeliezowskiej widoczne sa strefy wystepowania stanowisk. Punkty osadnicze nie
przekraczaja linii Sanu. Wiekszo$¢ stanowisk tego etapu laczy sie zjej poczatkami (ZI) oraz
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stadium rozwinietym (ZI1a). Na 11 stanowiskach natrafiono takze na z ceramike odpowia-
dajaca mlodszym etapom fazy zeliezowskiej, tj. podfazie Z11b. Najmlodsze daty bezwzgled-
ne dla fazy zeliezowskiej oscyluja pomiedzy 4700-4550 BC.

Tlosé stanowisk od nutowego po zeliezowski stopien rozwojowy wskazuje, iz po okresie
najintensywniejszego osadnictwa w fazie klasycznej stopniowo nastgpowalo jego rozrze-
dzenie. Z pdznego etapu fazy zeliezowskiej (Z11b) znanych jest na omawianym obszarze
mniej stanowisk niz z najstarszego odcinka KCWR i s3 to gléwnie materialy w postaci nie-
licznych fragmentéw naczyn. Zastanawiajacy jest jednak wzgledny wzrost liczby osad
z dlugimi domami datowanymi na faze zeliezowska. Wydaje sig, iz zmniejszenie ilosci
punktéw osadniczych w tym czasie nastapilo na korzys¢ powstawania duzych osad.

Nie odkryto dotad materialéw, ktére wigzalyby sie z III stopniem rozwoju KCWR
(ZI1I), czyli horyzontem przedlendzielskim oraz z kolejnym etapem — laczacym kulture
ceramiki wstegowej rytej i kulture lendzielska na terenie Kotliny Karpackiej, tj. horyzon-
tem protolendzielskim.

Na calym analizowanym obszarze najwieksza rozpietos¢ chronologiczna widoczna jest
na stanowiskach osadowych — od fazy Ia po ZI1b. Przyklady osadnictwa z réznych okresow
rozwoju KCWR widoczne sa jednak takze na innych rodzajach stanowisk, tj. okresowych
obozowiskach i §ladach osadniczych. Wéréd obozowisk otwartych znane s3 pojedyncze
stanowiska datowane na kolejne stadia chronologiczne KCWR, tj. na faze przednutowa,
nutowy i zeliezowska oraz jedno obozowisko funkcjonujace przelomie nutowej i zeliezow-
skiej. Takze zajmowanie jaskif wlasciwe jest dla calego okresu rozwoju KCWR, poczawszy
od najstarszego etapu jej I fazy. Naczynia w stylu gniechowickim pochodza z dwoch jaskin,
fragmenty naczyfh w stylu nutowym z dwoch kolejnych jaskin, a materialy zeliezowskie
znaleziono w pieciu jaskiniach. Zanotowano takze kilka przykladéw z charakterystyczng
ornamentyka wérod §ladoéw osadniczych. Po jednym z fazy przednutowej i nutowej oraz
dwa z zeliezowskiej.

4. Osadnictwo KCWR w dorzeczu gérnej Wisty
a inne centra osadnicze

Dokonane ustalenia wskazuja jednoznacznie, ze w poréwnaniu z wielkimi regionami
osadniczymi kultury ceramiki wstegowej rytej znanymi z obszarow jej zachodniego zasie-
gu, np. z dorzecza dolnego Renu (Liining 1982) czy gornego Dunaju (Reinecke 1982),
osadnictwo regionu dorzecza gérnej Wisly prezentuje sie nie mniej intensywnie — zarow-
no pod wzgledem gestosci punktéw zasiedlenia, rodzaju stanowisk, ich pierwotnej funkcji
i zabudowy, jak i rozciagloéci chronologicznej, a jedyng odmiennoscig jest tu brak (jak
dotad) wyodrebnionych cmentarzysk towarzyszacych duzym osadom.

Badania wykopaliskowe prowadzone w ciagu ostatnich 40 lat, a zwlaszcza niedawne
odkrycia na trasie podkrakowskego odcinka autostrady A4, udowodnily istnienie wielu
osad z zabudowa w formie naziemnych doméw o konstrukeji stupowej, funkcjonujacych
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w obrebie mikroregionéw osadniczych. Obecnie wymieni¢ mozna kilkadziesiat takich
osad, z ktorych najwazniejsze to Krakoéw-Olszanica stan. 4, Krakéw-Nowa Huta-Mogila
stan. 62, Krakéw-Gorka Narodowa stan. 9, Loniowa stan. 18, Gwozdziec stan. 2, Brzezie
stan. 171 40, Szaréw 9, Targowisko stan. 11, 12/13, 14, 16 i Zagérze stan. 2, a takze Korma-
nice stan. 11i 2, Lanicut stan. 3, Olchowa stan. 20, Rzeszéw Staromiescie stan. 3, Rzeszéw
Piastow stan. 16, Rzesz6w WSK stan. 34, Albigowa stan. 38. W skali regionu, jednym
z najwazniejszych wnioskéw wynikajacych z tych badan jest potwierdzenie istnienia na
prawobrzeznym odcinku gornej Wisly silnie rozwinietego osadnictwa kultury ceramiki
wstegowe] rytej, nieustepujacego pod tym wzgledem mikroregionom z terenu lewobrzez-
nego odcinka tej rzeki.

Wspomniane zgrupowanie punktéw osadniczych z okolic Brzezia, Targowiska i Zago-
rza poréwna¢ mozna m.in. do skupiska stanowisk w dolinie rzeki Merzbach (stanowiska
Langweiler 2, 3, 8, 9, 16; Niedermerz 4), zwigzanego z obszarami lessowymi nad dolnym
Renem (Liining 1982, 15). Skupisko to skladalo sie z roznej wielkosci osiedli z domami
¢ konstrukgji shupowej (ryc. 8). Stanowiska ze wspomnianego odcinka prawobrzeza Wisly
tworza na obszarze pomiedzy Zakrzowcem a Targowiskiem (dolina rzeki Tusznicy ucho-
dzacej do Raby) wyrazne zgrupowanie mikroregionalne skladajace sie z roznej wielkosci
osad stalych (ryc. 9). Jest ono jednak zdecydowanie rozleglejsze — mikroregion doliny
Merzbach rozciaga sie na dlugosci ok. 2,5 km, natomiast mikroregion doliny Tusznicy na
dlugosci az ok. 9 km. Wplywa na to zaréwno iloé tworzacych je punktéw osadniczych, jak

odlegloéci pomiedzy osadami. Ostatnie z wymienionych skupisk zlozone jest z 12 osad
oddalonych od siebie o 200 do 1800 m, natomiast skupisko w dolinie Merzbach tworzy 7
osad oddalonych od siebie 0 100 do 300 m. Odmiennoscia jest takze obecnoéé w mikro-
regionie Merzbach miejsc umocnionych urzgdzeniami obronnymi oraz wyodrebnionych
cmentarzysk. Na takie struktury nie natrafiono w obrebie skupiska z prawobrzeza Wisly.
Na kilku osadach odkryto jedynie pojedyncze obiekty interpretowane wstepnie jako po-
chowki.

Na stanowisku 17 w Brzeziu natrafiono natomiast na wyjatkowa konstrukcje — frag-
ment palisady otaczajacej osade. Odslonieto ja przy wschodniej granicy osiedla, $lady do-
méw nie wykraczajg poza jej linig (por. ryc. 5). Trudno stwierdzié czy istniala ona pierwotnie
jedynie na okreslonych odcinkach, czy tez otaczala cala osade. Niejasne jest takze do korica
przeznaczenie palisady. Jest to jak dotad jedyna tego typu konstrukcja odkryta na terenie
Polski. Réwniez poza Polska, na terenie objetym osadnictwem KCWR nie sa one czeste.
Analogie (otaczanie osad palisada lub/i rowem) znalez¢ mozna na terenie Dolnej Austrii
— na stanowisku Asparn/Schletz (Lenneis 2001, 105), Belgii — w Darion (Keeley, Cahen
1989, 157—-176), w Badenii-Wirtembergii — Vaihingen an der Enz (Krause 1999). Dotad
uznawano, ze umocnienia w obrebie lub w poblizu osad KCWR charakterystyczne sa dlajej
ponocno-zachodniego zasiggu. O ile wyodrebnione umocnienia interpretowane sa jako
urzadzenia obronne (Kruk, Milisauskas 1999, 39) — rodzaj refugiéw, przeznaczenie palisad
lub rowéw otaczajacych osade pozostaje niejasne. Najczesciej konstrukcje te nie sprawiaja
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wrazenia szczegélnie mocnych i odpornych (np. pojedyncza linia palisady zlozonej z nie-
zbyt gleboko posadowionych slupéw). Uwaza sie, iz mogly one spelniaé funkcje ogrodzenia —
wewnatrz zatrzymywaé zwierzeta hodowane, na zewngtrz — dzikie, by¢ moze ochranialy
one takze przed zwierzetami umiejscowione przy osadzie uprawy ogrodowe (Moddermam
1988, 102-103).

Pozostale elementy i system zabudowy osad stalych regionu dorzecza gérnej Wisly sa
charakterystyczne dla calej KCWR w Europie. Typowa jest zachowywana w kazdym przy-
padku generalna o$ lokowania gospodarstw (N-S z réznym stopniem odchylenia w kie-
runku NW-SE), rozplanowanie domostw z zachowaniem odpowiednich odleglosci (pro-
miefi ok. 25 m wokél domu) w celu zachowania przestrzeni niezbednych do przydomowe;j
aktywnosci gospodarczej. Regulg jest takze dlugotrwale zasiedlanie osad w czasie kilku-
kilkunastu faz budowlanych, czego pozostaloscia jest charakterystyczne ,przesuwanie si¢”
zabudowy w obrebie zajmowanej przez osade formy terenu (por. m.in. stanowiska na tere-
nie Czech — w Bylanach (Pavlii 2000, 28), Polski — w Olszanicy (Milisauskas 1986, 67—
82), Brzeziu (Czekaj-Zastawny 2008, s. 73—74), Niemiec — w dolinie Merzbach (Liining
1982, 15), Austrii — Neckenmarkt, Strogen (Lenneis 2001, 111-112). Analogiczne sa takze
rodzaj i funkcja obiektow gospodarczych — zaréwno w obrebie poszczegoélnych gospo-
darstw jak i wspolnych dla calej osady. Jak dotad w dorzeczu goérnej Wisly nie natrafiono
na studnie, znane z innych stanowisk KCWR, m.in. z Nadrenii — stan. Erkelenz-Kuckhoven
i Austrii — stan. Asparn (Kruk, Milisauskas 1999, 27).

Réwniez typologia naziemnych doméw slupowych autorstwa P.J.R. Moddermana
(1986, 1988) znajduje swoje zastosowanie dla konstrukeji z regionu gérnej Wisly, a ich
drobne odmiennoéci mieszcza sie w zakresie wariantéw lokalnych. Typowe jest takze
wznoszenie budynkéw na planie prostokata lub zblizonym do prostokata — pseudoprosto-
katnym lub lekko trapezowatym. Analogiczne zréznicowanie udowodnione zostalo przez
A. Coudart (1997) dla konstrukeji z calego zasiegu KCWR. Tylko jeden z odkrytych budyn-
kow (stan. 17 w Brzeziu) nie spelnia zasad konstrukcji doméw KCWR. Sg to pozostalosci
domu skladajacego sie pierwotnie tylko z trzech rzedow stupow. Przyklad ten nie znajduje
jak dotad analogii na calym obszarze zajmowanym przez KCWR.

Z badanego obszaru nieznane s3 jak dotad pozostalo$ci budynkéw z I fazy KCWR. Pro-
be rekonstrukeji domostwa z tego okresu podjeto na stanowisku Stary Zamek na Slasku,
na podstawie przydomowych jam budowlanych (Kulczycka-Leciejewiczowa 1988, ryc. 6).
Byl to tzw. dom z podcieniami, zblizony do typu 1 I fazy Moddermana wg typologii dla
Bylan (Modderman 1986, ryc. 29) i typu Ib Modermana wg typologii dla terenu Holandii
(Modderman 1986, ryc. 28). Dom ze Starego Zamku charakteryzowat si¢ typowa konstruk-
cja skladajaca sie z 5 rzedéw slupoéw, wzbogacona jednak o dodatkowe rzedy stupow ze-
wnetrznych (po jednym rzedzie od S i N), osadzonych w waskich jamach biegngcych wzdiuz
écian. Na stupach tych wspierala sie krawedZ dachu tworzac podcienia. Nie mozna stwier-
dzié¢ czy dom nalezal do odmiany o konstrukcji ,Y”, uznawanej za typowa dla tego okresu
rozwojowego KCWR w jej zachodnim zasiegu (Modderman 1988, 98).
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Konstrukcje charakterystyczne dla mlodszych faz KCWR (nutowe;j i zeliezowskiej) od-
powiadaja klasyfikacji P.J.R. Moddermana. Na stanowiskach w dorzeczu gérnej Wisly wy-
dzielono wszystkie trzy typy rozrozniane w tym podziale (dtugi, $redni i maly dom). Po
dokonaniu analizy ich budowy stwierdzono jednak, ze wystepuja tu wylacznie typy odpo-
wiadajace klasyfikacji doméw z Bylan (Modderman 1986, ryc. 29). W fazie nutowej nie
natrafiono na zaden dom z rowkiem fundamentowym w czgéci péinocnej, reprezentatywny
dla zachodniego zasiegu KCWR (typologia dla terenu Holandii; Modderman 1986, ryc.
28). Tylko kilka przykladow takich budynkéw datowanych jest na faze zeliezowska. Nie
odkryto natomiast zadnej konstrukeji z rowkiem dookolnym (typ 1a; Moderman 1988),
wystepujacej zarobwno w starszej jak i w mlodszych fazach na terenie Holandii.

Nalezy takze zaznaczy¢, iz typy doméw z terenu dorzecza gérnej Wisly nie odbiegaja
takze od konstrukeji znanych z innych rejonéw Polski, tj. Kujaw i Dolnego Slaska (Czer-
niak 1994; Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, 1997; Zych 2002; Pyzel 2006).

Tak jak na calym obszarze zajetym przez KCWR, w dorzeczu gérnej Wisly jej punkty
osadnicze grupuja sie na terenach pokrytych glebami pochodzenia lessowego, wykorzystu-
jac najlepsze grunta w danym rejonie. Jest to jedna z najlepiej widocznych tendencji
w procesie doboru miejsc zasiedlenia omawianej kultury. Potwierdza sie ona niemal we
wszystkich badanych szczegélowo rejonach Europy. Analizy tego rodzaju wykonano m.in.
dla terenu Austrii (77,97% stanowisk KCWR polozonych w obrebie gleb wytworzonych na
lessach; Lenneis 2001), a takze obszaru poludniowo-zachodnich Niemiec (85-100% sta-
nowisk KCWR polozonych na terenach lessowych; Sielmann 1971). Analogicznie stanowi-
ska rozmieszczone s na obszarze dorzecza gérnej Odry, gdzie leza gléwnie na glebach
brunatnych i plowych wytworzonych z lesséw i utworéw lessopodobnych (Kulczycka-
Leciejewiczowa 1993, tab. 4). Podobnie jest na Nizu Europejskim, gdzie grupuja sie one
w regionach pokrytych czarnymi i szarymi ziemiami oraz glebami brunatnymi (Kruk,
Milisauskas 1999, 25, Pyzel 2006). Takze w innych rejonach Europy polozenie stanowisk
wzgledem pokrywy glebowej jest zblizone (goérna Laba — ok. 50% stanowisk na glebach
lessowych, §rodkowa Eaba — ok. 0%, Solawa — ok. 70%, Men, Ren — ok. 90%, gorny
Dunaj — ok. 95%, §rodkowy Dunaj — ok. 70%; Kulczycka-Leciejewiczowa 1993, ryc. 10).
Fakt wykorzystywania najlepszej jakosci gleb w danym rejonie widoczny jest takze na ob-
szarze Polski péinocno-zachodniej (Wislaniski 1969, 56—94). Stanowiska KCWR lezg tam
glownie na terenach pokrytych czarnymi ziemiami, glebami brunatnymi i bielicami wy-
tworzonymi z utworéw pylastych wodnego pochodzenia. Punkty osadnicze zupelnie wyjat-
kowo zajmuja tereny o przewadze gleb piaszczystych, jednak zawsze w poblizu mniejszych
platéw wydajniejszych gruntéw (mad, murszéw itp.; Wislafiski 1969, 6364, tab. I1I).

Podobnie przedstawia si¢ kwestia doboru warunkéw topograficznych. Osady zaklada-
ne byly niemal wylacznie w obrebie dolin rzek, najczesciej w niskich partiach terenu, na
terasach nadzalewowych lub w strefie krawedziowej doliny, gdzie roélinnoéé pierwotna
stanowily wielogatunkowe lasy lisciaste. Wybierano miejsca z dogodnym dostepem do wody,
nie dalej niz 500 m od koryta rzeki. Potwierdzenie tego rodzaju kryteriow znalezé mozna na
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innych europejskich obszarach zajmowanych przez KCWR (Sielman 1971, Howel 1983,
Rulf 1983, Liining, Stehli P. 1989). Prawidlowo$¢ ta widoczna jest nawet na Nizu, gdzie
formy terenu nie s3 tak wyraznie wyksztalcone jak w strefach wyzyn. Na przyklad na ob-
szarze Polski péinocno-zachodniej stanowiska KCWR zajmuja przewaznie strefy nizszych
teras dolin wiekszych rzek (53,33%), nastepnie wzniesienia nad bagnami i ciekami wodnymi
bez wyksztalconych form dolinnych (33,33%), znacznie mniej punktéw (11,66%) potozo-
nych jest na krawedziach wiekszych dolin i wysokich brzegow jezior, a zupelnie wyjatkowo
(1,66%) na stokach i krawedziach malych dolin i brzegow jezior (Wislanski 1969, tab. II).

Podsumowaniem dla kwestii doboru miejsc zasiedlenia przez spoleczno$ci KCWR moze
byé stwierdzenie A. Kulczyckiej-Leciejewiczowej (1993), iz obszarami najkorzystniejszymi
dla wezesnoneolitycznego osadnictwa byly tereny charakteryzujace si¢ pierwotnie warun-
kami, w ktérych rozwija¢ sie mogly wielogatunkowe lasy lisciaste, z debem i lipa. Praw-
dopodobnie takich wlaénie siedlisk poszukiwano — odzwierciedlaly one jako$é¢ zespotu
warunkéw przyrodniczych i ,niejako unaocznialy ich warto§¢ dla potrzeb osadnictwa”
(Kulezycka-Leciejewiczowa 1993, 49).

IV. ZAKONCZENIE

Jak dotad stan znajomosci ,naszych” materialéw byl poza granicami nikly, a zasieg
kultury ceramiki wstegowej rytej na terenie Polski poludniowo-wschodniej uznawany ra-
czej za peryferyczny i pozbawiony wielu wlaéciwych jej elementow znanych z innych tere-
néw Europy. W tym podstawowym zakresie udowodniono, iz region osadniczy z dorzecza
gornej Wisly nie ustepuje w zadnej mierze innym centrom tej kultury, tak pod wzgledem
intensywnosci osadnictwa, rodzaju jego form, pierwotnej funkeji i zabudowy miejsc zasie-
dlenia, jak i rozciaglosci chronologiczne;j.

Przeprowadzona analiza pozwolila na przedstawienie nowego obrazu osadnictwa kul-
tury ceramiki wstegowej rytej w dorzeczu gornej Wisly. Dwa fakty s w nim najistotniejsze.
Pierwszy, to odkrywanie coraz wiekszej iloéci osad z dlugimi domami slupowymi. Dzigki
nowym zrédlom bardzo prawdopodobne wydaje si¢ twierdzenie, iz zabudowe kazdej trwa-
lej osady KCWR tworzyly naziemne domostwa o konstrukeji stupowej, a ich niewielka do
niedawna iloé¢ to wynik jedynie stanu badan. Drugi z najwazniejszych wnioskow dotyczy
rozmieszczenia stanowisk KCWR na badanym obszarze. Zebranie i opracowanie danych
na ten temat wykazalo obecnosé¢ skupisk osadnictwa na obszarach uwazanych dotad za
pozbawione §ladéw KCWR, a w obrebie znanych juz weczeéniej zgrupowan — istnienie
osadnictwa znacznie bardziej intensywnego.





