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SEAWOMIR JASTRZEBSKI

BADANIA WERYFIKACYJNE NA GRODZISKACH W EWOPOLU,
WOJ. LUBLIN, I DOLHORECE, WOJ. BIALA PODLASKA

W ramach akcji inwentaryzacji grodzisk wczesnosredniowiecznych na LubelszczyZnie, prowa-
dzonej przez Zaktad Archeologii UMCS i Archeologiczny Osrodek Badiawczo-Konserwatorski
w Lublinie, autor niniejszego sprawozdania przeprowadlzit kilkudniowe badania weryfikacyjne na
dwéch obiektach: wiosng 1976 r. na grodzisku w Ewopolu®, gm. Trawmiki, woj. lubelskie, oraz
jesienia 1977 r. na grodzisku w Dotholgce?, gm. Miedzyrzec Podlaski, woj. Biata Podlaska.

Pierwsza informacije o grodzisku w Ewopolu zamiescit w 1961 r. S. Skibinski®, ograniczajac si¢
do podania lokalizacji obiektu wg informacji J. Pucha. Odnotowuje je takie J. Gurba
w przewodniku Grodzisier Lubelszezyrrwy?, okreslajac jego chronologic na wiek 1X.

Grodzisko w Ewopolu lezy na pogramiczu dawnych powiatow: Lublin, Chelm i Krasnystaw,
przy drodze prowadzacej z Trawnik do Dorofuczy. okoto 1500 m na pétnoc od mostu na Wieprzu
w Trawnikach. Zlokalizowane jest na krawedzi lekko wyniesionej terasy i tak zalewowych doliny
Wieprza.

Grodzisko zachowane jest w okoto 1/3 swej pierwotnej wielkoSci (ryc. 1). W czesci
potudmiowe)j zostalo znacznie zniszczone przez meandrujacy Wieprz. Dalsze partie grodziska
zniszczyla przebiegajaca przez $rodek obiektu droga z Trawmik do Dorohuczy. Za materiat do
budowy jej nasypu wznoszgcego si¢ okoto 3 m nad poziom terenu postuzyty nasypy fortyfikacyjne,
glownie zachodniej partii grodziska. Objecie tej czgsci grodziska intensywnyri uprawarmi wtrudnia
dodatkowo odtwotzenie jego zasiggu na zachéd od wspomnianej drogi. Tak wiec stosumkowo
dobrze zachowana jest jedymie pétnocno-wschodmia czg$¢ obiektu (na wschéd od drogi). Jest ofia
jednak zniszczona przez biegnacy réwnolegle do drogi, w odlegtosci okoto 40 m, row melioracyjny
o szerokoéci 5 m.

Zachowana cze¢s¢ grodziska posiada wymiary 180 m x 130 m. Jak juz wspomniano, trudno
zrekonstruowac catkowity zarys obiektu i jego plan. Na podstawie fragmentarycznie zachowanego
przebiegu walow wydaje si¢, ze posiadato ono ksztalt kolisty lub owalny o §rednicy w przyblizeniu
300 m (powierzchnia ok. 8 ha). Umocnienia grodziska stanowia trzy linie waléw przedzielone
wyraznymi zagiebieniami — fosami. Wal wewnetrzny jest stosunkowo slabo zachowamy i czytelny
jedynie we wschodniej czesci obiektu. Szerokos$c jego podstawy wynosi 10-12 m, wysokos$¢ w sto-
sunku do poziomu majdanu 50-65 cm. Najlepiej zachowany jest wat srodkowy o szerokasdci u pod-

! Inflermator Archeologiczny. Badania 1976 roku, Warszawa 1977, s, 190,

2 Informator Archeologiczny. Badania 1977 roku, Warszawa 1978, s. 165-166.

3 S. Skibiiiskii, Zabykki archeologitznee powiaitu chelmsking, [w:] Zivmitn Chelsiea, Lub-
lin 1961, s. 145,

* J. Gurtbm, Grodzisia [ubelszezywryy (waiteith! propaganiipwosskshinivyy PTTK),), Lub-
lin 1976, s. 34, mapa nr 48.
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Ryc. L. Ewopole, gm. Trawmiki. Plan wysokosciowy grodziska
Altitude plan of the earthwork

stawy 11-12 m i wysokosci 150-175 cm. Fosa pomigdzy walami wewnetrzoym i sSrodkowym rysuje
si¢ w terenie dosy¢ wyraznie. Jej szerokos¢ wynosi 14-15 m, glebokosé w stosunku do szezyty waly
srodkowego F7%210 cm. Druga fosa posiada szerokosé 11-13 m i glebokosé 200-225 em, liezas od
szczytu watu $rodkowego. Wat zewnetrzny zachowanmy jest do wzglednej wysokesei 40-50 em,
szeroko$¢ jego podstawy wynosi 6-8 m. Fosa zewnetrzna rysuje si¢ niezbyt wyraZnie, daje sie
jednak zaobserwowaé w terenie nieznaczne obnizenie rzedu 20-30 cm.

Rownolegle z pracami pomiarowymi grodziska zalozono w jego czgéci pélnesns] wykep
sondazowy (10 x 2 m) w celu uzyskania profilu walu érodkowego, wykorzystujae ez¢seiowe profil
walu zniszczonego w tym miejscu w czasie budowy drogi. W odslomigciu nie zeobservewano
2adnych §ladéw elementéw konstrukcyjnych watu (ryc. 2). Wat ten byl wige, o ile mozna wogéiniaé
na podstawie odstonigtego fragmentu, watem ziemnym bez zastosowania dodatkewych konstrukeji
drewnianych lub kamiennych. Jego jadro stanowi warstwa nasypowa szaro-brazowego piasku,
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usypana na powierzchmi préchmicy pierwotmej. Przekop przez wal nie dostarczyl Zzadnych
materiatlow zabytkowych.

W trakcie prac na grodzisku dokonano takze badan powierzchmiowych na terenie pél
uprawnych pofozomych w obrebie obiektu. Materiat wczesmosredniowieczmy wystapi#t w duzym
nasileniu w poludmiowej czesci zachowanej partii grodziska.

Powierzchmiowy charakter materialdw powoduje, Ze nie ma podstaw do rekonstrukgji form
ceramiki. Liczacy 139 fragmentow materiat ceramiczny z Ewopola mozna podzieli¢ na trzy grupy
technologiczne:

I — ceramika o powierzchniach wygladzomych, domieszce drobno- lub $redmioziarnistego
piasku czy tlucznia, przelomie jedno-, rzadko dwubarwnym (36,8% zbioru);
Il — ceramika o powierzchmi silnie chropowattsj, nieréwnej, domieszce érednio- lub gruboziar-
nistego thucznia przebijajacego powierzchmig, przelomie z reguly dwubamwymym (16,5% zbioru);
III — ceramika o powierzchmi bardzo silnie zniszczonej, chropowatej, domiieszce drobnoziarniste-
go piasku lub $rednioziarnistego ttucznia, przelomie jedno- lub wielobarwnym, barwie bru-
natnej (..Zelazistej”), ceglastej lub jasmoszarej (46,7% zbioru).

Dwie pierwsze grupy ceramiki wyraznie roznia si¢ miedzy soba pod wzgledem technologicz-
nym; w obrebie trzeciej mie$cié¢ si¢ moze zar6wno ceramika o drobmoziamiistej domieszee i charak-
terystycznej brunatmej barwie, jak i silnie zniszczone fragmenty ceramiki dwu pierwszych grup.
Bardziej szczegotowa charakterystyke materialéw ceramicznych z Ewopola prezentuje tabela 1
(por. ryc. 11).

Z innych zabytkéw natrafiono na osetke kamienna (ryc. 11: 18) oraz 4 odtupki i 2 narzedzia
krzemienne: skrobacz i narzedzie na odiupku o trzech retuszowamych stromo krawedziach
(ryc.111:16).

Uzyskany powierzchniowo material ceramiczny nie stanowi dobrej podstawy do okreSlenia
chronologii grodziska w Ewopolu, wydaje si¢ jednak, na podstawie anallogii, przy braku ceramiki
toczonej na kole, Zze mozna datowa¢ go w przyblizeniu na IX-X w.

Biorac pod uwage lokallizacje, zajmowany obszar, jak i charakter umocmien fortyfikacyjnych,
grodzisko w Ewopolu nalezy zaliczyé do typu IA — grodziska pier§cieniowate z podwdjna lub
potrojna linia walow — wg typologii A. Zakiego®.

Analogii do grodziska w Ewopolu pod wzgledem zalozenia i zajmowanego obszaru dostarcza
szereg grodzisk z terenu potudmiowego Podllasia: Dzigcioly, gm. Losice, woj. bialskopedilaskiie - ok.

Tabela 1. Zestawienie materiatow ceramiczmych z Ewopola, gm. Trawmiiki, woj. labelskie

5 A Zakii, Archeolbugia Malgmibkki wezeswosinatniowiesatl. restawr- Warsgang - Kra-
kéw=cadansk 1974, s. 76.
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5,5 ha, Grodlzisk, gm. Grgbkow ~ ok. 4 ha, Krzesk-Kidlowa Wola, g, Zbuczyn Poduchowny = ok.
3 ha, Niewiadoma, gm. Sabnie - ok. 4 ha, wszystkie wo). siedleckie. Obiekty te pelozene sa
w dolinach rzecznych poéréd gk (Dzigeioly, Kizesk) lub na lekke wyniesionej krawedzi deliny
(Grodzisk, Niewiadoma) | posiadaja zalozenia owalie wyznaezone pedwéjna linia waléw
przedzielonych fosa (fye. 3):

Ryc. 3. Gruodiziska pierScieniowate z dwoma i trzema walami z Lubelszezyzny 1 Podlasia
Ring-shaped earthworks with two or three rampatts in the Lublin region and in Podlasle

Obiekty w Niewiadomej i Krzesku sa wyraznie wielofazowe. W Niewiadomej wystapila
ceramika o rozciaglosici chronologicznej od VII do X w.” Poza przewazajacq w Krzesku-Krélowe)
Woli ceramika datowana na wiek XI udato si¢ wyodrebnié takze materiaty z VII-VIII w.®
Natomiiast grodziska w Dzigciotach i Grodizisku nie dostaiezyly, jak dotad, materiatow wezesniej-
szych jak wiek XI-XII.

Kolejng analogie stanowi grodzisko w Chodliiku, gm. Opele Lub., woj. Lublin. Przy
analogicznym zaloZeniu — potréjna linia watéw — i lokalizacji pesiada ono bardze zblizeny de
obiektu w Ewopolu obszar — okoto 8 ha. Kompleks osadmiczy w Chodliku datowany jest
na VI-IX w.®

Grodzisko o trzech walach i powierzchni okoto 7 ha odnotowuje J. Gurba'® w TamowieKat-
czunku, woj. Chelm. Zajmuje ono niewysokie wynieslenie wéréd lak; na pedsiawie materiaty
powierzchniowego datowane jest na IX w.

® 1. Gérsika, L. Paderewsia, J. Pyrgatia, W. Szymahsiii, L. Gajiewshdi, . Okuliez,
Grodzitdea Maroowsaa i Podiasia, Wroclew—Wirssaaw a-Kralkow-Giddndk 1976, s. 44, 57, 64, 75
i 87, plan 1V, VL

7 Tamze, s. 87.

8 Tamze, s. 76.

° A. Gamtbaveddii, Chodlik. Wezesmiseeiigongeuzny zospdll esadiinzyy, Wirockew—Warsza:
wa—Kedkddw 1970, s. 47, 104n. Tak wezesne datowanie grodziska w Chedliku kwestienuja /. if.:
Zalkii, Arctterdbogia Matlpmiiki... s. 79, pezyp. 115; E. Dabrowstica, UWagji 8 ehronoRgii nigisiaisze]
wezesnakfrethidoneenaie) ceramiki w Mallupdisee, , Sprawozdania PAN”, 1963, styezen-czemviee, §: 59.

0 Guuibm, Grodzdkea [ubelszczyzny.., s. 32n,
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Wczesny horyzont grodzisk pierScieniowatych o podwojnej lub potréjnej linii walow
wyznaczaja wigc obiekty w Chodliku oraz by¢ moze w Niewiadomej i Krzesku-Krolowej Woli. Jak
juz zaznaczono, materiat ceramiczny z grodziska w Ewopolu nie pozwala datowal obiektu
wezesniej niz na wiek IX. Byé moze jednak powierzchmiowy charakter zbioru sprawit, ze nie
wyodrebniono dotychezas materiatdw wczeéniejszych. Gdyby przyjac¢ to zalozenie, grodzisko
w Ewopolu nalezatoby zaliczy¢ do tego samego horyzontu grodzisk pierScieniowatych co Chodlik.
Bylby to wigc drugi tego typu obiekt na Wyzynie Lubelskiej.

Wydaje si¢ jednak mozliwe, ze grodzisko w Ewopolu moze rzeczywiscie datowaé sig nie
weczesniej niz wiek 1X-X, gdyz w Polsce potudmiowo-wschodinigj, szczegdlnie na Lubelszezyznie,
grodziska pierScieniowate, nawet duzych rozmiardw, wydaja si¢ trwac znacznie dluzej niz na
pozostalych terenach Polski®!.

Jedyna wzmianka o grodzisku w Dolthaigre, gm. Miedzyrzec Podiaski, pochodzi od
J. Gurby'?, ktéry na podstawie fragmentéw ceramiki zebranej powierzchniowo na tym stanowi-
sku, a znajdujacych si¢ w zbiorach Zakladu Archeologii UMCS, datowat obiekt na X-XI w.

Grodzisko potozone jest ok. 600 m na potudmiowy wschod od zabudowaf wsi Dotholeka, na
skraju lasu zwanego Homoalysszze. Usytuowane jest na wschodnim cyplu pagora meandrowego,
w szerokiej dolinie rzeki Piszczanki.

Grodzisko posiada ksztait w przyblizeniu kolisty o wymiarach 56 x 50, liczac od koromy watu
(ryc. 4). Jest to wigc obiekt stosunkowo niewielki — okoto 0,3 ha. Otaczajacy je pojedymczy wal jest
silnie zniszczony w czesci zachodniiiej. Jego wysokosé, liczac od poziomu majdanu, wynosi od 1,0 m
w czesei zachodmiej do 0,4 m w czgéci wschodmiej. Obiekt otoczony jest niskim podmokitym
tereniem Srednio, 1,0-1,5 m ponizej zachowanej wysokosci watu. Od zachodu przylega teren nieco
wyzszy, od ktorego grodzisko oddzielone jest wyrazna fosa o gigbokosei okoto 2 m, liczac od
szezytu wakhu,

Wykopy o ogolnej powierzchmi 60 m? wytyczono wzduz osi NNE —SSW, kitine pnzestive wadt
w jego lekkim obnizeniu. Objeto nimi majdan grodziska wraz z partia przy wale; wykonano takze
metrowej szerokedci przekop przez wal.

Bardzo ciekawie przedstawia si¢ odstonigta konstrukcja watu (ryc. 5 = A). Jego jadro stanowila
warstwa silnie zbitej gliny, przepalonej w trakeie destruksji walu na kolor czerwony. Byla ona
pierwotnie ograniczona jaka$ konstrukcja drewniana (skrzynia ?), za czym przemawia jej
regularno$¢ przy stopniowym rozszerzaniu sie ku gorze oraz $lady spalonego drewna wzdiuz $cian
i zachowane fragmenty belek poprzecznych do przebiegu watu w partii dolnej (ryc. 5 — B)
Szeroko$¢ konstrwkaji wypetnionej gling wynesi 170 cm w partii dolnej i 200 cm w partii gornej.
Konstrukcja ta wkopana zostala w warstwe jasnego piasku, usypana na powierzchmi pierwotnej
prochmicy do wysokesci w czesci potudniowej okoto 30 cm, w czgéci pétnocnej ok. 80 cm. Powyzej
warstwy zbitej gliny, bezposrednio pod warstwa humusu wystgpita warstwa grubosci 30-50 cm
barwy ciemnobrazowej, silnie przesycona wypalona na czerwono glina. Stanowi ona z pewnoscia
silnie zniszczona gérna parti¢ konstrukgji. Slady zwalenia sig gornej partii konstrukcji w strong
wngtrza grodziska czytelne sg w postaci zalegajacych bezposrednio w warstwie podsypowej
nieregularnych watstw koloru czarnego, z wkiadkami jasnej podsypki, silnie przesyconych polepa
i weglem drzewnym. Powyzej, zaréwno w czgsci potudmiowej, jak i poétnocnej profilu zalegaly
warstwy osuwiskowe w postaci piasku o barwie od ciemno- do jasnobiazwmej. Réwniez w tych
warstwach natrafiono na polepe. W czesci potnocnej profilu, w pattiach nizszych, warstwy
esuwiskewe wykazujg slady oglejeriia. W czesei potudniowej profilu na glebokedci 50-75 cm, na
granicy watstwy humusu i czarnej ziemi z polepa i weglami drzewnymi, wystapito skupisko
drobnych kamieni (rye. 5B). Pojedyncze wigksze karnienie wystgpily takze u pétnocnego podnédza
walu. Naturalpy upad wyrézaionych w profllu warstw w kierunku obnizenia zaobserwowamnego w

1 7alkii, Artieoibegia Malqpodeki.,., s, 45,
12 Gﬂﬂﬂﬁm, Grodzitea Lulwlszmmyynvv 8. !.6~
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Ryc. 4. Dotholgka, gm. Miedzyrzec Podl. Plan wysokosciowy grodziska
Altitude plan of the earthwork

wale wskazuje, ze bylo ono zwiazane z konstrukcja walu. Rekonstruowana szeroko$¢ podstawy
walu 4,5-5,0 m. Zachowana wysoko$é, od poziomu préchnicy pierwotnej 1,4 m.

Pod wzgledem konstrukcyjnym wal grodziska w Dolholgce posiada bliskie amalogie
w Kiodnicy, gm. Wilkow, woj. Lublin'® oraz w Kukawee, gm. Wojstawice, woj. Chelm®*,

W odleglosci okoto 2 m od walu, po jego stronie wewnetrznej, pojawil si¢ na glebokosci 40 cm
zarys nieregularnego, podfuznego obiektu, ciagnacego sie¢ rownolegle do walu - obiekt 1.
Odstonigto go na dlugosei 3,6 m; w czeéci zachodniej posiadal szeroko$é 2,2 m, w czesci wechodniej
zweza si¢ stopniowo, koficzac si¢ bezposrednio w sasiedztwie obnizenia w wale. Na tej gligihokosci
wewnatrz obiektu, szczegélnie za$ przy jego poludmiowej krawedzi, natrafiono na duza ilo$é
duzych i §rednich kamieni. Na wigkszej glebokadci zarys obiektu rysowal si¢ znacznie regularniej,
kamienie skupiaty si¢ jedyaie przy jego polnocnej krawedzi. Obiekt zwezat sie i wyplycal,

13 Informator Archeologiczmy. Badania 1976 roku, Warszawa 1977, s. 198.
14 Informator Archeologiczmy. Badania 1970 roku, Warszawa 1971, s. 179.



T ——— .

i

HHH

|

Il

1 = @83 =B [ [ b L B =




BADANIA NA GRODZISKU W EWOPOLU | DOLHOLECE 279

I T s U e B

Ryc. 6. Dotholgka, gm. Miedzyrzec Podl. Wykop 1 i la; obiekt 1 na gigbokosci 50 cm
Legenda do rycin G-Li:1 — ci b préchnica; 2 — prochnica przemi z jasng glinka; 3 — czarna ziemia przesycona
weglem drzewnym; 4 — ciemnobrazowa ziemia z fragmentami wegli; 5 — czarna ziemia przemieszana z z6ttym piaskiem; 6 — z6lty

piasek przemieszany z brazowg préchnica
Excavation trench 1 and la; feature 1 at a depth of 50 cm

Legend to figs 6-11: 1 — dark brown humus; 2 — humus mixted with pale clay; 3 — black earth with charcoal; 4 — dark brown
earth with pieces of charcoal; 5 — black earth mixed with yellow sand; 6 — yellow sand mixed with brown humus

Ryc. 7. Dotholigka, gm. Miedzyrzec Podl. Wykop 1 i la; obiekt 1 na giebokodei 65 em
Excavation trench 1 and la; feature 1 at a depth of 65 cm
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Ryc. 8. Dothoteka, gm. Miedzyrzec Podl. Wykop 1 — profil zachodni
Excavation trench 1 — west profile

Ryc. 9. Dotholeka, gm. Miedzyrzec Podll. Wykop 2 — obiekt 2 na glebokosci 40 cm
Excavation trench 2 — feature 2 at a depth of 40 cm

stopniowo osiagajac dno na glebokosci 85-90 cm. W profilu (ryc. 8) przypomina réw o zwezaja-
cych si¢ $ciankach i nieckowatym dnie. W dolnej partii wypelniska wystapily przekladki
jasnoszarego piasku. Wypelnisko stanowita czarna, tlusta ziemia z licznymi weglami drzewnymi,
oraz ulamki ceramiki. Natrafiono takze na dwa cale i fragment trzeciego przeslika.

Obiekt nalezy interpretowaé jako zaglebiemie przywalowe. Posiada on analogie na stano-
wiskach w Grodlzisku, gm. Grebkéw, woj. Siedlce!® oraz we Wiodkach, gm. Repki, woj. Siedlizzt®,
Wydaje sie, ze kamienie wystepujace w obiekcie pochodza z jakiego$ zniszczonego wmocnienia
czeSci wewnetrznej watu.

W poludniowej czesci wykopu 2 na glebokesci 30 cm pojawily si¢ nieregulame, szybko
zmieniajace zarys i wyplycajace si¢ zaciemmienia (ryc. 9), rysujace si¢ w profilu w postaci
nieregularnych, plytkich (20-30 cm) zagltebien (ryc. 10). Ich wypelnisko stanowila czarna przepalona
ziemia z weglami drzewnymi i przepalona wtémie ceramika oraz nieliczne, male kamiemie. Nic nie
wskazuje, ze¢ mamy tu do czynienia z regularmymi paleniskami. By¢ moze nieregularne $lady
spalenizny stanowia pozostatos¢ jakiej$ naziemnej budowili, ktorej zarysu nie udalo si¢ uchwycié.

Wydaje sig, z¢ w Dotholece mamy do czynienia z grodziskiem typu refugialnego lub

15 Gérska i inni, Grodzitu Mmmwssza i Podiasi..., s. 58, 59, rye. 76.
16 Tam#e, s. 157, ryc. 249.
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Ryc. 10. Dotholgka, gm. Migdzyrzes Podi. Wykep 2 — profil wachodni
Exeavation trensh 2 — east profile

uzytkowanym przez krotki okres, Przemawia za tym cienka warstwa kulturewa, kiérej miazszesé
nie przekracza 40 cm, brak intensywnych §ladéw osadmiszych oraz brak sladéw przebudowy waly
na przebadanym odcinku.

W trakeie prac nie natrafiono niestety na zabytki preeyzyjnie datujace gredziske. Pezydana
w trakcie wykopalisk ceramika takZs nie uéciélila chronologii grodziska. Dodatkowa wudnesé
sprawia niewielka iloé¢ wigkszych fragmentow ceramiki pozwalajasych na rekenstrukeis Form.
Wszystkie naczynia posiadaja mnigj lub bardzisj wyrazne slady obtaczamia, szezegélnie W partii
wylewu. Wystepuja jednak naczynia ze $ladami obtaczania W partii przydennej (rye. 12 g). Ped
wzgledem technologii olbrzymia wigkszoéé ceramiki da si¢ zaliczyé do grupy B wg Zakiegs (ghima
zelazista, chuda lub $rednioplastyczna, o domiieszee schudzajace] z FoZnyeh MinReraloW,  Zianach
wielkoéci 0,08-4,0 mm, powierzchnia szorstka, czasem tylko gladka, barwa ed ezarniawej de
ceglastobrunainsi)), charakteenystycznej dla naczyn wystepujacych W dwu pierwszyeh fazach
wezesnego Sredniowiecza (VI — pol. X w.)!”. Nieliczne fragmenty zblizaja sig jednak do grupy
technologicznej C (rozmaite rodzaje glin z domieszka w postaci czystego piasku 6 drebnym
uziarnieniu, dochodzaca do 50% masy ceramiczmej, powierzchnia naczyh stosunkewe szenstka,
barwa czarniawa, szara, ciemnobrunatna, sporadyczmic ceglasta) charaktanystysznej dla okresu
od X w. wzwyz!s,

Omament naczyh sprowadza sig do wystgpujacych w réznych kombinasjach peziemych Basm
obiegajacych naczymie oraz ornamentu pasm falistych. Oba ernamenty WysipUja ZarewWRe
w formie rytej (ryc. 12: §; ryc. 15: 34), jak i wykenanej wielezebrym grzebieniem gammearskim
(ryc. 13: 2; 16: 3). W jednym przypadku gesty ornament falisty obsjmewal nie tylke partie grne, ale
takze brzusiec i partig przydenna naczynie (rye. 14: 6). W kilku przypadkach wystapil Qmament
odci$nigty wielozgbnym grzebisniem (rye. 12: §; 17: 13). Z nasypewsj partii waly pechodz fFagment
niewiclkiego naczynia zdobiony pejedyneza linia falista ryta pod krawsdziz oraz takimiz imnami
poziomymi (ryc. 13 3). Omamentyka pasmewa na kilku fragmentach nesi Wyrazne cechy
archaiczne (ryc. 14: 6). )

Wéréd wylewéw wystepuja brzsgi zaréwne silnie i lagednie wychylone (Fye: 13 & 17 8), jak
réwnisz silnie i estro wyehylone (rye. 17: 7,8), a takie jednostronnic | dWHSIFORME TO2%RIZANE
(rye. 17: 11,12) oraz Iekke i lagodnie wychylone (ye. 1% 4 17: 9)'°. Bna sa 7 reguly plaskie,
wystepuja jednak rowniez dna wkigsle 2 edstajasa w dél krawedzia (rye. 16: §). Partia praydenng
naczynia W wickszossi stozkowata, rzadke rezszerza sig sylindryeznie (rye. 13: 8). Wigkszes¢ den
posiada Slady piaszezystsj pedsypki. . .

Pod wzgledem form wigkszosé naczyn zaliczyé meina de 111 typy wg Zakisgs, sxzaplnie
podtypu Tib (rye.16: 3 17: 13), ktére wystepuja pewszechnie we Wezesnym SdpioWAeesy
poczawszy od VIII-IX w., z tym e pedtyp 111b gléwnie w T jege fazie (IX=1 pot X w.)%.

17 7akii, Avctenibogia Mallogmibki.,., s, 199,

18 Tamze, s. 202. ]

19 5 Mactmiik, Wyniki badas w latacth 1953-1954, [w:] Igodamia. Osads weeessastednimnie:
cznm, Wroclaw—Warszawea—iKeadaw, 1961,tabl. 1.

20 Zakii, Arthemibogic Maloguibidi..., s. 181 n, rye. 122,
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Ryc. 11. Ewopole, gm. Trawmiki. Materiat z powierzehni majdanu grodziska
Matetial collected from the surface of the enelesed space



BADANIA NA GRODZISKU W EWOPOLU I DOLHOLECE 283

]

Ryc. 12. Dotholeka, gm. Miedzyrzec Podl. Materiat z warstwy kulturomej; wykop L i la
Material from the cultural layer — excavation trench 1 and la
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Ryc. 13. Dotholgka, gm. Miedzyrzec Podl. Materiat 2z warstwy kulturowej:

L, 10 — wykop 4; 2-9 — wykop 2

Material from the cultural layer:
L, 10 — excavation trench 4; 249 — excavation trench 2

Analegii do ceramiki z grodziska w Dolfhalkce dostarczaja materiaty z Huszlewa, gm. Huszlew,
woj. Biala Podlaska, datowane na IX-X w. oraz Czotofnyj, gm. Meidly, | Grediziska, gm. Grebkéw,
woj. Siedice, datowane na XI w.?! Dalszych analogii doszukiwaé sl¢ mozna w Chodliku, gdzie
podobng ceramike zaliczono do III i IV warstwy osadniczej (VII-IX w.)2. Dla naezynia

2! Gérska i inni, Grodzitka Mazmevssaa i Podlasiia..., s. 64, ryc. 91; s. 42, ryc. 51; s. 59, ryc. 77.

22 Gardiaweidii, Chodliik.., tabl. 15k, 17.
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Ryc. 14. Dotholeka, gm. Miedzyrzec Podl. Materiat z obiektu 1
Material from feature 1

z ornamentyka pasmowa schodzaca w dolne partie brzusca dobra analegie stanewi maczyRie
z grobu 32 w Strzemieszycach Wielkich datowane na I pot. XI w.2?

Odkryty w gornej partii obiektu 1 nozyk zelazny (ryc. 14: 5) nie posiada wartessi datujacsj,
gdyz stanowi typ powszechnie wystgpujacy we wczesnym $redniowieczu. W partii nasypowej walu,
w czesci pétnocnej na glebokosci ok. 30 cm natrafiono na lekko wygiety pret Zelazny dlugosei
21,5 cm o przekroju czworokatmym. Jeden z utamamych koficow sugeruje, ze byt on w tym miejseu

23 J. Manciimiizalk, Cmentarzpkko szlidbeoowe z okresu wezesmifredivoisiecmgego w Streemie-
szycanth Whelkich, pow. Bedzin, ,Materialy Wczesnosrednionieszne™, t. 5: 1960, s. 141, tabi. 119,
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Ryc. 15. Dotholgka, gm. Migdzyizee Podl. Materiat 2 ebiskiu 1
Material from feature 1



BADANIA NA GRODZISKU W EWOPOLU | DOLHOLECE

———=

Ryc. 16. Dotholgka, gm. Migdzytzee Podl. Materiat z ebiekiu 1
Material from feature 1

287



288 SLAWOMIR JASTRZEBSKI

Ryc. 17. Dotholeka, gm. Miedzyrzec Podl. Matteriat z obiektu 1
Matteriial from feature 1

zagiety (ryc. 13: 10). Odkryte w Dothotece przsliki posiadajg forme dwustezkowa 6 wyraziym lub
zaokraglonym zatomie i nieco wklestych lub plaskich biegunach. Sg to okazy niskie, 1,7-2,8 6, ich
srednice wahajq si¢ w granicach 3,1-4,2 cm (rye. 12: 4; 16: 4; 17: 14), Z warstwy spagowej obiekiu 1
pochodzi odtupek krzemienny 2 retuszowana wneka (rye. 17: 18). Trudno rozstizygnag, 62y wiaze
si¢ on z materiatem wczesnostedniowiecznyim, czy dostat sl¢ do wypetniska obiektu przypadikews.
Mimo wige, ze wiele elementéw wskazuje na krotkie uzytkowanie grodziska w DolihIRee, jege
chronologie jestesmy zmuszeni zamkna¢, przynajmniej tymezasowo, w dosé szerokieh ramaeh IX-XI w.

Najblizsze terytorialnie, znane grodziska znajduja si¢ nad gérnym Liwcem (Kliny, Krzesk-
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-Krolowa Niwa, Czolomyje), oraz nad gérna Toczng (Dzigcioly, Huszlew)?*, Sg to obiekty z reguly
pierscieniowate, wigkszych rozmiaréw niz grodzisko w Dotholigee. Posiadajg tez w wikdkszosel
podwdjne waty (Huszlew, Kliny, Krzesk-Krblowa Niwa). Wigkszos$é z nich ma natomiast podebne
jak obiekt w Dothaligce potozenie wéréd podmakiych gk, w dolinach clekéw - szezegélna analogle
stanowi tu grodzisko w Huszlewie usytuowame na poludniowo-wschodmiih skraju niewielkiej
wyniostoéci wéréd podmoiidiych tak?® - oraz cienka 1 uboga W zabytki watstwe kultwrowa
miaZszosci ok. 30 cm.

Sondazowe, weryfikacyjne badania na tych obiektach nie dostaezyy niestety informacji co
do konstrukgji waléw oraz zabudowy majdanu grodzisk. Obiekty te datowane sa na IX-XII w.
(Kliny XI-XII w., Huszlew 1X?-XI w., Czolomyje X! w.). Jedynie w Krzesku-Kidlowej Niwie
wyrézniono hipotetycznie, poza materiatami z X! w., materialy z V1=V w.2

Wydaje si¢, ze grodzisko w Dotholigce mimo cech rdzniacych, takich jak niewielkie rozmiary
i pojedynczy pierScien walow, miesci si¢ w horyzoncie chronologiczaym przytoczonych grodzisk
potudniowego Podlasia, wykazujac najwiecej cech zbieznyeh, w tym takze w ceramiice, Z obickiem
w Huszlewie.

Kattettea Avatemibgjii UMICS
w Lublinie

SLAWOMIIR JASTRZEBSKI

VERIFICATION STUDIES OF THE EARTHWORKS AT EWOPOILE, LUBLLIN PROVIN-
CE, AND DOLHOLEKA, BIALA PODLASKA PROVINCE

The earthwork at Ewopole, Trawniki commume, Lublin province, lies in the Wieprz valley, in
an area slightly raised above the grassland. The feature has been seriously damaged by the
windings of the river and also during road construction. It has a circular or oval shape and
measures some 300 m acress. Its defensive system consisted of three rampants, separated by moats
(fig 1). The middle rampart, 11-13 m wide, is the best preserved. Still standing to a height
of 1.5-1.7 m, it consists of an earthen mound without any additional structures (fig 2). The pottery
collected from the enclosed space (fig 11) dates from the 9th-10th centuriies. The closest analogy to
the Ewopole feature, both in dimensions and the layout of fortifications, is provided by the
earthwork at Chodlik, Opole Lubelskie commune, dated to the 6th-9th centutiies (fig 3). The feature
at Ewopalle, possibly of a later date, supports the hypotiesis that extensive ring-shaped eartthworks
survived longer in the Lublin region tham in other parts of Poland.

The earthwork at Dotholgka, Migdzyrzecz Podlaski commume, Biala Podlaska provinee,
occupies a promontory of a hill, formed by the windings of a river, in the wide valley of the
Piszczanka, among wet meadows. Circulat in shape, it measures 56 x 50 m. It is surrounded by a
single rampart, preserved to the height of L0 m, and the west side alse by a moat (fig 4). Its cere
consisted of a timber (box ?) construction, 1.7 m wide at the base, filled with ¢lay (fig 5 AB) and dug
into a layer of pale sand ovetlying primary huimus. The mound was revetted by stene. On ii§ inAer
side, an elongated and slightly hollowed feature, 14-2.2 f wide, has eome o light (fig 6). This
feature has analogies in othet earthwork of Podiisie. A thin eultural layer within the enslesed
space and the absence of any traees of rampart rebuilding indicate that the feature was used for
a short period only. Recovered pettery shows traees of beifg fitvshed en the petier's whesl; its
forms and decorations cah be breadly dated te the 9th-11th eenturies (fgs 12-17). Mest
fing-shaped earthwork of seuthern Podiiasie have the same ehrenslegy:

24 K. Musiiamoomi bz, Granica mazovitekkedrbtehoickda na Podlasiiv we wezesmym sseetinipwie-
czu, ,Materizly WczesnoSredniowieczne™, t. 5. 1960, s. 203, 209; Gorska i inni, GBoddziska
Mazoowsza i PodVasiar..., mapa.

25 Tamie, s. 64.

26 Tamize, s. 75.
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