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Obrazy Innych nie tylkO W karykaturach.

O ewolucji pewnego projektu badawczego

,,Karykatury etniczne” — temat dla etnografa

W 2008 roku, w 52. tomie Etnografii Polskiej, Dagnostaw Demski opublikowat
artykul zatyttﬁowany ,,Obrazy ‘Innych’ w karykaturach — temat dla Ctnografa?".
,Otwierajac temat” i ,zarysowujac nowy problem” badawczy (Demski 2008, 93),

I wyniki swoich prac poswi h karyk
zaprezentowal wyniki swoich prac poswieconych karykaturom,

przedstawiajgey[m]| narodowosci i grupy etniczne [...] odzwiercie-
dlajaclym] relacje etniczne [...], odnosza[cym] si¢ w jakis sposob do

tozsamosci etnicznej (ewentualnie spolecznei) (Demski 2008, 93-94).

Ten szczegolny typ karykatur zostal takze okreslony przez niego jako ,przedsta-
wienia etniczne” (Demski 2008, 94, przyp. 2). Stanowia one ,nie wigcej niz kilka
procent” zbioru, tworzonego przez zrodla wizualne, jakimi $3 karykatury (Demski
2008, 94, przyp. 2).

Jak narodzit si¢ pomyst badan nad obrazami Innych w karykaturach? Co sklo-
nilo Dagnostawa Demskiego do ich podjecia? Czy zrodlem inspiracii (i zachetg do
dalszych studiow) stala si¢ w tym przypadku kwerenda prasy polskiej 1 h)tewskiej,
ukazujacej si¢ od dziewigtnastego wicku do wspolezesnosci? Obok lektury rozno-
rodnych publikacji oraz Wywiadéw z mieszkancami dzisiejszej Lotwy, kwerenda
ta stanowila czes¢ prac badawczych, przeprowadzonych wspolnie z Ilze Boldane
z Instytutu Historii Lotewskiej Akademii Nauk w Rydze. Celem tych prac bylo
ukazanie obrazu fotewskich Polakow w oczach Lotyszy oraz charakterystyka spo-
sobow widzenia grupy wiqkszos’ciowej przez ludnos¢ polsk% mieszkaj%c% na Lo-
twie (Boldane, Demski 2005, 60). Wspomniane badania wpisujg si¢ w nurt studiow

nad stereotypami etnicznymi, mechanizmami powstawania i funkcjonowania ob-
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razow Innych, Swoich i Obeych, relacjami miedzy roznymi grupami etnicznymi/
narodowymi, granicami i symbolami kulturowymi, Wyznacznikami tozsamosci
indywidualnej i zbiorowej (Boldane, Demski 2005, 58-61). Za szczegolnie wazne
dla ctnologéw autorzy uznali poznanie ,mechanizm[ow] mityzacji zachodz%c [ych]
w wyobrazeniach czlonkow [badanych] zbiorowosci [...]” (Boldane, Demski 2005,
58). Wiele uwagi poéwiqcili Zwi%zkom miqdzy kontekstem historyczno—politycz—
nym i spoleczno-kulturowym a sposobami widzenia réznych grup i relacji migdzy
nimi. Intcrcsowa}y ich takze zmiany Zachodzz}cc W tych kontekstach, Znajduj gce
odbicie w obrazach Innych i oddziatujgce na stosunki etniczne.

Podzialy spoleczne, dystans etniczny, relacje Swoi — Inni — Obcy, stereotypy
etniczne (ich natura, geneza, sposoby przejawiania sie w praktyce, pelnione przez
nie funkcje oraz zachodz%ce tu zmiany), nalei:% do zagadnieﬂ od dawna badanych
przede wszystkim przez etnologow/antropologéw i socjologéw. Interesuja si¢
nimi réwniez przedstawiciele innych dyscyplim m.in. historycy, literaturoznaw-
cy, politolodzy. Jak wielu badaczy korzysta/korzystato jednak w swych pracach
ze zrodel Wizualnych, W tym — z ,,przcdstawicr'l ctnicznych” W postaci karykatur,
poddajac je szczegotowym analizom?

Zanim Dagnostaw Demski zdecydowal si¢ na prezentacje nowego tematu ba-
dawcezego, ,przejrzal ponad 1000 rysunkow” (Demski 2008, 99). Liczba ta jest
imponujgca, a przeciez byl to dopicro poczactck jego badan nad obrazami Innych
w karykaturach. W pozniejszych latach zasob zgromadzonych przez niego zrodet
znacznie si¢ powigkszy}. Ze zrozumialych wzglgdéw na potrzcby wspomnianego
artykutu Demski wybral jedynie kilka rycin, ilustrujgeych omawiang problematy-
kg. Pochodzily one z pism satyrycznych, keore ukazywaly si¢ w koncu dzicwigt—
nastego wicku na Wegrzech i w latach 1920. na Lotwie (Demski 2008, 100). Dla
mnie karykatury, niosgce informacjc 0 Sposobach przcdstawiania Innych (ich ste-
reotypowych najezesciej wyobrazeniach) i relacjach etnicznych, byly nowoscig,
odkrycicm. Byé moze zctknglam si¢ z nimi Wczcénicj, nie zwrocitam jcdnak na nie
baczniejszej uwagi. Nie zapamigtatam ich.

Z cickawoéci% przyglatdalam si¢ mapom, ktérych twércy ukazali kontyncnt cu-
ropejski oraz wystepujgee tu kraje i regiony, postugujge si¢ personifikacjami, od-
Woiuj gc si¢ zarazem do stcrcotypowych wyobraicﬁ mieszkancow tych obszarow
(Demski 2008, 103, 108 oraz wklejka miedzy stronami 100 i 101). Zainteresowata
mnie tez, przcdstawiona w artykulc, szczcgéiowa charaktcrystyka srodkow wyko—
rzystanych do stworzenia wspomnianych map, umozliwiajgca poznanie tresci za-
Wartych w nich komunikatow, zrozumienie jgzyka, jakim posluiyh si¢ ich twércy

(Demski 2008, 102-113).
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Wiele miejsca Dagnostaw Demski poswiecil omowieniu kontekstu historycz-
no-politycznego i spoleczno-kulturowego, w keorym wystepowaly analizowane
przez niego zrodha. Znajomosc tego kontekstu jest konieczna dla zrozumienia
znaczenia karykatur ctnicznych, Qdczytania Zawartych w nich przckazéw/komu—
nikatow (Demski 2008, 98-102). Niezb¢dna jest ponadto znajomos¢ mapy etnicz-
nej badanych obszardw, jej genezy, uwarunkowan rc]acji migdzy réinymi grupa-
mi, mechanizmoéw powstawania stereotypow etnicznych, powodow ich trwalosci
lub zmiennosci. Nie bez znaczenia 83 rowniez poglz}dy autorow karykatur, ich
stosunck do Innych i Swoich, sympatie polityczne, sposoby widzenia rzeczywi-
stosci (Demski 2008, 102-113).

Na podstawie szczegdlowej analizy badanych zrodet Demski sewierdzit:

\X/ydajc sie, ze karykatury moga stanowi¢ zrodlo badan ctnograﬁcz—
nych, poniewaz zawierajg znaki dystynktywne, postawy sugerujace
dzialania i scenki intcrakcji migdzy czlonkami réZnych narodowosci

(Demski 2008, 114).

Sq tez ,odbiciem relacji spolecznych w danej rzeczywistosci oraz relacji etnicz-
nych” (Demski 2008, 114). Sformulowania: ,wydaje si¢” i ;,moga stanowic¢” wskazu-
ja, w moim odczuciu, na ostroznos¢, wynikajgeg zapewne ze swiadomosci tego,
ze na poczgtkowym etapie badan przedstawianie kategorycznych twierdzen by-
toby przedwezesne. Dla ich sformulowania konieczne sg badania porownawecze,
obejmujace wicksze obszary, rozne okresy i bogatsze zasoby zrodet (wiccej na ten
temat patrz: Demski 2008, 9899, 114).

W tytule publikacji autor umiescil znak zapytania (Demski 2008, 93). Znaku
tego nie ma natomiast w czesci tekstu zatytulowanej Karykatura jako zrodlo et
nograficzne” (Demski 2008, 97). Kwestia zrédet tgezy sic z wyborem ,etnograficz-
nego tematu”. Moze, opatrujac tytul znakiem zapytania, autor chcial pozostawic
sformulowanie ostatecznych wnioskow czytelnikom, pragnge zarazem pobudzi¢
ich do refleksji, dyskusji, polemiki? Skloni¢ do namystu, czy warto zajmowac si¢
wspomniang problematyky (jesli tak, to z jakich wzgledow)? Czy moze ona za-
interesowac szersze grono badaczy? Co o tym decyduje? Czy jest ,wystarczajaco
(po)wazna”, by umiesci¢ jg w planach badawczych instytucji naukowych?

Autor wspomnianego artykulu nie sformulowal w nim zalozen przyszlych
badan, nie nakreslit ich programu. Zwrdcil natomiast szczegolng uwage na ko-
niecznos¢ prowadzenia studiow porownawczych. Z dzisiejszej perspekeywy widac
doskonale, jak nowatorski projeke, ograniczony poczatkowo do stosunkowo wa-

skiego kregu zagadnien, niewielkiego obszaru geograficznego i jednego rodzaju
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zrodet wizualnych, przekszealeil sic w imponujace rozmachem przedsiewziecie
badawcze. Czy rozpoczynajjgc studia nad nowym projcktcm, Dagnoslaw Demski
wyobrazal sobie (planowal) dalsze etapy badan? W jakim stopniu wstepne zamie-
rzenia (Zamysly) pokrywajz} si¢ z péz’nicjszymi osi%gnigciami? Czcgo si¢ spodzic—
wal, a co go zaskoczylo (pozytywnie lub negacywnie)?

W ciggu stosunkowo krétkicgo czasu, j aki uplyn%l od ,otwarcia tematu” ,Obra-
zy ‘Innych’ w karykaturach”, Dagnostaw Demski nawiazal wspotprace z wieloma
badaczami i badaczkami zainteresowanymi analizac 7rodel wizualnych, poszukuj%—
cymi odpowiedzi na pytanie o sposoby przedstawiania Innych w tego rodzaju zro-
dlach. Osoby te reprezentuja rozne osrodki badawceze (poczgtkowo byly to przede
wszystkim instytucje funkcjonujace w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej)
oraz rozmaite dyscypliny nauki. Efektem Wspélpracy $3 m.in. migdzynarodowc
konferencje (Warszawa, Budapeszt, Tallin, Sofia) i pokonferencyjne publikacje
w postaci obszernych, niezwykle starannie wydanych tomow, zwracajgeych uwa-
g¢ nowatorstwem problematyki, oryginalng trescia i bogactwem szaty graficznej.
Trudn% do przecenienia rolg W organizacji Wspomnianych konfcrcncji i cdycji
kolejnych tomow odegraly granty krajowe i zagraniczne; nicoceniona byta po-
moc wielu 0sob i instytucii. Zostaly one wymienione w poszczegolnych ksigzkach
i arcykulach.

W 2010 roku ukazal si¢ tom zatytutowany Images of the Other in ethnic caricatu-
res of Central and Eastern Europe ([Wizerunki Innego w karykaturach etnicznych
Europy Srodkowcj i Wschodnicj]; jego Wydanic poprzcdzi}a konfcrcncjzg ktora
miala miejsce w Warszawic). Opublikowano w nim teksty 17 autorow, pochodzg-
cych z dzicwigciu krajéw Europy Srodkowcj i Wschodnicj. We ,,\X/prowadzcniu”
do tomu wyjasniono, ze celem tej publikacii jest m.in. rozpoczecie dyskusji nad
Wykorzystanicm karykatur (satirical pictures) jako zrodla do badan nad Wyobra—
zeniami Innych i stereotypami etnicznymi (Demski, Baraniecka-Olszewska 2010,
12). Moim zdaniem, nalciaioby raczej wspomnicé 0 znaczgcym poszerzeniu gro-
na uczestnikow tej dyskusji, zostala ona bowiem zainicjowana przez Dagnostawa
Dcmskicgo wspomnianym artykuicm 7 2008 roku. Autorzy ,Wprowadzcnia” nie
odniesli si¢ do tej publikacii. Nie zostala tez ona uwzgledniona w ,Bibliografii”
(Demski, Baraniecka-Olszewska 2010, 25).

O karykaturach jako ,przedstawieniach etnicznych” Dagnostaw Demski mowit
takze podczas j€dneg0 7 seminariow, organizowanych systematycznie przez pra-
cownikow Zaktadu Etnologii (obecnie Osrodek Etnologii i Antropologii Wspot-
czesnosci) Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk. Wydaje mi
si¢, ze spotkanie to odbylo si¢ przed publikacja wspomnianego artykutu, chro-

nologia wydarzcﬁ nie jest jcdnak W tym przypadku istotna, nie ma bowiem zna-
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czenia dla rozwoju badan podjgtych przez Demskiego, mieszczacych si¢ w nurcie
antropologii wizualncj. Nie ma tez Wplywu na sposéb, W jaki je postrzegam.

We ,Wprowadzeniu” do Images of the Other... podkreslono, ze twércom tej pu-
b]ikacji nie chodzi o udzielenie dok]adncj odpowicdzi na pytanie, jak powinny
by¢ badane i interpretowane karykatury (Demski, Baraniecka-Olszewska 2010,
12). W wielu artykulach Sk}adaj%cych si¢ na ten tom mozna natomiast znalezé
propozycje prowadzenia badan nad wspomnianymi zrodtami. W sposob niebu-
dZ%cy Wactpliwos'ci udowodniono rowniez, moim zdaniem, ze karykatury, bgd%—
ce specyficzng formg ,przedstawien etnicznych” (Demski 2008, 94), sa zrédiem
ctnograﬁcznym i niczwyklc interesujgcym tematem dla ctnografa. Dowiodt
tego m.in. Dagnostaw Demski, ktory poswiccil swoj tekst w Images of the Other...
wyobrazeniom Innych w polskich karykaturach, pochodzacych z lat 1862-1939,
i stereotypom etnicznym zakorzenionym w swiadomosci Polakow w tameym
okresie. Zwrocit on m.in. uwage na zmiany w relacjach migdzy réinymi grupami
etnicznymi/narodowymi mieszkajacymi na ziemiach polskich w interesujacych
go latach, spowodowane wojnami, transformacjami systemowymi, korektami
granic i rosngeg popularnoscia roznorodnych idei, np. nacjonalizmu (Demski
2010). Ukazal tez przyk}ady odzwierciedlenia tych zmian w 7,przedstawier1iach

etnicznych” w postaci karykatur.

Nie tylko karykatury

W artykule z 2008 roku pojawilo si¢ pytanie: ,Czy wszyscy jestesmy zakladni-
kami Wlasnych tradycji kulturowych iczy kazda kulcura wytwarza WhlSl’l% prawdg
o swiecie?” (Demski 2008, 114). Autor nie udzielil na nie odpowiedzi, zdajgc sobie
sprawe 7 tego, ze jej sformutowanie wymagaloby przcdc Wszystkim przeprowa-
dzenia badan poréwnawczych na duzg skalg. Materialy umozliwiajace realizacje
takich badan, lub bgd%cc ich efektem, mozna znalez¢ m.in. w kolcjnych tomach
pokonferencyjnych, poswieconych obrazom Innych w roznorodnych zrédtach wi-
Zualnych (tomy te omawiam w da]szcj ngs’ci tekstu). Przedmiotem analiz stajg sie
nie tylko karykatury etniczne, ale takze m.in. fotografie, filmy, plakaty, ilustracje
z ksiazek, pocztowki, detale architektoniczne. Pojawiajg si¢ tez nowe propozycje,
dotyczgce badania wspomnianej problematyki.

Wspélpraca badaczy, rcprczcntuj:%cych rozne krajc i osrodki, korzystaj qcych
z roznorodnych zrodel, ulatwia prowadzenie poglebionych studiow historyczno-
—poréwnawczych. Dzigki nim mozliwe staje si¢ np. poszukiwanic i sformulowanie
odpowiedzi na pytania: Jaki charakter maja zrodta wizualne pochodzace z okreslo-

nych terenow, umthwiajaccc prowadzcnic badan nad obrazami Innych? Na czym
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polega specyfika tych zrodel? Co charakeeryzuje i wyroznia sposoby przedstawia-
nia Innych, wystepujgce na obszarach Europy Srodkowcj i Wschodniej? Czy moz-
na mowic o istnieniu wschodnio- i srodkowoeuropejskiego spojrzenia na Innych?
]akic 83 roznice migdzy nimi a Sposobami przcdstawiania Innych, wystepujgcymi
np. na szeroko rozumianym Zachodzie? Jaki wplyw na charakter tych zrédet majg
okreslone warunki historycznc? Czyiw jaki sposéb autorzy zrodet Wizualnych
w Europie Srodkowej i Wschodniej inspirowali si¢ zrédtami pochodzgcymi spoza
tego obszaru? Skad czerpali inspiracje do badan? (Demski, Sz. Kristof 2013, 13;
wiccej patrz w: Demski, Sz. Kristof 2013, 14-23; por. Czarnecka, Demski 2021).
Odpowiedzi na te pytania (i wiele innych) mozna szuka¢ m.in. w tekstach opu-
blikowanych w tomie zatytulowanym Competing eyes: Visual encounters wich alterity
in Central and Eastern Europe [Konkuruj%cc sposoby widzenia: Wizualne Spotkania
z odmiennoscia w Europie Srodkowej i Wschodniej]. Ukazat si¢ on w 2013 roku
i jest efektem konferenciji, keora odbyta si¢ rok wezesniej w Budapeszcie. Oprocz
Wstepu”, zamieszezono w nim teksty 24 autorow pochodzacych z 12 krajow. Re-
prczcntowali oni gi(’)wnic osrodki badawcze dzialaj%cc na terenie Europy Srodko-
wej i Wschodniej; jedna osoba pochodzita spoza tego obszaru (USA).

W swoim artykulc Dagnos}aw Demski omowil Cfckty analiz wybranych ka-
rykatur prasowych (warszawskich i krakowskich) z przelomu dziewigtnastego
i dwudzicstcgo wicku. Zaintcrcsowaly go takze ilustracjc Z ksi%zck podréini—
czych. Analizujge wybrane zrédla, zwrdcit m.in. uwage na cele, jakim maja stuzyc
okreslone przckazy, sytuacje, w ktérych Wystepujg, zawarte w nich tresci i korze-
nie inspiracji. Wyrdznit takze zrodla o charakeerze komicznym/satyrycznym oraz
te, ktore mozna uznaé za ~powazne” (Demski 2013, 73—83). Istotnym krytcrium
jest tu m.in. cel i sposdb wykorzystania stereotypow do kreowania obrazéw In-
nych. Autor poszukujc odpowicdzi na pytania: ]akicgo rodzaju humor dominujc
w poszczegolnych grupach spotecznych w réznych okresach? Jaka jest jego geneza?
]akicgo rodzaju zmiany Zachodzz} w sposobach pojmowania zabawy i poczucia hu-
moru? Podkresla tez, ze rozumienie tych kwestii utatwia poznanie jezyka zrodet
i odczytanic tresci przckazywanych za ich pomocy. Moéwi takze wiele o tworcach
karykatur i ich odbiorcach (Demski 2013, 83; wigcej patrz: Demski 2013, 73-83).

Podobnie jak w innych publikacjach, dla ktc’)rych punktcm wyjécia 83 zrodla
wizualne, Dagnoslaw Demski analizuje zwiazki miedzy kontekstem historyczno-
—politycznym i spolcczno—kulturowym a sposobami przcdstawiania Innych. Do
kategorii tej nalezg zarowno czlonkowie roznych grup etnicznych/narodowych,
jak i osoby reprezentujgce roznigee si¢ kulturowo warstwy spoleczne, bedace
czescig tej samej grupy etnicznej/narodowej. Autor zwraca uwage na transfor-

macje systemowe Zachodzz&cc na ziemiach polskich na przclomic dzicwigtnastcgo
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i dwudziestego wicku. Bada ich wplyw na stosunki spoleczne, etniczne, uklad sit
w spoleczenstwie, relacje Swoi — Inni. Interesuje go rowniez odbicie zmian eko-
nomicznych, politycznych, ideologicznych i zachodzacych w sferze oswiaty w ma-
teriatach ilustracyjnych, m.in. Zamicszczonych W prasie, oraz rclacjc migdzy tymi
przedstawieniami/wyobrazeniami a rzeczywistoscig (Demski 2013).

Zdaniem tego badacza, zrédla wizualne informuj% 0 przcszlos’ci, stajgc si¢ zara-
zem opowiescig o kulturze okreslonych grup i czasach, w keorych grupy te zyja.
Na ich podstawic mozna tez mowic¢ o uwarunkowanych kulturowo Sposobach
przedstawiania/wyobrazania rzeczywistosci (Demski 2013, 82). Lektura dawnej
prasy umozliwia ponadto poznanie réincgo rodzaju rcakcji na okreslone zjawiska

kulturowe. Fascynuje przy tym i zacheca do wnikliwych badan (Demski 2013, 70).
Fotograﬁe wojenne

Skarbnica wiedzy o tym, jak roznego rodzaju wydarzenia historyczne wplywa-
jg na Sposéb postrzegania i przcdstawiania Innych, jest tom zatytuiowany War
matters. Constructing images of the Other (1930s to 1950s) [Wojna ma znaczenie. Kon-
struowanie wizerunkow Innego (1930. do 1950.)], opublikowany w 2015 roku. Sta-
nowi on poklosie konferencii, ktéra odbyta si¢ w Tallinie w 2014 roku. Znalazly si¢
W nim tcksty 21 aUtorow, rcprczcntuj%cych osrodki badawcze dziala]’ gce w o$miu
krajach. Opréez Europy Srodkowej i Wschodniej, reprezentowane sa tu Finlandia
i Wielka Brytania.

Przyjecie szerokiej perspektywy CZasowej (okres miqdzywojenny, IT'wojna $wia-
towa i pierwsze laca Po jej zakonczeniu) pozwolﬂo badaczom na przcélcdzcnic
zmian w sposobach widzenia zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci, przedstawiania In-
nych i rclacji spoiccznych, w hierarchii wartosci i wzorach zycia. Wyraz’nic rysuje
si¢ tu opozycja: Swoi (sojusznicy) — Obey (wrogowie). Rosngea liczba réznego
rodzaju ,nosnikow informacji” (fotograﬁc, ﬁlmy, karykatury, ilustracjc W ksi%Z—
kach, sztuka, telewizja, pocztowki) i coraz latwiejszy dostep do nich, nie pozo-
stawaiy bez Wplywu, m.in. na konstruowanie obrazow Innych (i Swoich). Nie bez
znaczenia byly takze zwiazki wspomnianych zrédet z okreslong ideologia. Wyko-
rzystywano je do celow propagandowych, odgrywaly tez znaczgea role w powsta-
waniu i utrwalaniu stereotypow etnicznych/kulturowych.

Analiza fotograﬁi Wojcnnych, pochodzaccych 7 terenow Polski, Bialorusi, Ukra-
iny i krajow nadbaleyckich, stata si¢ dla Dagnostawa Demskiego punktem wyjscia
do rozwazan nad istotg ikonoklazmu i zmiang znaczenia tego pojecia. Przypo-
mnial on, ze réznorodne wydarzenia o charakeerze konflikcow, takie jak wojny,

rcwolucjc, sprawﬂy, 7€ wspomnianym pojeciem zaczeto obcjmowaé nie ty]ko,
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zgodnie z jego pierwotnym znaczeniem, walke z symbolami religijnymi, obrazami
1 ﬁgurami wyrazajgcymi tresci rcligijnc, ale Wszclkicgo rodzaju dzialania, majace
na celu usunigcie sladow starego porzadku i stworzenie gruntu pod budowe no-
wego tadu. Wspomniane zachowania o charakterze dcstrukcyjnym wymierzone sg
w Innych i bliskie im wartosci, cenne dla nich idee i obickty, reprezentujgce ich
kulture, dziedzictwo, majace znaczenie dla kszealrowania tozsamosci jednostko-
wej i zbiorowej (Demski 2015, 56). Chodzi o zniszczenie Innego (Demski 2015, 67).
Konﬂikty majg wpiyw na zmiang stosunku do Innych. W ich nastepstwie stajg sic
oni nierzadko Obeymi (wigcej Demski 2015).

Przejmujgcy tekst autorstwa Dagnostawa Demskiego ma szezegolng wymowe
w kontekscie toczaeych si¢ obecnie na swiecie wojen, niszezacych podstawy istnie-
jacego porz%dku w skali globalncj i rcgionalncj. S3 one rclacjonowanc ,na Zzywo’
przez media, podsycajace Ieki i poczucie bezradnosci, pragngce tez, by¢ moze,
oswoi¢ odbiorcow z obrazami zniszczen, cierpienia, smierci, dcstrukcji. Bolesnie
aktualne sg pytania: Dlaczego ludzie niszcza to, co ma znaczenie (wartos¢) dla In-
nych? Dlaczcgo utrwala]’z} (np. na fotograﬁach) obrazy zniszezen wojcnnych? Jakie
tresci chea w ten sposob przekazac? Czy wojna przynosi nowe formy ikonokla-
zmu?! ]akic dzialania wojenne maj3 charakeer ikonoklastyczny? ]akic gesty, udoku-
mentowane na fotografiach, rozumiane nie tylko jako okreslone zachowania, lecz
takze jako rodzaj jgzyka, element komunikacji nicwcrbalncj, $3 swiadectwem iko-
noklazmu wpisanego w kontekst wojenny? (Demski 2015, 53-55). Mozna dodac:
W jaki sposéb fotograﬁc wojenne informuj'% o ich autorach? ;Kazde Zdjgcic mowi
[przeciez] cos o tym, kto je zrobit [...]” (Janeczek 2021, 16; wigeej patrz: Sontag 2003).

Fotograﬁc, ﬁlmy, przckazy tclcwizyjnc itp., niosg informacjc 0 Cicrpicniach
ofiar konfliktéw, czesto majgcych charakeer zbrojny, o cenie, jaka coraz wiccej
0sob p}aci za pragnienie istnienia, przetrwania, za préby zachowania zycia, oca-
lenia kuleury grupy, z keorg si¢ identyfikujg, jej dziedzictwa. Ukazuja tez tych,
kt(')rzy wywoluj% konﬂikty, aby osiacgn%é zamierzone cele, CZESto — bez Wzglgdu

na koszty.
Nowe media i kreowanie/,produkowanie” rzeczywistosci

Wizualne zrodia informac]’i, takie jak karykatury, ilustracjc w ksi%ikach foto-
grafie, film i telewizja, wywierajg coraz wigkszy wplyw nie tylko na sposob przed-
stawiania rzcczywistoéci, ale tez umoiliwiaj'% j€j kreowanie, CZy Wrecz ,,produ—
kowanie” jej obrazéw (Demski 2017, 31). Roli mediow w tym procesie (w latach
1945—1980), celom, jakim sluzy}y, zmieniajgcym si¢ formom komunikacji, Sposo-

bom ukazywania Innych, relacjom miedzy rzeczywistoscig a jej obrazami i wie-
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lu innym zagadnieniom, zwiazanym ze sposobami przedstawiania Innych przez
zrodla wizualne, poswigcony jest tom zatytulowany The multi-mediatized Other.
The construction of reality in East-Central Europe, 1945-1980 [Wielo-zmediatyzowany
Inny. Konstrukeja rzeczywistosci w Europie Srodkowo-Wschodniej, 1945-1980].
Jego wydanie (w 2017 roku) poprzedzita konferencja, keora odbyla si¢ rok weze-
énicj w Sofii. Opublikowano W nim tcksty 28 aUtorow pochodz%cych 7 12 krajéw
europejskich. Poza Europa Srodkows i Wschodnig oraz Balkanami, reprezentowa-
ne sg tu: Bclgia, Finlandia, Niemcy, Turcja i Wielka Brytania.

W artykule zatytutowanym ,Cultural production of the real through picturing
difference in the Polish media: 1940s-1960s” [Kulturowa produkeja rzeczywisto-
sci poprzez obrazowanie roznicy w polskich mediach: 1940.-1960.] Dagnostaw
Demski (2017, 30—63) omowil m.in. funk(:jc propagandowc pc}nionc przez media
w Polsce we wspomnianym okresie, ich udzial w kreowaniu nowego porzadku
spoleczno-ideologicznego, w ksztaltowaniu nowego ducha w spoteczenstwie, kto-
re znalazlo si¢ w powojennej rzeczywistosci, w zmienionych realiach ustrojowych,
Z nowymi autorytetami i nowa politykac pamicci historyczno—kulturowcj. Klu-
czowymi kategoriami interpretacii analizowanych zrédel wizualnych, keorymi sg
przede wszystkim fotografie prasowe i albumy stuzace celom propagandowym,
staly sie dla Demskiego: zroznicowanie spoleczne, podzialy ;my” — oni”, relacje
mi(zdzy poszczcgélnymi katcgoriami/grupami, przejawy i nastepstwa tych po-
dziatow (jednym z nich jest polaryzacja polskiego spoleczenstwa). Analizie pod-
dano sposoby przcdstawiania i kreowania powojcnnych realiow zycia w Polsce.
Czes¢ tekstu autor poswiceil wplywom mediow na spoleczensewo, ich udzialowi
w ksztaltowaniu idcntyflkacji Z nowym porzacdkicm, a takze zmianom ich roli
w warunkach spoteczno-politycznych ulegajacych transformacii.

Inni, o kt(’)rych pisze Demski, reprezentujg rozne grupy/katcgoric. O przyna-
leznosci do nich decyduja m.in. poglady polityczne. Mozna tez mowic o Innych
bliskich oraz Inny(:h - Ob(:ych/wrogach. Do pierwszej grupy/katcgorii nach:}
mieszkancy krajow socjalistycznych, popierajgey ten ustroj, do drugiej, opozy-
cyjnej wobec pierwszej, zaliczono czlonkéw spoleczenstw zachodnich, kapitali-

stycznych.
,Pokazy ludow egzotycznych”

Jesienig 1986 roku, podczas pobytu w poludniowej czesci indyjskiego Radzasta-

nu, Dagnostaw Demski obserwowal przedstawienia organizowane przez czlonkow
. . -1/ . ! . . 4

plemienia Bhilow. Stanowily one cz¢s¢ celebrowanego przez nich corocznie Tanca

Gauri. Poszczegdlne sceny, wypelnione muzyky, spiewem i tancami, skladaly sie
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na opowiesc o dziejach grupy, jej tradycjach, wierzeniach, podstawach gospodarki,
zyciu Codzicnnym. Ceremonie organizowano w réinych micjscach, m.in. w ma-
tych miastach i wioskach. Ich glownymi uczestnikami byly osoby reprezentujgce
Bhildw; wsrdd widzow natomiast, obok czlonkdw tej grupy, Znajdowa]i si¢ row-
niez turysci, tj. Inni (Demski 2021, 167-168). Granice migdzy widzami i ,aktorami”
mog1y si¢ zacicraé, pub]icznos’c’ bowiem brata czynny udzial w cpizodach (Demski
2021, 168). Czy w takiej roli wystapil rowniez autor przywolanego tu arcykutu?
Czy wspomniane ceremonie sta]y sie dla niego inspiracjg do péz’nicjszych badan
nad ,pokazami etnicznymi/etnograficznymi”, zwanymi takze ,pokazami ludow
egzotycznych”, ,widowiskami”,  wioskami etnograflcznymi”, aw péiniejszym
okresie takze ,wystepami” i ,spektaklami [etnograficznymi]” (Demski 2018a, 199,
201-203; 2018b, 295), a nawet ,ludzkim z00” (human zo0) (Demski 2018a, 201)?
Pokazy z udzialem ,etnograficznych aktorow” (Demski 2021, 179), ,przeniesio-
nych w inny kontekst kulturowy“ (Demski 2018b, 306; 2021, 169), cicszyiy si¢
ogromna popularnoscig w Europie, takze na ziemiach polskich, zwlaszcza w dru-
giej polowie dziewi¢tnastego wicku i w poczgtkowych latach dwudziestego stule-
cia. Dla curopejskiej publicznosci staly si¢ one okazjg do spotkan z ,egzotycznymi”
kulturami i poréwnywania ichz kulturac W}asncj grupy odniesienia. Podobnie jak
wystawy etnograficznych cickawostek” w muzeach, byly one dla odbiorcow oka-
z7ja do wziecia udzialu w ,,popularnych 1ckcj[ach| Ctnograﬁi” (Demski 2018a, 199).
Traktowano je takze jako ,lekejle] pogladowle] [...]” (Demski 2018a, 211), ,popular-
ne Wyklad[y] prezentujace obowi%zuj%cc idee antropologii" (Demski 2018a, 215),
srodzaj scref kontakeu lub imperialnego spotkania kultur” (Demski 2018b, 306).
W 2016 roku Dagnostaw Demski, wraz z grupg wspolpracownikéw, rozpoczat
realizacje projektu badawczego zatytulowanego ,Inscenizowana innos¢. Ludzkie
odmiennosci w Europie Srodkowcj, 1850-1939”. Badania byiy finansowane z gran-
tu Narodowego Centrum Nauki (NCN) (Czarnecka, Demski 2021, 1, przyp. 1). Ich
przedmiotem staly si¢ sposoby postrzegania (przez Europejczykow) mieszkancow
kontynentéw pozacuropejskich, uczestniczgeych w pokazach etnograficznych.
Badacze Wskazuj% na szerszy kontekst Wspomnianych Jwidowisk”, przcdc WSZyst-
kim kolonialny i rasowy, analizujg tez jezyk, w jakim byly prowadzone dyskusje,
dotyczgee tego fenomenu (Demski 20182, 200202, 206207, 215-216). Interesuje
ich problem kontaktow kulturowych i ich nastgpstwa, w tym m.in. wplyw poka-
zOW na zmiany spolcczne i rclacjc »my” — oni”. Waznym Zagadnicnicm jest udzial
ctnografow w popularyzacji wiedzy o Innych i organizacji wystaw etnograficz-
nych oraz znaczenie tego rodzaju dziatan dla ksztaltowania wizerunku dyscypliny
(Demski 2018a, 208-217; patrz réwniez: Demski 2018b; 2019; 20205 2021; Czarnecka,

Demski 2021).

34 I. Kabzinska



Efekty badan zrealizowanych przez zespdt badaczy w ramach wspomnianego
grantu NCN, zaprezentowano m.in. w ksia}zcc opublikowancj w roku 2021, zatytu-
towanej Staged otherness. Ethnic shows in Central and Eastern Europe 18501939 [Insce-
nizowana inno$¢. Pokazy etniczne w Europie Srodkowej i Wschodniej 1850-1939).
Znalazly si¢ w niej teksty 12 autoréw, pracujacych w roznych krajach europejskich.

Dotarcie do nicznanych szerzej 7rodet archiwalnych pozwolilo badaczom na
wielostronna charakterystyke pokazow etnograficznych. Zwrocono m.in. uwage
na ich organizacje, roznorodnos¢ form, tcmatykg, ich cfckty, przckazywanc przez
nie tresci i sposoby ich transmisji, ewolucje zjawiska, pelnione przez nie funkcje,
ich znaczenie, cele i narzedzia stosowane do ich osiggniceia, relacje miedzy uczest-
nikami przedstawien, petnigeymi rozne role, sposoby odbioru pokazow, przyczy-
ny ich popularnoéci, jej wzrostu lub spadku, roznice migdzy nimi a innymi rodza-
jami spektakli, jezyk widowisk i ich opisow/relacji na ich temat. Wiele informacji
Zamicszczonych we wspomnianej publikacji dotyczy historii pokazéw i rozwoju
badan nad tym zjawiskiem.

Jednym z walorow Staged otherness... jest znaczace poszerzenie wiedzy o poka-
zach etnicznych na terenie Europy Srodkowej i Wschodniej. Do tej pory bowiem,
badacze koncentrowali sie g}éwnic na opisie i analizie tego typu pokazéw orga-
nizowanych w zachodniej czgsci kontynencu (Demski 2018a, 202-203; 2021, 170).
Staged otherness... jest rowniez bezcennym zrodlem do badan historyczno-porow-
nawczych, w wymiarze lokalnym, regionalnym, panstwowym, miedzypanstwo-
wym i globalnym, Badania te umoiliwiaj'% okreslenie spccyﬁki pokazéw etnicz-
nych, wystepujacych na roznych obszarach, sklaniajgce zarazem do refleksji nad
odmiennoéci% kulturow% i Wyznacznikami innosci, spotkanicm kultur, pojeciem
egzotyki i stosunkiem do niej.

Wspomniane widowiska umoiliwia}y Europcjczykom odkrywanic i poznawa-
nie innych kultur, widzianych z perspekeywy europejskiej (Demski 2021, 179, 194).
Czy zachgcaly takze do siegania po litcraturg ctnograﬁcznz&, opisy podréiy, rela-
cje dziennikarskie, do poglebiania wiedzy o ,egzotycznych” kulcurach? Jakie byly
rzeczywiste cfckty kontaktdw migdzykulturowych, do ktérych dochodzito dzigki
pokazom etnograficznym? Jaka byta relacja miedzy tresciami przekazywanymi za
ich posrednictwem a rzeczywistoscia? Jakiego rodzaju pokazy budzity najwick-
sze zainteresowanie i z czego ono wynikato? Czy tzw. zwyczajny widz dostrzegal
(podkrcs’lany m.in. przez badaczy) ich zwi%zck v/ idco]ogi% kolonialn:} czy dyskur—
sem rasowym?

,Pokazy ludéw egzotycznych” ewoluowaly od wystaw, czy tzw. wiosek etno-
graficznych do spekeakli teatralnych, bedacych specyficzna forma sztuki etno-

graﬁczncj, Lreatru CtI]OgI"AﬁCZ]’ngO77 (6[]"[7106111”6{71’161)7 z udzia]cm ,,ctnograﬁcznych
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aktorow” (Demski 2021, 177; wigeej patrz: Demski 2021). Zjawisko to, odwolujace
si¢ do Curopcjskicgo rozumienia cgzotyki, bylo rodzajcm pcrformansm }%czqccgo
tradycje kulturowe réznych grup z tradycja teatru (Demski 2021, 169). Zostalo
ono szczegolowo opisane przez Demskiego i scharakteryzowane, m.in. pod katem
srodkow uzywanych do transmisji okreslonych tresci, stosowanych technik i efek-
tow teatralnych, organizacji w okreslonym miejscu i czasie, scenografii, sposobow
oddzialywania na odbiorcow.

Zastanawiam sie, jakic by}yby rcakcjc wsp(')}czcsnych widzow na pokazy etno-
graficzne, ludzkie zoo”. Jak dzis spojrzeliby na nie mieszkancy Europy, majgcy
dostgp do r(’)ZnOIanych kanalow informacji, m.in. o innych kulturach i ich re-
prezentantach? Czy i w jakim stopniu czerpaliby z nich wiedz¢ o Innych i ksztal-

towali ich obraz za posrednictwem tego typu zrodet?
Z perspektywy swiadka/obserwatora

Od pierwszego spotkania z Innymi w karykaturach, dzi¢ki arcykulowi
Dagnoslawa Dcmskicgo z 2008 roku i seminarium podczas, ktércgo przcdstawil
on efekey swoich, wstgpnych jeszeze, badan, mialam pewnose, ze problematyka ta
jest wazna, nowatorska, pasjonujaca. Przyciz}gnqla mojg uwage, pobudzila emocje.

Bylam parokrotnie zapraszana przez Dagnostawa Demskiego do uczestnictwa
w pracach, keodre prowadzﬂ wraz z innymi osobami, nie zdccydowalam si¢ jcdnak
na ten krok. Wprawdzie od wielu lat badatam relacje Swoi — Inni — Obcy, stereo-
typy etniczne, konﬂikty i préby dialogu migdzykulturowcgo, interesowalam sie
wplywem ,wiclkiej historii” na ;male historie” poszczegdlnych osob i wybranych
grup ctnicznych/narodowych/kulturowych, sposobami doswiadczania zmieniajg-
cej si¢ rzeczywistosci i jej postrzegania, nie zajmowalam si¢ jednak antropologia
Wizualn% Nie analizowalam wias’ciwych dla niej zrodel. Doszlam do wniosku, ze
nie starczyloby mi sil ani czasu, by zaangazowac si¢ w realizacje badan osadzonych
W nowym dla mnie nurcie. Nie miatam tez na nie pomys}u. Z rosngcym podziwcm
przygladalam si¢ natomiast pracom Dagnostawa Demskiego i jego najblizszych
Wspélpracowniczck, zwiz&zanych z Instytutem Archcologii i Etnologii PAN —
Dominiki Czarneckiej i Kamili Baranieckiej-Olszewskiej. Statam si¢ swiadkiem
ewolucji i realizacji oryginalnego, pionierskiego projektu badawczego.

Otrzymywa}am Zaproszenia na wernisaze wystaw i konferencje, obdarowywano
mnie oryginalnymi publikacjami, stanowiacymi podsumowanie kolejnych etapow
badan. Cieszylam si¢c ogromnie z grantow (krajowych i zagranicznych), ich przy-
znanie umozliwialo bowiem Dagnosiawowi Demskiemu i osobom z nim WSpO’}—

pracujgcym realizacje smialych zamierzen. Weiaz podziwiam tempo, w jakim
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badania wyszly poza ramy jednego osrodka, innowacyjny charakeer projektow
rcalizowanych 7 rozmachem przez rozrastajqcy sie, migdzynarodowy chpé}, ich
skale, efekty, bogactwo zgromadzonych zrddel, sposoby ich analiz i interpretacii.

Publikacjc, quzicc jcdnym 7 efektow prac tego zcspolu, ukazuj;} przcbogaty
swiat antropologii wizualnej i wykorzystywanych przez nia zrédel, zwlaszcza
tych, ktorych analiza pozwala odpowiedzie¢ na pytania, dotyczgce sposobow
przedstawiania Innych, stosunku do nich, przypisywanych im znaczen oraz
zlozonosci rclacji mi(;dzy réZnymi grupami ctnicznymi/narodowymi/kulturowy—
mi. Doskonale scharakteryzowany zostal udzial wspomnianych zrodet w proce-
sie komunikacji, ich rola w przcdstawianiu, kreowaniu, a takze ,,produkowaniu”
obrazu rzeczywistosci. Dzigki wspomnianym badaniom mozna mowi¢ o roznych
ksztattach innosci i sposobach jej opisu, a takze o rozmaitych mozliwosciach
rozumienia terminu Inny. Zafrapowal mnie, wreez zachwycil, proces odezyty-
wania informacji zawartych w zrodlach wizua]nych, przckazywanych za ich po-
srednictwem, poznawania jezyka, jakim operowali ich twérey (znani z imienia
i nazwiska lub anonimowi), inspiracji, z ktérych Czcrpali, znajdowania w nich
odniesien do wiedzy o podziatach spolecznych, stereotypach etnicznych, wyobra-
zeniach Innych (i Swoich), funkcjonujz}cych w réinych grupach, odwolywania sig
do symboli, alegorii, metafor, religii, lokalnych wierzen, folkloru, kulcurowych
schematdw (na ten temat patrznp. Demski 2008; Demski, Baraniecka-Olszewska
2010, 14, 17).

Widzimy, jak rozne moga byé spotkania Z innoéci% ijej oblicza. ]Cstcémy rowniez
zapraszani do refleksji nad kulturowymi zrodtami postaw wobec Innych i Swoich,
ksztaltowaniem tozsamosci Ctniczncj/narodowcj/kulturowcj ijej Wyznacznikami,
pamiccig historyczng i kuleurowa, polityka i jej konsekwencjami, relacjami mie-
dzyludzkimi, ﬁmkcjonowanicm opinii pub]iczncj, modelami spoicczcﬁstwa iedu-
kacji, zabawa i poczuciem humoru, zmianami i ich mechanizmami, wartosciami,
Zwiqzkami migdzy kontekstem historyczno—politycznym i spoicczno—kulturowym
a zrodtami wizualnymi i sposobami ich wykorzystania w okreslonych celach, m.in.
propagandowych, rzeczywistoscig i sposobami jej przedstawiania.

Badania, dla keorych punktem wyjscia sg zrodla wizualne, wzbogacaja wiedze
plyn%c% Z ana]izy tekstow pisanych i m(’)wionych, uzupdniaj%c ja znaczgco (Dem-
ski 2013, 69). Informuj% one m.in. o znaczeniu przypisywanym Innym, reprezentu-
jacym okreslone grupy i osoby, o stosunku do nich. Pozwalaja na wskazanie specy-
ficznych dla nich cech. Umozliwiaja tez przeprowadzenie analiz porownawezych,
obcjmuj%cych Wybranc krajc i regiony, wszelkie obszary pogranicza ku]turowcgo.
Mozliwa staje si¢ odpowiedz na pytanie, jakimi srodkami postuguijg si¢ autorzy

analizowanych 7rodel. ]akic narzgdzia slui% im do przckazywania okrcélon}fch

Obrazy Innych nie tylko w karykaturach 37



tresci? W jaki sposob, badajgc tego rodzaju zrodha, docieramy do informacii
o kwestiach ctnicznych? Jakim jgzykicm ,,méwi%” zrodla wizualne i w jaki sposéb
mozemy ten jezyk odeworzy¢? Poznajemy rowniez histori¢ owych zrodel, wpisang
w dzicjc objgtych badaniami krajéw, rcgionéw i grup. Znakomicie ukazane zo-
staly funkcje pelnione przez zrédla wizualne, ich udzial w ksztaltowaniu obrazu
Swiata i Zamicszkujqcych go zbiorowosci. Odkrywamy rowniez, nieznang szerzej,
histori¢ badan, w ktorych wiodgeg role odgrywa analiza wspomnianych zrodel.
Dagnoslaw Demski i wspé}pracuj%cy z nim badacze dopisali do niej kolcjnc TOZ-
dzialy, dzielac si¢ z czytelnikami efektami swoich pionierskich prac. Moim zda-
niem, publikacjc ukazuj jgce cfckty ich badan, powinny stad sie lcktur% obowi%zko—
wa nie tylko dla 0s6b zainteresowanych antropologia wizualna, ale dla wszystkich,
ktérzy pragng poszcrzyé SWO0j3 wicdzq 0 stcrcotypach ctnicznych, Innych, Swoich
i Obcych oraz relacjach miedzy tymi grupami/kategoriami, o ksztaltowaniu po-
staw wobec nich, o mechanizmach zmian i ich efektach, a takze o wielu innych,
m.in. wspomnianych tu przeze mnie kwestiach, mogacych stanowic¢ przedmiot
rcﬂcksji.

Moje uznanie budzi szata graficzna, wyrdzniajaca poszczegolne tomy i artykuly.
Obejmuje ona ponad tysiac reprodukeji. Stanowig one z pewnoscia utamek zrodet
zgromadzonych przez poszezegolnych autorow, sg jednak doskonalym punktem
Wyjécia do szerszych analiz i interpretacji. Wiqkszos'é prezentowanych 7rodet
ma charakter archiwalny, historyczny. Dotarcie do nich wymagalo zmudnych
poszukiwan w archiwach i bibliotekach, w muzeach i zbiorach prywatnych.
Sposoby czytania” zrodel wizualnych, ich odkodowywania, sa frapujace. Dzie-
ki nim Wspélczcsny Czytclnik moze ,,przcnics’c’ sie” w mniej lub bardzicj odlcglz}
przeszlosé, spojrze¢ na nig z innej perspektywy, zrozumiec. Sklaniajg one takze
do zastanowienia si¢ nad tcraz’nicjszoéci%, nad wlasnym obrazem Irmych, sto-
sunkiem do nich. Nad obecnoscig stereotypéw w naszym mysleniu i dziataniu,
trwaioéci% przckonaﬂ lub zachodzgcymi tu zmianami i ich przyczynami, nad zro-
dlami ksztattujgcymi nasza wiedzg o Innych. Jaki wplyw na nasze myslenie o nich
i stosunck do tych, keorych w ten sposob kwalifikujemy, wywierajg ilustracje
w rozmaitych publikacjach, fotografie, widokéwki, plakaty, prospekey i foldery
turystyczne, wystawy, filmy, sztuki teatralne, programy telewizyjne, memy, wlep-
ki i murale? Jak na obraz Innych wplywa Internet, bedacy dla wielu 0sob jedynym
zrodlem wiedzy o swiecie? Jaka rolg w kreowaniu/,produkowaniu” wizji swiata
i jego mieszkancow odgrywa sztuczna inteligencja? W przekazach medialnych
nierzadko trafiamy na tzw. fake newsy, ktore trudno odroznic od rzetelnych prze-
kazow informacji. Dotycza one m.in. reprezentantéw roznych grup etnicznych/

narodowych/kulturowych. We Wsp(’)iczcsnym S’VViCCiC7 kt(’)ry W coraz ngkszym
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stopniu staje si¢ ,planeta nomadow” (Schldgel 2005, 74), roznego rodzaju media,
ze Wzglgdu na coraz wigkszy zasieg i latwosé dostgpu do nich, majg ogromne moz-
liwosci oddzialywania na odbiorcow. By¢ moze przemawiaja bardziej sugestywnic
niz bczpos’rcdnic kontakty z Innymi?

Historia zrodel wizualnych jest weigz zywa. Przybywa osob zainteresowanych
ich analiz%, poszukiwanicm odpowicdzi na pytania o sposoby przcdstawiania In-
nych za pomoca tych zrodel, rozpatrywanych w szerokim kontekscie historyez-
no—politycznym i spoicczno—kulturowym. Publikacjc Dagnos}awa Dcmskicgo
i wspolpracujacych z nim badaczy ukazujg roznorodne mozliwosci prowadzenia
badan (nie tylko w obszarze antropologii Wizualncj), inspirujg do dalszych poszu-

kiwan, wskazujgc zarazem nowe sciezki i przestrzenie eksploracii.
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