Sprawozdania Archedlogiczne, t. XXIW, 1972

Nedliit i poczafiiii epokii bwgzu
WEODZIMIERZ WQITTECHOWSK I

SLADY OSADNICTWA LUDNOSCI KULTURY LENDZIELSKIEJ
W REJONIE WSI JANOWEK, POW. DZIERZONIOW

Badania wykopaliskowe prowedzone na wielokulturowymn stanowisku osadni-
czym w Janéwku, pow. Dzierzoniéw, w latach 1961—1968 ujawnily, ze najstarsza
faza zasiedlenia omawianego stanowiska zwigzana jest z ludnoftia kultury len-
dzielskiejl. Co ciekawsze, uzyskane materialy, gléwnie ceramieczne, wskazujg, iz
osada zwigzana z tg ludno$eia nie moze byé¢ zaliczana do grupy jordanowskief tej
kultury, leez reprezentuje zesp6t nie notowany dotyeezas na terenie Delnego
Slaska w ramaeh kultury lendzielskiej i dlatego wydaje sie, ze pomime nieukofi-
czZenia badania na tym stanewisku nalezy udestepnié dotyehezasowe wyniki.

Omawiane stamowisko lezy na terenie posiadlo$ci ob. Franciszka Husarza?
i polozone jest okolo 1 km na zach6éd od wsi, na péinocmozzotiadinim krafcu roz-
leglego plaskowyiu wcinajgcego sie w tym miejscu w doling rzeczki Oleszny.
W miejseu tym rzeczka zmienia kierunek z péinocnego na wschodni, oblewajgc
wspomniany fragment plaskowyzu od zachodu i pétnocy (ryc. 1). Plaskowyz, na
ktérym posadowiona byla osada, zbudowany jest z grubej warstwy lessu o migz-
szo$ci kilkunastu metréw, pokrytego obecnie warstwg préchnicy. Od strony za-
chediiej wyRiesienie epada bardzo stroma skarpa uformowans prawdopodobnie
przez erezje rzeezki Oleszny, przy 6zym rézniea peziemoéw miedzy szeczytem plasko-
wyid a lustrem wedy wynesi okete 18 m. Od péineey stok plaskowyzu jest znacz-
nie iagedniejszy, pray ezym na zlagedzenie to wptyneta zaréwno erozja powierzch-
nigwa, silna seliflukeja eraz fakt, Ze stek ten wziety zestat pod uprawe. Potwier-
gzeniem aktywnesel seliflyikeyinej jest niewatpliwie fakt, ze wlasnie na pémoecnym
Zboezy natrafiens Aa nailiczniej ediezeny materiat zabytkowy, zalegajacy na wtér-
RYM #le2Y, pedezas gdy W partii szezytewej nie natrafiene na najmniejsze choclaz-
By $lady warstwy KWk owes):

1W. Wojciechowskdi, Sprawozdamie z prac wykopdiskeoyeieh na Wikl
kulturowym stanowisku osadmiczym w Janéwku, powe. Dzierzemiéiw, w 1986 noku,
ySprawozdania Archeologiczne”, t. 20: 1969, s. 61—67; temzxs, Przv&?imekk do 7Ré:=

{Gmos’ci kultury wezesnalbndislsldeje; na Dolnym  Slgskw, ,Archeologia Polski®,
. 14k 1969 z. 1, s. 87—94.

2 Poczuwamy sie w tym miejscu do milego obowigzku wyrazenia pelnego uzna-
nia dla postawy ob. Franciszka Husarza, wlasciciela gruntéw, na ktérych prowa-
dzono kilkuletnle badania. Wskazéwki Jego w duzym stopniu pozwolily na ustale:
nie zasiegu osadnictwa w badanym rejomie, a co wiecej, Jego zyczliwej postawie
zawdzieczamy fakt dostosowywamia zasiewéw tak, aby nie staly ene nha przeszke-
dzie prowadzonym pracom archeologicznym.
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Ryc. 1L Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Plan sytuacyjny stamowiska
Rys. W. Wojciechowski

Na dotychezas przebadanym terenie, obejmujgcym przestrzeh 1956 m2, odkryto
trzy obiekty nieruchome zwigzane z najstarsza faza zasiedlenia badanego stamo-
wiska. Sg to jamy nr 69 a;; ktérej przydenna partia odkryta zestala pod jama 69a,
zwiazamg z pézng faza kultury pucharéw lejowatyeh, eraz 109 i 1ii.

Jama nar 69 a:(fiye. 2)

Jama ta, ktérej zarys uchwycono ped jama 68a, RA giehb. 0,40 M ed pezierau
calca, posiadata zarys owalny o wymiarach 1,20X040 m | zerientowana byta w kie-
runkach pélnoc — potudnie. W przekreju nieckewata, 6 gieh. 0,18 m. Nie ulega
watpliwosci, ze jest to tylko przydenny fragment giebszege | By¢ meze widkszeae
obiektu, zniszczonego przez péinielizy pélziemianke. Wyprhniske ebiektu stanewia
brunatna préchnica przemieszana z lessern ealeawym | Riewielka demirszla pe-
lepy. Zachowany fragment jamy kultury lendzielskiel gddziela 8d jamy kultury
pucharéw lejowatych kilkucentymetrowa Warstewka czysiegs |sssy. Brawdepedes-
Rle zawartos¢ jamy odstomietej pod warstewka lessu 136sy sig 2 YEytkQWRRem
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Ryc. 2. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Profil jam 69a oraz 69ai (8) i Fzut Peziemy
i profil jamy nr 111 (b):

I — szarobrunatna préchnica z niewielka domieszig piasku; 2 = iRIERSYWRIE CZ8FRR prochnica

bez &ladéw spalenizny; 3 — intensywmie ezaFrna prochnica # dommieszks Wegli drsswRysh 1 3Ba:
lenizny; 4 — szara préchnica z niewielkq domieszka lessu ealeowess; 8 — {ASRGSZAIR %rrg n
2 bogata domieszka lessu calcowego; 6 — pomarafczoWwa BFEERRICA siinie Brzemieszans 2 1888

calcowym; 7 — less; 8 — polepa; 8 = kesei; 18 — viamki RACWH .

Rys. W. WejeieehoWwski

omawianego obiektu, sama za§ warstewka lessu pewstala przez hawianie W €%38is
naturalnego wypelniania sie porzuconego obiskty. Me#e Ra 18 Wékﬁﬁwgg th'ﬁi%g,
rozmieszczenie zawartoSci kulturowej, ktéra wystapita Wylacsmie W B?Hﬁﬁfﬂﬁ
prochnicy, brak jej natomiast w warstwie lessu. Na zawartosé KHHBF&W& ﬁSi?f a
sie w gtéwnej mierze ceramika w ilosci 13 ulamkéw oraz Rieliczag SiRIE ZRISSER:
ne kosel zwlerzece. W obrebie ceramiki wyréznione: peiéwke RiewieHsisj amHSIK:
o brzuseu w formie splaszezonej kuli z plaskim dnem eraz eVHRETYEZAE) %g]&'g:
przy ezvin ha przeifeiu szyjki w brzusiec naczynle to zdebione jest nieWisHIMI
guzkami, Wys. eatkewita 7,8 cm, Sredn. dna 46 cm, maksymama &redn: BrzUsca
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Ryc. 3. Janowek, pow. Dzierzoniow. Rzut poziomy i profile jamy 108
(Legenda jak pod rye. 2)

|
|
|

Rys. W. Wojeciechowski

10,0 cm, Sredn. wylewu 8,3 cm (ryc. 4e). Fragment naczynia misowatego o silnie
rozchylonych Sciankach z zaznaczonym zalomem; S$redn. 27,0 em (ryc. 4a). Frag-
ment niewielkiej miseczki o silnie rozchylonych Sciankach, bez zaznaczenia zalomu,
Sredn. wylewu 169 cm, Sredn. dna ok. 80 cm, wys. 40 em (rye. 4¢). Duzy frag-
ment goérnej czeSci pucharu na pustej nézce o rozchylonyeh Sciankach, bez zazna-
czonego zalomu; wys. zachowanej partii 7,0 em, $redn. wylewu 19,8 em (rye. 4b).
Zachowamna w catoSei noézka pueharu o wys. 3,2 em i §redn. pedstawy 56 cm
(ryc. 4d). Fragment pucharu z zachowanyrm przejsciemn z nzki w partie kielicho-
watg (ryc. 4f). Ponadto w wypeknisku jamy kultury pucharéw lejewatyeh odkryto
fragment naczynia amforowatego, przedstawionege na rye. 4§.
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Ryc. 4. Janéwek, pow. Dzierzoniéw!

a+4f — fr. ceramiki z jamy 6®a; g — fr. amfory z jamy 69a (kultury pucharéw leikewatyeh)
Rys. W. Wojciechowski

Jama nr 109 (ryc. 3)

Zarys tego obiektu uchwycomy zostat bezpoirednio na caleu W postaci intm-
sywnie ciemnej plamy o ksztalcie lekko 6semkowatym, zorientowanej w kiefum-
kach pn. wsehéd—pd. zachéd. Wywmiary: diug. 3,20 m, szer. partii pn.-wseh. 2,84 m,
partil pd.-zaeh, 180 m. W przekroju podiuznym jama ma ksztalt glebokiej nieeki,
ktérej Sciana pe.-zaeh. epada skosnie, przechodzac tagodnie w dno, §ciana pn.-wseh:
natomiast ufermewana jest prawie plonowo i przechodzi w dno pod wyrainym
katern. Dne ebiektu wykazuje W partii pd.-zaeh. lekki upad, biegnacy w kierunku
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Ryc. 5. Janéwek, pow. Dzierzoniéw., Ceramika 1 ulamek narzedzia kamiennego
z jamy nr 109
Rys. W. Wojcieshowski

Srodka jamy, pozostala natorniast czesé¢ ufermowana jest plaske. Maksymalna gle-
bokosé wymnesi 0,93 m. W Scianach obiektu nie stwierdzene jakiehicelwiek elemen-
tow modelowanych w calcu, jak tawy ezy stophie. Wypelniske obiektu stanowita
szarobrunatna préchnica, wykazujaca przy dnie domieszke lessu ealeowege oraz
liczne soczewki czystego lessu. W centralnej partii jamy préechnica pesiada za-
barwienie intensywniejsze, o edeieniu szareeZarnym, Przy EzyM W Pprzekreju waf-
stwa ta rysowala sie nieckowate do maksymalnej gieb. 045 M. Zawariesé kulturewg
stanowita gitownie ceramika w ilesel 137 ulamkeéw, wired Kieryeh wyrésniene kil-
ka form. Uzyskane fragment eduzej grubeseiennei Qfﬂf%ﬁ 7 z3chewanym duzym,
silnie do géry wyelaghietym 1 pienewe przekiutym HeRem (fye. 5¢); fragmeat
mniejszej amfory Z pedebnym, leez bardzie] spiczaste UERFMAWARYM HeRem (Fye. 56,
fragment niewielkiej srednieseiennej amferki zdeBienel Ha Rajwiekwsel wydetedel
brzusea plastyezhyri ewalnyemi guzami (Fye. 5B), fragment clenkesciennal amisrid
o silnie wydetym brzuseu eraz lekks §€G§K8W§’ESL SZyJee Y6 38 & fakze

misy o tamanym prefilu (rye. 53). Bonadis Hzyskand 44 Hf mkew §8§Si; 10 amer-
fieznych odtupkéw krzemiennyeh, uiamek meiyki W kestalcle 18 ta s7EWskiees,
wykonanej z amfibelitu (Fye. 5d)i sraz liezie BEyty R8IRRY. W IYM zawieraiace

%@i@zngg@ megaskopowego opisu przedmietéw kamiennyeh z badaf

3 Betr
WVKBS&%@ ‘@R W Janewku dokonat dr A. Majerewicz z Katedry Mineralogii
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Ryc. 6. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Utamki naczyr zdobionyeh orhamentem malowa:
nym, z jamy nr 111:
1 — farba biala; 2 — farba czerwona; 3 — farba czarna
Rys. W. Wojciechowski

odciski ziarna jeczmienia zwyczajnego (Hordeum vulgmree L.) oraz kakelu pelnege
(Agrostemmean, githago L.)4

Jama nr 111 (ryc. 2)

W rzucie poziomym na tle calca jama ta rysowala sie w ksztalcle zblizonym
do 6semki o nieregularnie zarysowanych krawedziach, przy czym zoriemfowana
byla w przyblizeniu w kierunkach wschéd—zachéd. Wytniary oblektu wynosily:
dlug. 3,85 m, szer. partii wseh. 2,48 m, zach. 2,30 m. W obrebie zarysu na szare-
brunatnym tle rysowaly sie trzy intensywnie clemne plamy o0 granstomecZarnym
odcieniu, z ktéryeh najwieksza (b) wypetniata calyq zachodimizy cze$é zarysu, dwie
mniejsze za§ (@ 1 6) zaobserwowano w jego wschodniej czesei. Wymiary plam:
a — w przyblizeniu kolista, o $redn. ok. 050 m (zarys rozmyty), b — owalna,
zorientowana w kleruinkaeh pétnoe—poiudmie (1,80X1,75 m), ¢ — w przyblizeniu
kolista, o sredn. ok. 0,55 m (zarys rozmyty). W czasie eksploracji okazato sie, Ze
na gieb. 0,10 m ed peziemu calea obiekt ten rozpada sle na trzy jamy oznaczone
numerami 1lilaa, 11ib i 1iie, przy ezym oznaezenia literowe jam odipowiadajg
oznaczeniem plam na peziemie ealea.

Jama 111 a usytuowana byta w pn.-wsch. narozniku obiektu i miatla w rzucie
poziomym ksztalt kolisty o $redm. 0,63 m. W przekroju nieckowata, o gieb. 0,156 m
od poziomu odsloniecla zarysu. Wypetnisko stanowita ciemna prochnica poprzeci-
nana warstewkami lessu. Zawanto$é kulturows stanowito 7 drobnych ulamksw
ceramikl, 3 utamki kosei, fragment plytki kamiennej (prawdopodobmie kamieA
szlifierskl) z drobnoziarnistego pilaskowca (ryc. 8b) oraz liczne bryly polepy.

Podobny charakter miata jama 111c, usytuowana przy wsch. krawedzi ebiektu.
W rzucie poziomym ksztalt owalny o wymiarach 0,836X061 m. W przekroju hieeke:

i Petrografll Uniwersytetu Wroclawskiego (maszynopis w archiwum Katedry Af-
cheologii).

4 M. Klichowsaa, Oddakii zbaza na neolityersiej polepie i eeramitee 7 Jfi-
néwka, pows, Dzierzomi, tawazdamia Archeologiczne”, t. 19: 1968, s. ﬁél—ﬁﬁ%
tejze, Dalsze badania odomkévw roslinmgth na nealitygnasie) polepis : J gmeonika;
pow, Dzierzanitns, z 1966 reiiu, ,Sprawazd, Archeol”, t. 21: 1969, s. 406.
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Rye: 7. Janéwek, pow. Dzierzoniéw. Pragmenty ceramiki z jamy ar 111
Rys. W. Wojaiashowski

wata o gleb. |15 m. Wypelnisk e i PR . -
Za%ﬁr%i lt(&]tlwwej. Wy O podehmie ek w i lilka. Nie stwibechzmo
WX znie 0 ienn chargkter miata i3 . ;
. Y. Loyyienn i@iha ar ri]ll[b, azity zativortiia
g;ﬁigliélé rﬁ }r?ik' ;“ \% FEU@Re Dozaamym ksztalt niemgﬂham@?j n;ﬁa?tf zc:f@nmnmgo
om vunkag §8fﬁ8€—§Q1;&r*ﬂﬁ@,, o wymiarach 2,38%L%% M. VW PEsgkroin podtuz-
™ ioref 20 FEYALNG] miecki, W mrzekngin uprreeenyym zas Hestttt ol

B Wfﬁ%‘i‘bhgﬁ B mrjisymalnej gleb. 0,36ﬂrm. 1VI‘I(s{]sztalt podzobn)y 0

el papaee iskodile’ ufgimowahid" sdiahid ' badnodat < aRTiE
JOVR'agntgnsywnie ezarna proehnicd o sy; kidl' Konsystencii, pi LD Stas
ud procnmca o sypkie] KORSYSteRncii, nie Wykazujaca jakie:
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a

Ryc. 8. Janowek pow. Dzierzonéw. Eragmenty cevamiki i narzed#ia 7 jamy nr 1
Rys. W. Wojeieehowski

gokolwiek uwarstwowamia. Jama ta odzhaczala sie bardze bogais E%Wﬁﬁ@é&’@ el
turowa. Uzyskano 236 ulamkéw ceramiki, w tym fragmenty 8 H%EZ&'H'%H%‘BWQWEH
o0 wyraznie lamanym profilu, z ktérych 2 posiadajg ornament W formie okragiyeh
guzéw rozmieszczonych na zalomie (rye. 7a-e; 8a), fragment Mmale miseezky
o esowatym profilu (ryc. 8c), fragment szyjki eienkesciennej amferki, 2493BiSnAE]
na krawedzi wylewu poziomym jezykowatym wyrostkiem (rye. 78); fragment ie:
wielkiej amforki o esowatym profilu, ze §ladem zdobmictwa WykORanegeo technika
nelduwania (rye. 8g), fragment jajowatego naczynia zdobionege krekwrasto WiB%9:
Y/ ornamentem lkiutym (rye. 8e), 2 ulamki naczymia zdebionsge @FRAMERtEM
w formie giebeke rytyeh linii utozonych jodetkowato (rye. 8¢.f) eraz 18 5QBRYER
ulamkéw eienkeseiennyeh amforek, zdobionych ornamentem malRWaRym BF7Y
wiyelu farby ezerwenej jake podkiadu i bialej oraz prawdopodobmie €zarRe] 98
wykeRania waeréw szachownicowydh, meandrowych oraz pasmewychR (Fyc 8
Ponadte uzyskame 20 amerfieznych odiupkéw krzemiemmysh, 2 uszkedzone S7yia
kegeiane (Fye. 8mi), 1 edpad produkeyjmy w postaci czopa WiEFERIEZEg0- } gierpak
krzemienny z wypslerowams krawedzig pracujaca (rye. 8K), 1 RieWHE Rzyk
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krzemienny z zaluskanymi krawedziami (rye. 8j), 76 ulamkéw kedei, nieliczne sko-
rupy malzy slodikowodnych oraz liezne bryly przepalonej pelepy; z ktérych ezesé
wylazywaba obecnoéé odeiskoéw ziarna jeczmiemia zWyczajrege (Herdeum vul-
gare L.).

Prébe ekreSlenia funkeji embwionych WyZej obiekibW Oprseé mezemy nieststy
na bardzo tylko watlyeh przesiankach. Busy siopieR zRiszczenia jamy wF &,
wykiueza w zasadzle mozZliwesé interpretaeji jej pierwetnej funkeji. Buze rezmia-
ry jamy 109, jej regularny ksztalt, plaske ufermewane dne i stesunkewe znaczna
gleboko$¢ moga sugerowaé, iz pelnila ona funkeje pomieszezenia miesakainego.
Trudno jednak wyjasni¢ brak w tym obiekcie &ladéw paleniska, ktérego nie stwier-
dzono takie w sasiedztwie domniemanej pélziemiamki. Skupisko jam okresione jako
obiekt nr 111, zalegajace w obrebie jednego zarysu, moglo ewentualnie pelnié
funkcje pomieszczenia mieszkalnego o konstrukcji szalasowej W pierwszym etapie
zasiedlania tego terenu, do czasu przygotowania trwalszego obiektu o charakterze
ziemiankowym lub pélziemiankowym.

W obrebie uzyskanego materialu zabytkowego zdecydowamie dominuje ce-
ramiikas, w ktorej wydzieli¢ mozna misy, amfory oraz puchary na pustej néice.

Misy sg reprezentowane najliczniej, przy czym wiéréd nich wydzieli¢ mozma
trzy podstawowe typy. Typ 1 reprezentujm S$rednioécienme, niezdobione naczymia
o ksztalcle wyraznie stozkowatym, o Sciankach prostyeh, bez dodatkowego profilo-
wania, rozchodzgcyeh sle z dna pod katem ok. 45° (rye. 46)S

Typ II to misy niezdobione, SrednioScienne, raezej niewielkich rozmiardw,
o Sciankach uformowanych nieznacznie esowate, przy ezym profilowanie fo jest
bardzo lagodne (rye. 8¢)S.

Typ IIT tworza misy o wyraznie tamanym prefilu, kiéryeh ezesé przydenna
uformowana jest w przyblizeniu stozkowate, brzeg natomiast eddzieleny jest estrym
zalomem 1 silnle lejowate wyehylony. Odznaezajjy, si¢ ene z reguly duzymi rez-
miarami, a Srednice ieh zamykajy sie w granieaeh 255—304 em. W stosunkd do
pozostatej ceramiki misy te zaliezyé nalezy de Raezyn grubséeiennyeh (Fye. 48
5a; 7a-e; 8a). W kilku przypadkach nAa zalemie wystepuie ornament w pestael
okraglyeh guzéw (rye. 7 a,d).

Amfforyy. Tak2e wéréd tej grupy naezyfi wyezielié meiemy dwa podstawowe

5 Podobne okazy o Sclankaeh ustawion 3 {
sg szczegélnie liczﬁS{e np. Aa stan. w Zeaé(ésﬁaggﬂmég?%gk s %5@85%11%@
und das Graberfpdti in_ Zengydaknov, BUHapest . %{'36; EQ?; )i" 3 txit 2 5

5 {8 BFs 88 %E? W eera-
I 3 I K
nom Slovensits, ,Pamatky E%B%%l%g%e g7, gg?:'? ﬁ é:
rye. 38, Odpajdujemy je takie we Wdﬁégé’ 8 %
L

l%‘m FeprRIHpNane
LXVII 5, LXXVII 10), Naezynia te nales ol U8 B "
Por.KKaarn eeNsSIKa , Zzéa é@%ﬂ Ba Y
'S 364

mice wezesnolendzielskiej na terenie zacHedni
chardus, Siarsia fﬁé&j slovsiske @Qséﬁ . ,I}'pé iy, hgJ

. ) te s ﬁg‘gﬁ ]
gia Polski®, t 15 1967 Z. e w MATOPEEe,

Licznych analtz)giiddoitarcza tu osada w Samborcu, pow. Sandomiefz. Por].
sady kultur wstegowych w Samborcu, pow. Sandomierz, [W:
Stydig Wﬁﬁ@ﬁf? do Bades nad neoliterm Makpobdkki, Krakéw 1964, tabl. XIX 9,
XXIV 13 € EgFemplaze znane sa takze z Opatowa. Por. Z. P odkowiil-
) stanowiska eneolitycznego na polu grodziska I we

pow. Sgndemitsrz, ,Wiadomosei ArchedR@iane”, & 19; 1958 z.1tabl.X

7 Odpowiedniki dla mis typu Il znajdujemy przede wszystkim w mnateriale
Il fazy kultury lendzielskiej _w Matopolsce. Por. Kamiierfisskaa, Z badai rmad
kulturg Ier}%ieﬁlé% ryc. 3 Speradyecznie okazy takie spotykane sg wezesniej na

WEgE26thep.stanZengovarkonyPor.Domibay,opcit.,tabl.L111,LVI6, L XXX 19
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typy, z tym ze w obrebie typu I wyodiehni¢ nalezy dwa dalsze Bedtypy, 62n3628R8
jako Ia i Ib. Typ la reprezentuiy naczydia duze, 8 seiankach grubych 1uB &redniei
grubosci, ktérych brzusiee ufermowany Byt prawdeRiiyie dwistezkowats. Na
najwiekszej wydetodei brzuéea naezynia te pesiadai Bads duze, silple ku g8rss
wyelagnicte | pienewe praekiute regewate Heha (fye. 5&:HS Bads element deksrs:
eyify w formie pediuinyeh guzéw (Fye. 5B). ZadeR 2z zachowanyeh Fragmentsy Ris
wykazuje §ladéw eFnamentyki;

Typ Ib reprezentowany jest przez okaz przedstawiony Ra fye. 4g. Rézni sie
od amfor poprzednio oméwionyeh przede wszystikimn estrym, Bardze specyfieznym
profilowaniem brzusca, w goérnej bewiem partii jest en silpie wydety, w dolnej
za§, poczynajge od zalomu, wykazuje zdecydowane przewesenie (pedeigeie), d8ehs-
dzace prawdopodobnie de samege dna. Nie wiademe Ratemiast, jak uwfermewana
byla szyjka. Na zalemie brzuea naezynia te pesiadaip plastyesne guzyd.

Typ II reprezentujm amforki o0 znaecznie mniejszyeh rezmiaraeh i z reguly
bardzo cienkich Sciankach. Naczymia SrednioSclenne sa w tym typie bardze nie-
liczne. Brzuslee ich uformowany jest baniaste 1ub nawet kuliseie, szyjka za$, ed-
dzielona od brzusca eostrym zalomem, ufermewana jest nieznaeznie lejewate
(rye. 4e; 5e; 7). Na zadnym z zachewanyeh ulamkéw Rie stwierdzene ernamenty
rytege lub nakiué, wystepuja naterniast elerenty plastyezne (Fye. 4e; THH,

Jako odmiane amforek typu II, odznaczajacg si¢ wyjatkowo cienkimi Sciankami
i delikatnym opracowaniem, uznaé¢ nalezy fragmenty przedstawione na ryec. 6.
Naczynia te posiadaly brzusiec prawdopodobnie kulisty lub jajowaty, zdobiony na
najwiekszej wydetosei niewielkimi plastyezaymi guzkami, na calej powierzchni za$
pokryte byly ornamentem malowamnym przy uzyciu farby czerwonej, biatej 1 praw-
dopodobnie czarnej. Farba czerwona, stwierdzona w forrnie nieregularnych plam,
pokrywala prawdepodobmnie eaty brzusiee 1 stanowita podikitad dla wzoréw nakla-
danyeh przy uzyeid farby biatej i byé meze takze czarnej. Farba ezerwomna widocz-
na jest sZezegblnie w tyeh raiejscach, gdzie farba biata ulegla edpryskowi. Wzory
wykenane bialy farba te prawdepdwbnie delikatny meander (rye. 6b)it eraz wzory
sZachownicowe @(Fye. 68 Niewykluezone, iz wystepowaly takie metywy pione-
wyeh 14b pezismye paséw (rye. 6d)%. W jednym wypadiku stwierdzene petgezenie

8 Naczynia te nawigzywaly prawdopodobnie ksztaltem do okazu z Nowej Hu-
ty-Pleszowa. Por. J. K amiicerfsklag, J. K. Koztowskk i, The Lengput! and Tisza
Cultures, [w:] The Neoliittiic in Pofamd, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 107,
ryc. 27: 7.

® Ten typ naczyf jest szczegélnie licznie reprezentowamy na stamowiskach We-
gierskich, i to zar6wno w postaci okazéw pozbawionyeh szyjki (Dombay, op. eit;
tabl. XXXV 8, LVII 10, LXV 8), jak i z wysoka szyjka (Dombay, op. eit., tabl
LVI 2, LXXXI 17). Podobne jednak naczynia spotykamy takie w grupie jordanow-
skiej, a wiee w zespole péZnolmdzikim Por. H. Seger, Schlesisatiee Fumd-
chronik, ,Schiesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, A.F. t. 7. 1899, s. 542, rye. 13

10 Naczynia te nawigzujg, jak sie wydaje, gtéwnie do form II fazy z terenu
Malopolski. Por. S. Noseaks, Przygeypkii do znajemodéti kultur z cykiin weigegouyech
w Polsee potudniowrjj, ,Przeglagd Archeologiczny”, t. 7: 1947 z. 2, s. 173 ryc. 23
1, 2; Kamiiefssdoa, Z badat nad kulturg lendzitdikhq.,., rye. 3. L

1 Motyw ten znany jest z wielu stanowisk zaréwno polskich (Kkeamiied sk,
Kozkowssii, op. cit, ryc. 24: 7, 8), jak i z terenéw zakarpackich (bombay,
op. cit.,, tabl. CXII). .

2 Motyw ten znany jest m. in. z terenu zachodmiej Stowacji (To€ik, Li=
char dus, ep. ¢it., rye. 22 1).

13 Motyw ten wystepuje zaréwno na Wegrzech (Domtbeayy, op. cit., tabl. €11
2, 3, CVI 2), jak i na terenie Stowacji (Toéiks, Lichardus, op. cit., rye. 23: 1,8):
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ornamentu delikatnie rytego z malowanym (ryc. 6k)“, Farba nakladana byla po
wypaleniu naczynia, stad wysoki stopien jej zniszczenia.

Puchary na pustejj nézZce reprezentowame sg przez fragmenty trzech
naczyth, w tym 1 zachowama w caloSci nézka (ryc. 4d), 1 fragment gérnej partii
naczynia (ryc. 4b) oraz 1 fragment przypadajacy na przejScie nézki w partie mi-
sowaillz (ryc. 4f). Zachowana w caloSci nézka reprezentuje egzemplarz niski (wys,
3,0 cm), o kszialcle stozkowatym 1 prostych Sciankach. PrzejScie nézki w partie
misowaiy zaznaczone jest tagodmiets, Sredn. podstawy nézki 55 cm. Lagodne prze-
chodzenie nozki w partie misowalta nie stanowi jedmak reguly 1 bywa takize wyrai-
nle ostre, jak u egzemplarza na rye. 41 Zachowany fragment partii misewatsj
wskazuje na ksztait steikowaty, o6 Seciankaeh prostyeh wyehodzaeyeh z dna'® ped
katem ol¢. 45°. Charakierystyezny szezegét wykazuje natorniast partia preymmvedns,
ktéra ed streny wewnetrznej jest niezAaeznie zgrubiona. Zaden Z ZachoNamyen
ulamkéw eméwienej tu grupy naezyh nie pesiada ernamentylki.

Immee. Trudna do zrekonstruowania jest forma przedstawiona na rye 8.
Bylo to prawdopodobnie badZ naczynie workowate lub gruszkewate z lekke wy:-
odrehmimnz szyjka lub wylewer, badz forma zblizena €6 okazu zAanege np. Z Sam-
borca, pow. Sandomierzi?, Specytika jednak emawianege ekazu lezy W tym, &
mimo braku jakichkolwiek réznie techniezayeh 1uB teehnslegieznyehn W stosunky
do pozostalej ceramiki posiada en ernament Ralkluwany, 6 kempezyeii krokiastel
zblizonej do szeregu ulamkoéw ceramiezAyeh z terenu Malepelski® Badz dg weze:
snych form kultury ceramiki wstegewej kiutej z ebszaru Delnege Slaskald.

Niezwykle ciekawe z punktu widzenia erhamentu $3 dwa ulamit Riesiredls:
nego naczynia, przedstawiome na rye. 86,f. Orhament fen WYKeRYaRy B Be:
wiem techmika giebokiego rycia 1 twerzy wzery jalc gdyBy skgsnei kratit o zmie
niajacej si¢ orientacji. Stanowi on element sameistny (W zachswanych Brayakmaiel
fragmentach), tzn. nie tgezy sie ani ze zdebhietwem plastyeziym, 2RI MalQWRRYM:
Wystapienie tego typu zdobnictwa w zespele 2z jamy 111 jest Wyigee Zasianawia:
Jace. Wczesny charakter nadajy jamie 111 juz ulamil RaczyR Wiklgharwiaie mals:
wanych, tego jednak typu zdobnietwe fyle, Wykazuhace Wylasne RawasARld
niektorych materiatow zachodniostowaekirdy®, wydake sig wiazae 8w 28spst 7 Bar:
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dzo starymi tradycjami powstalymi na bazle wezesnolmdzirimkiel, 6dpewiadajaeei
fazle Lengyel 1bet,

Wyrolby kamiemme reprezentowane sa przez ulamek kamienia szlifier:
skiego wykonanego z drobnokrystialicznege piaskewea 6 ezerwonawym zZabarwieniy,
o wyraznie wklgste] (przez wytarcie) powierzenni praeujaeej, wylkazujaeej FOWRS-
legte rysy powstate przy gladzeniu przedmietéw karmiennyeh 1uB krzemiennyeh
(rye. 8b), oraz utamek motyki w ksztateie kepyta szewskiege, wykenanej z Zislen-
kawego amfibelitu, 6 wyraznie pétkolistym przekroju peprzeezhy®:. Wys. Rarzedzia
29 em (rye. 5 d@).

Narzedziiea krzemiemme to 1 sierpak, wykeonany na dwuzebrowym wié-
rze, o silnie wypolerowanej krawedzi pracujacej (rye. 8k), oraz 1 néz wibrowy,
wykonany takie na wibrze dwuzebrowym o0 zaretuszowanyeh krawedziaeh beez-
nych (rye. 8j).

Wyrolby kos$ciame reprezentowame sg przez dwa szydia wykonane z wy-
cinkbw koSci dilugich, na co wskazuje przekréj poprzeczny w ksztalcie odcinka
kota. Przy ostrzach narzedzia te wykazuijp $lady obrébki, pozostate za$ partie po-
siadajg pierwetitg fakture powieizchni (rye. 8 h,i).

Chronollagién

Analizujgc uzyskany material ceramiczny pod katem jego chronologii uwage
zwraca przede wszystkim inwemtarz obiektu nr 111. W materiale tym obsarwujemy
bowiem elementy, ktére wydaja sie lgczyé cechy bedgce podstawms wydzielenia na
terenie Matopolski dwoéch kolejno po sobie nastepujgcych faz clwramologicznych,
a mianowieie 1 i 11. Elementy starsze z omawianego zespotu nawigzuja nie tylko
do 1 fazy malopolskief, ale takze do wezesnego horyzomtu kultury lendzielskiej na
terenie Zachedniej Stewaeji (Lengyel 1b) eraz do wezesnych materialéw kultury
lengzielskiej na terenie Wegier (Zengéwdrkony). Sq to w plerwszym rzedzie ulamki
cienkossiennyeh nRaezyd zdebienyeh ornamentern wielobarwmie malowanym, ulamki
nRcZyn zdebienyeh ernamentem rytym oraz utamki zdoebione w technice naktu-
wania.

Szczegblnie typowe dla terenéw zachodniej Slowacji | Wegier jest powlekanie
calej powierzchni czerwumg farbg22, ktéra badi stamowi ornament sam dla siebig,
badZz jest tlem dla nanoszonych wzoréw wykonanyeh przy usyeiu farby Bialej
(Zengbvarkony)® lub zéttej i czarnej (Nitriansky Hradok — ,Zamegek')¥. Talkse
motywy meandrowe, szachownicowe czy pionowych lub poziemyeh paséw RaleZd
do czesto spotykanyeh w Stowacji (Nitriansky Hradok — ,Zamedek™®, Svedin —
,Busahegy”®), sa natorniast nieco rzadsze, ale jednak spotykane na Wegrzech
(Zengévarkeny)?. Zwyezaju pokrywamia calej powierzchmi naczynia farbg ezerwe:
na nie stwierdzamy natemiast w Malopolsce, gdzie sporadyszmie wystgpuje Ppod-
iklad wykenany farba biatg®, w kolorze czerwonym za$ lub czarnym naneszone
wZery reandrewe lub spirale®. Charakterystyczmy szczegét laczy ceramike male-
wang z jamy 1i1 w Japéwku z wezesnymi materiatami zachodniostowackimi, a mia-
newieie Zwyezaj wkempenewywamia w motywy malowane ornamentu delikatnie

21 To@iiks, Lichanrduss, op. cit., s. 77

2 Todiks, Lichamduss, op. cit., ryc. 22:2; Dembay, 6p: e, tabl. €Xi}:
2 Dombay, op. cit., tabl. CXII,

2 Tociikk, Lichamrdiuss, op. cit.,, rye. 23: 4, 6.

% Todiik, Lichamrduss, op. cit., s 43, rye. 17:7,10,14, Fye. 231

26 T odiks, Lichamrdinss, op. cit., s. 71, rye. 1,3, 10.

% Domb ay, op. cit., tabl. CII 1—3, CVI 1, 2, CXII.

% K amiietsidas, Osady kultur wstggewoich.., 8. 145=146

» K amiiems¥ag, op. cit., s. 146,

8prawozd. Archeolog. t. XXIV
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rytego (ryc. 6K)%, ‘Ten typ zdobnistwa zRany jest W jednym Wypadky takse z teve-
nu Malopolskii®t, Elementem typowym dia Wezesnej fazy kultury lendzisiskiej na
Wegrzech, w Slowacji i w Malopolsce jest laezenie ornamenty maloWwanege lub ma:
lowanego i delikatnie rytego z niewielkimi guzkami Umiesz€zonymi Ra Rajwigksze]
wydetosci brzuéca, ktére w dwéech wypadkach stwierdzone takie W rmateriale
z Janowka (ryc. 6 ¢k).

Zjawilskiern raczej rzadkim na terenie zachodniej Slewaeji jest ernament Wy-
konany wylacznie technika rycia, o motywach skofnej kratki wypelniajgcej szeve-
kie plaszczyzmy®2. Podobmie zdobione sa takie dwa ulamki z jamy 111 W Janéwky
(ryc. 8d,f).

Cecha charakterystyczms dla materlaléw wezesnej fazy kultury lendzieiskiej
na obszarze Malopolski jest niemal powszechme wystepowanie tych ostatnich ze
stosunkowo liczng domieszks ulamkow naczyn kultury ceramiki wstegowej kiutei®.
Nie jest to zreszta zjawisko typowe tylko dla obszarow Malopolski, jako ze po-
dobmz domieszke stwierdza si¢ zaré6wno na Morawach, jak i na terenie Slowagji
(np. Velké Hoste)*4, a nawet sporadycznie w fazie LuZianky (Krokowamp)y®, kidz
synchronizowa¢ mozna, podobnie jak materialy typu Nitriansky Hradok, Svodin,
z 111 faza kultury ceramiki wstegowej klutejss,

Wymiienione tu elementy, nawigzujgce w sposéb wyrazny do materialow
wezesnego horyzontu kultury lendzielskiej w Malkopolsee, Stowaeji 1| na Wegrzech,
nie wyczenpujp wzajemnych analogii, te bowiem obserwujemy takze w zakresie
form poszczegblnych naczyti, chociaz te elementy megy byé w niektéryeh wypad-
kach zawodne. Dotyczy to przede wszystkim pucharéw Ha pustej nRézee. Wspdha
cechay tych ostatnich na terenie Matepelski jest wyrazny Brak estrege profiywania
i tendencja do form stozkowatych. Podobny tendeneje oBserwujemy tale wsrdd
materiatéw grobowyeh z cmentarzyska z Zengévankemy, % tym jednak ze spera-
dycznie pojawidjjy sie tam naezynia z 6stre profilRwaRd czasza, kiére w Malepel-
sce wyznaezaly Wraz # 0stre prefilewanymi misami W 23sadzie depiere faze it
omawianej kultury?,

Pewne zblizenie wykazuigy takize wezesnolendzielskie amfery typu wegirrskiego
z amforami typu Ib z Janéwka, szezegélnie peprzez eharakterystyezne wydecie
czeSci gornej i przewezenie partii przydennej naezydid. Nalesy jednak zaznaczyt,
ze ten typ amfor ma na Dolnym Slasku sweje odpowirdmiki takze W péinej fazie
kultury lendzielskiej, reprezentowanej Ha peludmie od Wrockawia przez grupe
jordanowsika™, przy czym brak ieh na terenie Matepelski:

Bardzo wezesnemu jednak datowaniu materiatéw 2z Janéwka (ee sugerowaé
mogg dotychczas oméwione elementy) Stoi Ha Przeszkefizie duzy udziat eeramikd
noszacej wszelkie znamiona charakteryzujace miodsze materiaty z terenu Malopol-
ski, reprezentujgce na tamtym terenie It faze kultury lendzielskiei (typ Medinica).
Jest to przede wszystkim duzy procent mis 8 estrg tamanym prekily i silnie roz-
chylonym brzegu. Naczynia te pesiadalm na WysekQsdi zalomy srpament plastyezny
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w postaci okraglych splaszezonych guzéw. Ten typ naczyh stwierdzony zostat
w Malopolsce na wszystkich bez mala stamowiskach miodszej fazy kultury lem-
dzielskiej, przypadajacej na okres cechujgcy sie brakiem wielobarwnego zdiobnictwa
malowanego®, a szczegélnie bogato reprezentowany jest w jamie 1 na stan. 11
w Nowej Hucie-Pleszowie®®. Do malopolskich form typowych dla fazy 11 nawigzuja
takze cienkoScienne amforki o kulistym prawdopodobnie brzudeu i prawie eylin-
drycznej lub lejowato rozchylonej szyjce, a takZe duze grubositionne amfory o sil-
nych, do géry wyciggnietych 1 plonowo przeklutych uechach, znanyeh nie tylko
z mlodsze] fazy omawiane] kultury w Malopolsce!, ale takze z péinych maderishdw
zaliczanych do grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiei2. Element ten ma
wprawdzie stare tradycje zar6wno w zachodniej Slowachi®, jak i na Wegrzeeh,
Zwigzane z faza ceramiki malowanej, jednak wystepujgee tam ueha s§ z reguly
mniejsze, bardziej spiczaste i — jak sie wydaje — staranniej wykonane,

Przedstawione tu rozwazania wydajg sie prowadzi¢ do wniosku, Ze amawiana
osada przypada na okres przejSciowy, odpowiadajgcy przelomowi faz I i II na
terenie Malopolski. W odniesieniu do periodyzacji kultury lendzielskiej na obsza-
rach zachodniej Slowacji sgdzié mozna, Ze omawiane materialy lgczg sie z twadlycja-
mi schytku fazy 1b lub ewentualnie przetomu faz Ib/II (obecno$¢ farby czerwonej,
czarnej i zdebnietwa rytege oraz nakiuwamnego), a takze wylkazuim pewne elementy
fazy 111 (wzrost roli grube naktadanej farby bialej w motywach onmamentasyjnych),
prZy 6zym nie mezna takze wykluezy¢ przetrwania osady, z ktérej uzyskano oma-
wiane materialy de peezatku fazy IV wg periedyzacji stowaekiej, za ezym prze-
mawia ebeenesé elementéw Zwiazanyeh z eeramilky niernalowama’s,

Trudne byloby bez watpienia uzasadnienie trwania osady w Janéwku przez
tak diugi okres, bo trwajgcy od schylku fazy Ib do poczatku fazy IV kultury
lendizielskiej na terenie Slowacji. Wydaje sie, ze ludno$é, ktéra zamieszkiwala
omawiang osade, mogta przyby¢ na obszary lessow dolnoslaskich nawet ze znacz-
nym opéinieniem, prawdopodobnie z Malopolski, przy czym ,wychowana” na tra-
dycjach wezesnolendzielskieh kultywowala je przez pewien czas, przyswajajac soble
stopimiowe miodsze oddzialywania, zwigzane z péiniejszymi fazami macierzystej
kultury. Diatege tei wydaje sie, ze osade w Janéwku datowaé mozna majweze$niej
na sehylele fazy i1, faze it | peoeczatek fazy IV wg periodyzacji dla tereméw
Zachodniej Stewaeji eraz 1gezyé z przetomem faz 1/I1 wg periodyzacji malopolskiej.
Stesunels ehrenelegiezny emawianej osady de kultury eceramiki wstegowej klute]
WYZRa6zy¢ meze ebeecnesé uiamka zdobienege ernamentem nakiuwanym, ktérego
widad nawigzije de zdeBpietwa ittt lub Hi/tV fazy tej kultury wg periodyzacji
@z&%ﬁ@jﬁ;

» K amiierfsias, Z badan nad kulterg lendzia s 8 %7
9 M. Godlowska, Matenitdyy ceramiteziee 2 Pr Wéj Vhég;{
nilenskiej z jamy 1 na stanowitkku I w News) H%i@ﬂﬁ’é@z%%i‘é’w’ nBFZS& A ERé

t 16 1964, s. 99, ryc. 4.
# K amierssias, Koztowskli, op. cit., s 107, rye. 27 7
2 1, Gabalidwmas, Ze studithw nad grupg er@si&Pk Wﬁkq leuptun ,, Iﬂ
gkiej, Brze$¢ Kujmwsilii — stamowiskbo 4, ,Acta Archaeelogica EBQZI@H 2%, A
L64Z 1966, s. 136, tabl. X, ryc. 8; s. 144, tabl XVII, rye: 7.
© Togiiks, Lichar dus, op. cit, . 21, rgg 8, s 38, rye: 12 13, s 6% Fye: 36
4 Dombay, op. cit., tabl. II 7, XI 8,6, X
% Mamy tu na rnyﬁll przede wszystklm ostro profilowane misy. OsHy ﬁ? fﬂ
pojawia si¢ wprawdzie juz u schyfku 1 fazy kult lendzigiskiej pa terenie
polski, x?asowe jednak wystgpov.zame tak ukszialiowanych RaczyR Praypada
ero w fazie II w grupie modlnickie
P % M. Stelkl]aagT idéni wgpubhmj}ae keramilky, ,Archeslogické vezhiedy™, B: it
1989 2. 2, s. 211—267.
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Wracajgc do tereméw Malopolski wydaje sie, ze najblizszy odpowizdinik dla
omawianych materialdw jako zespolu stanowiij materialy grupy pleszowskiej,
w ktérej widzi si¢ ostatnio zespdét nieco miodszy od grupy samborzeckiej tej kultury
i datowany wspoicze$nie z fazami II i III wg periodyzacji showackiej+’.

Wydaje sie¢ jednak nie ulegaé watpliwosci, ze omawiany zesp6l z Jandwka jest
starszy zaréwno od grupy ocickiej (nawet od jej starszej fazy), jak i od grupy
jordamowskiej na potudniu Dolnego Slaska i grupy brzesko-kujawskiej na jego
pétnoecnycih rubiezach. TakZe klasyczna grupa modinicka na terenie Malopalkiki
wydaje si¢ by¢ mliodsza od materialow uzyskanych w Janowku.

Katerdter  Archenlbogii  Polski
Uniwensygéttiy - Whoclawskiego

WLODZIMIERZ WOICIECHOWSKI

HABITATION TRACES OF THE LENGYEL PORULATON IN THE REGION OF
THE VILLAGE OF JANOWEK, DZIERZONIOW DISTRICT

The excavations conducted in 1961—1966 of the habitatien site 8f many eul:
tures at Janéwek, Dzierzoniéw distriet, Rave shewn that its earliest phase shewd
be linked with the Lengyel pepulation. Meregver the matertals 8B¥3iﬂ891 gspecially
pottery, indicate that the settlement of this culture EQHH(SEE Be Q%igﬂ%ﬂ {3 the Jor:
danéw greup but represents a assemblage Het yet recorded n e hengyel ayiture
of Lewer Silesia.

In the course of excavations three features have Bseq 1:8\98@!%% Wﬂiﬁ‘:ﬂ !'ﬂ
addition to pottery cemtained stene and Hipt QFHE‘&E% and 19gls 8k Bane. O
finds included numereus lumps 8F dauf With resss&%%s St G2mmeR %H%E
(rriordeum wvulgare t.) and esrn eackle éﬁgm&{sm Fﬂ,a%o 5.

The most diagnostie find is pettery which iﬂeiﬁ%‘& Ha%mgm gt small thie-
-walled amphorae with ernament painted in red;, WRite 20 {8B§Bi¥ plack (F@q
paint was used as ground and eevered the WhQie SHFface 8 he 3%8%%%%
presence of this pottery suggests that the material Hpder dis HSEES 13 819%E Fﬂ%
the Joranéw group whieh is usually dated 18 the lais s g i
This supposition is alse supperied B% the BEEHH%B%‘* OEE
stroke-amnameint, the motits of which arg fypieal gt P%ase L‘
mented Pottery culture. This admixture is sﬁ%%% %'; % g HS%rg &
early Lengyel material in kLittle Bglapd. More ver aéeurs n(ée OF certar
pottery forms typical of phase I gf the k&p %03(, e o ng eﬁ?ﬁ rr‘fg ;
unpainted pottery, sueh as sharply BF8¥5&%9SB wis 8¥ tHlﬁ "%” ] meB or3e W
a spherical bedy and & funpel-shaped Reck seem fo L}gg t 1 e (ag £W
Janowek should be assigned 18 EHS transt 1'81013?1 BSH%% frofr)j phase I aseoﬂl

used in Slovakia this erlod coincides Acc
TOUGRYY With the end of phase II, with phase 11 and prebably peafly phase IV.

the materials from Jané- Ho

Wk TEpressnt s8 far the earliest element of the Lengyel eulture in Lowes Silesia.

¥ Kamiierffiskea, Kozhawskid i 89: 8 & 108
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