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3. A. JesoBa, CTEKJ/IIHHBIE BYCbl CTAPOM JIAODOTH. YACTH I. CIIOCOBBI
W3IrOTOBJIEHHMSI, APEAJI WM BPEMSI PACIIPOCTPAHEHHS, ,APXEOJIOTTYEC-
KWVl CBOPHHUK” Ne 10, 1968, s. 64—94.

Recenzowany artykul stanowi pierwszg czes§é¢ wiekszej pracy autorki o szkla-
nych paciorkach Starej Ladogi. Omawiam go jednak juz teraz, przed ukazaniem
sie drugiej czeSci ze wzgledu na ciekawy material i interesujace wnioski przydatne
do badan nad wyrobami szklanymi innych krajow, m. in. Polski, a takze ze wzgle-
du na wypowiedziane w nim uwagi odno$nie do chronologii warstw tego stanowi-
ska. Co prawda trzeba wyrazié zal, ze Z. A. Lwowa rozbila opracowanie tak zwar-
tego problemu jak zagadnienie produkeji szklarskiej Stare] radogi na kilka arty-
kulow, ktére ponadto maja byé publikowane w roznych periodykach. Jak informuje
autorka, druga cze$¢ pracy, zawierajgca omoéwienie kwestii istnienia warsztatu
szklarskiego w Starej L.adodze oraz analizy skladu chemicznego odpadoéw i brakow
produkceyjnych, znajdzie sie w jednym z nastepnych zeszytéw ,,Archieologiczeskogo
Sbornika Gos. Ermitaza”. Natomiast iloSciowe analizy spektralne gotowych pacior-
k6w i brakow produkcyjnych opracowane przez Z. A. Lwowa i D. W. Naumowa
beds opublikowane w ,Sowietskoj Archieologii”. Calo$ciowe omoéwienie tego za-
gadnienia pozwoliloby zar6wno na lepsze konstrukcyjne jego ustawienie, jak i —
przede wszystkim — na $Sci§lejsze powigzanie wnioskéw z wszystkimi przestankami,
wyplywajacymi z typologicznej i technologicznej analizy materiatlu staroladoskiego.
Unikneioby sie¢ tez powtérzen, koniecznych w obecnej wersji opracowania.

Recenzowana cze$§¢ pierwsza pracy poSwiecona jest sposobom wytwarzania oraz
analizie zasiegu wystepowania typéw paciorkéw szklanych reprezentowanych w Sta-
rej Ladodze. Autorka omawia paciorki pochodzgce z badan tzw. Ziemlanogo goro-
diszcza, w liczbie 6456 egzemplarzy z 9203 wydobytych (cze§é zaginela w czasie II
wojny $wiatowej). Ze wzgledu na duza liczebno$é tego materiatu oraz rozbudowang
stratygrafie stanowiska stanowi on doskonalg podstawe do podjecia préby ustalen
typologicznych i chronologicznych nie tylko dla paciorkéw szklanych Starej E.adogi,
lecz w powigzaniu z masowym materialem poréwnawczym z innych stanowisk row-
niez dla okres$lenia pewnych prawidlowosei i chronologii wystepowania niektérych
{ypéw tego rodzaju ozddb na obszarach dawnej Rusi. Tym samym uczyniony zostal
znaczny postep w wykorzystaniu tego materialu, a przynajmniej jego czesci, jako
wyznacznika chronologicznego giéwnie dla ziem dawnej Rusi, a po dokonaniu pew=
nych weryfikacji i modyfikacji, takze dla innych terenéw, zwlaszcza lezgcych
w strefie nadbaltyckiej.

Paciorki omawiane przez Z. A. Lwowg wykazuja ponad 270 cech w zakresie
formy, barwy, stopnia przeZroczysto$ci szkla oraz ornamentu. Autorka sltusznie

http://rcin.org.pl



Z PISMIENNICTWA 391

podkresla, ze przy operowaniu tak masowym i réznorodnym materialem powstaje
konieczno§é wyodrebnienia cechy bardziej og6lnej niz zewnetrzny wyglad przed-
miotu. Za taka uznaje sposob wykonania. W oparciu glownie o to kryterium, a czg-
sciowo i techniczne zabiegi uzupelniajgce, dzieli wszystkie paciorki z Ziegnlanogo
gorodiszeza na 9 grup: I — obejmujgcg paciorki produkowane technika mozaikowsg
(98 egz. — 1,5% wszystkich okazéw z grodziska), wystepujgce na tym stanowisku
w poziomach G, D, E; II — paciorki wykonane technikg nawijania, zdobione owal-
nymi plamkami umieszczonymi w kilku koncentrycznych kregach, tzw. ,joczkowate”
(101 egz. — 1,64%), pojawiajace sie w tych samych poziomach; III — beczulkowate,
prasowane (100 egz. — 1,54%), rozmieszczone w poziomach B, W, G, D, E; IV —
paciorki wykonane technikg nawijania (283 egz. — 4,38%), znajdowane we wszyst-
kich poziomach grodziska; V — paciorki z warstwowanego szkla (13 egz), znane
z gérnych warstw poziomu G oraz z pozioméw D, E; i Ez; VI — paciorki produ-
kowane technikg wydmuchiwania (5 egz.), wystepujace w poziomie D; VII — pa-
ciorki wycinane z zastyglej masy szklanej (13 egz.), pojawiajgce sie w dolnych
warstwach poziomu G oraz w poziomach D, E; i Eg; VIII — paciorki z wycigganej
rurki szklanej (5717 egz. — 88,55%), rozpowszechnione we wszystkich poziomach
grodziska; IX — jednobarwne paciorki z wycigganych paleczek szklanych (121 egz.
— 1,87%), znajdowane w poziomach A, W, G, D, E. Niektére z tych grup autorka
dzieli na mniejsze podgrupy, w zalezno$ci od odrebnosci technologicznych lub metod
obrobki uzupelniajacej. Dotyczy to grupy IV, w ktérej obrebie zostaly wyrdznione
4 podgrupy, oraz grupy VIII, w ktérej ramach autorka wydziela 5 podgrup.

Zasada, jakg Z. A. Lwowa stosowala przy podziale omawianych ozdéb na grupy
i pedgrupy, nie jest zupelnie jasna. Uzupelniajgce zabiegi wytwoércze sg bowiem
dla niej raz jednym z kryteri6w podzialu na grupy, a w innych przypadkach pod-
stawg wyrédzniania podgrup. I tak przy wydzieleniu grup II i IV, obejmujacych
paciorki wykonane tg samg technikg nawijania, podstawa podziatu staly sie wtasnie
dodatkowe zabiegi techniczne, w tym przypadku jest to sposéb zdobienia (w grupie
II znalazly sie tylko tzw. paciorki ,oczkowate”, a w IV — wszystkie inne, produ-
kowane sposobem nawijania). Natomiast biorgc pod uwage kryterium gléwne, ja-
kim jest dla autorki technika wykonania, paciorki obu tych grup powinny znalezé
sie w ramach jednej grupy, a tylko w réznych podgrupach.

Cenne sg szczegblowe ustalenia Z. A. Lwowej w sprawie uzupelniajacych za-
biegéw produkcyjnych, oparte na bardzo wnikliwej analizie wszystkich, badanych
makroskopowo, $ladéw zastosowanych technik. Poza wnioskami odno$nie do roéz-
nych prac wykonczeniowych w obrébce tych przedmiot6w analiza ta doprowadzila
do interesujacych ustalen w zakresie efektywnosci produkceji przy zastosowaniu réz-
nych technik. Zdaniem autorki paciorki pierwszych trzech grup byly wykonywane
kazdy z osobna, paciorki za$ grupy IV byly robione zaréwno kazdy z osobna, jak
fez seryjnie. Produkcje seryjng uzyskiwano przez odcinanie odpowiednich kawal-
kéw rurki wytwarzanej dwojako: badZ droga wielokrotnego nawijania cienkiego
pasma szkla na pret, badZz przez owinigcie wokél metalowego preta szklanej plytki,
ktorej konce po zlgczeniu stapiano. Odciete kawalki rurki poddawano dalszym za-
biegom, uzyskujac paciorki réznych form. Seryjnie mogly byé robione paciorki grup:
V i IX. Réwniez tak byly produkowane masowo wystepujgce na grodzisku paciorki
grupy VIII, wytwarzane z wycigganej rurki szklanej, ktéra dzielono badz na zwykle
cylindryczne odcinki, badz cieto odpowiednimi szczypcami, otrzymujac odcinki owal-
ne jedno- lub wielosegmentowe.

Autorka opisuje drobiazgowo cechy zewnetrzne tych ozdéb, majgce — jej zda-
niem — wskazywaé na ten lub inny sposéb wykonania. Ma to znaczenie zar6wno

http://rcin.org.pl



Z PISMIENNICTWA

392

dla ewentualnej konfrontacji i weryfikacji jej ustalen, jak tez i dla praktycznego
korzystania z wynikéw jej pracy przez badaczy nie zajmujgcych sie blizej pacior-
kami i nie majgcych wprawy w wyr6znianiu cech typowych dla réinych technik
wytwoérezych. Tym samym moze im to ulatwi¢ okreslenie sposobu wykonania oma-
wianych przedmiotéow.

W oparciu o analogie do paciorkéw z Ziemlanogo gorodiszcza, wystepujgce na
innych terenach!, autorka wyznacza chronologie¢ grup i podgrup oraz stara sie okre-
§lié ich pochodzenie i wytyczyé drogi naplywu tych ozd6b do Starej Ladogi. Jak-
kolwiek nie korzysta ona w spos6b pelny z materialéw poréwnawczych — np. od-
no$nie do ziem polskich zna, jak si¢ wydaje, tylko paciorki odcinkowe oméwione
przez J. Zaka, nie uwzglednia natomiast paciorkéw opublikowanych w monogra-
fiach i sprawozdaniach z badan roéznych stanowisk, m. in. waznych dla tego za-
gadnienia materialéw wolinnskich — to w $§wietle obecnie znanych zrédet ogélnie
wypada zgodzié¢ sie z jej wnioskami.

Interesujgce sg sugestie Z. A. Lwowej odnos$nie do drég naplywu omawianych
przez nig typéw paciorkéw szklanych do Starej Eadogi. Autorka uwaza, ze pa-
ciorki datowane na VIII—IX w. dostaly sie do Starej L.adogi Dunajem i zachodnio-
europejskimi szlakami wodnymi, a dalej, byé moze, za posrednictwem Normanbé6w
przez Skandynawie i Gotlandie. Dotyczy to w gléwnej mierze paciorkéw I i II gru-
py, wymagajgcych zlozonej, indywidualnej obrébki. Sg one bowiem prawie nie zna-
ne na Przydnieprzu i wzdluz wodnych dr6g komunikacyjnych Europy wschodniej —
Oki i Kamy, a takze rzadkie w miedzyrzeczu Oki i Wolgi, natomiast obficie wy-
stepujg na obszarach lezacych wzdluz wodnych magistrali Europy zachodniej —
Dunaju (Bo$nia, Istria, Wegry, Austria, Slowacja, Morawy, Czechy) oraz Laby i We-
zery (Gorny Pfalz, Turyngia, Saksonia), a takze w Hedeby, na Gotlandii i w Skan-
dynawii.

W IX w. liczba paciork6w w Starej Ladodze zaczyna wzrastaé. Glownie po-
jawiaja sie produkowane seryjnie paciorki grup: IV, VIII i IX. Okolo polowy IX w.
pewne warianty paciorkéw grup III i IV wystepuja tylko w péinocnych rejonach
Europy, co skilania autorke do szukania tutaj miejsc ich produkcji. W X w. ilosé
paciorkéw szklanych nadal wzrasta. Przewazajacg ich mase (90%) stanowiag paciorki
grup VIII i IX, ktérych obszar wystepowania przesuwa sie¢ z potudniowego wscho-
du na péinocny zachéd. Wedlug opinii Z. A. Lwowej moze to wskazywaé na istnie-
nie w tym czasie w pn. Europie o§rodkéw je wytwarzajgcych. W warstwach XI—
XII w. liczba paciork6w zmniejsza sie. Pojawiajg sie wér6d nich m. in. paciorki
ruskiego pochodzenia, wyrabiane seryjnie i pojedynczo.

Wsré6d wnioské6w autorki na uwypuklenie zastuguje stwierdzenie, ze dla do-
plywu szkla wschodniego w rejon Baltyku w VIII—IX w. dominujacg role odgry-
waly drogi wodne, przecinajgce Europe centralng, zachodnig i péinocng, a nie szlaki
biegngce przez tereny wschodnioeuropejskie. Sugestie takie byly zreszta wysuwane
w literaturze juz wecze$niej. Potwierdzajace je rezultaty szczegélowych badan nad
materialami staroladoskimi majg duze znaczenie dla studiéw nad rodowodem S$rod-
kowo- i p6inocnoeuropejskich o$rodké6w szklarskich z VIII—ok. pol. X w. Jakkol-
wiek nie znamy jeszcze wynikéw analiz technologicznych szkiet ze Starej %.adogi,
ktore dostarczg niewatpliwie dalszych istotnych danych do rozwigzania tego zagad-
nienia, to juz dotychczasowe badania zdajg sie wskazywaé, ze wsérod oddzialywan,

1 Na marginesie tych spraw trzeba zwrécié uwage na bardzo niedbale potrak-
towanie pozycji bibliograficznych wydanych w alfabecie lacinskim. Przekrecanie
nazwisk i tytuléw, az do granic zupelnej ich nieczytelno$ci, nie przynosi chwatly
wydawcy i korektorom wydawnictwa (por. np. przyp.. 11, 35, 97, 150 i in.).
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jakim podlegaly o$rodki szklarskie na wybrzezach Baltyku, wazng (je$li nie naj-
wazniejszg) role odgrywaly impulsy idgce z Zachodu, genetycznie zwigzane ze
szklarstwem wschodnich rejon6w Morza Srédziemnego.

W Swietle materialéw ze Starej E.adogi zaczyna si¢ réwniez wyrazniej rysowaé
sprawa pochodzenia produkeji szklarskiej Wolina2, ktérej rodowodu nalezaloby, jak
sie wydaje, szukaé¢ raczej we wspomnianych wyzej oddzialywaniach zachodnioeuro-
pejskich niz we wplywach ze Starej Padogi. Nasuwa sie¢ przypuszczenie, ze pra-
cownie szklarskie zaré6wno Wolina, jak i Starej Eadogi wyrosty na tej samej fali
impulséw.

Szczegblowa analiza materialu szklanego z Ziemlanogo gorodiszcza pozwolila
autorce na wysuniecie sugestii odnoénie do chronologii pozioméw stratygraficznych
grodziska, ktére datuje nastepujgco: poziomy — G dolny, G gérny — D dolny —
na X—XII w.; zabudowania poziomu D — na X w.; warstwe pod zabudowaniami
poziomu D i czesciowo poziom Ei(?) — na IX w.; poziomy Ej, Es i E3 — na VIII—
1. pol. IX w. Stwierdza przy tym, ze do§é pézne datowanie poziomu Ez (na VIII w.)
jest wyraznie potwierdzone chronologia wystepujacych tu paciorkéw i je§li za-
istnialaby kwestia zmiany tego datowania, to moze byé ona dokonana jedynie
w strong IX w. Ustalenia te wraz z wnioskami wynikajacymi z analizy innych
materialow oraz stratlygrafii Ziemlanogo gorodiszcza pozwola usciéli¢ chronologie
warstw, a takze wyjaéni¢ szereg probleméw dotyczacych zwlaszeza starszych faz
tego interesujgcego stanowiska. Praca Z. A. Lwowej stanowi do tego wazny i cen-
ny przyczynek.

Maria Dekéwna

2J. Olczak i E. Jasiewiczowa, Szklarstwo wczesnosredniowiecznego
Wolina, Szczecin 1963, s. 119—120; M. Deko6éwna, Etude sur les origines de la
verrerie en Pologne, [w:] Annales du 3¢ Congrés des ,Journées Internationales du
Verre”. Damas 14—23 novembre 1964, Liége, s. 126, 128; J. Olczak, Wytwérczosé
szklarska ma terenie Polski we wczesnym $redniowieczu, [w:] Studia z dziejéw rze-
miosta i przemystu, t. 8, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1968, s. 202—212.
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