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Formula przewodnika etnograficznego jest nowatorska propozycja Grazyny Ewy
Karpiriskiej i Aleksandry Krupy-ELawrynowicz, nieistniejacg bodaj nigdzie indziej w li-
teraturze antropologicznej. Jest wersja public anthropology, antropologii publicznej, o kt6-
ra od dawna apeluje Robert Borofsky, rodzajem pisarstwa antropologicznego
przyjaznego czytelnikowi, ktéry nie zdobyt szliféw w tej dyscyplinie wiedzy. Ta wlasnie
formuta pozwala mi¢dzy innymi na dotarcie do szerokiego odbiorcy w propagowaniu
tematéw charakterystycznych dla antropologii, lecz réwniez przekazywaniu wiedzy na
temat jej specyfiki zakresowej, metodologicznej, teoretycznej. Public anthropology jest za-
razem specyficzng wersja applied anthropology, antropologii stosowanej, tutaj jednak
aplikowanej nie na zasadzie diagnoz eksperckich, lecz przestrzeni dialogu miedzy bada-
czem a odbiorca przekazywanej wiedzy. Daje przy tym szans¢ na poszerzenie wiedzy
o antropologii i jej rozpowszechnianie, co jest niezwykle wazne w polskich realiach,
w ktérych dyscyplina ta, rozpoznawana wcigz gtéwnie pod nazwa ,etnografia’, koja-
rzona jest nieodmiennie z Kolbergiem, dawniejsza Cepelia i by¢ moze wspélczesnym
disco polo.
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y2Etnograficzny przewodnik” jest nie tylko rozprawa antropologiczng, lecz réwniez
zasobem bardzo rzeczowej wiedzy cenionej przez milo$nikéw krajoznawstwa (historia
dzielnicy, historyczne plany, szata roélinna itd.), moze zatem zaspokoic¢ ciekawo$¢ pasjo-
nata lokalnej historii, geografii czy botaniki. Uwzgledniono jednak i inne, wazniejsze
z antropologicznego punktu widzenia sfery zycia dzielnicy i jej mieszkaicéw. Ujawnia
si¢ to w prezentacji zycia rodzinnego i publicznego, aktywnosci gospodarczej, pracy,
handlu, czasu wolnego, rozrywek kulturalnych, urbanistyki, architektury i innych sfer
zycia przedstawionych w ciggu historii Grembacha siegajacej XIX wieku. Zalgczone
liczne zdjecia ukazujg przy tym tak malo znang urokliwos¢ L.odzi, ktéra — odwrotnie do
tego wizerunku — zwlaszcza w ostatnich dekadach pelnita dyzurng role polskiego
Detroit, miasta upadtego, zrujnowanego, brzydkiego. Lecz nietknigte zgbem czasu ,ko-
cie Iby” starych ulic, pamietajacych jeszcze niemieckich mieszkaicéw miasta, w ktérych
jezyku nalezy upatrywaé etymologie nazwy dzielnicy, reczne pompy uliczne, niewielkie
kamieniczki przeczg temu stereotypowi. Tutaj autorki wywigzaly si¢ rzetelnie z jednego
z zadan antropologa — mig¢dzy innymi podwazania opacznych opinii, klisz, uprzedzen,
utartych wizerunkéw.

Pewna czgs$¢ pracy poswigcona jest historii dzielnicy, prezentowana w niezwykle
drobiazgowy i wszechstronny sposéb. Dotyczy to zwlaszcza dziejéw najnowszych, kté-
rych poznanie antropolog zawdzigcza nie tylko archiwom, lecz i czgstokro¢ naocznym
swiadkom. Do perelek informacji o nie tak przeciez odleglej historii, jakim bylo na
przyklad miedzywojnie, nalezy cho¢by wzmianka o fakcie zbudowania kilku doméw
robotniczych z rozebranego ceglanego komina fabrycznego. To jeden z jakze waznych
elementéw nietatwego Zycia codziennego klasy pracujacej tamtej doby, pokazujacy zara-
zem oddolno$¢ rozmaitych inicjatyw, samopomoc, taktyke radzenia sobie, jak powiada
Michel de Certeau, do ktérego znajdziemy tutaj odwotlania. I stusznie, w koricu ,,prze-
wodnik” skupia si¢ na badaniu codziennosci, co bylo tez przedmiotem gléwnego zainte-
resowania stynnego francuskiego badacza.

Czytelnik moze mie¢ silne wrazenie emocjonalnej wiezi badaczek i zarazem narra-
torek z miastem i przedstawiang dzielnica, gdzie odrapane, podupadajace kamieniczki,
dawne i wspélcezesne kuchnie i inne wngtrza mieszkalne, przydomowe ogrédki ukazy-
wane s3 w kadrze fotograficznym oraz w slowie komentarza niemal z czulo$cig. Nie bez
zwigzku z tym pozostaje mréwczy charakter pracy archiwalno-etnograficzno-socjolo-
gicznej wykonanej przez Karpiriska i Krupe-fawrynowicz. Na osobng uwage zastuguje
wsp6lczesna dokumentacja fotograficzna — ilustracja wizualna prezentowanej dzielnicy.
Czujnemu oku etnografa nie umykaja najdrobniejsze szczegély dokumentujace zycie
codzienne dzielnicy: zielen, estetyka, grafhiti, wnetrza mieszkalne, detale architektonicz-
ne, przydomowe ogrédki, podwérka ... Chcialoby sie rzec, iz autorki zagladaja niemal
w kazdy kat, nie pomijaja niczego i robia to z pasja.

W ,etnograficznym przewodniku” nie moglo zabrakna¢ wymiaru spolecznego zy-
cia dzielnicy: stosunkéw narodowosciowych, tak silnie obecnych w  krajobrazie
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kulturowym ¥.odzi az po wybuch II wojny $wiatowej, historii rodzinnych, stosunkéw
sasiedzkich, relacji z mieszkaicami innych dzielnic, obyczajowosci, zycia towarzyskiego.

Mimo swojego ,przewodnickiego” charakteru praca jest na wskro$ antropologicz-
na. Wprawdzie dominuje w niej warstwa opisowa (lecz najlepszego etnograficznego
szlifu), obecne s3 jednak niezbedne odwolania do klasyki mysli filozoficznej, socjolo-
gicznej, antropologicznej, folklorystycznej, ktéra z powszedniej codzienno$ci uczynita
pole badawcze o najwyzszym potencjale kreowania ludzkich $wiatéw (m.in. koncepcje
Simmela, de Certeau, Geertza, Kowalskiego). Autorki $wiadomie postuguja si¢ tutaj
okresleniem ,miejska kultura ludowa”, zapozyczonym od Pierre’a Mayola, ktérego rozu-
mienie kultury robotniczej pojawia si¢ w pracy. Zreszta wylozone w niej rozumienie
codziennosci klasy pracujacej mozna uznac za polski odpowiednik koncepcji francuskie-
go badacza.

Praca wykonana przez Karpinska i Krupe-Eawrynowicz, przedstawiona na kartach
,Grembachu”, jest lokalng wersja projektu badari kultury robotniczej, zainicjowanego
z g6ra pol wieku temu przez Richarda Hoggarta. Jego wazne dzielo o kulturze angiel-
skiej klasy pracujacej nie wyszlo jednak zasadniczo poza wlasne wspomnienia badacza,
wyroslego w tym srodowisku, ubrane wszakze w interesujaca szate literacka, ktérag
Hoggart jako literaturoznawca nadal swojemu dzielu. Autorki ,etnograficznego prze-
wodnika” nie tylko wyszly poza ujecie historyczne czy wspomnieniowe podobnej pro-
blematyki, to jeszcze uzbrojone w metodologi¢ badan etnograficznych pozyskaty
w trakcie pracy terenowej bezposrednie informacje o tejze historii, réwnoczesnie rysujac
ksztalt srodowiska robotniczego — przed rokiem 1989, a post-robotniczego dzis. Zarazem
postuzyly si¢ archiwalnymi metodami badan (dokumenty, prasa, fotografie itp.), doko-
nujac dzieki temu gruntownego wysycenia danych empirycznych, ktére dodatkowo pod-
legaja dzicki temu w wigkszym stopniu weryfikacji, tutaj niejako samoistnej, na poziomie
faktograficznym. To zreszta pozwala na uchwycenie przemian, jakie miaty miejsce w cig-
gu XX wieku, czego milosnik Lodzi siegajacy po ,Przewodnik” po Grembachu czy ja-
kiej$ innej ekumenie nie znajdzie w podobnej acz standardowej wersji (mozliwe zresztg,
ze takowego po prostu nie ma). Rzecz to wazna z punktu widzenie poprawnosci meto-
dologicznej humanistyki, natomiast w przypadku antropologii pierwszorzg¢dna. Tutaj
autorki preferowaly warstwe rzeczywistosci szczegdlnie wazng z antropologicznego
punktu widzenia, sfer¢ $wiatéw wyobrazonych domagajaca si¢ rekonstrukeji i/lub de-
konstrukeji za sprawg szkietka i oka badacza. To te wlasnie $wiaty okazuja si¢ $wiatami
prawdziwymi w tym rozumieniu, ze dzigki obecnosci podzielanych wartosci, norm, zna-
czeni ich subiektywnosé obiektywizuje si¢, poprzez podzielanie pewnego swiatoobrazu
staje si¢ subiektywnie rzeczywista, jak by uznali Berger i Luckmann.
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