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Leszek Kajzer

Elita Sieradzkiego w p6znym Sredniowieczu jako grupa fundatoréw.
Wstep do badan*

Termin elita nie jest w pracach historykéw okreslany jednoznacznie, a na temat znacznej
dowolnosci jego stosowania narosta juz spora literatura¥ Nie wigczajac sie w te dyskusje,
ogranicze sie tylko do stwierdzenia, ze pod pojeciem tym rozumie¢ bede ten odtam szlachty
Sieradzkiego, ktérego pozycja majgtkowa, a wiec gtéwnie dochody, umozliwiaty podejmo-
wanie znaczniejszych dziatan inwestycyjnych. Duzg literature na temat sieradzkiej szlachty
zgromadzita ostatnio A. Szymczakowa, ktéra starata sie przedstawic jej portret w wieku XV2,
Siedzac losy przedstawicieli najwazniejszych rodéw Sieradzkiego i analizujac ich zréznico-
wanie, badaczka ta jako wyrozniki pozycji spotecznej uwzglednita: sprawowanie urzeddw,
majatek, dzierzenie krélewszczyzn, wysoko$¢ posagéw, pasowania rycerskie, tytuty i wresz-
cie wyksztatcenie. Odpowiednia punktacja tych wartosci umozliwita jej sporzadzenie ta-
belarycznego zestawienia hierarchii waznosci poszczegélnych rodzin szlachty sieradzkiej,
obejmujacego dla wieku XV facznie 83 familie. Skala punktacji zawierata sie miedzy
632 punktami, osiagnietymi przez Pobog6éw-Koniecpolskich, zajmujacych pierwsze miejsce
na tej liscie, a 8 przez Bogdanowskich herbu Doliwa (pozycja 83). W przedstawionej klasyfi-
kacji ponad 100 punktéw zgromadzito 15 rodzin, 17 rodzin pomiescito sie w przedziale
99-50 punktéw, a 27 — pomiedzy 49 a 25 punktéw3. Tych 59 rodzin traktowaé bede dla
celéw niniejszego studium jako owg ,.elite Sieradzkiego”, cho¢ sporadycznie pojawig sie tu
takze rodziny zajmujace w opisanej tabeli nizsze miejsce.

* Problem fundacji w dobie nowozytnej przedstawitem w artykule Szlacheckiefundacje w XVI-XVII wieku
na ziemi sieradzkiej, [w:] Cywilizacja prowincji Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. A. Jankowski, A. Klonder,
Bydgoszcz 2004, s. 263-276.

1 J. Pakulski, Wielkopolska elita wtadzy politycznej w I pol. XIV w. Kryteria kwalifikacyjne, [w:] Genealo-
gia. Polska elita polityczna w wiekach $rednich na tle poréwnawczym, red. J. Wroniszewski, Torur 1993, s. 6-91;
J. Sibora, Historyk wobec probleméw badania elit (przeglad problematyki badawczej), ,,Historyka”, t. 14, 1984,
s. 27-47; J. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w $redniowieczu. Zagadnienia spoteczne i gospodarcze,
Poznan-Wroctaw 2001, s. 163 i n., o elitach ,,powiatowych”; por. takze J. Karczewska, Elita Kujaw Inowroctaw-
skich za rzgdéw synéw Ziemomysta, ,,Ziemia Kujawska”, t. 14, Inowroctaw 2000-2001, s. 18, gdzie w przypisie 1
obszerne zestawienie podstawowych prac o ,.elicie” feudalnej. Por. J. Pigtka, Mazowiecka elitafeudalna péznego
$redniowiecza, Warszawa 1975; M. Wilska, Vers un nouveau type de recherches sur les élites au pouvoir en Po-
logne médiévale, ,,Questionum Medii Aevi Novae”, vol. 7, Warszawa 2002, s. 177-189, oraz J. Wiesiotowski,
Biedni, bogaci, przecietni. Stratyfikacja spoteczeristwa polskiego w koficu XV wieku, [w:] Biedni i bogaci. Studia
z dziejow spoteczenstwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Geremkowi w sze$édziesigta rocznice urodzin,
Warszawa 1992, s. 145-153.

2 A. Szymczakowa, Szlachta sieradzka w XV wieku. Magnifici etgenerosi. £6dz 1998, s. 8. Por. wcze$niej
tejze. Powiagzania genealogiczne elity sieradzkiej w XVwieku, [w:] Genealogia..., s. 93-107.

3 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 26-27.
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Terytorium bedgce przedmiotem mojego zainteresowania to obszar historycznego wo-
jewddztwa sieradzkiego, funkcjonujacego jako organizm administracyjny od XIV do konica
XVIII w., zajmujacego obszar okoto 9415 km2 i podzielonego na cztery mniejsze jednostki,
czyli powiaty: piotrkowski, radomszczanski, sieradzki i szadkowski. Nie zostanie tu nato-
miast uwzgledniona, taczona niekiedy z Sieradzkiem, ale pétautonomiczna, Ziemia Wielun-
ska. Zdecydowana wigkszo$¢ ziemi w Sieradzkiem nalezata do posiadaczy prywatnych.
Majatki krélewskie nie zajmowaty duzego areatu (skupione byly w starostwach: sieradz-
kim, brzeznickim, radomszczanskim i warckim), podobnie jak i wiosci Kosciota, nalezace
do arcybiskupdw gnieznienskich, biskupéw krakowskich i wioctawskich, a takze do miej-
scowych klasztoréw i kolegiat. W sumie ponad 3/4 areatu nalezato do rycerstwa, potem
szlachty. Nie byt to takze region wielkich kluczy majatkowych, przewazata srednia szlach-
ta, cho¢ z drugiej strony, juz od pdznego Sredniowiecza funkcjonowato tu kilkadziesiat
sporych wiosci, okreslanych jako wielowioskowe. Byto ich zdaniem S.M. Zajaczkowskiego
tacznie 52, a w 10 przypadkach o$rodek klucza stanowito, z reguty niewielkie, prywatne
miasteczkod. Natomiast z najwazniejszych kluczy wiejskich wspomnie¢ tu nalezy o witosci
Zadorow — Bakow z Bakowej Gory (ktéra w koncu XV w. przeszta w rece taskich, a po-
tem Matachowskich), o kluczu bykowskim Bykowskich, podsieradzkim kluczu chartup-
skim, przejsciowo nalezacym do Wojciecha Malskiego, gruszczyckim Gruszczynskich,
kalinowskim Zarebéw, Nagodzicow z Majkowic, siemkowickim, $wineckim, Wezykéw
z Woli Wezykowej, Zadorow z Chetma, Zajaczkéw z Wrzacej, itp. Wymienione klucze,
a takze szereg innych, sporych majatkéw, czesciej zmieniajacych wiascicieli niz ulegaja-
cych catkowitemu rozpadowi, zapewniaty wystarczajgce dochody, ktére obraca¢ mozna
byto takze na dziatania fundacyjne.

Sieradzkie uchodzi w literaturze, szczego6lnie historykéw sztuki, za region catkowicie
prowincjonalny, niezbyt interesujgcy dla badaczy, a zarazem pozbawiony wybitnych dziet
architektonicznych. Jest to sad tylko po czesci stuszny, bedacy w w znacznej mierze po-
chodna niezbyt zaawansowanych badan5. Jako przyktad takiego wiasnie widzenia problemu
przytoczy¢ mozna tekst o ambicjach syntetyzujacych, zawarty w monumentalnym opraco-
waniu architektury gotyckiej w Polsce, a dotyczacy Wielkopolski, Kujaw i Ziem teczyc-
kiej oraz Sieradzkiej z Wielunskiem, zwracajgcy co prawda uwage na pewng odrebnosc
regionow centralnopolskich, z drugiej jednak strony na ich zap6znienie i prowincjonalnos¢,
nawet w stosunku do Wielkopolski wiasciwej, czyli dawnych wojewddztw poznanskiego
i kaliskiego6.

Problematyka p6znosredniowiecznego i wczesnonowozytnego budownictwa obronnego
i obronno-rezydencjonalnego Sieradzkiego interesowata mnie od dawna. Wyniki tych stu-
diéw znalazty sie w pracy przygotowanej wspoélnie z J. Augustyniakiem?7, w kilku innych ar-

4 S.M. Zajaczkowski, Studia nad wielowioskowa wtasnoscig szlachecka w teczyckiem i Sieradzkiem i jej
rola w osadnictwie (od korica XIV do potowy XVIw.), ,,Kw.HKM”, R. XIV, 1966, nr 2, s. 187. Majatki ,,miejskie”
to: klucz burzeninski Burzenskich, Grabskich z Dobrej, kamienski Pukarzewskich, koniecpolski Koniecpolskich,
lutomierski Lutomierskich, taski t.askich, przerebski Przerebskich, stawski Stawskich i Brudzewskich, widawski
Widawskich i zycieriski Zycienskich.

5 Syndrom nieznajomosci tego terenu przetamywac zaczyna seria wydawnicza, ktérej pierwszy tom to pra-
ca zbiorowa: Sztuka PolskiSrodkowej. Architektura nowozytna, red. Z. Bania, £-6dz 2000, zawierajaca studia opra-
cowane przez pracownikéw Katedry Historii Sztuki Uniwersytetu £6dzkiego. Natomiast tradycyjne podejscie do
architektury tego regionu prezentuje np. M. Kutzner, Wielkopolska, Kujawy, Ziemie feczycka i sieradzko-wieluri-
ska, [w:] Architektura gotycka w Polsce, red. T. Mroczko, M. Arszynski, t. |, Warszawa 1995, s. 155-170.

6 M. Kutzner, Wielkopolska, Kujawy..., s. 155 i n. O licznych btedach i niedopracowaniach tekstéw synte-
tycznych w tejze publikacji por. recenzja L. Kajzera, ,,Kw.HKM”, R. XLIX, 1996, nr 3, s. 313-331.

7 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw nad Swieckim budownictwem obronnym Sieradzkiego
w XHI-XVI/XVII wieku. £6dZ 1986, tam obszerna starsza literatura.
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tykutach, a ostatnio przedstawione zostaty w wersji popularnej8. Obecnie powiedzie¢ mozna,
ze stan wiedzy o rezydencjach szlachty sieradzkiej z p6znego Sredniowiecza i czaséw wczesno-
nowozytnych jest dos¢ zaawansowany. Przez diugi czas znacznie mniej byto wiadomo na
temat fundacji sakralnych i brak liczacych sie postepéw w tej materii trwat przez ponad
40 lat, a wiec od opublikowania drugiego tomu Katalogu Zabytkéw9. Ostatnio stan ten zmie-
nito obszerne studium P. Gryglewskiego, po$wiecone problematyce mauzoleéw szlacheckich
wznoszonych w XV-XVIII w. na terenie ziem teczyckiej i sieradzkiejl0. Autor uwzglednit
w nim 132 obiekty, z ktérych ponad potowa powstata w 68 miejscowosciach wojewddztwa
sieradzkiego. Starsze studia nad dworami o cechach obronnych, a takze dane zebrane przez
P. Gryglewskiego, pozwalaja powrdci¢ do tezy J. Kebtowskiego, ktory juz w 1987 r. podkre-
Slat, ze trzema zasadniczymi tematami artystycznymi sztuki polskiej ,,ztotego wieku” byty:
dwor, kaplica i nagrobekll.

Na poczatku powrdci¢ nalezy do kryteriéw oceny zréznicowania spotecznego poszcze-
gOlnych rodzin sieradzkich, zastosowanych w rozprawie A. Szymczakowej. Oprocz wymie-
nionych na poczatku tego tekstu i odpowiednio punktowanych (np. wojewoda, kanclerz
i arcybiskup lub posag o wartosci ponad 1000 grzywien to 12 punktéw, kasztelan stoteczny,
starosta grodowy, biskup i posag w granicach 800-900 grzywien to 10, miasto Il kategorii,
wedtug H. Samsonowicza, to 10, a Ill kategorii to 8 punktéw, doktorat — 3 punkty, itp.),
Autorka dodawata takze 4 punkty za posiadanie przez dana familie zrédtowo potwierdzonej
fortalicjil2. Ciezar posiadania obronnego, z reguty drewnianego zespotu dworskiego oce-
niony zostat jako punktowo réwnoznaczny z jedng wsia, z petnieniem przez przedstawiciela
rodziny skromnego urzedu (chorgzy mniejszy, czesnik, towczy, stolnik), osiagnigciem god-
nosci kanonika kapituty katedralnej lub kolegiackiej, czy posagiem w granicach 200-300
grzywien. Fortalicje punktowano wyzej od np. ocenionego na 3 punkty pasa rycerskiego,
tak samo szacowanego doktoratu, drobnego urzedu (miecznik, pisarz, podczaszy, podkoniu-
szy, podtowczy, podstoli, burmistrz, wojt), a dwukrotnie wyzej od magisterium. Pamigtajac
o podkres$lanej przez autorke statycznosci takich zestawien, nie uwzgledniajacych okreséw
wzlotéw i upadkéw poszczegdlnych rodzin, wydaje sie, ze dobrze waloryzuje ono interesu-
jaca nas grupe.

Tytutowg problematyke omowie w przedziale chronologicznym obejmujacym wieki
X1V i XV. Majatki elity Sieradzkiego skupione byty gtéwnie w powiatach sieradzkim i Szad-
kowskim, grupujac sie w szerokiej strefie pétnocnonadwarcianskiej. Nieliczne tylko wsie
znajdowaly sie na terenie powiatéw piotrkowskiego i radomszczanskiego, a szczeg6lnie ich
nadpilickiej partii, gdzie idagc od potudnia znajdowat sie Koniecpol, Wielgomtyny i wreszcie
lezaca juz w piotrkowskim Bagkowa Goéra. Sytuacja ta wskazywa¢ moze, iz wiekszo$¢ oma-
wianych ponizej obiektow powsta¢é mogta w pétnocnej i zachodniej partii Sieradzkiego.

8 L. Kajzer, Elity Sieradzkiego i ich rezydencje, ,,Na Sieradzkich Szlakach. Kwartalnik Regionalnej Pra-
cowni Krajoznawczej w Sieradzu™, R. X111, 1998, nr4 (52), s. 6-9. Z prac wcze$niejszych por. tenze, Archeologi-
czny rodowdd dworu. Przemiany siedzib obronno-rezydencjonalnych Polski centralnej w p6znym s‘redniowieczu
i czasach nowozytnych. £6dz 1988; tenze, O dworach murowanych w Polsce Centralnej, [w:] Podiug nieba i zwy-
czaju polskiego. Studia z historii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi Mitobedzkiemu, Warszawa
1988, s. 273-279; tenze, Zproblematyki badan nad dworami Sieradzkiego, [w:] Ars sine scientia nihil est. Ksiega
ofiarowana profesorowi Zygmuntowi Swiechowskiemu, Warszawa 1997, s. 112-117.

9 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. 1I: Wojewddztwo todzkie, red. J.Z. tozinski, Warszawa 1954.

10 P. Gryglewski, Vetusta monumenta. Szlacheckie mauzoleum od potowy XV do XVII w., £6dZ 2002.

11 J. Kebtowski, Dzieje sztuki polskiej. Panorama zjawisk od zarania do wspétczesnosci, Warszawa 1987,
s. 99-109.
12 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 17.
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Na terenie tym brak jest obiektéw sakralnych zwiazanych z okresem stosowania stylistyki
romarnskiej. W najnowszym zestawieniu Z. Swiechowski uwzglednia tylko péznoromanski ce-
glany kosciét w Strorisku nad Warta, datowany na przetom XII i XIII w., a takze wzniesiong
przez Leszka Czarnego na zamku sieradzkim kaplice patacowa, stanowigcg przyktad mecenatu
ksigzecegol3. Z tymze mecenatem wigza¢ mozna powstanie okoto potowy wieku X1l klasztoru
dominikanskiego w Sieradzuld. Wydaje sie, ze wspomniany tu kosciét w Stronsku jest najwczes-
niejszym, a rownoczesnie kompletnie nie rozpoznanym historycznie i architektonicznie przykia-
dem dzieta architektonicznego wzniesionego przez moznowtadcow $wieckich. Poniewaz w cza-
sach poOzniejszych wie$ byla w rekach rodziny Zapolskich, wywodzacej sie z Pobogoéw,
mozliwe, ze zostat on wzniesiony w pierwszej potowie lub okoto potowy XIII w. z inicjatywy
nieznanego przedstawiciela rodu Pobogéw. By¢ moze byt rodzinnie zwigzany z uwazanym za
protoplaste rodu komesem Msciwojem, dwukrotnie wojewodg teczyckim i lokatorem dworu
przy kosciele Sw. Krzyza w teczycy, a prawdopodobnie takze tworcg podwalin pod majgtkowy
klucz koniecpolski (chrzastowski). Sugestia ta wymaga jednak zrédtowego potwierdzenials.

Interesujace nas odgatezienie Pobogéw Koniecpolskich wywodzi si¢ z Koniecpola (Koniec-
pola Starego) nad Pilicalb. Znajdujace sie w tej miejscowosci, a takze w potozonym na drugim
(prawym) brzegu Pilicy Chrzastowie, zabytki (zesp6t kosciota p.w. Sw. Tréjcy z drugiej éwierci
XVII w., okolony zaopatrzonym w strzelnice murem, oraz zesp6t patacowy w Chrzastowie, da-
towany na pierwszg potowe XVII w., ale bez watpienia kryjacy w sobie pozostatosci starszych
obiektéw) zwigzane sgjednak generalnie z czasami p6zZniejszymi. Z 1463 r. pochodzi natomiast
informacja o fortalicji i dworze w Koniecpolu (fortalicium et curia). Po obiekcie obronnym po-
zostat stozkowy nasyp, bedacy przedmiotem badan archeologicznych, ktére okreslity czas fun-
kcjonowania fortalicji na lata od drugiej potowy XIII po wiek XV17. Nieco wcze$niejsza niz
pierwsza, i jedyng wzmiankg o fortalicji jest informacja o podniesieniu statusu rodowej wsi.
W roku 1442 lokowano tu miasto, poczatkowo okreslane jako Nowopolel8 Twdrcami potegi
rodu w XV w. byli Jakub z Koniecpola (t1430) i jego synowie: Jan, zwany Taszka, kanclerz
wielki koronny (t 1455) i Przedbor (t1460); najstarszy Szymon zmart wczesnie i bezpotomnie.
Matka Jana Taszki Konstancja (Kochna) za zastugi przy wychowywaniu synéw krélewskich,
Wiadystawa i Kazimierza, dostata (wraz z mezem i dzie¢mi) od Jagietty zamek i miasto Leléw19.

13 Z. Swiechowski, Architektura romariska w Polsce, Warszawa 2000, s. 219-220 i 231-232.

14 A. Grzybkowski, Wczesnogotycki kosci6t i klasztor dominikanski w Sieradzu, Warszawa 1979.

15 By¢ moze planowane w Strorisku badania terenowe wyjasnig problem datowania i pierwotnej formy
obiektu, a przy tej okazji okre$lony tez zostanie hipotetycznie krag fundatoréw $wiatyni. Za przekazanie mi suge-
stii 0 Pobogach, jako potencjalnych fundatorach kosciota w Strofsku, bardzo dziekuje pani prof. Alicji Szymcza-
kowej. O Msciwoju por. T. Lalik, Stare Miasto w £eczycy. Przemiany w okresie poprzedzajacym lokacje — schy-
tek X1l ipoczatek X w., ,Kw.HKM”, R. 1V, 1956, nr 4, s. 631-678; F. Sikora, O rzekomej dominacji politycznej
Liséw w Matopolsce w XTI wieku, czyli kilka uwag o rodzie Pobogéw, ,,Studia Historyczne”, t. 26, 1983, z. 1,
s. 3-28; tenze, Testament Przedbora z Koniecpola, tamze, z. 2, s. 297-314.

16 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 132-133; S. Kotodziejski, Sredniowieczne rezydencje
obronne moznowtadztwa na terenie wojewddztwa krakowskiego, Krakéw 1994, s. 62; W. Glinski, Uwagi na temat
siedziby moznowtadczej Pobogéw — Koniecpolskich w Chrzastowie — Koniecpolu, [w:] Przemiany architektury
rezydencjonalnej w XV-XVIII w. na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego. Wybrane przyktady, red.
J.L. Adamczyk, Kielce 2000, s. 145-154.

17 Z. Pyzik, Grodzisko $redniowieczne w Starym Koniecpolu, wojewédztwo czestochowskie, ,,Rocznik Mu-
zeum Narodowego w Kielcach”, t. 16, 1992, s. 229-240.

18 S.M. Zajaczkowski, W sprawie lokacji miasta Koniecpola na tle sieradzkich majetnosci Koniecpolskich,
»Rocznik £6dzki”, t. 29, 1980, s. 315-329.

19 L. Kajzer, Die Burgen als Bestendteil der gesellschaftlichen Landschaft im mittealterlichen Polen, ,,Que-
stiones Medii Aevi Novae”, vol. IV, 1999, s. 108. Jeszcze w XV w. zamek ten i cate starostwo przeszty od Koniec-
polskich do Koziegtowskich.
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W drugiej potowie XV w. majatek Koniecpolskich skiadat sie, wedtug S.M. Zajgczkowskiego,
z dwdch komplekséw: wsi potozonych w rejonie Koniecpola, w okolicy Wielgomtynéw, a takze
wsi koto Rusca, liczac tagcznie 15-16 punktéw osadniczych20. 0 ambicjach i mozliwo$ciach Ko-
niecpolskich, wiascicieli duzego klucza majatkowego z miastem i fortalicja, informuje przede
wszystkim fundacja klasztoru paulinéw w Wielgomtynach2l. P. Gryglewski datuje poczatki sta-
ran o podniesienie osrodka do statusu parafialnego na rok 1459 (kiedy to Dorota z synami prze-
niosta tu altarie z kolegiaty Wielyﬁskiej), a wzniesienie bryly murowanego kosciota p.w. $w.
Stanistawa biskupa na rok 1465. Swigtynie przekazano Paulinom w roku 1468, za$ klasztor upo-
sazono w 1476 r. z inicjatywy Doroty z Sienna Koniecpolskiej, wdowy po Janie Taszce, i syna
Taszki, Jakuba — kanonika krakowskiego i gnieznienskiego22. Poniewaz byt on wtedy jedynym
zyjacym synem kanclerza, jego ozywione transakcje majatkowe A. Szymczakowa uznata za
zwigzane ze staraniami o zgromadzenie odpowiednich srodkéw finansowych na fundacje wiel-
gomiynska23. Tamtejszy koscidt to orientowany, gotycki, bezwiezowy obiekt ceglany, sktadaja-
cy sie z wydtuzonego, zamknigetego wielobocznie prezbiterium i krétkiej, prawie kwadratowej
nawy, do ktérej symetrycznie z obu bokéw dostawiono w XVII w. dwie kwadratowe, koputowe
kaplice24. Bryte Swigtyni uzupetniajg: kruchta i dostawiona od pétnocy do prezbiterium zakry-
stia. W bogatym, pierwotnym wystroju Swiatyni uwage zwracajg: poznogotycki, pochodzacy
by¢ moze z lat okoto 1470, uskokowy (z motywem krzyzujacych sie wielokrotnych watkdw)
portal z napisem Jezus, na zewnatrz zakrystii kute w kamieniu herby fundatoréw Pobd6g i Debno
(Doroty z Sienna Koniecpolskiej, kuzynki biskupa krakowskiego Zbigniewa Oles$nickiego), go-
tycka mensa ottarzowa z antependium o ostrotukowych wnekach wypetnionych maswerkami,
rozetami i herbami fundatoréw, oraz bogato ornamentowana kamienna gotycka chrzcielnica,
zdobiona miedzy innymi herbami Pobdg, Prus | i Debno25. Niewatpliwie najlepszy artystycznie
zabytek kosciota to (pomieszczona obecnie w $cianie prezbiterium, a pierwotnie w posadzce
przed wielkim ottarzem) duza (170 x 288 cm) bragzowa ptyta nagrobna, datowana na okres bezpo-
srednio po 1475 r. Jest to sktadajacy sie z 18 plakiet grawerowany odlew, otoczony bordiurg
z minuskulng inskrypcja, przedstawiajacy trzy frontalnie stojace postacie rycerzy w petnych
zbrojach, ze ztozonymi rekoma, pomieszczone w trzech arkadach, zwieficzonych oslimi grzbie-
tami z bogatym wystrojem architektonicznym26. Nagrobek przedstawiajacy Jana Taszke i jego
dwoch synow, Jana i Przedbora, jest jedng z najciekawszych, zachowanych do dzi$ na terenie
Polski, p6znogotyckich ptyt brazowych. Zdaniem P. Mrozowskiego powsta¢ ona mogta w ja-
kims krakowskim warsztacie odlewniczym?27, i sad ten, je$li pamietamy o zwigzkach Koniecpol-
skich z dworem krélewskim, a takze o posiadaniu przez nich doméw w Krakowie i na Wawelu,
wydaje sie prawdopodobny. Omawiany kosciét klasztorny, z pozostatosciami bardzo interesuja-
cego poznogotyckiego wystroju architektonicznego, a szczegdlnie opisang ptyta nagrobna, sta-

20 S.M. Zajaczkowski, W sprawie..., s. 323.

21 J. Wiesiotowski, Fundacje paulinskie X1V i XV w. na tle ruchufundacyjnego klasztoréw w Polsce, ,,Stu-
dia Claramontana”, t. VI, 1985, s. 154-155.

22 P. Gryglewski, Dziatalno$¢fundacyjna rodéw szlacheckich..., t. 11, s. 123-125. Wcze$niej w KZS, t. 11,

s. 254, wzniesienie obecnego gotyckiego kosciota, na miejscu starszego drewnianego, datowano na lata okoto
1466.

23 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 52-53.

24 Nie znat ich J.Z. tozinski, Grobowe kaplice koputowe w Polsce 1520-1620, Warszawa 1973, a obszernie
omowit P. Gryglewski, Vestuta monumenta...

25 Wspomnie¢ wartojeszcze 2 pdznogotyckie (ok. 1475) dzwony. Najednym z nich znajduja si¢ dwa herby:
Pobdg i Debno, a wiec ufundowane zostaty zapewne przez Dorote z Sienna Koniecpolska, por. Corpus Inscriptio-
num Poloniae, t. VI: Wojewo6dztwo piotrkowskie, wyd. J. Szymczak, £ 6dz-Piotrkéw Trybunalski 1993, s. 326.

26 P. Mrozowski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, s. 235-236.

27 Tamze, s. 236.
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wiaja klasztorng fundacje Koniecpolskich (popierang przez arcybiskupa Jakuba z Sienna, a row-
niez przez innego kuzyna — biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego) niemal na réwni
z fundowanym przez Ole$nickich konwentem paulifskim w Pificzowie. Nie jest tez przypadko-
we wezwanie wielgomtynskiego kosciota.

Wiecej klopotéw przysparza problem kosciota (kosciotéw) w Koniecpolu i w Chrzasto-
wie. Na poczatku wieku XVI funkcje parafialne petnita $wigtynia w Chrzastowie, potozona
na prawym brzegu Pilicy. Zapewne byt to skutek zmierzchu zespotu dworskiego ulokowane-
go na brzegu lewym. Pewne zatamanie znaczenia Koniecpolskich w koncu XV w. bra¢ sie
mogto z przejsciowej utraty klucza koniecpolskiego, w wyniku nie obestania wyprawy mot-
dawskiej, a takze z przyczyn biologicznych. Jak zauwazyta A. Szymczakowa, w czasie tym
zeszli juz bezpotomnie synowie Jana Taszki, zyfa tylko Nawojka (corka Mikotaja i Doroty
z Kalinowej), a jedynie linia po bracie Jana Taszki, Przedborze, kontynuowata rodzine przez
matzenstwo jego wnuka Stanistawa z mieszczkg poznanskg Katarzyng Heltdwna, ktéra
whniosta zresztg w posagu 1500 florenéw wegierskich (a wigc ponad 5 kg Au)28. W roku 1540
w Chrzgstowie odnotowana zostata obecno$¢ fortalicji. W. Glinski przypuszcza, ze znajdo-
wala sie ona na miejscu zachowanego zespotu patacowego z gtéwnym, wczesnobarokowym
budynkiem o nietypowym rzucie, sugerujacym, iz kryje w sobie wtasnie pozostatosci fortali-
cji istniejgcej w drugiej ¢wierci XVI w. Brak badan archeologiczno-architektonicznych nie
pozwala na weryfikacje tego przypuszczenia, wydaje sie jednak, ze juz w pierwszej potowie
XVI w. na terenie Chrzastowa znajdowat sie dwor Koniecpolskich z murowanym ,,domem
panskim” otoczonym drewnianymi budynkami towarzyszacymi i z urzadzeniami obronnymi,
lub, co jest znacznie mniej prawdopodobne, nawet zatozenie zamkowe. Odrzucajac te ostatnig
sugestie sadzi¢ wypada, ze wiasnie ta renesansowa (?) fortalicja stata sie jadrem wczesno-
barokowego zatozenia patacowego, o wyraznie jeszcze zaznaczonych walorach obronnych,
budowanego przez Aleksandra Koniecpolskiego (€£610), a potem przez jego syna Stanistawa,
hetmana wielkiego koronnego29. Obronng rezydencje Koniecpolskich bardzo wysoko ocenia-
li wspotczesni. Szymon Starowolski okreslit jg jako ,,zamek bardzo wytworny’30. Stanistaw
byt szwagrem Stanistawa Lubomirskiego (t649), najciekawszej indywidualnosci wsréd fun-
datoréw z pierwszej potowy XVII w. Z fundacjq Stanistawa Koniecpolskiego tgczy¢ tez nale-
zy wczesnobarokowe zatozenie koscielne, powstate na drugim brzegu rzeki w Koniecpolu.
Sktada sie ono z tr6jnawowej, kamiennej bazyliki z transeptem oraz otaczajacego $wigtynie
kamiennego muru, zaopatrzonego we wneki z kluczowymi strzelnicami, ozdobnej bramy
i dwoch naroznych, czworobocznych dzwonnic3l Byto to wiec zatozenie takze obronne, na-
wiazujace do licznych w tym rejonie warownych kosciotéw (np. Burzenin nad Wartg) i kla-
sztor6w (np. w Mstowie), pochodzacych z korica XVI i pierwszej potowy XVII w. Interesuja-
ce jest wezwanie tej wczesnobarokowej $wigtyni, dedykowanej $w. Tréjcy. W Chrzastowie
istniat kosciot, zapewne drewniany, pod wezwaniem $w. Mateusza i $w. Macieja, ktory byc¢
moze rzeczywiscie ulegt zniszczeniu w 1544 r. Zastgpita go dopiero p6znobarokowa $wigty-
nia, wzniesiona z inicjatywy wojewody malborskiego Michata Augustyna Czapskiego
(t1796), ulokowana chyba na miejscu starszej $wiatyni, na potudniowy wschéd od patacu.

28 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 61.

29 Prawdopodobnie Aleksander Koniecpolski (t 1610) byt fundatorem murowanego dworu na kopcu
w Kruszynie koto Czestochowy, por. L. Kajzer, Dwory obronne wieluriskiego w XI11-XVI1 wieku, ,,Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Archeologica”, t. 6, 1984, s. 77-78.

30 S. Starowolski, Polska albo opisanie potozenia Kroélestwa Polskiego, przetozyt, wstepem i komentarza-
mi opatrzyt A. Piskadto, Krakéw 1976, s. 76 (w wersji tacinskiej jest to arx elegantissimus).

31 A. Mitobedzki, Architektura polska XVII wieku. Warszawa 1980, s. 171, autor traktuje zatozenie koniec-
polskie jako nasladownictwo wzniesionego przez Macieja Trapole klasztoru karmelitéw bosych w Wisniczu No-
wym i podkres$la zwigzki hetmana ze Stanistawem Lubomirskim.
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Czapscy byli bowiem kolejnymi po Koniecopolskich i Lubomirskich wiascicielami rezyden-
cji i prawdopodobnie oni (albo dopiero Potoccy) nadali patacowi jego wspétczesng forme.
Nowy kosciot, wzniesiony okoto 1767 r,, otrzymat wezwanie $w. Michata Archaniota; stoi on
do dzis. Wydaje sie, ze wezwanie $w. Trojcy nie jest przypadkowe i jest powt6rzeniem wez-
wania starszego, jeszcze drewnianego kosciota stojacego w XV w. w Koniecpolu. Trudno bo-
wiem przypuszczaé, aby w centrum sporego klucza majgtkowego z fortalicjg, a w dodatku
w miescie nalezacym do rodziny, ktéra w innym centrum majgtkowym fundowata klasztor,
w ogole nie byto kosciota, cho¢ jak wiemy, poczatkowo nie miat on statusu parafii. Jesli
rozumowanie to jest prawidtowe, to wezwanie $w. Tréjcy moze stanowi¢ wskazéwke pozwa-
lajaca na datowanie pierwszego (?), drewnianego kosciota w Koniecpolu na pierwsza potowe
lub najpdzniej potowe XV w. Patrocinium to byto bowiem szczeg6lnie popularne w czasach
panowania Wtadystawa Jagielty, co wynikato nie tylko z osobistego nabozenstwa kréla
i Sonki do tajemnicy Swietej Trojcy, ale takze z préby realizowania ,,programu centralnego”,
jak okreslat go C. Deptuta, zwigzanego z zywotng wtedy sprawa unii katolicyzmu i prawosta-
wia. Problem ten omoéwitem niedawno na marginesie zagadnienia bizantynsko-ruskiego wy-
stroju kaplicy patacowej na zamku w Sieradzu32. Fundowanie kosciota pod wezwaniem $w.
Tréjcy w Koniecpolu nastgpito prawdopodobnie w latach aktywnosci Jana Taszki, a wiec
w drugiej éwierci XV w.

Przeksztatcenia i rozwdj gniazda rodzinnego, a zarazem fundacji Koniecpolskich przed-
stawi¢ wiec mozna nastepujgco. Na lewym brzegu Pilicy, czyli na obszarze wspétczesnego
Koniecpola, okoto potowy wieku XV (a prawdopodobnie juz wcze$niej) funkcjonowato
osiedle (potem miasto Nowopole) z dworem i fortalicjg, a takze kosciotem p.w. $w. Trojcy,
stanowigcym $wiadectwo bliskich kontaktow tej gatezi Pobogdéw z dworem krélewskim.
W latach szescdziesigtych-siedemdziesigtych tegoz stulecia w centrum drugiego klucza ma-
jatkowego, czyli w Wielgomtynach, powstat drugi, juz dowodnie murowany kosciot i ufun-
dowany zostat klasztor paulinéw. Swigtynia klasztorna petnié miata w zatozeniu, jak wskazu-
je na to jej architektoniczny wystréj i wyposazenie, role kosciota grobowego — rodowej
nekropolii. W nastepnym pokoleniu, chyba w koricu XV lub na przetomie XV i XVI w., ze-
spét osadniczy potozony na lewym brzegu Pilicy stracit znaczenie i centrum osadnicze prze-
niosto sie na brzeg ,,matopolski” czyli do Koniecpola — Chrzastowa. Tam tez powstala,
a moze zostata przeniesiona (?) $wiatynia parafialna, odnotowana przez J. £askiego, oraz ko-
lejna obronna rezydencja, nazwana w 1540 r. fortalicjg. Zespot rezydencjonalny przebudowa-
li Aleksander i Stanistaw Koniecpolscy, wznoszac wczesnobarokowe, ale jeszcze warowne,
zatozenie patacowe, na skraju ktorego kolejni wiasciciele wznie$li w drugiej potowie
XVIII w. péznobarokows $wiatynie parafialng. Natomiast hetman wielki koronny Stanistaw
ufundowat na lewym brzegu kolejny kosciét (1632-1644 lub 1633-1640, jak podaje A. Mito-
bedzki), o sporej skali budowlanej i réwnie duzej randze architektonicznej, otoczony obron-
nym (wspoétczesnym lub raczej nieco pdzniejszym) obwodem murowanym. Cho¢ przedsta-
wione tu sady sag tylko wymagajacg weryfikacji hipotezg badawczag, uwage zwraca
inwestycyjna aktywno$¢ Koniecpolskich, lokujacych w centrum rodowych majatkdéw miasto,
mieszkajacych w kolejnych warownych rezydencjach, fundujacych rodowy klasztor z koscio-
tem, zapewne nie przypadkowo noszacym wezwanie $w. Stanistawa biskupa, i wznoszacych
drewniane i murowane koscioty. A przeciez omdwione tu zostaty tylko inwestycje archi-

32 L. Kajzer, Gdzie w Sieradzkiem dziatali ruscy malarze Wihadystawa Jagietty, ,,Kw.HKM”, R. XLIX,
2001, nr 4, s. 387-394. Zwrdcitem uwage na zbiezno$¢ wezwania $w. Tréjcy z kosciotami znajdujacymi sie w cen-
trach prywatnych majatkéw wielmozoéw, blisko zwigzanych z dworem krélewskim, a zarazem identyfikujacych
sie z ,,misjami publicznymi” propagowanymi przez dwér, w tym przypadku dotyczacych zblizenia pomiedzy pod-
danymi wyznania ,tacifiskiego” i ,,greckiego”. Por. U. Borkowska OSU, Rezydencje Jagiellonéw, [w:] Rezyden-
cje w Sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. E. Opalinski, T. Wislicz, Warszawa 2001, s. 29.
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tektoniczne z Sieradzkiego, a wiec z ich macierzystego terenu, a nie catoksztalt mecenatu Ko-
niecpolskich, majacych majatki i w innych czesciach Polski. Pominieto tu takze ich drobniej-
sze fundacje pobozne.

Wysoka range rodziny i wielkie mozliwosci Koniecpolskich najczytelniej okresla kosciot
z drugiej ¢wierci XVII w., wzniesiony przez hetmana. Architektura jego, nawigzujaca do fun-
dacji Stanistawa Lubomirskiego, jest czytelng wskazdwka informujaca o prawdopodobnym po-
ziomie ich rezydencji w Chrzastowie. Warto podja¢ tu systematyczne badania archeologiczno-
-architektoniczne, gdyz jak sadze spodziewane odkrycia trafig takze do podrecznikowych ujec¢
historii architektury w Polsce. Nie zapominajmy bowiem, ze réwnolegle z pracami w Koniec-
polu — Chrzastowie (w latach 1635-1640), z inicjatywy hetmana wznoszona byta najwspa-
nialsza rezydencja polska pierwszej potowy XVII w., czyli zamek w Podhorcach.

Drugie miejsce na liscie A. Szymczakowej zajmujg Pomianowie — Grabscy i Brudzew-
scy. Zamieszkiwali oni zaréwno w Centralnej Polsce, jak i w Wielkopolsce oraz na Kujawach
(we wsi Grabie w wojewodztwie brzeskim, skad sie wywodzili), i dlatego omdwienie ich
aktywnosci fundacyjnej w skali jednego tylko wojewddztwa nie jest chyba zasadne. Zdaniem
A. Szymczakowej tylko dwaj synowie kasztelana kruszwickiego (1394-1410) Jana z Grabia
i Brudzewa osiedlili sie na terenie Sieradzkiego. Byli to Jarand i Jan33. W Grabiu na Kuja-
wach pozostat po nich, nieznany w literaturze przedmiotu, relikt obronnej rezydencji. Jest to
wyspa okolona stawem, ulokowana w obrebie podworskiego parku, potozona obecnie na te-
renie prowadzonego przez siostry domu opieki dla nieuleczalnie chorych. Archeologiczna
weryfikacja tej wyspy wykazata obecnos$¢ w niej pozioméw kulturowych, ktére taczy¢ mozna
z poéznosredniowieczng drewniang fortalicjg o charakterze dworu (moze wiezowego) na ko-
pcu34. Niestety nie znam potwierdzenia obecnosci tej fortalicji w zrédtach pisanych, co unie-
mozliwia okreslenie jej potencjalnego fundatora, cho¢ jak wykazata analiza zgromadzonych
w trakcie badan weryfikacyjnych artefaktow, funkcjonowata ona w drugiej potowie XIV
iw XV w.

Inaczej wyglada sytuacja w Dobrej, potozonej na terenie wojewddztwa sieradzkiego.
Wies ta, od poczatku XVI w. miasteczko, zostata w latach 1419-1420 kupiona od dziedzicow
Cieni, przez Jana (t1447), piszacego sie poczatkowo tylko z Grabia, a potem i z Dobrej, od
1437 r. kasztelana spicymirskiego. Jego to uzna¢ mozna za potencjalnego budowniczego obron-
nego zespotu dworskiego, a jesli tak, to wzniesienie takiego obiektu zaspokajato ambicje ka-
sztelana posiadania prawdziwego zamku. Do dzi$ na skraju osiedla zachowat sie czytelny,
otoczony fosa, kopiec podworski, ktérego powierzchnia zostata jednak po Il wojnie $wiato-
wej pokryta betonem, uniemozliwiajacym jakiekolwiek badania archeologiczne. Panuje jed-
nak powszechna opinia identyfikujgca ten obiekt z licznymi wzmiankami o fortalicji35. Po raz
pierwszy wzmiankowano jg w 1450 r. w podziale majatkowym, a potem w latach 1451
i 1456. Cho¢ w XVI w. miasteczko wyszto z rgk Grabskich, kolejni posiadacze (Gruszczyn-
scy, Walewscy, Maczynscy) takze uzytkowali ten dwor na kopcu, ktérego najobszerniejszy
opis sporzadzono w 1753 r.36 Nie do konca jasna jest natomiast sprawa architektury kosciota

33 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 63.

34 Wyniki tych badan, przeprowadzonych na poczatku lat dziewigédziesigtych XX w. przez A. Horonziaka
z Wioctawka i autora tego tekstu, nie zostaty opublikowane, a sprawozdanie z weryfikacji znajduje sie w archi-
wum Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw — Delegatury Stuzby Ochrony Zabytkéw we Wioctawku.

35 Zebralije L. Kajzer iJ. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 92-94, oraz T. Nowak, J. Szymczak, Obiek-
ty obronne w Sieradzkiem i Wieluriskiem w $wietle Zzrodetpisanych (do konca XVIw.), [w:] Miedzy p6tnocg a po-
tudniem. Sieradzkie i Wielunskie w péznym $redniowieczu i czasach nowozytnych, red. T.J. Horbacz, L. Kajzer,
Sieradz 1993, s. 87.

36 W czesci zawierajacej opis drewnianej rezydencji na kopcu publikowali go L. Kajzer, J. Augustyniak,
Wstep do studiéw..., s. 93-94.
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w Dobrej, p.w. Narodzenia NMP, wzmiankowanego juz w XV w., zapewne fundowanego
przez Porajow. W wieku XVII, gdy kolatorami $wigtyni byli Walewscy, powstato przy nim
bractwo, a potem kaplica R6zancowa37. Do koscielnych fundacji Porajéw zaliczy¢ tez trzeba
zaangazowanie kanonika gnieznienhskiego i kruszwickiego Jaranda (t 1491) w ufundowanie
klasztoru w Warcie. Druga potowa XV i przetom XV/XVI w. to czas szybkiego rozprzestrze-
niania sie w Polsce doméw bernardynskich, co zwigzane byto z wizytg w 1453 r. w Krakowie
Jana Kapistrana i zatozeniem w tymze roku w Krakowie pierwszego klasztoru, powstatego
dzieki wspotdziataniu krola i Zbigniewa Olesnickiego38. Klasztor w Warcie powstat z inicja-
tywy mieszczanina warckiego Swietostawa Darmopycha, ktéry ofiarowat na ten cel plac, oraz
wiasnie Jaranda Brudzewskiego, 6wczesnego dzierzawcy miasta, ktéry wspomogt inicjatywe
finansowo39. Nie znamy sumy wytozonej przez Jaranda na fundacje warcka (byt to po pierw-
szym, krakowskim, juz dwunasty dom bernardynski zatozony na ziemiach polskich)40, ale
wspomogt on takze bernardynska fundacje Hiriczy z Rogowa w Kole (1466) oraz krolewska
w Bydgoszczy4l. Pierwotne zabudowania klasztorne byty drewniane i ulegty spaleniu juz
w 1479 r,, a po 1482, takze przy pomocy Brudzewskich, ale juz nie Jaranda a jego potomka
Stanistawa (ktory nie sprawowat juz zadnych urzeddéw, a zmart okoto 1505 r.), rozpoczeto
budowe, réwniez ze srodkéw mieszczan, murowanego kosciota i klasztoru, przy ktérym na
poczatku XVII w. powstata kaplica $w. Anny42. Interesujace sg tez dziatania omawianej ro-
dziny w Stawie, wsi a potem miasteczku potozonym na granicy Sieradzkiego i Kaliskiego.
Poczatkowo byta to wihasnos¢ klasztoru otobockiego, potem Wieniawitow, z ktérych pocho-
dzit miecznik sieradzki (w latach 1420-1421) Jan ze Stawu. Po $mierci Jana jego druga zona
dostata, w 1422 r., od swego pasierba Rafata castrum i jest to najwczesniejsza informacja
0 obecnosci tu obronnego zespotu dworskiego. Jego zachowany do dzi$ relikt byt przedmio-
tem badari terenowych, ktére wykazaty, ze zalozenie drewniane powstato okoto potowy
XIV w. i byto uzytkowane do poczatku XVII w., kiedy to na starym kopcu swéj murowany
dwodr wzniést (bezposrednio po roku 1622) kasztelan miedzyrzecki Hieronim Rozdraze-
wski43. Brudzewscy, ktorzy osiedli na potowie Stawu w 1429 r. i dtugo nie mogli wykupi¢
catej miejscowosci wraz z fortalicjg (dokonali tego ostatecznie dopiero w 1530 r.44), nie zbu-
dowali wiec obronnego dworu na kopcu, ale dtugo go uzytkowali, a moze takze w XVI w.
przeksztatcili, jak wskazuja wyniki badan terenowych. Obiekt drewniany wzmiankowano
w latach 1429-1499 jako fortalicje (ewentualnie dwdr albo fortalicje), za$ dwér murowany
okres$lano notorycznie jako ,,zamek na kopcu”45. Obecny murowany kosciét p.w. $w. Mikota-
ja w Stawie, z wielobocznie zamknigtym prezbiterium i szerszym korpusem, powstat okoto
1520 r., a wiec winien by¢ faczony z Pomianami. P. Gryglewski, w $lad za starszg literatura,

37 P. Gryglewski, op. cit., s. 19 (nr 39,40).

38 M. Maciszewska, Klasztor bernardynski w spoteczenstwie polskim w latach 1453-1530, [w:] Klasztor
w spoteczenstwie Sredniowiecznym i nowozytnym, red. M. Derwich, M. Pobdg-Lenartowicz, Opole-Wroctaw
1996, s. 144.

39 K. Wilinski, K. Brynski, Dzieje miasta Warty, Warszawa 1984, s. 30 i n. O spoteczenstwie tego miasta
obszernie A. Bartoszewicz, Warta. Spoteczenstwo miasta w |1 potowie XV i napoczatku XVI w., Warszawa 1996.

40 M. Maciszewska, op. cit.; por. Z. Zyglewski, Klasztornefundacje moznowtadztwa koronnego w okresie
jagiellonskim. Zarysproblematyki, [w:] Klasztor..., s. 127 i n.

41 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 68-69.

42 P. Gryglewski, op. cit., s. 51 (nr 116 117.)

43 J. Tomala, Budownictwo obronne powiatu kaliskiego w XIV-XVIII wieku, Poznan 1995, s. 134—136,
gdzie gtéwnie informacje o Brudzewskich i Brudzewie w Kaliskiem.

44 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 72.

45 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiow..., s. 196-198; T. Nowak, J. Szymczak, Obiekty obronne
w Sieradzkiem i Wieluniskiem..., s. 85; J. Tomala, Budownictwo..., s. 135.
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budowe jego tgczy z wojewody teczyckim (1512-1532) Janem Jarandem Brudzewskim4é.
Tak wiec na poczatku XVI w. w miejscowosci tej powstat murowany kosciot, a rodzina za-
mieszkiwata, w co prawda przejetej, ale uzywanej od dtuzszego czasu fortalicji.

Trzecia miejscowo$¢ Pomiandéw, ktéra wymaga omoOwienia, to lezacy juz na terenie
Wielkopolski Brudzew. W tym prywatnym miescie Brudzewskich, lokowanym przed 1458 r.,
jedynym zabytkiem znanym ogélnie w literaturze jest murowany gotycki kosciot, podobnie
jak Swiatynia w Stawie noszacy wezwanie $w. Mikotaja. Wzniesiony on zostat (moze raczej
rozpoczety?) okoto 1455 r., zapewne przez Mikotaja Jaranda (t 1494), wojewode sieradzkie-
go (od 1467 r.) i staroste brzeskiego. Jednakze najciekawszym obiektem sg potozone na pot-
nocno-wschodnim krarficu miejscowosci ,,fortyfikacje ziemne z XVII w. (?)”, jak odnotowano
je w urzedowym spisie zabytkéw47. W rzeczywistosci jest to rzadkie na terenie Nizu Polskie-
go czterobastionowe, prostokatne zatozenie ziemne typu ,,palazzo in fortezza”. Obiekt jest
jeszcze kompletnie nie rozpoznany i nigdy nie byt przedmiotem badan terenowych, ale sadzi¢
mozna, ze powstat w drugiej éwierci XVII w. z inicjatywy Piotra t.aszcza (?) lub Leszczycow
— Radolinskich48. P6zna metryka obiektu wyklucza jego zwigzek z Brudzewskimi, a nic nie
wiemy o lokalizacji i charakterze, zapewne istniejgcego w tej miejscowosci, ich
péznosredniowiecznego dworu. Natomiast w $wietle niejasnych danych o rzekomym Zrédle
ikonograficznym, dokumentujacym istnienie w Brudzewie pdznosredniowiecznego zamku (?),
problem wymaga dalszych badan49. W sumie nie ulega watpliwosci, ze Grabscy — Bru-
dzewscy, oprocz fortalicji w ich rodowych Grabiach na Kujawach, mieli na terenie zachod-
nich okrajoéw Sieradzkiego (oraz na pograniczu tego terenu z Wielkopolska) 3 miasteczka,
stanowigce centra ich duzych kluczy majgtkowych: Dobrg ze wzniesionym przez nich (i uzyt-
kowanym przez innych wiascicieli az do XVIII w.) dworem na kopcu, Staw z dworem na
kopcu, zbudowanym jednak wczesniej przez Stawskich, oraz Brudzew, w ktérym charakter
siedziby nie jest okreslony. W pierwszej z miejscowosci wzniesli oni w XV w. kosciot, moze
drewniany, w Stawie na poczatku XVI w. kosciét murowany (restaurowany w XIX w. ale
o czytelnych do dzi$ elementach péznogotyckich), a w Brudzewie takze murowang $wiaty-
nie, zbudowang w potowie XV w., ktora do dzi§ zachowata swoj gotycki charakter. Liste te
dopetnia liczacy sie udziat Jaranda z Brudzewa w ufundowaniu klasztoru bernardyriskiego
w Warcie (a potem Stanistawa w jego odbudowie po pozarze) oraz donacje tego pierwszego
dla doméw bernardynskich w Kole i Bydgoszczy, nie liczac np. erygowania kaplic czy innych
drobnych ,,dziet poboznych”. Rozdrobnieni Grabscy — Brudzewscy nie byli jednak w stanie,
w odréznieniu od Koniecpolskich, samodzielnie ufundowa¢ klasztoru, ktéry w zamierzeniu
sta¢ sie miat ich rodzinng nekropolia.

46 P. Gryglewski, op. cit., s. 44-45 (nr99 i 100).

47 Zabytki architektury i budownictwa w Polsce. Wojewodztwo poznariskie i m. Poznan, z. 12, w serii ,,Biblio-
teka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw”, red. M. Charytanska, seria A, t. VII, Warszawa 1972, s. 121; por. Kata-
log Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. V, z. 26: Powiat turecki, opr. M. Kwiczata, Warszawa 1959, s. 3.

48 L. Kajzer, Z badan nad ,,fortalicjami sarmackimi” w Wie/kopolsce, [w:] Patientia et tempus. Ksiega
jubileuszowa dedykowana doktorowi Marianowi Korneckiemu, Krakéw 1999, s. 87-94.

49 Ostatnio ws$rdd badaczy i regionalistbw z Brudzewa pojawita sie informacja, ze na jednym
z poznorenesansowych obrazéw koscielnych w Brudzewie (lub okolicy) zidentyfikowano przedstawienie
pdéznosredniowiecznego zamku, ktory, jak wynika z relacji terenowej do zachowanego do dzi$ kosciota, miatby sie
znajdowac wihasnie na miejscu zajetym obecnie przez nowozytne zatozenie czterobastionowe. Sprawajest wysoce
frapujaca, gdyz wiosng 2002 r. miatem okazje ogladac¢ inny (?), ale uchodzacy za autentyk, obraz, przywieziony
przez jednego z miejscowych kolekcjoneréw do todzi i rzeczywiscie zawierajacy miedzy innymi przedstawienie
péznosredniowiecznego zamku. Juz w $wietle pobieznej analizy okazat sie on by¢ dzietem wspétczesnym. Wyda-
je sig, ze brudzewskie ,,palazzo in fortezza” powinno jak najszybciej sta¢ sie przedmiotem, choéby wstepnych,
badan weryfikacyjnych, ktére powinny zidentyfikowac¢ relikty zatozenia zamkowego lub ewentualnie w ogdle
wykluczy€ jego obecnosé.
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Trzecia rodzina wymagajaca tu omoéwienia to Zarebowie z Kalinowej, lezacej na pogra-
niczu Sieradzkiego i Kaliskiego. Miejscowos$¢ znana jest przede wszystkim z powstatego na
poczatku XVII w. murowanego dworu, wzniesionego na duzej wyspie, opisywanego na po-
czatku X1IX w. jako ,,starozytny patac na ksztatt zamku, watem i kanatem otoczony”50. Obiekt
ten, chyba fundacji siedzacych w Kalinowej po Zarebach tubieriskich, cho¢ sprawa ta nie jest
zrodtowo potwierdzona, to ,,straszny dwér” z libretta do moniuszkowskiej opery. Zostat on
poddany analizie przez Z. BiaHowicz-Krygierowa, ktéra stwierdzita, ze w latach trzydzies-
tych-czterdziestych XVII w. stryjowie przekazujacy miejscowos¢ Wojciechowi Janowi tu-
bienskiemu oddali mu takze arx, czyli chyba interesujacy nas obiekt51. Juz monografistka
zwrdcita uwage na problem starszej niz opisany obiekt siedziby panskiej, odrzucajac mozli-
wo$¢ pomieszczenia jej na wysepce duzego stawu, bezposrednio na pétnocny wschod od
murowanego dworu52. Sprawy lokalizacji péznosredniowiecznej rezydencji nie rozstrzygneli
takze L. Kajzer i J. Augustyniak, ktorzy postulowali archeologiczne przebadanie wysepki53.
Problem zostat wyjasniony dopiero w trakcie weryfikacyjno-konserwatorskich prac archeo-
logicznych przeprowadzonych w 1988 r.54 Wykazaty one, ze na tej niewielkiej (Srednicy oko-
to 36 m) wysepce migzszos¢ poznosredniowiecznych poziomow kulturowych siega 2 m,
a warstwy obficie nasycone sg zabytkami, ktére datowa¢ mozna na czas od przetomu wieku
XIV i XV po wiek XVI. Tak wiec dowodnie zidentyfikowano pozostatosci fortalicji Zarebow
w miejscowosci, ktérej pierwszym zrédtowo poswiadczonym wiascicielem byt Arkembold,
notowany w latach 1346-137055. Weryfikacyjny charakter prac terenowych nie pozwala na-
tomiast na doktadniejsze okre$lenie formy ich obronnego dworu, a takze czasu schytku uzyt-
kowania wysepki. Zapewne nastagpito to znacznie przed pierwszg potowag XVII w., kiedy zbu-
dowano murowany dwor, a od znajdujgcego sie na pétnoc od niego stawu z wysepka
wykopano w kierunku potudniowym nawodnione kanaty, okreslajgce granice nowej, duzej,
czworobocznej wyspy dworskiej. A. Szymczakowa zgromadzita obfite dane dotyczace po-
boznych donacji Zareb6w z Kalinowej. | tak kasztelan sieradzki i wojewoda kaliski Jan Zare-
ba (t 1481) dwukrotnie sprawiat obrazy do ottarza s$w. Wawrzynca (kult tego Swigtego byt dla
Zarebéw bardzo wazny), a wczesniej jego dziad Marcin (t1438) fundowat kosciot i szpital
$w. Ducha w Grabowie (obecnie Grabowie nad Prosna), zapewne oddanym Zarebom za za-
stugi w wojnie z Wiadystawem Opolczykiem (1391-1396)56. W Grabowie istniat zamek,
moze fundacji Kazimierza Wielkiego, albo co jest bardziej prawdopodobne Wiadystawa
Opolczyka, przekazany nastepnie, zastuzonym dla krolestwa, Zarebom57. Nie mozemy
wszakze wykluczy¢, ze starsza fortalicja z drugiej potowy XIV w. byta obiektem drewnia-
nym, okreslanym jednak w Zrédtach jako zamek, a dopiero w XV w. zastgpiona zostata mu-

50 Biblioteka Czartoryskich, Krakéw, Teki Pstrokonskiego, rkp. 3304, I, f. 31.

51 Z. Bialowicz-Krygierowa, Dwor w Kalinowej, ,,Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski i Pomo-
rza”, t. 11, 1962, z. 1 (13), s. 7-19.

52 Tamze, s. 8, przypis 7.

53 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 116-118.

54 M. Glosek, L. Kajzer, A. Wdjcik, ,,P6znosredniowieczna siedziba obronna rodu Zarebéw w Kalinowej,
gm. Blaszki, woj. sieradzkie w $wietle badan weryfikacyjnych przeprowadzonych w 1988 roku”, £.6dz 1988, mpis
w archiwum WKZ — SOZ w Sieradzu.

55 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 86.

56 Tamze, s. 86, 90, 89.

57 J. Laberschek, Potencjat obronny ziemi wielunskiej ifragmentdw ziemi krakowskiej i sieradzkiej pod rza-
dami ksiecia Wiadystawa Opolczyka, 1370-1391, [w:j Miedzy p6étnocg a potudniem..., s. 129-143, obszernie
omawiajac ten teatr wojenny nie wypowiada sie na temat poczatkéw zamku murowanego, traktujac go generalnie

jako ,,ksigzecy”. Podobnie sprawy genezy zamku nie rozstrzygaja L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, Leksykon
zamkow w Polsce, Warszawa 2001, s. 196.
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rowanym zamkiem, powstatym witasnie z inicjatywy Zarebow. Jako bardziej prawdopodobng
traktuje jednak pierwsza mozliwos¢ interpretacyjna. Nie mogac rozstrzygnac bez solidnych
badan terenowych kwestii fundacji zamku w Grabowie, sadzi¢ nalezy, ze ich najwazniejsza
fundacjg murowang byt kosciot, p.w. sw. Marii Magdaleny, w rodzinnej Kalinowej. Bryta tej,
potozonej na potudniowy wschéd od omawianych juz dworéw, ceglanej $wiatyni, z wyodreb-
nionym tréjbocznie zamknietym prezbiterium i szerszg prostokatng nawg, oraz zakrystig
i skarbcem, mimo pézniejszych przeksztatcer zachowata swoj gotycki charakter. Fundacji
murowanej $wigtyni dokonat w 1465 r. Jan Zareba, ktéry powotat takze do zycia kolegium
mansjonarskie, zatwierdzone w 1468 r.58 Niestety w Swiatyni tej nie zachowata sie brgzowa
(12 elementowa) ptyta nagrobna fundatora, ktérg chyba mozna by poréwnywac¢ z omoéwio-
nym juz, nieco tylko wczes$niejszym nagrobkiem trzech Koniecpolskich. Problem ten jest
szczegOlnie interesujacy takze ze wzgledu na bliskie relacje rodzinne i majatkowe Zareb6w
z Kalinowej ze scharakteryzowanymi juz Pobogami Koniecpolskimi. Odnotowania wymaga
np. wspomozenie przez Jana Zarebe paulifiskiej fundacji klasztornej Koniecpolskiech
w Wielgomtynach. Kupiwszy od nich w 1470 r. wsie Rusiec i Wole Rusiecka, Jan Zareba
zobowigzat chtopow z tej ostatniej wsi do ptacenia 4 grzywien czynszu do klasztoru w Wiel-
gomtynach, zamiast do Wielunia59. W sumie oprécz ewentualnych (a niczym dotychczas nie-
potwierdzonych) prac budowlanych przy zamku w Grabowie oraz zapewne drewnianego ko-
Sciota i szpitala $w. Ducha tamze, aktywnos$¢ budowlana Zarebéw widoczna jest przede
wszystkim w ceglanej $wiatyni i potozonym obok niej drewnianym obronnym dworze na wy-
spie w rodowej Kalinowej. Miejscowos$¢ te zaliczy¢ wiec mozna do grupy badanych przez
M. Kutznera wielkopolskich wsi i miasteczek, bedagcym centrami majatkowymi, w ktérych
wzniesiono nie tylko ,,kosciot szlachecki”, ale i fortalicje, w tym przypadku drewniang60. Do
sprawy tej powrdce.

Na dziewigtym miejscu listy A. Szymczakowej znalezli si¢ Widawscy herbu Awdaniec,
za$ na jedenastym Wezykowie Widawscy, czyli rodziny, do ktérych kolejno nalezato miaste-
czko Widawa. Lokowane byto ono w 1388 r. na prosbe jego wiascicieli czyli braci: Mikotaja,
Piotra, Michata i Jakuba, synéw podkomorzego, a potem kasztelana sieradzkiego Jakuba
z Btogiego (t1384)61. Podzielone na niewielkie czesci miasteczko wchodzito w sktad skom-
plikowanych dziatéw rodzinnych Widawskich, ale na przetomie X1V i XV w., gdy wymienie-
ni bracia zaczeli sie pisa¢ z innych miejscowosci (np. Puczniewa, Rogozna, Dabrowy), osoba,
ktora przyczynita sie do rozbudowy klucza widawskiego, byt czesnik, a potem sedzia sieradz-
ki, Piotr (t1441)62. Choc literatura podaje najczesciej date 1446 jako rok wzniesienia w mie-
$cie murowanego kosciota, P. Gryglewski fundacje taczy juz z 1440 r., co dopuszcza mozli-
wos¢ traktowania jej jako inicjatywy tegoz Piotra63, kontynuowanej nastepnie przez jego
synéw. Sadzi¢ wypada, ze potem $Swiatynie utrzymywali liczni Widawscy majacy swe dziaty
w miescie. Niestety obecnie catkowicie zmieniona bryfa tego kosciota nie pozwala na rekon-
strukcje stanu z XV w. a takze poznanie p6znosredniowiecznego wyposazenia $wigtyni. Takze
niejasny jest problem rezydencji Widawskich. Pierwsza znana mi wzmianka o dworze na
kopcu pochodzi dopiero z 1610 r., pézniej informacje takie powtarzajg sie w materiatach
osiemnastowiecznych, a miejscowa nazwa ,,kopiec”, takze na okreslenie folwarku, pojawia

58 P. Gryglewski, op.cit., s. 23-24, nr 51.

59 O relacjach z Koniecpolskimi por. A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 106, 108 i n.

60 M. Kutzner, Wielkopolski kosciot szlachecki u schytku Sredniowiecza, [w:] Podtug nieba..., s. 105-116.

61 S.M. Zajaczkowski, Wielowioskowa wiasnos¢ szlachecka..., s. 30-31.

62 A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 246-251 i n.

63 P. Gryglewski, op. cit.,, s. 52, gdzie informacja o wzniesieniu nawy (moze prezbiterium — L.K.)
w 1464 r., a konsekracji kosciota w 1476 r.
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sie jeszcze w XIX w. Obiekt juz nie istnieje, nie byt przedmiotem badan terenowych, a nawet
sg klopoty z jego szczegotowsq lokalizacjgéd. Poniewaz czesto czas wznoszenia ,,whasnego”
kosciota nie jest zbyt odlegty od momentu fundowania obronnego dworu, domniemywac
mozna, ze jeszcze w XV w., moze wiasnie z inicjatywy Piotra, powstaty oba interesujgce nas
obiekty. Rozrodzenie Widawskich, podziat miasteczka na kilka dziatéw i handlowe oraz ro-
dzinne kontakty z sgsiadami, nie sprzyjaty trwatosci stanu posiadania Awdancéw. Stad tez juz
w drugiej potowie XV w. poszczegblne czesci miasta zaczely przechodzi¢ do innych wiasci-
cieli. W 1527 r. p6t Widawy nalezato juz do Piotra Wezyka, wkrétce potem cate stato sie
centrum majatku tej, wywodzacej sie z Mazowsza, rodziny. Wielowioskowy majgtek Wezy-
kow Widawskich, ktérego centrum stata sie Widawa (a takze innych linii: Wezykéw Osin-
skich i Siedleckich) scharakteryzowat S.M. Zajaczkowski, a rodzing A. Szymczakowa65. We-
zykowie w Sieradzkiem wywodzili sie z Woli Wezykowej (wcze$niej Woli Grabickiej
w parafii Grabno). W miejscowosci tej do 1927 r. stat jeszcze wzniesiony przez Wezykow,
chyba okoto potowy XVI w., dwér murowany, zbudowany na kopcu-wyspie i otoczony sta-
wami. Niestety budynek ten zostat rozebrany i chociaz relikty jego muréw sgjeszcze do dzi$
widoczne, nie stat sie¢ przedmiotem badan terenowych. To, a takze brak szerszych studiéow
historycznych, nie pozwala na doktadniejsze datowanie obiektu i okreslenie osoby jego fun-
datora66. Odnotowa¢ takze wypada, ze jednym z Wezykéw, urodzonych w wieku XVI, byt
Piotr, pisarz grodzki teczycki, a potem towczy sieradzki (1599-1614), brat arcybiskupa
gnieznienskiego i prymasa Jana Wezyka (t1638), fundatora znanej kaplicy przy kolegiacie
(obecnie katedrze) w towiczu. Ten ostatni w 1632 r. erygowat kaplice w Grabnie (wsi para-
fialnej koto Woli Wezykowej), przebudowywat zamek w Uniejowie nad Warta, a wiec pa-
mietat nie tylko o swej ziemi, ale i 0 rodzinie67. Spore ktopoty mamy z innym odgatezieniem
Wezykow, ktorzy od Wojstawic nazywali sie Wojstawskimi68. W blizej nie okre$lonym cza-
sie, ale zapewne okoto potowy XVI w., w Wojstawicach powstata murowana rezydencja obronna,
o0 rozplanowaniu typowym dla p6znosredniowiecznego zamku prywatnego (czworobok mu-
réw, dom mieszkalny i wieza przybramna o fukcji kaplicznej), ale niewielkich wymiarach
(okoto 22 X 23 m), ulokowana na otoczonej stawem wyspie69. Niestety nie znamy ani fun-
datora, ani dokfadnej daty powstania tego niewielkiego, chyba najmniejszego na Nizu Pol-
skim, zamku.

Tak wiec inwestycje Awdancow Widawskich nawigzuja do dziatari tych rodzin, ktére
fundowaty w centrum swej wiosci murowany kosciét i rownoczesnie mieszkaty w drewnia-
nym dworze obronnym. Natomiast Wezykowie, pdézniejsi wiasciciele Widawy, Woli Wezy-
kowej i Wojstawic, to juz rodziny, ktérych budowle tgczy¢é mozna z cyklem tzw. rensanso-
wych dworéw murowanych, czyli zespotéw dworskich z murowanym domem panskim

64 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 212-213.

65 S.M. Zajaczkowski, Majetnosci Wezykéw w Sieradzkiem od korica X1V do poczatkéw XVI w., [w:]
Personae — colligationes —facta, red. J. Bieniak, Torun 1991, s. 172-184; A. Szymczakowa, Szlachta...,
s. 308-329.

66 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiow..., s. 222-223.

67 P. Gryglewski, op. cit., s. 23, nr 49; L. Krantz, Zamek w Uniejowie, Warszawa-Poznari 1980; J. Salm,
Zabytki Uniejowa. Urbanistyka i architektura, [w:] Uniejow. Dzieje miasta, red. J. Szymczak, £6dZ-Uniejow
1995, s. 432 i n.; por. K. Niesiecki, Herbarz Polski, wyd. J.N. Bobrowicz, t. IX, Lipsk 1842, s. 286.

68 W 1526 r. bracia Wezykowie podzielili sie majatkiem tak, ze Stanistaw, Andrzej i Jan objeli Wole We-
zykowa, Zamos¢, Grabice i dziat w Podulach Dolnych, Piotr i Hieronim dostali Wojstawice i Wole Wojstawska,
a Stanistaw sprzedat swoje czesci Andrzejowi i Janowi, por. A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 328.

69 J. Augustyniak, Szesnastowieczny zameczek w Wojstawicach w $wietle badan wykopaliskowych, [w:]
Miedzy pétnoca a potudniem..., s. 279-301; L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 215-216; L. Kaj-
zer, Z badan nad zespotem dworskim w Wojstawicach koto Zduriskiej Woli, [w:] Dwérpolski. Zjawisko historyczne
i kulturowe, t. VI, Kielce 2002, s. 73-90.
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o najpopularniejszej dla tego czasu formie kamienicy, a takze ze schytkowym etapem powsta-
wania péznosredniowiecznych zamkéw prywatnych.

Omoéwienie inwestycji poszczegdllnych rodzin zakoncze przedstawieniem przedsie-
wzie¢ Bakéw herbu Zadora z Bagkowej Gory. Posiadtosci ich w wieku XV omoéwita
A. Szymczakowa, a murowany dwor M. Glosek70. Badania terenowe, a takze znajomosc
dziejow rodziny wskazuja, ze obiekt ten zbudowat albo podkomorzy sieradzki i kasztelan
rozpierski, dworzanin i dyplomata Zbigniew Bak starszy (t1433), albo co tez prawdopo-
dobne, jego syn — kasztelan matogoski i potem rozpierski, Zbigniew miodszy (t 1469).
W pracy z 1986 r. (a wiec jeszcze przez badaniami M. Gloska i A. Szymczakowej) popet-
niony zostat btad, identyfikujacy wzmianke z roku 1425 o kamienicy (lapidea), wycenionej
na 300 grzywien, wiasnie z Bakowa Gora7l. W rzeczywistosci ten murowany dwor stat
prawdopodobnie w Kaszewicach koto Betchatowa, wsi kupionej pomiedzy 1418 a 1420 r.
przez Zbigniewa od Mikotaja Ttuka Strykowskiego, i takg interpretacje A. Szymczakowej
uwazam za najbardziej prawdopodobng. W roku 1489, przy okazji podziatu débr w Bako-
wej GOrze, odnotowano tam obecno$é: dworu starego, dworu wiekszego i fortalicji seu
turris. By¢ moze ten ostatni budynek identyfikowac nalezy z zachowanym do dzi$ w stanie
otwartej ruiny dworem. Bardzo prawdopodobne jednak, ze nie byt to dwor, ale obiekt
o formie wiezy mieszkalnej, stanowigcej pars pro toto prawdziwego zamku72. Nie ulega
natomiast watpliwosci, ze przynajmniej Zbigniew Bak miodszy mieszkat juz w murowanej,
moze wiezowej, rezydencji. Niejasny jest za to problem datowania znajdujacego sie tam
kosciota parafialnego, p.w. $w. Trojcy, gruntownie przebudowanego w 1603 r. przez Mata-
chowskich, kolejnych witascicieli wsi. Jednakze forma czytelnego tylko od strony zewnetrz-
nej, tréjbocznego i oskarpowanego prezbiterium, niedwuznacznie wskazuje, ze jest to partia
kosciota z okresu panowania stylistyki gotyckiej, zapewne z XV w. Takze obecno$¢ prze-
katniowych przypér w obu $cianach korpusu nawowego sugeruje, iz sktada sie on z partii
zachodniej — miodszej i wschodniej — starszej73. Obserwacje te wskazujg, ze mamy tu do
czynienia z malg gotycka Swiatynig, skladajaca sie z prezbiterium i niewiele od niego szer-
szej, krotkiej nawy, ktoérej éciana zachodnia opieta byta przekatniowo pomieszczonymi
przyporami. Natomiast w wieku XVII nawa zostata przedtuzona, a caty kosciot gruntownie
przeksztatcony. Znajac spore mozliwosci finansowe Zbigniewa Baka mtodszego, jemu na-
lezatoby hipotetycznie przypisa¢ fundacje tego kosciota. Nie jest to jednak jedyna mozli-
wos¢ interpretacyjna, gdyz réwnie dobrze Swigtynie mozna by tgczy¢ ze Zbigniewem star-
szym i z racji jego zwigzkéw z dworem krolewskim wezwanie $w. Troéjcy taczy¢ z kultem
pary krolewskiej dla tego patrocinium. PamietaC tez trzeba, ze S. i S.M. Zajgczkowscy
wiasnie z Bgkowa Gorg wigzali osobe plebana Wita z Géry, wymienionego juz w 1398 r.74
A jesli identyfikacja tych badaczy byla prawidtowa, to kosciét p.w. $w. Tréjcy powstac
musiat w ostatnim dziesiecioleciu XIV w. lub jeszcze przed nim. Bez dodatkowych zrédet
problemu tego nie mozna rozwigzac¢, pozostajac przy najbardziej prawdopodobnym datowa-
niu kosciota w Bakowej Gorze na czas bezposrednio przed rokiem 1398. Tak wiec z dzia-
talnoscig fundacyjng obu Zbigniewoéw Bakéw taczy¢ wypada zbudowanie we wsi, stanowia-

70 A. Szymczakowa, Dziedzice Bakowej Gory w wieku XV, ,,Rocznik £6dzki”, t. XL, 1993, s. 119-148;
tejze, Szlachta..., s. 356-377; M. Glosek, Dwor murowany w Bakowej Gorze, +-6dz 1998.

71 L. Kajzer, J. Augustyniak, Wstep do studiéw..., s. 57-59 i przypis 4.

72 Problem obecnosci w Bakowej Gorze zamku-poteznego kamiennego donzonu, nie za$ ,,dworu”, obszer-

nie oméwitem w artykule; Czy Zbigniew Bak mieszkat w prawdziwym zamku?, ,,Kw.HKM”, R. LI, 2003, nr 3-4,
s. 337-354.

73 Tak, jako dzieto w czgsci pochodzace z XV w., interpretowano kosciétjuz w KZS, t. 11, s. 231.

74 S. i S.M. Zajaczkowscy, Materiaty do stownika geograficzno-historycznego dawnych ziem teczyckiej
i sieradzkiej do 1400 roku, cz. | (Abramowice — Mzurki), £6dz 1966, s. 9.
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cej ich centrum majatkowe, murowanego kosciota i obronnego dworu — moze zamku (?)
okreslonego w 1489 r. jako ,,fortalicja czyli wieza”.

Po6znosredniowieczng elite Sieradzkiego i jej fundacje trudno poréwnywaé np. z potega
i dziataniami inwestycyjnymi tzw. elity matopolskiej. Nie byto tu rodzin i os6b tak blisko i per-
manentnie zwigzanych z tronem, wielkich majatkéw i zamkow, takich jak warownie Leliwitow
w Tarnowie i Melsztynie czy Toporéw — Teczynskich w Teczynie75. Z drugiej jednak strony,
szczegOblnie w czasach panowania trzech pierwszych Jagiellonéw, Sieradzanie tacy jak Koniec-
polscy, Zarebowie z Kalinowej czy Bakowie robili na dworze krélewskim duze kariery, wcho-
dzac w sktad otoczenia krélewskiego, cieszac sie zaufaniem wadcow, i dzieki temu budujac swa
moznowtadcza pozycje w skali kraju, a nie tylko regionu. Pozycja ta pozwalata takze na podej-
mowanie szerzej zakrojonych dziatan inwestycyjnych. Sadzi¢ mozna, ze przedstawiciele elity
sieradzkiej najbardziej liczyli sie w panstwie wtasnie od schytku X1V do poczatku XVI w. Potem
najwiekszych z nich bardziej interesowaty majatki ulokowane w innych regionach Polski,
a wiekszos$¢ rodzin nie nadazyta za przemianami spotecznymi drugiej potowy wieku XVI, gdy
wyksztatcita sie nowa elita panstwowa, juz o charakterze magnackim. Najbogatsi Sieradzanie
lokowali sie wtedy poczatkowo na poziomie szlachty bogatej, a potem juz coraz mniej $rednio-
zamoznej. Tak wiec w gruncie rzeczy, tekst ten dotyczy nie tylko okresu najwiekszego znaczenia
Ziemi Sieradzkiej wérdd innych ziem i wojewddztw krélestwa, ale takze czaséw najwiekszych
mozliwosci politycznych i ekonomicznych jej elity. G¥dwnymi przedmiotami zainteresowan, nie
tylko przedstawicieli omawianych rodéw Sieradzkiego, ale catej polskiej elity rycersko-szla-
checkiej p6znego $redniowiecza, byty szeroko pojete: domy i $wigtynie. Te pierwsze to nie tylko
standardowy dla owych czaséw zespdt drewnianych zabudowan gospodarskich i budynkéw
mieszkalnych z najwazniejszym ,,domem panskim”, okreslany jako dwor, ale takze siedziby
0 wyraznie zaznaczonych programach obronnych czyli murowane zamki i réznego rodzaju for-
talicje. Takim mianem (oprdcz takze spotykanego w zrédtach stowa castrum) okreslali wspot-
czes$ni obronne zespoty dworskie. Natomiast Swiatynie to nie tylko ,,koscioty szlacheckie™, by
uzyC¢ tu okreslenia M. Kutznera, czyli obiekty, z reguty parafialne, ulokowane w miejscowosci
stanowigcej osrodek klucza majatkowego a zarazem miejsce statego zamieszkiwania, ale takze
inne fundacje pobozne, przede wszystkim drewniane i murowane zespoty Klasztorne, a takze
mniejsze donacje, jak mansjonarie, altarie oraz wyposazenie $wiatyn takze w dzieta ,,artystycz-
ne” czy w aparaty.

Podobnie jak w Kklasyfikacji A. Szymczakowej, takze z przedstawionych powyzej wywo-
dow wynika wyrazny prymat Koniecpolskich, zamieszkujacych obronne dwory (drewniane
i murowane), obok ktérych lokowane byty drewniane lub murowane koscioty, noszace frapu-
jace i wieloznaczne wezwanie $w. Trojcy. Najciekawszg ich fundacja, najlepiej okreslajaca
poziom mozliwosci i potrzeb zarazem, byt klasztor paulinski w Wielgomtynach, skiadajacy
sie z murowanego kosciota, ozdobionego wystrojem noszacym wszelkie cechy $wiadomej
heraldycznej propagandy rodowej, oraz z poczgtkowo drewnianych zabudowan klasztornych.
Fundacja ta miata by¢, w zamierzeniu fundatoréw, rodowg nekropolia, a o tej funkcji infor-
muja nie tylko liczne pochéwki cztonkéw rodziny, ktore nie pozostawity znanych sladow
materialnych, ale przede wszystkim brazowa ptyta z wyobrazeniem trzech zbrojnych rycerzy.
Nagrobek ten pozwala zaliczy¢ Koniecpolskich do wasko pojetej elity krolestwa; ptyty tego
typu wykonywat norymberski warsztat Vischerow76, ale takze powstawaty one w Lubece,
w Krakowie, na Pomorzu.

75 J. Kurtyka, Latyfundium teczyniskie. Dobra i wasciciele (XIV-XVII wiek), Krakéw 1999; A. Marciniak-
-Kajzer, Fundacje architektoniczne matopolskich Leliwitow, £6dz 2001.

76 Por. J. Jarzewicz, A. Kartowska-Kamzowa, B. Trelifiska, Gotyckie spizowe ptyty nagrobne w Polsce.
Studia oformie i tresciach ideowych, Poznan 1998, gdzie autorzy odnotowujg 50 takich okazéw (w tym Koniec-
polskich, jako nr 42 nas. 67) oraz 49 zaginionych, nie znajac jednak nagrobka z Kalinowej.
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Druga rodzina, to Bakowie lokujacy sie na 14 miejscu listy tej Autorki. Relatywnie ni-
skie miejsce w tej klasyfikacji zwigzane jest zapewne z tym, ze okres ich koniunktury trwat
stosunkowo krotko. Tylko dwaj przedstawiciele znajdowali sie w wasko pojetej elicie aje-
den, nie omoéwiony tu Eryk (zwany Rozpierskim, bo byt synem i bratem Zbigniewdw, kaszte-
lanéw rozpierskich) byt interesujgcym uczonym77. Poniewaz po takich jak ten ostatni pozo-
staje tylko zamieszanie i ksigzki, a nie budowle78, wszystko co wzniesli Bakowie odnies¢
wypada do obu Zbigniewdéw. Mimo niemoznosci rozdzielenia ich fundacji i szeregu watpli-
wosci co do ich charakteru, sg to murowany kosciét w Bagkowej Gérze p.w. $w. Tréjcy i opi-
sany dwor (a moze raczej wiezowy zamek?), nazwany w 1489 r. fortalicjg albo wieza. Wy-
gasniecie linii Zbigniewa mtodszego na dwoch cérkach (Zuzannie i Matgorzacie) i rozpad
majatku bagkowogérskiego nie pozwolit na kontynuowanie przez rodzine interesujaco rozpo-
czetej dziatalnosci.

Poziom niewiele odbiegajacy od wyzej omoéwionych rodzin osiggneli Zarebowie z Kalino-
wej. Mieszkali co prawda w drewnianym obronnym dworze na wyspie, ale okoto potowy
XV w. wzniesli w Kalinowej murowany kosciot p.w. $w. Marii Magdaleny. Cho¢ Marcin z Ka-
linowej (wraz z Mikotajem z Michatowa, Janem z Tamowa i Piotrem Szafrancem) $wiadkowat
na dokumencie krélewskim z 25 marca 1431 r., w ktérym JagieHo zatwierdzit fundacje kaplicy
$w. Trojcy, Wniebowziecia NMP oraz $w. Zofii w katedrze krakowskiej, dokonang przez Son-
keT79, to wezwanie $w. Trojcy nie pojawito sie w kosciele budowanym z inicjatywy jego wnuka,
Jana Zareby. Moze w potowie wieku unijna wymowa wezwania $w. Trojcy nie byta juz w kre-
gu elit krakowskich tak aktualna, jak za czaséw Wiadystawa Jagietty? A jesli przyja¢ taka
interpretacje, moze chociaz orientacyjnie okreslataby ona chronologie fundowania kosciotéw
w Koniecpolu i Bakowej Gérze? W okresleniu poziomu ich inwestycji pomaga informacja
o0 nie zachowanej niestety ptycie brgzowej fundatora w kosciele kalinowskim, zapewne nawia-
zujacej do ptyty wielgomiynskiej i innych ptyt spizowych.

Nieco inny charakter miaty fundacje Pomianéw Grabskich i Brudzewskich oraz Awdan-
cow Widawskich i potem Wezykdw. Pierwsza z rodzin byta obficie rozrodzona. Jej przedsta-
wiciele mieszkali w obronnych drewnianych zespotach dworskich i tylko w Brudzewie za-
chowat sie po nich ceglany ,,kosciét szlachecki”, ajuz w XVI w. powstat w Stawie. Na uwage
zastuguje natomiast udziat w ufundowaniu w 1467 r. drewnianego zespotu klasztoru bernar-
dynskiego w Warcie, potwierdzajacy aktualno$¢ wzorcow propagowanych 14 lat wczesniej
w Krakowie przez Jana Kapistrana. Takze Awdance z Widawy podjeli trud wybudowania
murowanego kosciota, mieszkajac w drewnianym zapewne dworze na kopcu. Ich nastepcy,
Wezykowie, nie byli chyba w Widawie aktywni fundatorsko, ajuz z XVI wiekiem zwigzane
sg: ich murowany dwor w rodzinnej Woli Wezykowej i wzniesiona przez Wezykéw Wojsta-
wskich w Wojstawicach obronna rezydencja, bedaca, nie tyle jesli chodzi o skale budowlanag
(powierzchnia tylko okoto 490 m2), ile o rozplanowanie przestrzenne, p6zng kreacja
péznosredniowiecznego zamku prywatnego.

Przyktad Wojstawic, moze takze Bakowej Gory, stanowi dobry punkt wyjscia do zaryso-
wania problematyki péznosredniowiecznych zamkéw prywatnych. Nieliczne z oméwionych
tu rodzin Sieradzkiego podjety sie chyba w wieku XV trudu wzniesienia murowanego zamku.

77 W. Bukowski, Eryk Rozpierski z Bakowej Gory i Straszecina, autor Tractatuli contra Cruciferos, regni
Poloniae invasores, [w:] Homines et societas. Czasy Piastow i Jagiellonéw. Studia historyczne ofiarowane Anto-
niemu Gasiorowskiemu w sze$édziesigta pigtg rocznice urodzin, red. J. Bieniak, Poznan 1997, s. 171-184.

78 W. Bukowski, op. cit., s. 181 sugeruje, ze doktorat uzyskat on we Wtoszech, a gdy umierat jako eks-
komunikowany, por6zniony z rodzing i Kosciotem, pozostata po nim biblioteka liczaca 100 woluminéw, tamze,
s. 183; por. A. Szymczakowa, Szlachta..., s. 373-374.

79 Zbidr dokumentéw matopolskich, cz. VII, wyd. S. Kura$, I. Sutkowska-Kura$, Krakéw 1975, nr 2067,
s.317.
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Pamietajac o tym, ze w realiach polskich ,,dolna granica” pojecia zamek jest postawiona dos¢
nisko, sugerowatem kiedys, ze spotykane okres$lenie ,,zamki rycerskie” ma charakter ogolny,
gdyz nalezatoby raczej mowi¢ o zamkach ,.elity feudalnej” czy wrecz ,elity urzedniczej”,
i tylko przedstawiciele tej nielicznej grupy moznych budowali zamki80. O problemie tym, na
marginesie analizy ,,kosciotéw szlacheckich”, pisat takze M. Kutzner, podnoszac zagadnienie
znacznych kosztéw wzniesienia murowanego zamku8l. Roli progu finansowego nie mozna
nie doceniaé, sadze jednak, ze bardziej liczyto sie to, iz w Swiadomosci dwczesnej elity za-
mieszkiwanie w drewnianym dworze na kopcu byto zapewne réwnoznaczne (lub prawie réw-
noznaczne) z posiadaniem ,,prawdziwego” murowanego zamku. Dodatkowo splendoru do-
starczatlo uzytkowanie zamkoéw w dzierzawionych, czy trzymanych innym sposobem,
starostwach, jak obserwujemy to np. w przypadku Koniecpolskich, a potem takze, nie omo-
wionych w tym tekscie, taskich. Sad ten mogg nieco zweryfikowa¢ nowe badania terenowe
i nowe interpretacje znanych juz obiektéw (np. dworu czy donzonu w Bakowej Gérze). Nie
ulega natomiast watpliwosci, ze liste obecnie znanych zamkoéw prywatnych Sieradzkiego
tworza: nie zachowany, ale traktowany w literaturze jako zbudowany w XIV w. (?) zamek
w Majkowicach nad Pilicg, w Lutomiersku z XV w. oraz Bykach (trudnych do jednoznacz-
nych interpretacji) i Wojstawicach, obu juz z XVI wieku. Jest to wiec z jednej strony lista
krotka, z drugiej nie do konica odpowiada waloryzacji rodzin sieradzkich opracowanej przez
A. Szymczakowa, z ktérej wynikatoby, iz nalezy sie spodziewaé przede wszystkim zamkow
Koniecpolskich, Grabskich, Zarebéw, Gruszczynskich, Niewieskich czy taskich, oraz innych
rodzin, ktorych przedstawiciele zasiadali na urzedach wojewodéw i kasztelanow. Wypada
wiec postawiC hipoteze, iz wzniesienie prywatnego zamku ograniczone byto nie tylko pro-
giem finansowym, ale przede wszystkim ambicjonalnym, czyli autentyczng potrzebg posiada-
nia takiej wiasnie siedziby. A ta nie do konca szta w parze ze statusem finansowym, sprawo-
wanym urzedem i pozycjg spoteczna.

Wstepne spojrzenie na péznosredniowieczng elite Sieradzkiego jako grupe fundatorska
sugeruje, ze inwestycje omawianych rodzin poréwnywa¢ mozna do realiéw stwierdzonych na
terenie Wielkopolski przez M. Kutznera. Wydaje sie tez, ze w tym kierunku prowadzi¢ trzeba
dalsze badania nad catym terytorium Centralnej Polski, cho¢ jednym z warunkéw prowadzo-
nej w prawidtowym kierunku intensyfikacji prac powinno by¢ petniejsze udostepnienie wyni-
koéw studidw dotyczacych zachodniej, czyli wiasciwej, Wielkopolski, stanowiacej odpowied-
nie tto poréwnawcze dla opisywanych tu zjawisk. Prace te, a takze badania nad okresem
wczesnonowozytnym, mam zamiar kontynuowac.

Adres Autora:

Prof. dr hab. Leszek Kajzer

Instytut Archeologii Uniwersytetu +.6dzkiego
ul. Pomorska 96

91-402 £6dz

80 L. Kajzer, Budownictwo obronne na Nizu Polskim. Stan i potrzeby badan, Archaeologia Historica Polo-
na, t. 10, Torun 2000, s. 63 i n.; tenze, Wieze zamkéw Prowincji Wielkopolskiej, tamze, t. 12, 2002, s. 67.
81 M. Kutzner, Wielkopolski kosciét szlachecki..., s. 110i n.
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THE ELITE OF THE SIERADZ REGION AS FOUNDERS IN LATE MIDDLE AGES.
RESEARCH IN PROGRESS

The article is concerned with the historical region of Sieradz (between the 14th and 18th
c. an administrative district), an area of over 9000 square kilometers, located to the south-west
of the present city of £6dz. The term ‘late Middle Ages’, used in the title, has to be treated
broadly, as the phenomena in question are evidenced mainly in the 15th and 16th c., with
earlier foundations being scarce. The fifteenth-century nobility of the Sieradz region is descri-
bed in a historical and genealogical monograph by Alicja Szymczak, published in 1998, col-
lecting data on 14 most influential families referred to in sources as magnifici et generosi. The
present article investigates the foundations of some families of the Sieradz elite delineated by
Szymczak: the Koniecpolskis (the family that she ranks highest as regards the political influ-
ence, material standing and social status), the Grabskis and Brudzewskis (2), the Zarebas of
Kalinowa (3), the Widawskis (9) and the Wezyks of Widawa and Wola Wezykowa (10), and
the Zadoras of Bagkowa Goéra (13).

The main points of interest in the study of those families’ foundations were: [1] the
character of the family residence, [2] the foundation of a parish church, whose patrons the
family became, [3] the co-foundation of a monastery, often planned as a family necropolis,
[4] smaller foundations, e.g. monuments or chapels.

Undoubtedly, the most interesting mercenary record is that of the Koniecpolski family.
Although until the turn of the 16th century they lived in a wooden stronghold on a fortified
hill, they not only erected a church in the centre of their estates, but also founded a monastery
for eremites of St Paul’s order (Ordo Sancti Pauli Primi Eremitae). The richly ornamented
monastery church, intended as a family necropolis, shelters a fine bronze plate marking the
grave of three Koniecpolskis. The family continued its activity in that area also in the 16th c.,
which saw its advancement from local to national elite.

The other families were less active. They usually lived in fortified wooden manors, and
in the late 15th and early 16th c. erected brick churches in the villages and towns of their
estates. Only the Brudzewskis co-founded the wooden monastery complex for the Franciscan
order in Warta, and the Wezyks, probably in the mid 16th c., built a brick residence in Wojsta-
wice. It was typical of late mediaeval castle-like residences (walls on a square plan, a storied
dwelling house, a tower at the gate, housing a chapel), but it was very small.

An interesting case it that of the Zadoras of Bagkowa Wola, a family prospering only for
two generations (Zbigniew the elder, and his son Zbigniew the younger (d. 1469)). They
erected a brick church, but also a stone residence, which in older literature was described as
‘a fortified manor’, but it may as well have been a huge four-storey dwelling tower — a don-
jon, treated as a pars pro toto of a castle.

Summing up, the foundations of the Sieradz elite seem to have been typical and compa-
rable to those evidenced in the other, western part of Great Poland. Comparative studies of
those issues will be continued.

Translated by
Izabela Szymanska
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