Rozdzial I1. Gréd i zamek w Surazu do 1603 r.
w swietle Zrodet pisanych

Wiestaw Wrobel

Celem opracowania jest proba syntetycznego przedstawienia historii grodu, a nastgpnie
zamku w Surazu, od momentu jego pojawienia si¢ w zrédtach historycznych w 1379 r. do
1603 r., gdy ulegl on spaleniu w wyniku przypadkowego pozaru, wyznaczajacego de facto kres
jego funkcjonowania’.

Na kartach historii Suraz po raz pierwszy pojawil sie w 1379 r. Podpisany wéwczas w Tro-
kach rozejm migdzy Zakonem Krzyzackim a ksigzetami Jagiellg i Kiejstutem, bedacy nastep-
stwem odbytej tego roku wielkiej rejzy krzyzackiej na ziemi¢ drohicka, mial przez nastepne
10 lat zabezpiecza¢ ukladajace si¢ strony od wzajemnych atakow. Ze strony litewskiej rozejm
obejmowal nalezace do Kiejstuta obszary ziemi drohickiej i Grodzienszczyzny oraz grody
w Wolkowysku, Surazu, Drohiczynie, Mielniku, Bielsku, Brzesciu, Grodnie i Kamiencu®
Z dokumentu zdaje si¢ wynika¢, ze Suraz pelnil wéwczas role jednego z o$rodkéw admi-
nistracyjnych i obronnych na zachodniej granicy panstwa litewskiego. Objecie rozejmem
z 1379 r. takze ziemi drohickiej i jej grodéw, bylo konsekwencja zajecia tego terytorium przez
Kiejstuta w latach 50. XIV w.

Przypuszczalnie od okoto polowy XIII w. Suraz wraz z ziemig drohickg nalezal do Rusi
halicko-wlodzimierskiej. Po $mierci kréla Daniela Romanowicza w 1264 r. ziemia ta znala-
zta si¢ pod wladza Wlodzimierza, syna Wasylka Romanowicza (brata Daniela). Przej$ciowo
w 1275 r., wraz z okolicznymi grodami, byta w posiadaniu litewskiego ksiecia Trojdena (Kro-
nika halicko-wotynska 2017, 227), ale juz w latach 80. XIII w. ponownie wtadali nig potom-
kowie Daniela. Wasylko umierajac w 1288 r. przekazal rzady nad ta dzielnica Mscistawowi
Danilowiczowi. Bunt bojaréw brzeskich doprowadzit do chwilowego oddania wladzy Jerze-
mu Lwowiczowi (wnukowi Daniela Romanowicza). Sytuacja ulegta unormowaniu po inter-
wencji Lwa Danitowicza, ktory przywrdcit Mscistawa do wladzy. Ten rzadzit ziemia drohicka
i brzeska do $mierci ok. 1300-1305 r. (Dgbrowski 2002, 177 n.). Wéwczas ponownie o grody
w Lucku, Brzesciu, Drohiczynie i Wlodzimierzu upomniat si¢ Jerzy Lwowicz (zm. w 1308 r.).
Fakt jego ozenku ok. 1289/1290 r. z Eufemia, crka Wtadystawa Lokietka, doprowadzil w kon-
sekwencji do interwencji Piasta na Rusi na rzecz synéw Jerzego — Andrzeja i Lwa, przy czym
starszy Andrzej uzyskal takze wtadze nad Brzesciem i Drohiczynem (Dabrowski 2002, 204;
Maroszek, Tegowski 2010, 22). Miedzy 1321 a 1323 r. zmarli, by¢ moze réwniez otruci, An-
drzej i Lew (Dabrowski 2002, 249-255), a nagly wakat na tronach halicko-wlodzimierskich

' Przeszto$¢ Suraza zostala zbadana przez historykéw w roéznym stopniu. Z najwazniejszych prac

warto wymieni¢ opracowania: A. Stafinskiego (Stafinski 1937b), J. Kazimierskiego (Kazimierski
1954), C. Kuklo (Kuklo 1977), J. Maroszka (Maroszek 1995a; Maroszek 1995b), W. Jarmolika (Jar-
molik 1995), M. Sokét i W. Wrébla (Sokot, Wrdbel 2010) oraz P. Sobieszczaka (Sobieszczak 2020).

? Oryginal w: GSPK, XX Hauptabteilung, Pergamenturkunden, Schieblade 52, nr 3; druk w: Codex
diplomaticus Prussicus 1848, 180-182; Skarbiec 1860, 228 n.; Lietuva senuosiuose 2009, 63, nr 13.
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doprowadzit do wybrania przez bojaréw na wladce Rusi siostrzenca zmartych ksigzat i syna
ksiecia mazowieckiego Trojdena I - Bolestawa, ktory po objeciu wladzy przyjat chrzest
w obrzadku wschodnim oraz imig Jerzy (Tegowski 2009/2010, 313-328). Byla to z pewnoscig
kompromisowa kandydatura, zadowalajaca wszystkie walczace o wplywy strony, tak Polakow,
jak i Litwinow.

Po $mierci Bolestawa Jerzego Trojdenowicza w 1340 r. (Bieniak 2000) najprawdopodobniej
w pierwszej kolejnosci cala ziemie drohicka zajelo Mazowsze (Maroszek, Tegowski 2010, 23;
Maroszek 2013a, 25 n.)’. Dowodzi tego dokument Ziemowita Trojdenowicza z 31 stycznia
1342 r., potwierdzajacy uposazenie klasztoru w Czerwinsku w dobra Zuzele w ziemi dro-
hickiej, w ktérym wystepuje wojewoda drohicki (palatinus de Drogiczin) Jan Dobrogostowic
(Nowy Kodeks Dyplomatyczny Mazowsza 1989). Posrednio przypuszczenie to potwierdza
takze Wigand z Marburga, ktéry w Kronice odnotowal pod rokiem 1346 bitwe ksiecia Kiejstu-
ta z Krzyzakami nad rzeka Strawa. Kiejstuta wspierali Ruteni de Lademer [Wlodzimierz], de
Brisk [Brzes¢], Wytenberge [Witebsk], de Smalentz [Smolensk], vulgaliter de Plosczkow [Po-
tock], kronikarz nie wspomina natomiast Rusinéw spod Drohiczyna (Wigand 2017, 242 n.).
Ziemia drohicka zostata wlaczona w granice ksigstwa litewskiego na pewno przed 1355 r.,
z tego bowiem roku pochodzi dokument ksiazat Kiejstuta i Lubarta dla kupcéw torunskich,
pozwalajacy im na swobodny przejazd przez Drohiczyn, Mielnik i Brzes¢ w trakcie podrézo-
wania do Lucka*.

Przed 1365 r. ziemie¢ drohicka otrzymal w posiadanie syn Kiejstuta, Butawd. Najpewniej
wlasnie w Drohiczynie przyszed! na §wiat jego jedyny syn, Wajduta. Niezadowolony ze swego
malzenstwa Butawt postanowil porzuci¢ rodzinge — powracajac z wyprawy wojennej zamiast
do Drohiczyna udat sie do Krélewca, gdzie przyjal chrzest i imie Henryk. Nastepnie przeniost
sie na dwor Karola IV do Pragi, tam tez zmarl po 1381 r. Wajduta, wychowywany przez matke
w nadbuzanskim grodzie, majac 16 lat postanowil po6js¢ w slady ojca i w 1381 r. uciekt do
Panstwa Zakonnego, aby stamtad powedrowac do Pragi i przyja¢ chrzest. Po studiach uniwer-
syteckich wstapil do stanu duchownego, pozniej byt pratatem kustoszem krakowskim, a przez
rok pelnil funkcje rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego. Zmarl w 1402 r. Fakt, ze jego ojciec
posiadal Drohiczyn, potwierdza uzywana przez Wajdute Jana tytulatura ,ksiecia drohickie-
go” (Annalista 1866, 84, 115; Fijatek 1914, 181-197; Gorski 1962-1964, 424; Tegowski 1999,
204-206). Zapewne po jego ucieczce ziemia drohicka powrécila pod bezposrednig wladze
Kiejstuta.

W miedzyczasie cze$¢ grodow ziemi drohickiej zostata uwzgledniona w zawartym w 1366 1.
traktacie pokojowym miedzy Kazimierzem Wielkim a ksigzetami litewskimi, bedacym konse-
kwencja wyprawy polskiego krola na Ru$ przeciwko litewskiemu ksigciu Lubartowi. Ksigzeta
Olgierd, Kiejstut, Jawnuta i Lubart odstapili Polsce ziemie belska i chelmska, cz¢s$¢ Polesia, pra-
wie calg ziemie wlodzimierskg, Krzemieniec, Lopatyn, Olesko i Boreml. Reszta terytorium Rusi

pozostala w rekach wltadcow Litwy. Natomiast krol polski zobowigzywal si¢ do zaprzestania

Przeciwnie: Radoch 2007, 135 n. W latach 20. XX w. trwala w tej sprawie polemika miedzy
S. Zajaczkowskim i H. Paszkiewiczem (Zajaczkowski 1926, 567-617; Paszkiewicz 1928, 229-245;
Zajaczkowski 1929).

Oryginal w: GSPK, Pergamenturkunden, Schieblade 52, nr 3. O. Halecki datuje ten dokument na
1355 r. (Halecki 1920, 349). Ostatnio dokument zostaty wydany drukiem (Akty i dokumenty 2004,
200-204). Wydawca datuje go ogdlnie na okres po 1341 r.



najazdow na terytorium ksiecia Kiejstuta, w tym na grody: Brzes¢, Kamieniec i Kobryn oraz
Drohiczyn, Mielnik i Bielsk (BCz, Teki Naruszewicza, nr 8, 245-247)°. Brak wsér6d wymie-
nionych osrodkéw Suraza nie moze by¢ argumentem przemawiajacym za tym, ze gréd ten
wowczas nie istnial, ale trudno o jednoznaczne wyjasnienie tego stanu. Przypuszczalnie Suraz
wraz z Branskiem, ktérego rowniez nie odnotowano w 1366 r., nie pelnit wowczas wazniejszej
roli administracyjnej lub militarnej w obrebie ziemi drohickiej®.

Wiaczenie ziemi drohickiej w granice Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zdecydowato o wy-
stawieniu tych terenéw na ataki ze strony Zakonu Krzyzackiego, ktdry zwlaszcza po $mierci
Olgierda w 1377 r. podejmowal intensywne dzialania wojenne przeciwko Litwie. Zakonni-
cy dzielnice Kiejstuta najezdzali kilkakrotnie w latach 1373-1379. Latem 1379 r. Teodoryk
de Elner, komtur z Balgi, wkroczyl na omawiane terytorium, atakujac Brzes¢ i Kamieniec
oraz Drohiczyn i Mielnik. Komtur ten ponownie najechat ziemie drohicka jesienia 1379 r.
pustoszac okolice Bielska (zrodta informujace o rejzach nie wspominajg o Surazu). Wyczer-
pani wojng z naporem krzyzackim ksigzeta Jagietto, Lingwen, Kiejstut i Witold 29 wrzesnia
1379 r. zawarli w Trokach z Winrychem von Kniprode dziesi¢cioletni rozejm, mocg ktérego
zabezpieczono przed atakami kiejstutowe grody (Wigand 2017, 573, 593 n.; Jarmolik 1989b;
Lowmianski 1989, 208 n.; Romaniuk 1999, 8).

Zagwarantowane rozejmem z 1379 r. bezpieczenstwo ziemi drohickiej trwalo krétko. Tym
razem zagrozenie nie przyszlo jednak ze strony krzyzackiej, ale Mazowsza. Na przelomie lat
70. i 80. XIV w. na Litwie trwal zaciety konflikt o wladz¢ miedzy Kiejstutem i jego synem
Witoldem a Jagielta. Po $mierci Olgierda w 1377 r. to Jagielto zostal obsadzony na tronie
wielkoksigzecym w Wilnie, czego nie mogl zaakceptowa¢ Kiejstut, podejmujac starania
o uzyskanie petni wtadzy. W 1381 r. zajat zbrojnie Wilno, a Jagielle wraz z rodzing uwiezil, po
czym zmusil do ustgpienia z tronu i przeniesienia si¢ do Witebska. Kiejstut nie utrzymat si¢
w stolecznym grodzie zbyt dtugo, gdyz pod jego nieobecnos¢ (atak na Panstwo Zakonne)
zbuntowani bogaci kupcy wilenscy pod wodza Hanula oddali miasto Jagielle (Semkowicz
1930, 2-20), ktéry tym samym objat ponownie wiadze nad Wilnem w czerwcu 1382 r. Na-
stepnie odparl atak Witolda, ktory ze swojej siedziby w Brzesciu lub Drohiczynie wyruszyt
spdZzniony na pomoc ojcu.

Z tej zaognionej i niestabilnej sytuacji skorzystal ksigze mazowiecki (czersko-warszawski)
Janusz I Starszy. Jak relacjonuje wspolczesny tym wydarzeniom Jan z Czarnkowa, w 1382 r.
duces Mazoviae pmedicti cognoscentes intestina vella Litwanorum, intraverunt terram Russiae
et ceperunt Drohiczin castrum et Melnyk, et magna praeda ibidem et circa castrum Brzeszcze
recepta feliciter ad propria redierunt (Jan z Czarnkowa 1872, 720). Wiecej szczegétow doty-
czacych 1382 r. podaje Jan Dlugosz: Militibus suis arma induere iussis, castra duo, Drohiczin
et Myelnik, in suam redigens, dedentibus se Ruthenis et Lithuanis, potestatem, presidio valido et
frequenti eis imposito, Szurasz, Byelsko, Kamjenjecz et Brestensi districtibus vastatis, castrum
Brzeszcze circumvallat, subacturus illud, nisi socrus sue presencia illic cognita, discessionem
fecisset (Dlugosz 1985, 97). Nie wiadomo, czy zniszczeniu owych districtibus towarzyszyly
takze ataki na grody w Surazu i Bielsku. Pobity Kiejstut probowatl pogodzic¢ si¢ z Jagielta.

Wielki ksigze $wiadom jednak nieustannego zagrozenia ze strony stryja postanowil uwiezié

5 Przedruk dokumentu w: Czuczynski 1890, 513-515.

¢ Dokument z 1366 r. i pdzniejszy dokument z 1379 r. nie wymieniajg grodu w Bransku, chociaz ten

istniat od XI w.; por. Stankiewicz 1994, 87 n.
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go na zamku w Krewie. Tam Kiejstut zmarl w niewyjasnionych okoliczno$ciach 14 sierpnia
1382 r. (Prochaska 1909, 502-505; Tegowski 1999, 199). W tym samym wiezieniu Jagielto
osadzil i Witolda, ktory zdotal uciec z zamku, po czym udat si¢ na Mazowsze do swego szwa-
gra, ksiecia Janusza I (byt zZonaty z Danutg Anna, cérka Kiejstuta). Szukal u niego pomocy
w ewentualnym odzyskaniu ojcowizny, ale ksigze mazowiecki zdecydowal si¢ wesprze¢ zbiega
jedynie poprzez wyekspediowanie go do Panstwa Zakonnego.

Tak wiec od sierpnia 1382 r. ziemia drohicka przynalezala do Mazowsza. Nie trwalo to
jednak dlugo, gdyz Jagiello odzyskal utracone ziemie juz na wiosne 1383 r. (Dlugosz 1985,
132 n.), przy czym zfamal uklady pokojowe z Zakonem zwarte na wyspie na rzece Dubissie,
w ktorych zobowigzywat sie nie wszczyna¢ dziatan wojennych z jakimkolwiek innym pan-
stwem. Stalo sie¢ to pretekstem do zorganizowania w lipcu 1383 r. najazdu na Litwe, podczas
ktorego Krzyzacy zajeli Troki i oddali je Witoldowi. Po krétkim ataku na Wilno zdecydowali
sie na odwrdt, co wykorzystal Jagietto odzyskujac Troki. Witold ponownie powrécil do Za-
konu Krzyzackiego, gdzie otrzymat w posiadanie zamek Marienborg, a aktem z 30 stycznia
1384 r. oddat Krzyzakom Zmudz i Litwe kowieniska. Jeden z punktéw uktadu przewidywal,
ze w razie odzyskania dzielnicy trockiej z Grodnem (w tym ziemi drohickiej) Witold bedzie
w niej rzadzil jako lennik Zakonu.

W sytuacji nieustannego zagrozenia ze strony Krzyzakow Jagietto podjat sie tajnych ro-
kowan ze stryjecznym bratem, w trakcie ktérych obiecal mu przywrdci¢ prawa do utraconej
ojcowizny. Witold przystal na warunki i powrdciwszy na Litwe otrzymal w 1384 r. od Jagielly
cze$¢ dziedzictwa Kiejstuta, w tym Grodzienszczyzne i odbita przez Jagielle rok wczesniej
z rak Janusza I ziemie drohicka z grodami w Brzesciu, Drohiczynie, Mielniku, Bielsku, Sura-
zu, Kamiencu i Wotkowysku’. W konsekwencji od polowy 1384 r. Suraz nalezal do Witolda.

Krzyzacy po wydarzeniach z 1384 r. zaprzestali chwilowo dziatan wojennych przeciwko Li-
twie. Rokowania Jagielty z Polakami w sprawie przyjecia korony, podpisanie aktu unii w Kre-
wie i chrzest wraz z bra¢mi w lutym 1386 r. zmienily znaczaco uklad sif w regionie, stawiajac
Zakon wobec nowej sytuacji geopolitycznej. W 1389 r., po kilkuletnim spokoju, na nowo roz-
gorzal konflikt o wladze¢ w Wilnie. Jego przyczyna bylo mianowanie Skirgietty wielkim ksie-
ciem litewskim, przeciwko czemu wyrazal niezadowolenie Witold. Ponadto Jagielto kreowat
Klemensa z Moskorzewa starosta generalnym Litwy i obsadzil go z polska zaloga w Wilnie
oraz przesunat Skirgiette do Trok - ojcowizny Witolda, ktérej ten nie odzyskal mimo przyrze-
czen z 1384 r. W 1389 r. Kiejstutowicz zaatakowal Wilno, ale i tym razem plan zbrojnego obje-
cia wladzy zakonczyl si¢ niepowodzeniem i wycofaniem si¢ agresora do Panstwa Zakonnego.

Kolejna nieudana préba objecia wladzy przez Witolda i ucieczka do Zakonu Krzyzackiego
spowodowata, ze w 1390 r. Jagietto potraktowal ziemie drohicka jako karte przetargows, na-
dajac ja w lenno ksieciu mazowieckiemu Januszowi I. Przypuszczalnie darowizna byta wyra-
zem wdziecznosci za udzielenie Jagielle pomocy zbrojnej w czasie walk o Brzes$¢, Kamieniec
i Grodno, ktdre krol polski musiat odbi¢ po zajeciu ich na poczatku 1390 r. przez Krzyzakow

(Radoch 2002a, 11 n.). Chociaz nadanie mialo miejsce w 1390 r., stosowny przywilej zo-

7 Przekazanie grodoéw nastgpito na mocy dokumentu wystawionego w 1384 r., ktdry istnial jeszcze

w 1551 r. w Archiwum Koronnym. Wymieniat go inwentarz sporzadzony przez M. Kromera, a dzi$
znajdujacym si¢ w AGAD, Nabytki oddziatu I, nr 30, k. 46v, gdzie regest tre$ci dyplomu: Witoldus
revocatus a Jagellone magno duce testatur se accepisse Brzescie, Drohiczyn, Mielnyk, Bielsko, Suraz,
Kamieniec, Wolkowisk et Grodno cum toto districtu, promittitque ipsi ut patri obsequium et fidelitatem.
Na informacje zwrdcil uwage po raz pierwszy T. Jaszczolt (Jaszczolt 2006a, 58 n., przyp. 47).



stal wystawiony dopiero w 1391 r. Krdl stwierdzal w nim, ze ziemie drohicka z polozonymi
w jej granicach grodami i ich dystryktami oraz wszystkimi wsiami nadal w pelne i dziedzicz-
ne posiadanie Janusza, ksigcia mazowieckiego (Radoch 2002a, 11-20; Bugaj 2005, 89-105)%.
W konsekwencji tego posunigcia grod w Surazu po szesciu latach litewskich rzagdéw znalazt
sie pod mazowiecka wladzg, co nastgpito miedzy 1 lipca a 30 wrzesnia 1390 r. 1 lipca 1390 r.
Wihadystaw Jagietto nadal wsie Miedzyrzec i Stolpno rycerzowi Abrahamowi Chamcowi, za-
pewne za udzial w kampanii rewindykacyjnej Grodna, Brzescia i Kamienca (Jaszczolt 2006a,
49-65). Z kolei 30 wrze$nia 1390 r. komtur domowy Malborka w liscie wystanym z Lasek
do ksiecia Janusza I odpowiadal na wczesniej przestane przez niego skargi ,na poddanych
zakonnych z Wizny®, wyrzadzajacych szkody ludziom ksiecia z Suraza, ktérzy byli chwytani,
zasiewy (zboze) im spalono i konie i bydto popedzono droga” (thumaczenie cyt. za: Radoch
2002a, 18).

Juz w 1392 r. Witold zawarl w Ostrowie kolejng ugode z Wladystawem Jagietta, ktora byta
efektem mediacji ksigcia mazowieckiego Henryka Siemowitowica, wowczas biskupa elekta
plockiego. Przyjmuje sie, ze w 1392 r. Witold odzyskat tylko Troki i Grodno, za$ grody w Dro-
hiczynie, Mielniku, Bielsku i Surazu nadal pozostaly pod wtadaniem ksigcia mazowieckiego
Janusza I (Samsonowicz 1994, 219). Bardziej prawdopodobne jest jednak, ze poinocna czgs$é
ziemi drohickiej, w tym grod w Surazu, w 1392 r. takze znalazla si¢ pod wladza Witolda, po-
tudniowa za$ pozostala przy Mazowszu. Swiadczy o tym fakt, ze juz jesienig 1392 r. Krzyzacy
urzadzili wyprawe odwetowq skierowana na ziemie drohicka, w czasie ktdrej zaatakowano
Suraz jako gréd nalezacy do Witolda. Wigand z Marburga zapisal: In authumpno anno 1392
marschalcus frater Engelhart Rawe cum multitudine magna fratrum et peregrinorum festinat in
castrum sancti Johannis, parata ibidem mensa honoris per marschalcum; dominus Appil Vochs
de Franken, vexillifer vexilli sancti Georgii, tenuit sedem digniorem, veniuntque in Schirazen et
ad spacium stadii'® de domo'" descenderunt ad pugnam et per paludem accedunt; pagani vero
marschalco domum presentabant, in qua inventus est gener Wytaudi, de mane procedunt et, si
tardius processissent, episcopum captivassent, et revertuntur (Wigand 2017, 562 n.). Wigand
odnotowal wigc, ze Krzyzacy przybyli pod grod suraski konno, ale aby dosta¢ sie do niego
musieli pokona¢ trzesawisko pieszo. ,Poganie” - jak okresla ich autor kroniki - oddali gréd
marszalkowi, a wiec przypuszczalnie poddali sie bez walki. Przebywajacy wowczas w nim
ksigze mazowiecki Henryk Siemowitowic, ktory w 1392 r. porzuciwszy stan duchowny pojat
za zong siostre Witolda Anne Ryngatle, zdotal uciec™.

Oryginal przywileju istnial jeszcze na poczatku XVIw. w Archiwum Koronnym. Kopia sporzadzona
z oryginatu zachowala si¢ w tzw. Kopiariuszu Jana Laskiego z pocz. XVI w. (Biblioteka Kérnicka,
rkps 203, k. 178-178v). Na podstawie transumptu tego dokumentu z 1444 r. zostal on opublikowany
w 1863 r. przez J. T. Lubomirskiego (Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego 1863, 111-
113, nr 120).

Od 1382 r. Wizna z calym dystryktem znajdowala sie w zastawie u Krzyzakéw. Dokument zastawu
w: Iura Masoviae 1972, nr 26, 27. Wizne¢ podporzadkowano komturstwu ostrodzkiemu, a po 1398 .
balgijskiemu. W grodzie tym urzedowal krzyzacki prokurator (Jozwiak 2001, 164).

1 Staja (stajnie) = 125 krokéw, ok. 95 m.
Dostownie ,,dom”, tu: w rozumieniu grod.

2 O Henryku Siemowitowicu w: Poppe 1961, 413 n.; Jasiniski 1974, 159-165; Grabowski 2019, 128-
132.
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Informacje podane przez Wiganda z Marburga wykorzystal Jan Diugosz w Annales seu
cronicae incliti Regni Poloniae, skracajac je i redagujac. W 10 ksiedze pod rokiem 1392 r. za-
pisal: Sub ducato Engelhardi Rawe marsalci in castrum sancti Iohannis perveniunt, ubi mensa
militari ad honorem exterorum militum posita atque tenta, in castrum Lithwanicum Schurasz
perveniunt et pugna conserta cum Lithwanis, qui ex castro ad duellandum descenderent, plu-
res occidunt castrumque per dedicionem accipiunt. Parumque abfuit, quin Henricus Mazowie
dux gener Vithawdi in eo caperetur, nisi sibi per fugam tempestive cosuluisset (Dlugosz 1985,
198). Réwniez Jan z Posilge, w kronice zredagowanej krétko po 1400 r., pod rokiem 1392
odnotowal informacje o rejzie krzyzackiej na Suraz, cho¢ o tresci zredukowanej w stosunku
do kroniki Wiganda: Item in desim jare uf den herbist wart Serasin das hus in Russin von den
herin gewonnen unde vorbrant, unde brochtin wol II gefangen von dannen (Posilge von 1866,
184 n.). W edycji kroniki opublikowanej w trzecim tomie Scriptores Rerum Prussicarum re-
daktorzy do tego fragmentu zamiescili przypis, w ktorym przywotali list wielkiego mistrza
zakonu do krélowej Danii Malgorzaty (Posilge von 1866, 185, przyp. 1). Jego tres¢ opubli-
kowat w tlumaczeniu na jezyk polski Marek Radoch. W liScie datowanym na 21 stycznia
1393 1., a wiec ponad trzy miesigce po zdobyciu suraskiego grodu, wielki mistrz Konrad von
Wallenrode donosil, ze ,,okoto Swietego Michata® postaliémy naszego wielkiego marszatka
z kilkoma innymi naszymi dostojnikami i z Niderlandczykami na Rusinéw z jednym pa-
nem', tenze z bozej taski chcial znajdowac sie tam, kiedy oni zdobyli warownie Suraz zwana,
ta do samego Witolda przynalezala, i spalili ja i schwytali 300 ludzi — Litwinéw i Rusindw,
mlodych i starych, i przybywaja z bozg taska bez szkdd z powrotem do kraju™.

Powyzsze zrodla, zgodne co do samego faktu zdobycia grodu i przebywania w nim ksiecia
Henryka, podaja jednak rozne okolicznosci tego wydarzenia, stad nie ma pewnosci, ktdre
z nich jest najblizsze prawdy. List ze stycznia 1393 r. zdaje si¢ by¢ najbardziej wiarygodnym
zrodlem, potwierdzajacym zajecie grodu, obecnos¢ ksiecia Henryka oraz wzigcie do niewoli
300 Litwinow i Rusinéw. Ponadto list Konrada von Wallenrode jako jedyny informuje o spa-
leniu warowni w czasie ataku. Henryk po ucieczce z Suraza udat si¢ do Lucka, gdzie z pole-
cenia Zakonu Krzyzackiego zostal otruty na poczatku 1393 r. (Jasinski 1998, 95; Grabowski
2012, 453 n.; Grabowski 2019, 131).

Po 1392 r. grod w Surazu na diuzszy czas znika ze zrodel pisanych. Jeszcze na poczatku
1394 r. odbyla si¢ ostatnia znana rejza na ziemie drohicka, w trakcie ktérej Krzyzacy spusto-
szyli ja biorac 300 jencow i uwozac liczne tupy (Wigand 2017, 574 n.), ale w krétkim opisie
nie wspomina sig, czy atak dotknat Suraz.

W granice Wielkiego Ksiestwa Litewskiego poludniowa czes$¢ ziemi drohickiej, od 1390 r.

pozostajaca we wladaniu ksigcia Janusza I, powrdcita miedzy 1401 a 1405 r.'%, nie wiadomo

Swieto $w. Michata Archaniota przypada w dniu 29 wrzesnia.
Henrykiem, ksieciem mazowieckim.

Oryginat listu znajduje si¢ w: GSPK, XX Hauptabteilung, Ordensfolianten, nr 1a, 25; cyt. i thum. za:
Radoch 2005, 11; Radoch 2007, 138.

Jeszcze w 1401 r. Janusz I nadat wies Korczew Prejtorowi z Brzesci (oryginal w: AGAD, Dokumenty
pergaminowe, sygn. 867). Natomiast w 1405 r. Witold nadal braciom Henrykowi, Piotraszowi,
Marcinowi i Andrzejowi z Sarnowa wie$ Czaple w powiecie drohickim. Oryginal nadania, dzi$
zaginiony, widzial na poczatku XX w. A. Jablonowski (Jablonowski 1909, 129). W tym samym
roku Witold nadat takze wie§ Gtuchowo. O dziatalno$ci osadniczej Witolda w ziemi drohickiej w:
Jaszczolt 2006b, 68-71.



jednak nic na temat okoliczno$ci, w jakich to nastgpito. Calg dawna ziemie drohicka wiaczo-
no wowczas w granice ksiestwa trockiego, przeksztalconego pdzniej w wojewddztwo trockie
(Akta unii 1932, 66 n.). W 1425 r. Witold zajat Tykocin z okregiem, przylaczajac te tereny do
ksiestwa trockiego (Wisniewski 1977, 12). Przejsciowo, w latach 1440-1444, ziemia drohicka
wraz z Surazem zostala wlaczona przez Bolestawa IV w granice Mazowsza (Halecki 1915,
55 n.; Kolankowski 1930, 235-237; Tegowski 2004, 51 n.; Maroszek, Tegowski 2010, 30)",
traktowana byla bowiem jako ekwiwalent za niezwrdcony posag Eufemii, siostry Bolestawa
IV, a zony Michala Zygmuntowicza, zwanego Michaluszka (Jasinski 1998, 155-157). Tak
wiec ponownie wszystkie najwazniejsze grody ziemi drohickiej znalazly si¢ pod panowaniem
mazowieckim. Stan ten trwal do 1444 r., gdy wojewoda wilenski Jan Gasztold wkroczyl na
sporne terytorium, oblegt Drohiczyn i spalit Bransk. Nie ma natomiast zadnych przekazow
mowiacych o sytuacji Suraza w trakcie tej kampanii. Ostatecznie w 1446 r. Bolestaw IV zrzekt
sie wszelkich pretensji do ziemi drohickiej wraz z powiatem wegrowskim za 6 tysiecy kop
groszy praskich (Jarmolik 1989¢, 13-15). Od tego momentu nieprzerwanie do 1569 r. Suraz
pozostawal w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Zapewne juz w 2. polowie XIV w., a na pewno na poczatku XV w. z ziemi drohickiej wy-
dzielona zostala mniejsza jednostka terytorialna - ziemia bielska, do ktérej wiaczono powiaty
goniadzki, suraski i branski. Poczatkowo wojewodowie/starostowie drohiccy rozciggali swoja
wladze¢ na terytorium calej ziemi drohickiej, ale na poczatku XV w. pojawili si¢ odrebni wo-
jewodowie/starostowie drohiccy i bielscy, ktérzy w podleglych powiatach ustanawiali swoich
namiestnikow. Najwczesniej poswiadczonym tego typu urzednikiem w Surazu byt Stanistaw
Jelitka, wymieniony jako namiestnik suraski w liscie Witolda z 1405 r."® Dwa lata pdzniej
w zrédlach odnotowano Mikite, petniacego funkcje starosty bielskiego i gonigdzkiego®, ktd-
ry w 1416 r. sprawowal funkcje wojewody/starosty drohickiego®, a w 1420 r. wystapil jako
Mikita woiewoda nostro Surazensi*'. Dwa lata pozniej wérod $wiadkow zawarcia pokoju mel-
nenskiego odnotowano Iwaszke Gasztolda jako staroste suraskiego (capitaneus Surazzen-
sis) (Dokumenty strony 2004, 11; Tegowski 2011, 20). W 1. polowie XV w. wojewodami/
starostami bielskimi byli takze Jerzy Strumitto z Branska (1431), Michat (ok. 1437 r.) i Pietko
(1439r.) (Jaszczolt 2013, 11). Lista starostow drohickich do konca XV w. jest w miar¢ dobrze
rozpoznana (Urzednicy Podlascy 1994, 90 n.), pomijamy wiec w tym miejscu ich wyliczenie.
Odnotowac trzeba, ze jeszcze w 1477 r. Olechno Sakowicz, kuchmistrz dworu krélewskiego,
byl jednoczes$nie starostg bielskim, branskim, suraskim, gonigdzkim i rajgrodzkim (Mozejko
1998, 135-145; Jaszczolt 2013, 12).

7" Najnowsze ustalenia na temat okoliczno$ci zajecia ziemi drohickiej przytacza T. Jaszczolt (Jaszczolt
2017, 331-358), ktory uwaza, ze Bolestaw IV dokonal tego po $mierci Zygmunta Kiejstutowicza.
W czerwcu 1440 r. ksigze mazowiecki byl w Wilnie na uroczystoéci wyniesienia Kazimierza
Jagiellonczyka na tron wielkoksigzecy i w drodze powrotnej na Mazowsze zajal ziemie drohicka.

8 APG, Akta Miasta Gdanska, sygn. D8, 1.
¥ GSPK, XX Hauptabteilung, Ordensbriefarchiv, nr 905.

20 26 stycznia 1416 r. w Trokach jako §wiadek nadania Pretorowi z Brze$cia wsi Korczew i Szczelacin
w ziemi drohickiej (Vitoldiana 1986, 87). Zastapil on staroste drohickiego Pretora z Brzescia,
wzmiankowanego w tej funkcji po raz ostatni w 1414 r. (Jaszczolt 2006b, 193). Blednie jako
Przedbor (Urzednicy Podlascy 1994, 90).

2 NHAB, f. 1708, op. 1, d. 23, k. 531v.
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Dla szlachty mazowieckiej osiadlej na terenie ziem drohickiej i bielskiej juz Bolestaw IV wy-
dalstosowne przywileje na postugiwanie si¢ prawem mazowieckim (AGAD, Metryka Koronna,
sygn. 3,k.246). Po 1444 r. Kazimierz Jagiellonczyk wprawdzie nie uznat przywilejow mazowiec-
kiego ksiecia, ale zezwolit szlachcie na postugiwanie si¢ prawem polskim, ktére obowigzywato
na tym terenie za czasow jego poprzednikow, poczawszy od Witolda (Jaszczott 2013, 12). Sady
ziemi bielskiej co najmniej od 1438 r. na przemian odbywaly si¢ w Bransku i Surazu, o czym
$wiadczy ten sam sklad sedziowski dla obu sadéw. Juz w 1429 r. odnotowany byt Johan Kobo-
linske jako Richter vo[n] Suraz (s¢dzia z Suraza)®. S¢dziowie Pawel z Wyszoniek i Wit z Dotu-
bowa okreslani byli w dokumentach rozmaicie - raz jako sedziowie surascy, kiedy indziej jako
branscy (rzadziej bielscy). Z kolei w latach 1431-1452 wzmiankowany byt Arwist vel Herwist,
podsedek litewski suraski (CPAHU Kijow, . 966, op. 1, d. 108, 219; Romaniuk 1995, 56-69).

Wspomniany wyzej starosta suraski Mikita obecny byt na pewno w Surazu w 1420 r., gdy
przebywal w nim takze wielki ksiaze Witold* z Janem Butrymem, marszalkiem nadwornym,
oraz sekretarzami Mikotajem Maldrzykiem i Bartlomiejem z Gorki**. Odnotowano ich jako
$wiadkoéw przy sporzadzaniu wydanego 28 wrzesnia 1420 r. w Surazu przywileju, ktérym Wi-
told, cupientes reddites et proventes in districtum nostro Surazensem uberius procurare, nadat
w dziedziczne posiadanie nieznanemu blizej Michalowi mtyn na rzece zwanej Orla (fluvio
dicto Orlia), wraz z gruntem i prawem do potowu ryb w rzece. W zamian Michal mial odda-
wac dwie czesci zyskow na rzecz dworu hospodarskiego, sobie zas mogt zatrzymywac trzecig
ich cze$¢, wlozono tez na niego obowigzek naprawiania okien w grodzie suraskim (castrum
nostrum Sarasz)>. Wkrétce potem Witold pojechat do Drohiczyna, gdzie tez wystawit przy-
wilej dla mlynarza Szczepana Belczywody na mlyn nad Narwig®.

Z okresu przynalezno$ci Suraza do Mazowsza w latach 1440-1444 zachowalo sie bardzo
malo informacji. Jerzy Wisniewski prébowal hipotetycznie uzasadni¢ podawany we wcze-
$niejszej literaturze rok 1440 jako moment otrzymania przez suraskg osade przygrodowa praw
miejskich, widzac w nim nadanie uczynione przez Bolestawa IV tuz po zajeciu terytorium
ziemi drohickiej. Positkowal si¢ w tym wzgledzie analogicznym dzialaniem tego ksiecia dla
Mielnika (Wisniewski 1964, 124)”. Dopiero pig¢ lat pdzniej Kazimierz Jagiellonczyk miat za-

2 APG, Akta Miasta Gdanska, sygn. 43/1a, 225 n., 346.
2 NHAB, f. 1708, op. 1, d. 23, k. 531v.

# Funkcje marszatka nadwornego Jan Butrym pelnil w latach 1409-1420, natomiast Mikolaj

Maldrzyk sekretarzem byt w latach 1412-1430, a Bartlomiej z Gorki w latach 1420-1430 (Wolft
1885, 173, 252; Urzednicy centralni 1994, nr 475 i s. 202, nr 849 i s. 208, nr 847 i s. 207); por.
takze Kosman 1969, 91-119.

»  Dokument wpisano do ksigg grodzkich branskich 8 czerwca 1605 r. Oryginal, okreslony jako
privilegium antiquum i zaopatrzony w piecze¢ Wielkiego Ksigstwa Litewskiego dictum Pogonia,
przedtozony do oblatowania byt jednak w tym czasie juz cz¢$ciowo uszkodzony, dlatego w kopii
opuszczono pewne kroétkie fragmenty, m.in. przydomek Michata, odbiorcy nadania, a takze inny
przedmiot napraw w grodzie suraskim, do ktérych zostal on zobowiazany. Zachowala si¢ tylko
informacja o obowiazku naprawy okien: Quiquidem molendinator et sui successores non plus ad
castrum nostrum Sarasz laborare debet tantummodo [opuszczenie] et fenestras (NHAB, £. 1708, op.
1, d. 23, k. 531v).

% NHAB, f. 1744, op. 1, d. 13, k. 535-535v; ANK, Zbiér Zygmunta Glogera, sygn. 55, 1114-1116;
ostatnio o itinerarium Witolda w: Polechow 2019, 9-118.

27

Przywilej dla Mielnika Bolestaw IV wystawil 22 wrze$nia 1440 r. w Drohiczynie. O tym najwcze$niej
w: Balinski, Lipinski 1845, 1288-1292. Tre$¢ calego dokumentu nie jest znana - odnotowano go
w Metryce Mazowieckiej (AGAD, Metryka Koronna, sygn. 3, k. 246). Por. Michaluk 1993, 28



stapi¢ prawo chelminskie wltasnym przywilejem na prawo magdeburskie, na wzor wiekszych
miast litewskich (Balinski, Lipinski 1845, 1314; Bobrovskij 1863, 997; Stownik geograficzny
1890, 593 n.; Kazimierski 1954, 140 [z odnotowaniem daty 1440 r.]; Wisniewski 1964, 124;
Maroszek 1976, 96). W kazdym razie do tej pory nie udato si¢ jednoznacznie potwierdzic przy-
puszczenia, jakoby to Bolestaw IV pierwszy lokowal miasto na obszarze osady przygrodowe;j.
Natomiast pewne jest, Ze ksiaz¢ mazowiecki dyplomem wystawionym w Lomzy 13 wrze$nia
1440 r. nadal szlachcie powiatu suraskiego przywilej na postugiwanie si¢ prawem polskim na
wzor obowigzujacego w ziemi drohickiej®. Z kolei 29 wrzesnia 1442 r. przebywajac w Nurze
przywrdcil Stanistawowi Lachowi, jego zonie Dorocie oraz stryjowi Piotrowi z Suraza wie$
Danilowo, ktérg odebrali im w nieznanych okolicznosciach dzierzawcy grodu branskiego®.
W 1. polowie XV w. ziemia drohicka i okolice Suraza zaczgty by¢ penetrowane przez kup-
cow z Gdanska i Torunia, zainteresowanych wycinka, obrobka i sptawem drewna Narwig.
Najstarsze wzmianki o handlu Gdanska z grodami ziemi drohickiej poswiadczone sa dopiero
po 1426 r., ale wskazujg one, ze intensywne kontakty musialy trwac juz od dluzszego czasu.
W 1427 r. Stefan z Suraza zobowiazal si¢ dostarczy¢ 600 wigzek drewna gdanskiemu kupcowi
Stefanowi Holgardowi. W nastepnym roku takze z Suraza poplyneta dostawa drewna*. Z ko-
lei w 1429 r. drewno do Gdanska dostarczal Johan Kobolinske Richter vo[n] Suraze (Romaniuk
1995, 56; Romaniuk 2002, 69-87). W 2. potowie XV w. zaczgto tymi samymi szlakami wodny-
mi sptawiac zboze, na ktére intensywne zapotrzebowanie wykazywala w tym czasie Europa.
Z 24 kwietnia 1471 r. pochodzi najwczesniejsza wzmianka zrodlowa poswiadczajaca ist-
nienie parafii rzymskokatolickiej w Surazu®'. Tego dnia biskup tucki Marcin Krzeczowicz wy-
dal wyrok w sprawie o dziesigcing, ktorg nakazal oddawa¢ do kosciota suraskiego niejakiej
Dryzdzelowej i jej synowi Pawlowi. Pleban Maciej pojawit si¢ w zrodtach kolejny raz jeszcze
w 1474 r.*%, natomiast w latach 1472 i 1474 odnotowano w Surazu dwoch wikarych, Mikotaja
i Jana®. Najbardziej prawdopodobne jest, ze kosciol parafialny w Surazu ufundowal wielki
ksigze Witold przed 1430 r., o czym tradycje historyczng zanotowano jeszcze w 1723 r. (So-
kot, Wrébel 2010, 55-57, 91-95, 157-160). Juz w XV w. byl on usytuowany w poblizu grodu,
w tym samym miejscu, gdzie znajduje si¢ obecny kosciol, wybudowany w latach 1874-1876.
Jak dowiodly prace archeologiczne (Krasnodebski, Olczak 2016a) oraz nowe zrdédia histo-

ryczne*, nalezy odrzuci¢ wczesniejsze hipotezy na temat mozliwosci fundacji najstarszego

i przyp. 27. Ponadto J. Wisniewski obok Mielnika wymienia przywilej z 1440 r. wydany przez
Bolestawa IV dla Bielska (Wisniewski 1964, 124). Jest to bledna atrybucja, gdyz dokument ten
dotyczy Bielska w ziemi plockiej. Blad ten za starsza historiografia (m.in. Jablonowski 1909, 127 n.)
powtarzali takze wspolczesni badacze. Na btad ten zwrdcil uwage Z. Romaniuk (Romaniuk 1999,
13 n., przyp. 47).

% AGAD, Metryka Koronna, sygn. 3, k. 246; druk w: Wolff 1929, 86 n.; Wolff 1975, 130, nr 2).
¥ MNK, Zbiér dokumentéw pergaminowych, nr 22.

3 Najszerzej o kontaktach handlowych Podlasia z Gdanskiem w XV w.: Romaniuk 2002, 69-87;
Romaniuk 2003b, 280 n.

' ADS,D 1, k. 14v.
2 ADS,D 1, k. 14v.
# ADS,D 1,k 27,31.

* BN, rekopis 9133 III, 1-130 (Regestry gospodarcze Jozefa Jasieriskiego archidiakona wiletiskiego,
plebana suraskiego i prepozyta skalbimierskiego, sporzadzone w latach 40. i 50. XVI w., w tym
inwentarze ko$ciola w Surazu z lat 1540 i 1559).
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kosciota parafialnego na terenie tzw. Piszczewa i jego pdzniejszego przeniesienia do miasta,
za$ odkryte tam pozostatosci budynkow o charakterze reprezentacyjnym lub sakralnym wig-
za¢ mozna z dzialalno$cig archidiakona wilenskiego i proboszcza suraskiego ks. Jozefa Jasien-
skiego (Wrébel 2016).

Wzrost znaczenia ekonomicznego Suraza, jego rola jako siedziby namiestnika, odbywa-
jace sie tu sady ziemskie dla okolicznej szlachty oraz powolanie parafii rzymskokatolickiej
stanowily z pewnoscig gtéwne czynniki, ktére zdecydowaly o wystawieniu w Mereczu 16
wrzesnia 1445 r. przez Kazimierza Jagiellonczyka przywileju lokacyjnego na prawie niemiec-
kim dla istniejacej obok grodu osady oraz ustanowieniu dziedzicznego wojtostwa (Jarmolik
1995, 1-5)*. Pierwszym wojtem zostal Wojciech (Albert) Sasshor (Szaszor)*. Mozliwe, ze
mial on niemieckie pochodzenie”. Obecno$¢ Niemcéw na terenie ziemi drohickiej nie byta
w tym czasie niczym niezwyktym, o czym $wiadczg licznie potwierdzone przyktady, m.in.
z Tykocina, ktory w 1. polowie XV w. posiadal nawet faktorie kupieckg mieszczan gdanskich
(Romaniuk 2003b, 280 n.). W Surazu wojt miat swoja posesje przy Rynku Koscielnym. Jeszcze
w latach 40. XVI w. w miescie zyli potomkowie Alberta - Jan i Wojciech (Albert) Shashoro-
wiczi, oddajacy dziesiecing ko$ciotowi parafialnemu’®® (w tym czasie wojtostwo suraskie nie
byto juz w posiadaniu Szaszorowiczéw).

Po $mierci Aleksandra Jagiellonczyka i objeciu tronu przez Zygmunta I Starego, w 1507 r.,
Suraz, Bielsk i Bransk wraz z przynaleznymi do nich terytoriami zostaly nadane krolowej
wdowie Helenie Iwandwnie jako dozywotnie uposazenie (zm. w 1513 r.) (Lietuvos Metryka
1995, nr 189, 187 n.; Maroszek 2013a, 49 n.).

Mocg dyplomu wystawionego w Wilnie 29 sierpnia 1513 r. Zygmunt I Stary utworzyt
z ziem bielskiej, drohickiej, mielnickiej, brzeskiej i kamienieckiej wojewddztwo podlaskie,
wydzielone z terytorium wojewddztwa trockiego (Jarmolik 1989a)*. Pierwszym wojewoda
mianowany zostal Iwan Sapieha, bliski wspotpracownik monarchy, w zrédlach najczesciej
okreslany jako wojewoda ,,podlacki” lub transnarviensis (Jaszczott 2013, 13). Zgon Sapiehy
w 1517 r. i trzyletni wakat na urzedzie wojewody podlaskiego spowodowaly, ze Zygmunt I
Stary w 1520 r. wydat kolejny przywilej, ktéry odnawial istnienie wojewddztwa podlaskiego,
w sklad ktorego weszty ziemie: drohicka, brzeska, bielska, kamieniecka, mielnicka i kobryn-
ska (bez powiatu gonigdzkiego, od ok. 1505 r. stanowiacego wlasnos¢ kniazia Michata Glin-
skiego, a od 1509 r. Mikolaja Radziwilta, kanclerza litewskiego i wojewody wilenskiego)*.

W 1566 r. zreformowano kolejny raz granice wojewddztwa podlaskiego przez wydzielenie

»  AGAD, Kapicjana, p. 32, 259-274.
**  AGAD, Kapicjana, p. 10, 662-666.

7 Mozliwe, ze byl on przedstawicielem $redniowiecznego rodu Saszoréw (Saszowskich) herbu Orla

lub Szaszor, przybytego do Polski z Niemiec lub Wegier (Niesiecki 1841a, 127 n.; Niesiecki 1841b,
286).

% BN, rekopis I11.9133, 12.

*  Przywilej nie zachowal sie. W XVII w. znajdowat si¢ w archiwum rodu Sapiehdw, gdzie zostat

odnotowany jedynie w postaci regestu; inwentarz archiwum oblatowano w ksiegach grodzkich
branskich 30 kwietnia 1648 jako Dubno regestrum munimentorum oblata (NHAB, f. 1708, op.
1, d. 37, k. 262v-270) - przywilej wymieniono w poz. 17: Przywiley krola Zygmonta dany panu
Janowi Sapieze na woiewodztwo podlaskie, brzeskie y insze, de data w Wilnie feria secunda ipso festo
decollatio Sancti Joannis Baptistae anno 1513.
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AGAD, Dokumenty pergaminowe, sygn. 1137.



i usamodzielnienie nowego wojewodztwa brzeskiego (brzesko-litewskiego), zlozonego z ziem
brzeskiej, kamienieckiej i kobrynskiej oraz ksiestwa pinsko-turowskiego. Natomiast na sej-
mie lubelskim w 1569 r. Zygmunt August podjal decyzj¢ o wcieleniu pozostatej czgsci woje-
wodztwa podlaskiego w granice Korony (Volumina Legum 1859, 80; Akta unii 1932, 206 n.;
Jaszczolt 2013, 15)*.

Co najmniej od poczatku XVI w. starostowie bielscy posiadali swoich namiestnikéw-pod-
staro$cich odrebnie dla Bielska, Branska i Suraza — przyktadowo w 1505 r. znany byt namiest-
nik suraski starosty bielskiego Michata Glinskiego, niejaki Czeszejko (Lietuvos Metrika 1998,
nr 221, 274). Dnia 15 kwietnia 1522 r. wielkoksigzecg wlos¢ bielskg z miastami Bielskiem,
Branskiem, Narwig, Kleszczelami i Surazem kroél Zygmunt I Stary zezwolil odkupi¢ od spad-
kobiercow Mikotaja Radziwilta kanclerzowi i wojewodzie wileniskiemu Olbrachtowi Gasztot-
dowi*, za$ po splaceniu sumy zastawnej w dniu 4 sierpnia 1522 r. odrebnym przywilejem krol
nadat Gasztoldowi starostwo bielskie ze wspomnianymi miastami*’. W 1533 r. dobra bielskie
wraz z Surazem wykupila od Gasztolda krolowa Bona* i w jej posiadaniu pozostawaly one
do 1556 r., gdy przed wyjazdem z kraju zrzekla si¢ wszystkich majatkéw na terenie Rzeczy-
pospolite;j.

Po 1533 r. krolowa Bona rozdzielita starostwo bielskie na mniejsze jednostki — starostwa
bielskie oraz bransko-suraskie. Od tego momentu w Bielsku oraz w Bransku rezydowali
i urzedowali oddzielni starostowie. Przed 1528 r. z ramienia Olbrachta Gasztotda namiestni-
kiem-podstaro$cim branskim zostal Mikotaj Korycki, ktdry funkcje te sprawowat do 1540 r.
W latach 15421545 starostg brafisko-suraskim byl Andrzej Buninski, ale zostat z nieznanych
przyczyn odwolany, a w jego miejsce Bona ustanowita Tomasza Owsianego. Owsiany byt sta-
rostag do 1556 r., a po nim krélowa przekazala starostwo Mikotajowi Sekowskiemu. W latach
1558-1565 starostwa branskie i suraskie posiadal Krzysztof Oledzki, ktéremu w 1565 r. krol
Zygmunt IT August zastawil suraskg czes¢ starostwa branskiego za 4400 kop groszy litewskich
(Urzednicy Podlascy 1994, nr 320, 321, 322, 323, 324, 325). W tym samym roku Oledzki
zmarl, a krol pozwolil wykupi¢ zastawiong cz¢$¢ od jego spadkobiercow Janowi Dulskiemu,
bedacemu od 1566 r. ostatnim starosta bransko-suraskim (Stafinski 1937b, 40). W 1566 r.
w Metryce Litewskiej wpisano stosowny przywilej, w ktérym Zygmunt II August stwierdzal,
ze ,zamek nasz suraski obyczajem zastawnym dzierzy, ktory zawsze starostowie branscy trzy-
mali i miewali jedng nie rozdwojong jurysdykcja grodzka i ziemska” (Lietuvos Metrika 1999,
nr 46, 44). Pierwszym odrebnym starostg suraskim zostal mianowany Pawel Orzechowski,
co nastgpito 2 kwietnia 1590 r., po $mierci Jana Dulskiego. Orzechowski trzymal starostwo
suraskie na prawach dozywocia do 1612 r. (Chlapowski 2017, 311).

W 1558 r., podczas przejmowania starostwa branskiego i suraskiego przez Krzysztofa
Oledzkiego, Stanistaw Dziewialtowski sporzadzil inwentarz obu wlosci (Akty izdavaemye
1888, 24-61)*. Wspomniano w nim jedynie lakonicznie o istnieniu zamku i dworu krélew-

skiego w Surazu: ,Podanie rzeczy w zamku y dworze Saraskim. Napierwey budowanie zamku
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y dwora Saraskiego wedle opisania wiesczego krola imci iest w catosci. Wiasny w dworze Sa-
raskim kociolek maly zostawa” (Akty izdavaemye 1888, 45). W Regestrze nowey pomiary Sta-
rostwa Branskiego y Sarskiego Miast y Wioscy wszystkiey, przeprowadzonej i spisanej w 15601r.
takze przez Dziewialtowskiego, nie zawarto zZadnego opisu zamku suraskiego (BUWi, Dziat
rekopisow, f. 4 — A4904, 79v). Dopiero nowy pomiar miasta, ktéry w 1562 r. na polecenie
Zygmunta Augusta wykonal Andrzej Dybowski, podaje: ,Zamek i dwor J. K. Mci przy mie-
$cie Surazu nad Narwig z dawna zasadzony. Naprzdd plac albo kopiec, na ktérym zamek stoi,
potrzebujac taski J. K. Mci dla poprawienia, ktérego w okrag wzdluz sz[n]ur[6w] 3/7, a przeko
na krzyz po pretéw 10,57 (Piscovad kniga 1882, 453 n.)*. Jest to jedyny znany opis zamku
suraskiego przed jego spaleniem w 1603 r. Nie daje on jednak podstaw do wnioskowania na
temat jego konstrukeji, wygladu czy rozplanowania zabudowan w obrebie majdanu. Z badan
wykopaliskowych przeprowadzonych w 1936 r. przez Aleksandra Stafinskiego wiadomo, ze
zamek posiadal murowang baszte*. Z kolei z opisu pozaru z 1603 r. dowiadujemy si¢, ze od
strony rynku pofaczony byt on z miastem drewnianym mostem, przerzuconym nad fosa.
Dnia 30 maja 1603 r. przed aktami sadu grodzkiego branskiego Stanistaw Kedzierzawski,
podstarosci suraski, relacjonowal fakt spalenia si¢ zamku w Surazu w dniu 9 maja tego roku.
Chcac obroni¢ interesy swego przelozonego, starosty Pawla Orzechowskiego, stwierdzit, ze
pozar byl przypadkowy, a jego poczatek wzial sie z domu burmistrza Suraza, Jana Diakow-
skiego. Przy tej okazji podal kilka istotnych szczegotéw opisujacych dwczesny stan zamku,
dlatego warto przytoczy¢ te relacje w calosci: ,,Rzathkiem przipatkiem zgorzal zamek w So-
razu dnia dziewigtego maya wroku tem, ktory odlat kilku dzieszigth pusto stal naprzod zapa-
liloszie w mieszczie u burmistrza rzeczonego Jan Diakowski stamtad podsed ogien nakilka
domow w miesczie a zatem nastapit wiatr wielki ktori wsytkie mocz ognia niosl na zamek
znaprzod igl szie most zaczym gdy nie bylo ktoredi do zamku zrazu przistapicz bo wal przikri
y gleboki a chocz bybyt kto wal przebil tedi wode trudno byto tak wyszoko noszicz na wat
a przez most trudno bylo bo gorzal, wzial zatem ogien moc, tak iz dworowi bylo barzo dusno,
bo szie iuz y dachi zaimowali gorzecz nadomiech w dworze a iz wtem zamku zgorzata y strzel-
ba ktora byla oddana Jego Mosci Panu starosczie panu iego przi oddawaniu starostwa. Przetoz
to oswiadczenie dlatego ten uskarzaiaczy czini, aby Pan iego za tym ogniem przipathkowem
winowan niwczem niebyl y proszil, aby to iego opowiadanie bylo przez urzad prziiete y do
act wpisane co otrzymal™. Cho¢ nie okreslono tego wprost, z opisu wynika, Ze zgorzala cata
zabudowa zamku, ktérej nie dalo si¢ uratowac z powodu stromych watéw. Dotarcie do zamku
z wodg nie bylo mozliwe takze z powodu objecia ogniem prowadzacego do niego mostu.
Budowla byla wigc z gory skazana na zaglade, dlatego date 9 maja 1603 r. mozna uznaé
z cala odpowiedzialnoscig za ostateczny koniec istnienia w Surazu zamku. Nigdy go nie od-

budowano.

%  To samo w innej kopii przechowywanej w: AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, Oddzial XLVI,
sygn. 187, k. 2v, przedruk w: Kazimierski 1954.

7 A. Stafinski jej powstanie wigzal z realizacjg postanowien statutu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

z 1588 ., nakladajacego na wojewodow i starostow obowiazek budowy wiez w zamkach krélewskich
(Stafinski 1937b, 12). Jest to jednak mato prawdopodobne. Przeczy temu przede wszystkim fakt,
ze od 1569 r. wojewddztwo podlaskie znajdowalo sie w granicach Korony i podlegalo prawu
polskiemu, a nie statutowi litewskiemu. Brak Zrédel pisanych uniemozliwia podanie bardziej
precyzyjnej daty budowy baszty.

% NHAB, f. 1708, op. 1, d. 20, k. 378v. Relacje przytacza takze Maroszek 2012, 194.



Chapter II. The stronghold and castle in Suraz up to 1603 in the light of written sources

The chapter is an attempt to compile the history of the stronghold and then the castle in Suraz in
the years 1379-1603, on the basis of written sources.

The existence of the stronghold in Suraz is confirmed for the first time in 1379. It was mentioned
in the peace treaty between the Lithuanian dukes and the Teutonic Order, protecting the strongholds
belonging to Kestutis against the Teutonic invasions. In 1382 Suraz, along with the entire Drohiczyn
Land, was occupied by the Duke of Mazovia, Janusz I, who took advantage of the internal conflict
in Lithuania, which arose between Jogaila against Kestutis and Vytautas after the death of Algirdas
(died 1377). In the spring of 1383, Jogaila regained the Drohiczyn Land and gave it to Vytautas the
following year. In 1390, Jogaila granted the Drohiczyn Land, together with Suraz, to the Duke of Ma-
zovia, Janusz I, probably as an expression of gratitude for his help in regaining Brest, Kamieniec and
Grodno, occupied at the beginning of this year by the Teutonic Knights. In 1392, Vytautas, who had
escaped to the State of the Teutonic Order a few years earlier, reconciled with Jogaila and returned
to Lithuania. However, he regained only a part of his patrimony, including probably the northern
part of the Drohiczyn Land. As a result of these events, in the autumn of 1392, the Teutonic Knights
organized an expedition to the Drohiczyn Land, during which they captured and burnt down the
stronghold in Suraz, taking 300 prisoners from it. At that time, Prince of Mazovia, Henry, son of
Siemowit and brother-in-law of Vytautas, stayed in the stronghold and managed to escape.

From the beginning of the 15" century, Suraz together with the entire Drohiczyn Land belonged
to the Duchy of Troki, later transformed into the Troki Voivodeship. In 1440, the Drohiczyn Land
with Suraz was taken over by Boleslaw IV and joined to Mazovia again, but as early as in 1444, it was
regained by Jan Gasztold at the behest of Casimir Jagiellon. Probably in the second half of the 14™
century, and certainly at the beginning of the 15" century, a smaller territorial unit was separated
from the Drohiczyn Land - namely the Bielsk Land, to which the Goniadz, Suraz and Bransk Powiats
were included. Initially, the Drohiczyn voivodes/starostas extended their power over the entire ter-
ritory of the Drohiczyn Land, but at the beginning of the 15" century separate Drohiczyn and Bielsk
voivodes/starostas appeared, who established their governors in the subordinate powiats. The Suraz
governor was recorded for the first time as early as in 1405. From the first half of the 15% century,
in Suraz, alternately with Bransk, sessions of the Bielsk Land court were held for the nobility settled
in the Suraz Powiat, who in 1440 received the right to use the Polish law from the Duke of Masovia,
Bolestaw IV. This privilege was accepted after 1444 by the Lithuanian Grand Duke Casimir Jagiellon.
At that time, the area around Suraz started to be penetrated by merchants from Gdansk and Torun,
interested in tree felling and floating down the Narew River. The above mentioned administrative
and economic factors caused that in 1445 the Grand Duke of Lithuania Casimir Jagiellon granted
Suraz a location privilege under the Magdeburg law and established the hereditary office of Suraz
alderman, and Albert (Wojciech) Saszor became the first alderman. The functioning of the Roman
Catholic parish in Suraz has been confirmed since 1471, but there are many indications that its erec-
tion could have been made by Grand Duke Vytautas before 1430.

In 1507, Sigismund I the Old granted Suraz, Bielsk and Bransk together with their respective
territories to Grand Duchess Helena, widow of Alexander Jagiellon. In 1513, the Podlasie Voivode-
ship was established, separated from the Troki Voivodeship, which included the Bielsk, Drohiczyn,
Mielnik, Brest and Kamieniec Lands. In the first half of the 16™ century, Suraz, together with the
adjacent territory, was part of the Grand Duke’s estate of Bielsk (the Bielsk starosty), leaseholders
of which established separate governors for Suraz, Bielsk and Bransk. In 1522, it was purchased by
Olbracht Gasztold from Mikotaj Radziwilt’s heirs, and in 1533, Queen Bona bought the estate from

his hands. The Queen divided the starosty into smaller units — the Bielsk and Bransk-Suraz starosties,
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where she established her own governors. After 1556, the estates of Queen Bona in Podlasie returned
to the Treasury of the Grand Duke. In 1565, King Sigismund II Augustus pledged the Suraz part of
the Bransk-Suraz starosty to Krzysztof Oledzki. After his death in the same year, the king allowed
Jan Dulski, who was the last Braisk-Suraz starosta, to buy the pledge. In 1569, at the Lublin Sejm,
Zygmunt II August incorporated the Podlasie Voivodeship into the Kingdom of Poland. Jan Dulski
died in 1590 and it was then that the first separate Suraz starosta, Pawet Orzechowski, was appointed.

There is not any written information about the castle in Suraz from the 15" and the first half of
the 16™ century. It can be assumed that it was the seat of governors and later of starostas of Suraz,
although already in the second half of the 16™ century the starostas’ court was moved to the village
of Zawyki. Only in 1420 the presence of the Lithuanian Grand Duke Vytautas is confirmed in Suraz.
The Castle of Suraz was mentioned in 1558, in the inventory made during the takeover of the Bransk
and Suraz Starosties by Krzysztof Oledzki and in the measurement of Suraz under the Volok Reform

from 1562. On the 9 of May, 1603 the castle burned down and was not rebuilt anymore.
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