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Tak na dzisiejsze spojrzyj basnie.
Troche z ukosa. Cho¢ powaznie.
[Mitosz]

Slowo ,postmodernizm” budzi powszechnq irytacje.
Istusznie. Pojecie jest metne i w ciqglym ruchu, jak jego desygnat. Nazwa,
stosowana bez umiaru, lepiej stuzy wolnym skojarzeniom niz myslowej
skrupulatnosci. Wielu autorow przestalo sig niq postugiwac, takze ci, co sq
wspdlodpowiedzialni za jej sukces. Inni biorq jq w ironiczny cudzysiow.
Mimo to szerzy sie ona w zastraszajgcym tempie, zagarniajqc coraz to
nowe tereny. Wyraznie si¢ utwierdza jako etykieta calej, jeszcze nie
zakonczonej epoki. Wypiera tez i podporzqdkowuje sobie inne nazwy
dotyczqce tego okresu. Z pewnosciq trafi (juz trafia!) na karty podrecz-
nikéw i encyklopedii, bo tak jest, ze zwycigza terminologia bardziej
uniwersalna, sprowadzajgca do wspolnego mianownika mnogosé lokalnych
przejawow. Na przekor wiec niedowiarkom zabierajgcym glos na naszych
lamach wroze jej powodzenie takze w krainie na wschod od rzeki Odry.
Ale do czego da sie odnies¢ to pojecie?
Do literatury i sztukiw ogole? Tak, przecie wszystko tam sig zaczelo. A do
filozofii? Tak, tak. To filozofowie méwiq dzis najglosniej o postmoderniz-
mie. Ale filozofia nauki, a moze nawet sama nauka? Jakze pogodzi¢
metodologiczny nihilizm z Zywotnymi interesami tych dyscyplin... A teolo-
gia? Desakralizacja nie moze chyba sprzyjac¢ rozmyslaniom o Bdstwie.
A obyczajowosé, styl zycia—\czy tak abstrakcyjne i wyrafinowane pojecie,
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przejete z estetyki, zdola tu cos wyjasni¢? I wreszcie normy organizujgce
Zycie spoleczne — czy my$l prawnicza moze sobie pozwoli¢ na postmoder-
nistyczng frywolnosé?

Jedno jest pewne: termin probowano aplikowaé wszedzie. Tu wcezesniej,
tam poZniej, raz czesciej, raz rzadziej, ale ciggle. I ten kolektywny wysilek
nie ustaje.

Klotnie wokol postmodernizmu osiqgajq zwykle swioj punkt wrzenia
z chwilg, gdy trzeba sie wypowiedziec o jego roli politycznej. Dla tradycyj-
nej prawicy jest to nieodpowiedzialne igranie z fundamentalnymi ideami,
takimi jak prawda, rzeczywistosc, dobro czy ,,ja” ludzkie, a chocby pigkno,
niezbednymi do tego, by organizm spoleczny dzialal bez zaburzen. Dla
rownie tradycyjnej lewicy jest to elitarna zabawa, jakiej oddajq sie
intelektualisci z obawy przed smielszym atakiem na istniejqcy porzadek.
Natomiast dla swych stronnikow postmodernizm to kuracja wstrzgsowa,
uswiadamiajgca nam metodq poglgdowq brak jakichkolwiek trwalych
podstaw dla naszych aktow poznawczych i wartosciujqcych oraz przypad-
kowosé naszego jednostkowego istnienia — co ma zachecié do pluralizmu,
tolerancji i innych cnot demokratycznych.

Cisng sig wigc od razu pytania z geopolityki. Postmodernizm, jesli istnieje,
to giownie w rozwinigtych krajach zachodnich. Definiuje si¢ go jako wyraz
klimatu intelektualnego wywolanego gospodarkq postprzemyslowq, demo-
kracjg parlamentarng, spoleczenstwem opiekuriczym i wyrozumialym,
oswiatq powszechnq i kulturq masowq. Ale warunki te nie sq wystarczajqce,
a moze i nie sq konieczne. Warto polozyé nacisk na tradycje kulturalne.
Pewnie ze wzgledu na te tradycje dyskusja w Japonii rozpoczela sie
poZniej niz w Stanach i nie przybrala takich jak tam rozmiaréw. I chyba
dlatego wystepuje pewne podobienstwo miedzy wspolczesnq literaturq na
Zachodzie a literaturg w Europie Srodkowej. Wydaje sie, ze zbieznosci
nie sq powierzchowne czy przypadkowe, a posta¢ Milana Kundery, rzecz-
nika postmodernistycznej estetyki, moglaby patronowad takim paralelom.
Wobec postmodernizmu zajmowane bywajq rozmaite stanowiska:

— Jego nie ma. Cala dyskusja powolala do zycia byt fikcyjny.

— Istnieje, ale nie u nas (w Europie Srodkowej), a u nich (na Zachodzie).
— Wystepuje wprawdzie i u nas, ale tylko epizodycznie, jako garsé nie
powigzanych ze sobq postaw, hasel, regul lub chwytow.

— Owszem, jest nawet zadomowiony, a jego przejawami rzqdzi ta sama
logika wewngtrzna, jakq znamy skqdingd. (Dla komparatysty jest to
postawa naturalna — przecie np. romantyzm angielski i polski, mimo
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krancowo réznych warunkéw gospodarczych, spolecznych i politycznych,
w jakich toczylo sie Zycie umyslowe obu krajow, wykazujq Scisle podo-
bienstwo, okreslenie zas ,,romantyzm” nie budzi tu Zadnych nieporozu-
mien. )

Nie bronigc na razie stanowiska maksymalistycznego, do ktorego sie
przychylam, chcialbym nakreslic wewnetrznq dynamike, jaka wiodla od
modernizmu do postmodernizmu.

Z punktu widzenia literackiego, program i praktyka modernizmu wyczer-
paly sig dawno. Ale dzieki nim powstaly najwazniejsze dziela dwudziesto-
wiecznej sztuki. Aby pojs¢ dalej, trzeba bylo wykorzystaé modernistyczny
kanon — prowadzqc z nim gre bardzo skomplikowangq.

Modernizm rozumiem szeroko, jako epoke, ktora rozpoczyna sie u schylku
ubieglego stulecia, a koviczy w latach pigédziesiqtych naszego. Glowne
pietno wycisnela na niej tradyeja symbolizmu i rézne awangardowe proby
przezwyciezenia tej tradycji. Postmodernizm interpretuje jako tryumf
pewnych dqzen Swiatowej awangardy, upowszechnienie kilku jej zasad,
doprowadzenie innych do ostatecznych konsekwencji oraz ulozenie sie
calosci w nowq konfiguracje.

Ta nowa konfiguracja sprawia, Ze zmienilo sie poloZenie sztuki wobec
trzech dziedzin, ktore poprzednio pomagaly sie jej samookreslic. Ze
zdarzen, kiére modernizm przeksztalcily w postmodernizm, na jednym
z pierwszych miejsc wolno chyba wymienié desakralizacje sztuki. Dla
modernisty sztuka byla formq czy tez namiastkq religii. W spoleczenstwie,
ktorego wiara zostala nadwaqtlona i w ktérym poglebia sie nieufnosé do
religii zinstytucjonalizowanej, sztuka, zwlaszcza jej sztandarowe dyscypli-
ny, jak lirvka czy muzyka, stawaly sie glownym poSrednikiem miedzy
czlowiekiem a absolutem, w pewnych zas skrajnych ujeciach sama sztuka
miala stanowié¢ taki wlasnie absolut.

W postmodernizmie przewaza inne nastawienie. Sztuka nie ma nic wspol-
nego z absolutem, bo potrzeba absolutu jest nie do zaspokojenia, i wlasciwie
Jjest czyms$ nam wmowionym, czego musimy sie wyzby¢. Balwochwalstwo
sztuki jest zas po prostu Smieszne.

Nastawienie to wynika z relatywizmu, ktory zabarwia wszystkie aspekty
mysli postmodernistycznej. Modernizm przypisywal sztuce ogromngq role
poznawczq. Mialo to by¢ poznanie intuicyjne, nie dajqce sie przelozyé na
Jjezyk pojeciowy, siegajqce w samq gilab rzeczywistosci. Dia postmodernisty
nie ma zadnej ,,glebszej” rzeczywistosci. Powstaje ona w trakcie aktow
poznawczych i wytwarzajq jq nasze kategorie i narzedzia. Nie istnieje tez
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ostry przedzial miedzy poznaniem artystycznym a naukowym. Filozofia
nauki, w tym takze ta jej odmiana, ktéra wywodzi si¢ z neopozytywizmu,
wyraznie ustepuje tu miejsca postmodernistycznemu radykalizmowi. Za-
czyna panowac poglad, ze w naukach empirycznych wystepuje czynnik
konstruktywny i arbitralny, wprawdzie w inny sposob niz w magii, muzyce
czy poezji, ale w stopniu niewiele mniejszym.

Tak wiec modernizm ustalal tozsamosé sztuki przeciwstawiajqc jq religii
i nauce, postmodernizm zas likwiduje w ogole problematyke zwiqzang
z absolutem, a co do nauki — po prostu nie dostrzega tu sprzecznosci czy
rywalizaeji godnych podkreslenia w deklaracjach programowych.

Jesli chodzi o kulture popularng i masowq, to modernizm bronil sztuki
elitarnej i byl niezwykle wrogo usposobiony wobec tego, co nazywal kiczem.
Natomiast postmodernizm chetnie balansuje na granicy sztuki wlasciwej
i sztuki produkowanej svstemem przemysiowym, adresowanej do odbiorcy
o gustach niezbyt wymysinych.

Generalnie hiorqc — jeSli sztuka modernistyczna chciala oczyscic sie
z tego, co przypadkowe, aby odkry¢ samq istote zjawiska estetycznego
i wydoby¢ na jaw odrebnos¢ kazdej ze swych odgalezien i dyscyplin, to
sztuka postmodernistyczna podwaza swojq wlasnq pozycje bytowq, z upo-
dobaniem przekracza bariery miedzy sobq a innymi wycinkami Zycia,
zasadzie czystosci przeciwstawia zasade promiskuizmu, przemieszania;
hierarchii — prawo réwnorzednosci; ascezie — postawe przyzwalajgcq.
Tworca tak pojmowanej sztuki nie moze uzurpowac sobie dawnych przy-
wilejow. Znaczng czesé¢ swej wladzy nad utworem, a za posrednictwem
utworu — nad odbiorcq, musi przekazaé w rece tego wlasnie odbiorcy,
ktory nie czuje sig juz w obowiqzku docieka¢ zawartych w dziele intencji
autora. Staje sig on teraz wspoltworcq, a przynajmniej za takiego chce
uchodzié, i tak sig do niego odnosi — z dobrq lub ziq wiarq — kompozytor,
plastyk, rezyser czy prozaik.

Sztuka ma by¢é nie tylko grq, ale i zabawq. Jesli moziemy w niej wytropié
jakies$ nastroje metafizyczne, to bedzie to chyba ,nieznosna lekkosé bytu”,
lekko$é czasem naprawde radosna, ale czeSciej podszyta niepokojem,
niekiedy rozpaczq. Diapazon uczuciowy tej sztuki nie jest ubozszy niz
sztuki tradycyjnej, choé wskazniki formalne stwarzajq pozor estetyki
dosy¢ beztroskiej.

Postmodernizm nie tylko jako nazwa irytuje. Takze to, co za nazwq sig
kryje, pobudza do krewkiej gestykulacji. ,, Takich ludzi po prostu powinno
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sie zamykacé do domu wariatow” — wola prof. Andrzej Grzegorczyk,
logik i moralista.*

Ani logicy, ani moralisci, autorzy ,, Tekstow Drugich” dolgczajq do grona
gapiow podgladajacych postmodernistyczne szalenstwa. Jedni ironizujq,
inni odnoszq sig do widowiska zyczliwie, a jeszcze inni dajq sie nawet w te
szalenstwa wciqgnqd.

Zdzistaw Lapinski

* W dyskusji nad referatem prof. Stefana Morawskiego ( ., Biuletyn Towarzystwa Popierania
i Krzewienia Nauk"” nr 10, pazdziernik 1992, s. 14).
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