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A CCESSORIUM

WW. JPP.  Matufewiczow Woyikowtczow Brzefkich w
; aflyftencyi Opielcunow rozprawujgcych fie

Przeciwko

J.W. Bychowcowi Marfzatkowi Wotkowyik jemu, y WW.
Suchodolikim: ffako nienalezytym Pretenjorom &c.
A WW. JPP. Ghrzaaowikim, Niepdkoyczyckim,
Nietyxom, Buchowieckim Pifarzewiczom Ziemlkim,
Brzelkim, jako tettd. WW.J.PP. Matuiewicaowey, Ka-
fztelan: Brzeik: y Potomftwu oney niemniey Szczytom
Szambelanom J.K. Mci jako Ewiktoroni

O nieucbvonney potrzebietgczenia podanych ku
Aktoratow:
Jedno$¢ Sprawy kazdey jeft przyczyna nieprzetamang
taczenia, a roznos¢ jakieykolwiek badz Sprawy
jeft pobudka roztgczenia.

Obie te prawdyfundujafie na Kol726. titulo
ferwaty

Stoma oney

W jedney Sprawie , za jednym Aktoratem, bez zajneg6 tgczenia drugich ab
uno AUore wpifow rozprawowac Jie bedzie powinien, excepto rekonwenj
tyalnych AktorédouD, y drugich n Competitorihus ad id negotimn S$ciggajg*
cychjie, ktére taczyk in Unum w czafie prawem bpifanymj & ex uno O
jedng rzecz rozprawowacfie wolno kazdemu*

T tego wyroku prawnego zblizy¢ iie tio fprawy y zatob obuftron-
nych na rozwigzanie kweftyi, czy jeft fprawa jedna ? czyli
jeft r6zna? a przeto czy ma by¢? czyli niema by¢ taczo-
na ?

Jedno$¢ ze fprawy ninieyfeey, a fprawa z jedhos$ci zatob ftron oboy*
ga,jako filnie jeft potaczona krotko uwazyC, we dwéch punktach.

Punkt 1. z powodu Brlkgimaayry ku taczeniu ziozy.

Zatoba J.W. Bychowca y WW. snchodéllkich w pretenfyi Dzic-
dzi¢twa Dobr BarfzczoWa po tiikafzu Woyhie W gtowie Cor-
ki jego Kryftyny Bychowcowny. Czyta¢ Zatobe takowa do Akto*
ratu zawotanego.

Zatoba W W . Matufewiczow z j W. Bychowcem y Suchodolfkimi
rekonwencyonatna wzgledem tegoz Dziedzictwa Dobr Barfzcze-
wa z mocy Teftamentowey tukafZa Wpyny przez Zone one-
go lzabelle z MaiTalikich tukafzowga YVpynine Chrzezanowikipi
Ewiktorom teraz pozwanym fprz< danego, a od nich WW .~a-
tufewiczom wybytego, ha to dowody w reku Ewiktorow,
Czyli Prawodawcow tergz doewikcyi pozwanych, co do mocy
przez tukafza Woyne do fprzedania daney. A co do fprzeda?
nia przez Lukafzowg Woyhine Chlrzczanowikim

1652* Czerwca 24. Prawo dane, przyznane, y intromittowane:

Ewiktoram.i za$ fa nayprzod fami J.W* Bychowiec y Sueftodplfcy
w gtowie lzabelli tukafzowey Woyniney dobra pofiadajg-

taczeniu



Bowiem Kryftyna z Woynow Bycltowcowa po lzabelli z Maflal-
Ikich Woyniney Matce fwey a Jnrysdatorce Ewikterow Ma-
tufewiczowikich, préczinnych dobr ewikcyinych fumme (To,000.
zit. na ktyikowie lokowana wzieta , y do fukcedowania tera-
znieyfzym Pretendentom Barfzczewikim zoftawita. Na codom
wody in procedendo.

Ewiktorami rownemi fag powtdre tpozwani Chrzanowfcy Dobra
Barfzcze w Buchowieckim uftepujgcy. Na co

j jJaa. Apr:2a. Prawo w Grodzie Brzejkim przyznane.

Ewiktorami fg potrzecie Buchowieccy Jerzemu Matufewiczowi tez
Dobra Barfzczew wyprzedajacy.

1744» Maja 23. dttne> jy przyznane Prawo czytac.

To, ¢o do czeSci Barfzczewa alias Czarnowfzczyzny.

OJbbno.

Co do BarjzczenaaaliasChrzanowjzczyzmj, ’ jako in
procedendoobjzcrnieyfzeDowody

Ewiktorami fa W W . Nietyxowie; bowiem oni od Onufrego Chrza-
néwikiegonabywfzy Dobra Barfzczew Chrzanowfzczyzne A-
dolfowi Matufewiczowi przedali, y ewikcyg na wfzelkie
Dobra; jako tez na Myfzczyce w Wojewddztwie Brzeikim wnie-
§li. Naco

ijéi Aug\ 12. Prawo od Chrzczanowjkiego Netyxom.
£funii 9. d: dttne y przyznane od Nietyxow IV. Matufewiczowi Prawo
czytad.

Ewiktorem jeft Barfzczewa W . Niepokoyczycki, jako dobra ewi-
kcyine przezNetyxow zawiedzione Myfzczyce pofiadajacy. Na
co dowody in procedendo. VY] %

Ewiktorami fa J.JWW . Mafcufewiczowie Kafztel: Brze.* y Kafztel:
oraz Szczytowie

Bo w glowie Jerzego Matufewicza rozbierajagc dobra a na czesci
Adolfa Matufewicza Woyik: Brzeik: Oyca procedentium.
Dobra Barfzczew wydzielili, & plenariam eyiftionem 2z roze-
branych dobr opifati. ;

77%$4. Marca 21. dttnyy przyznany dziat czytac.

Jedna przeto y nierozdzielna jeft fprawa WW . Woyikowiczow prze-
ciw wymienionym ftronom, jako do ewikcyi Dobr Barfzczewa
pozwanym.

Wigczony Aktorat WW . Woyikowiczow z J.W. Bychowcem Mar-
fzatkiem y Suchodolikimi nie tyl6 jako pretenforami, lecz na-
wet jako Ewiktorami w gtowie Jurysdatorki lzabelli tuka-
fzowey Woyniney dobra ewikcyine pofiadajagcemi: y juz roz-
taczonym byd nie moze.

Czesci przeto ewikcyinych dobr przytgczona bez dyfputy’, jeft
przyczyna nieodbitg taczenia catkowitey ewikcyi od ftroiii
wymienionych réwnie obowigzaney;a potrzebna?czyli niepotrze-
bna?powinna czyliniepowinna by¢ ewikcya?to z dowodow y od-
wodow procedendum okaze,

Ale ante procedendum bez przytgczenia fprawy jako niewolna ko-
gnicya, tak ante cognitionem zjednoczonych zalob do ocalenia
lub utraty Barfzczewa $ciggajacych fie niewolny podziat: czyli
roztgczenie fprawy podziatu y réznicy niemajacey.

W Tzyftkie wymienione ftrony ex re Barfzczewa do ewinko-
wania onego pozwane? aktorez prawo krajowe bez Ewikto-
Ir(ow fprawg poczynaé, albo Ewiktorow od fprawy wytaczaé

» kaze?



Artykuty, zRoz: 7. y Konftyt: pod nim zawodcom alias Ewiktororfl

pofpotu z nabywajgcemi Dobra uprawa odpowiadac¢ y ipotem roz-
prawowacdiie kaze.

i Stowa onego.

Ujlawujemy, iz ieSliby kio pozwal o Imienie> mienigc do niego mie¢ prtiwd
przyrodzone, abo nabyte, atenyktéry pozwie Jtawitby ku prawu zawodce $
ktory mu to Imienie przedni\ abo jakim prawem zawiodl. A gdyby go ten
zawodca zajlgpit, apozwany pojtawiwfzy zawodce chciatby zprawa precz
iS¢, tedy w takiey rzeczy, jako ten zawodca taky pozwany oto Imie-
nie z prawa odchodzi¢ niema dotad, az ftp ten zawodca jego zJtrong za*
tobna roj'prawu ,

A nietylo famych prawodawcéw Ewikcyi, lecz y naslednikow Ich rod-
wnie do niey obowigzuje art: 18. z Roz: 7.

Stowa tego Artykutu*

A jesli o oczyfztzenie pozwani bedg, tedy takze potomkijego wedlug zapifit
przodka fwego z Majetnosci jego na nich fpadtey, oczyfzczaé imajgk
Skoro za$ tak jeft, ze Ewiktorowie y obowigzani do Ewikcyi, y obo*
wigzani do fpolnego w prawie rozprawienia iie wedle brzmienia
wyroku prawnego pifzgcego w te itowa: NJako ten zawodca, taky
pozwany o to Imienie z prawa odchodzi¢ niemaja.

Wiec za tak dowodng jednos$cig z art: ig. y 23. zRozdz: 7. zEwikto*

rami wyprébowang niezwyciezona przyczyna do taczenia wedle
Konftyt: 1726. titulo konferwaty.

Punkt drugi.

Z pobudek potrzeby Dokumentéw u (irony zapozwaney bedacych datfze ku te*
muz tgczeniu przyczyny przetozy.

Nietylo ze wymieniona itrona Ewiktorika per rationem Dobr Ewi»
kcyinych, lecz nawet per rationem Dokumentéow niewydanych
do Ewikcyi obowigzana > jeft ftrong nierozdzielng. Jako to
Wielmozni Buchowieccy wyprzedajac Dobra Barfzczew
Czarnowfzczyzne Jerzemu Matufewiczowi Czefznikowt Minikie*
mu dziadowi procedentium Dokumenta wydacé opifali iie.

2744* Maja 23' dnia, Czytac¢ prawo.

Podobniez W W. Nietyxowie Dobra Barfzczew, Chrzczanowfzczyzne
wyprzedajagc  Adolfowi Matufewiczowi Woyikiemu Brzefkie-
mu Dokumentéw takze nie oddawfzy, odda¢ obowigzali iie. Na co

1J62. ¢funij 9. Datowane y przyznane prawo Czytac.

Inni za$ Dobra Ewikcyine poiiadajac niewydane Dokumenta Barfzczww*
ikie z temiz Dobrami ewikcyinemi oiiggneii.

takze dowodna jedno$¢ do ztozenia przez nich Dokumentow
Barfzczewikich na ewikcyg zaktoconey fpokoynosci w tychze Do-
brach odwieczney.

Artykut (4. 72.y 77. z Rozdz: 4.z dowodow y odwodow fprawiedliwosC
czyni¢ kaze, Czytac.

A dowody y odwody od kogo poczatek majg? od ewiktorow: wiec bea
ewiktorow ani fgdzona, ani rozpoznawana by¢ niemoze.

Prozba przeto ftrony przeciwney o odigczenie jeftprofbg arcy niefpra-
wiedliwg, jako obron prawnych czyli dowodow w fprawie ublize-
nia zgdajaca , jeft prozbag przeciw wiafney przez JW> Bychowca
wyprawioney Konftyt: 1775» wedtug praw , atym famym wedle
dowodow y odwodow rozfadek czyni¢ nakazujgcey. Czyta¢ ong
Folib 7g.

a* m *



; Ulatwienie przefzkod ku tgczeniu.

Moze powiedzie¢ ftrona uiitujgca fprawy nierozdzielney podziatu * ze
Konftyt: ‘1775. folio 78- Kommiflyi niewyznaczyta dla Pofleflorow
Barfzczewikich z Ewiktorami, lecz dla pretenforow z pofteilora-
mi Barfzczewikimi, a przeto z Konft* 1776. wyfylajacey fprawy
Kommiifyine do Trybunatu niema fprawa Poflefforow Barfzczew-
ikich z Ewiktorami Forum w Trybunale, y dla tego niema je-
dnosci do taczenia,

Odpowiada

Naznaczyta Konftyt/ 1775. Sad KommiiTyiny o Dobra Barfzczew JW*
Bychowcowi y WW.i Sii¢chodolikim z poffeftborami, ale niewyla-
czyta od jednosci fprawy EwJktorow Barfzczewikich , niezniofta
prawa Statutowego w jednymze” Sadzie poiTeiforow jako y Ewi-
ktorow fadzi¢ nakazujgcego > nie znioita Konftyt: 1776. ex uno ad
id tgczy¢ y rozpraWowaé¢ Cie nakazujgcey, a Konft: 1764. Titulo
o gleytach W punktach teraznieyfzym prawem nieopifanych ufunt
Statutu y Konftyt: cale zachowata. Czytad.

Owfzem kiedy wedtug praw W- X. Lit*, rofprawe determinowata, a
prawa wymienione Statutowe Kkiedy ani dzieli¢ fprawy podziatu
niemajgcey , ani innego fadu nie determinowaty dla Ewiktorow.

Wiec co fluzy do rofprawy jW* Bychowcowi y Suchodolikim , to¢ fa-
mo fluzy WW. Woyikowiczom wzgledem Dobr Barfzczewa.

Dobra Barfzczew fa objekteiU fprawy dla pretenforow, wiec réwnie dla
wfzyftkich ex re przedazy Barfzczewa Ewiktorom fluzy¢ powinna.

Wedle praw fadzi¢ kazata, aze prosba do odigczenia uformowana W
(prawie nierozdzielney jeft przeciw prawom.

Wiec niewyltuchana, lecz na ftrone uchylona by¢ powinna. +

Przytaczy¢ fprawe jedng nierozdzielng z Ewiktorami, coz zakrzywda
pretenforom, jezeli fie nielekaja DokumentoW Wreku Ewiktor*
fkira znaydujgcych*

.Przeciwnie.

Odtaczy¢ atym famym obrony prawne w fprawie odja¢, jedng bytoby,
co bezdowodnie od wiafnoscS 6dfadzié, jedno bytoby co Ewikto-
row od obowiazkow ewikcyi naczas uwolni¢, a im do burzenia

ans naftepnego Dekretu wolnos$¢ zachowad, jedpo bytoby, co jednych
majatki na niebe$pieczenftwo narazié, a z drugiemi rowney fpra-
wiedliwosci nieczyni¢, jedno bytoby, co gtofu prawa, ex uno & ad
unum tgczy¢ nakazujgcego nieftuehad.

Niewymylt tu,ale famo prawo Krajowe Konftyt. 1726. weztem Sedziow-
Ikiego juramentu zareczone za jednoscig fprawy ninieyfzey do
ferc Sedziowikich tnowi y kutgczeniu podanych aktoratow Regu -
ta ftaje ile.

Y niekaze wcze$nie badac¢ fie jeft forum albo niema, bo ta kweftya
do rozwigzania per procedendum nalezy, ale jeft jednos$é? czyli
niema , tojeft prawdziwa przyczyna pytania fte Z Konft. 1726.

A ze jednos¢ z przyczyn w goérze przetozonych w tey fprawie jeft do-
wodna.

W iec potrzeba tgczenia aktoratow w fprawie z natury potgczoney jeft
nieuchronna.

Moze nakoniec powiedzie¢ ftrona przeciwna, ze przy kopii fpraw y
komporfcacyi uznaney Dekretem Boku 2778. Marca 26. nie taczyli
fie WW - Woyikowiczowie z Ewiktorami, wiec czas prawem opi-
fany do tgczenia utracili.

Od$Qm



Odpowiada

Sprawt*H DzlediWtfro ©irfcclScag”™ aDekret 1778. Marca 26 copiarum
Zfpraw bez DzIMMBtRfWoyikoWiczow na ten czas ni po*
zWanych, ni pozywajgcych z famag tylo W. Woyikg doczefng, a
nie wieczyftg poiTeflbrkg ftanot, a WW . Woyikowiczowie wedle
Artyki yo. y 5r. zRoz; 4. niepozywani, a wedle Konft; 1.J26* nie
taczeni , zniemi o Dziedzictwo pierwfzy termin, do taczenia nie

nietylo na piefwfzym terminie, lecz nawet

po wfzyftkich akceflbryach etiam ante latum finale in principali
negotio decretum tgczy¢ dozwala. Czytac.

W iec nieuchronna potrzeba tgczenia z famego nawet terminu proceffo-

wego, a zatym kohczg fwoy gto$ do Konftyt: 1726. ftofowany,

profzagc o przylaczenie w nierozdzielney fprawie podanych ku #3-
czeniu aktoratow-

Z przytgczenia pewnos¢ Dekretu

Sprawa JW. Bychowca y W W. Suchodolikich w Gtowie LukafzaWoyny
nie jeft przeciwko nabyciu Matufzewicow , ale przeciw nabyciu
Chrzanowikich od lzabelli z Maflalikich tukafzowey Woyniney
Dobr Barfzczewa , a jakie o ich prawo , bez nich kweftyonowa¢c
y w tym punkcie kweftye rozftrzygac bedzie fie godzito?

Od gtowy za$ tukafza Woyny zaczynajagc fprawe, a idac przeciwko
prawu Chrzanowikim od lzabelli Lukafzowey Woyniney wy-
danemu ; fami JW. Bychowiec y Suchodoliki pokonaé ufitujg bar-
ziey| Chrzanowskich nizli Matufzewicow , y do nich pierwfze ni-

zli do Matufzewicow majg prawo mowienia dobre czyli zte ich jeft
ie. ' ' "

Z niemi przeto jesli ftanie Dekret, nie bedzie (trony trzeciey do rui-

ny Dekretu naitepnego, bedzie pewnym jako ze wfzyftkiemi (tro-
nami ferowany, na mocy uftaw krajowych.

Przeciwnie z

nieprzytgczeniaco  niepewnosc-
Y . kretu

naftgpna u

Przy rofprawie o Dziedzictwo Barszczewa, miedzy famym tylko By»
choWcem , a Wotowiczami nieznaydowanie fie Ewiktorow,
famag rofprawe, y w niey Dekret Trybunaliki, uczyni-

toby oboiethym od zupetney rofprawy o aktorftwo niedo-
ftatecznym.

H ExEvident

Samo niedozwolenie tgczenia Ewiktorow, jeft wyraznym ufunie*

niem ich od naleznosci ewikéyi: wszakze tylko tetazniey-
fzym, vy czasowym. Obowigzek jednak, y obligacya ewin-
kowania przez iftote y konieczno$¢ fwoia nie beda (tarte,
ale do czasu przysztego w odkladzie zoftang .

Znowu famo burzenie aktorftwa bez zaftepcow jego , choéby
naywyzszey juryzdykcyi fadem, by¢é mufi niedofkonate
wzgledem Ofob Ewiktorlkich: Zawszeby Ewiktorom, jako
trzeciey (tronie niefadzoney, ani fadzacey fie Wolfios¢ bu-
rzenia naftepnego Dekretu przez odigczenie dtwarta zoila*
ta.

B Dopusé»



Dépusémyz uwagi nad Jcensekwettcyga z odilgczenia Ewiktzorow
oczewifta, a to Ww tytii pr&wdy, y dzifieyszey potreby
taczenia poznawaniu:

tmo. Nieraaigc Ewiktorow dcpioro iNtMfwnoamme w kweftyi o Dzie-
dzrétwo Dobt Barszczewa, tym famym poditug nauki Pra-
wa o ztym dziedzictwie przekonanemi zoftaig;

sdo. Niemaigc od Ewiktérow obligowanych fobie Munimentow, y Kardy-

natnieyszych obron, oczewiftym jeft, ze (kladaé¢ musza rofpra-
we defektowg, bez Ewiktorow, y bez”zimefoo™ei
dolkonatg. Przyidzie, daymy tak,
Dziedzictwo Barszczewa, ale tei przyidzie razem y do tego, ze
Trybunat Odeymuigc im to dziedzictwo wyda wyrok: iz w
porzadku bonifikacyi tey (traty da Trybunat falwe Wot-*
towiczom do ich Ewiktorow:

gtio. Nad taki ewent nic pewnieyszego, falwa tedy fama pokazuie potrze-
be dzilieyfzg tgczenia Ewiktorow do rofprawy. A niedozwolenie
teraz pofpoin, y za jedno z niemi rofprawy, rofprawe bez
nich, przez lalwe o koniecznosci ich ewikcyi, y o (tra-
cie dziedzictwa, ktore owinkowat¢, albo za ktére bonifiko-
waO maig> wzgledem ich obligacyi, y obowigzku otworzy«
Scie zmowne, y fam Dekret takimze naznaczy.

4to. Zatyin ani falwie z Dekretu, ani roforawie ha Dekrecie,
ani famemu Dekretowi, W interefie Ewiktorow bez rofpra-
wy * niemi, ciz Ewiktotowie nie bedg winni poddac iie.
Burzy¢ Wiec falwe, Burzy¢ rofprawe y Dekret, bedzie
ich intereflem, wolnoscia y potrzeba. Przyswiadcza o
»tey prawdzie Konftyt: Titulo o wazno/ci zapiséw, Yy
Konft: Cofon: Titulo o Dekretach Konwiktowych : ze nie-
matg mocy, wigoru, y bez refpektu kailbowane by¢ powin-
ne, tak zapify pfzyznane, jako tez Dekreta oczewifte, by
tez naywyzszych juryzdykcyi miedzy dwiema (tronami kg
fzkodzie, trzeciey poftanowiorte. gto. Dopioroz z ukaza-
iiey Dekretem do Ewiktérow (alwy, kiedy do rofprawy
ofobney =z niemi przyidzie, a zlozg doflarczaigce na pew-
nos¢ przez nich nabytego, potym wyprzedanego Matufe-
wiczom Aktorftwa Dobr Barszczewa Munitfienta, kohkiu-
dowaé iie bedzie w czalie, ze dziheysza bez Ewiktorow
rofprawa byla zawsze niedoitateczna, tym famym ku fzko-
dzie Ewiktorow zradwna, y kondiktowa. Do tego od
dowodow Twoich na pewno$¢ Aktorftwa Barszczewa, ciz
Ewiktorowie nie beda odbici, rofprawe, y DekrOtem w
rzeczy ich bez nich (kazeni: ale w czalie Trybunat mimo
te rofprawe, y Dekret w iftocie, co do EwiktoroW, kon-
dyktowy, dowody Ewiktorlkie rozfadzi, potioritatem ich
rozwigze, y za lepszo$ciag ich wyda wyrok.

O toz konsekwencya za zit6zertiem dzifieyszey o dziedzictwo Bar-
fzczewa bez Ewiktorow rofprawy, y poznawanie doktadne,

, ze konieczna potrzeba wycigga* taczy¢é do6 teyze rofprawy
pofpotu Ewiktorow.

Do tego.

Cii da¢ zaprzyczyne do nietaczenia ? czy napisaé W Dekrecie, ia
jednosci niema? to jedno bytoby, co jedno$¢ dowodny
widzac, dyszac y jak najawi* dotykaigc fie, niepoznawac,
<D jeft jednosc.



Czy napisa¢, ze roznos$¢ fprawy jeft na przeszkodzie ? to znowu
przyczyna bylaby bez konsekwencyi, kiedy inney fprawy
niemaig W W . Matusewiczowie précz ocalenia Barszczewa
przez moc opisow Ewiktorikich.

Stowem cokolwiek bedzie podanym w prozbach do odigczenia.* to
albo nie w czafie y przed przytgczeniem do kognicyi niewol-
nie, albo przeciw doswiadczeniu jednosci przeciwko Konft:
1724, Titulo konserwaty wyftepnie.

Sama bowiem jedno$¢ taczy, a roznos$é¢ rozlgcza, od tego dwoyga
taczenie poczatek bierze y natym iie konczy wedle teyze
Konft;

A ze jednos$¢ dowodna, taczenie y wzgledem pewnos$ci dowodow
y wzgledem pewnosci Sadu jeft nieuchronne.

o[tatku

Z kim ioco bedzie Sprawa bez przytgczenia Prawodawcéw Dzie-
dzictwa Barfzczewlkiego?

Czy z WW. WoHowiczami? Oni zadnego do dziedziétwa i poffeflyj
dziedziczney Prawa niemaiagc niefg Strong ani do wygrania an|
do utraty Dziedzictwa.

Czy z Sameml WW . Matufewiczaml ? oni bedac matoletniemi nie-
zdolni fg do oftatecznego dowodu przyfiegi.

Przytaczenie Ewiktorow ztozy dowody i odwody doftateczne przez
pismo i Jurament wedle Art: 82. z Roz: 4.

Odtaczenie za$ ewiktorow ublizy dowody i odwody Prawne; bo kto-
by pismo albo przyfiegf na Ewikcyg dziedzictwa przyniofl, nie-
bedzie na Sadzie Strony: a Dekret naftepny jako bez dowodow
i odwodow ztozony zawfzeby ruinie ulegal z powodu Strony
Ewiktorlkiey jako niefgdzoney, ani fadzgcey iie, jako na dowo-
dach 1 odwodach niereprobowaney.

W fzyftkie tedy przyczyny za jedno$cig rzeczy podziatu niecierpigcey
ftawaig, a do nieuchronnego tgczenia Ewiktorow pobudkami fta-
igfie.

Wiec zewfzyftkich przyczyn jednos$¢ iktadaigcych, tgczenie naftepo-
waé powinno.

Tego Prawo tego fprawiedliwo$¢ weztem Sedziowikiego Juramentu
zareczone wyciggajg.

Y na tym WW. Matusewiczowie nieletni rzecz fwag kohcza,

pro-
fzac przytgczenia, a ze wizyftkiemi procederu nakazania-
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