WOJCIECH IWANCZAK
(Warszawa)

TOMASZA STITNEHO SPOJRZENIE NA SPOLECZENSTWO
SWOICH CZASOW

W Czechach przedhusyckich, w szczeg6lnosci zas w 11 potowie XIV w,.
obserwujemy do$¢ znaczne zainteresowanie problematyka spoteczna.
Z pewnoscig przyczyny tego zjawiska sg dos¢ ziozone, ale wydaje sie,
ze warto wskaza¢ na jedng chyba istotng paralele. Ciekawe procesy za-
chodza bowiem wdwczas na uniwersytecie praskim. Oto od lat sze$¢-
dziesigtych XIV w. dokonuje sie tam w filozofii zwrot od tradycyjnej
metafizyki ku dyscyplinom praktycznym: z jednej strony ku badaniom
przyrodniczo-filozoficznym i ogdélnie przyrodniczym, z drugiej za$ ku
teoriom spoteczno-politycznym, etyce itd.1 Ta tendencja znajduje od-
zwierciedlenie gtdwnie w dzietach tzw. poprzednikow Husa, a wiec ta-
kich autoréw, jak Konrad Waldhauser, Milicz z KroméFize, Maciej z Ja-
nowa czy Tomasz Stitny. Nie wszyscy z nich byli formalnie zwigzani
z uniwersytetem praskim, ale ich wystgpienia znajdowaty w Srodowisku
uniwersyteckim zywy oddzwiek.

W sposbéb szczegdlnie wyrazisty zainteresowania spoteczne dochodza
do gtosu w tworczosci Tomasza ze Stitného2 Postrzega on wspolnote
chrzescijanskg jako pewng cato$¢, sktadajacag sie z precyzyjnie uksztat-
towanych struktur. Zanim przystapimy do przedstawienia jego koncepcji
w szczegOtach, powiedzmy stéw pare o tym wysoce nietuzinkowym auto-
rze. Jego biografia jest znana niezbyt dobrze, ale pewne rudymenty je-
steSmy w stanie odtworzy¢. Urodzit sie, w latach trzydziestych XIV w.
o do doktadnej daty ws$réd badaczy istniejg rozbieznosci), zmart za$
w pierwszej dekadzie XV w. Nalezal do podupadiej gatezi rodu pan-
skiego Beneszowicow. Posiadat dwor w Stitném koto Zirovnic, w okre-
gu Pelhfimov. Dwor ten przynosit Tomaszowi pewne dochody, ale nie-

1V. Herold, M. Mraz, K dialektice ideovych zdroju a spolefenského pusobeni
('(:Seské%)2 filozofického mysleni doby predhusitské, ,Filozoficky Casopis”, 24, 1976,
, S. nn.

80 Stitnym do dzisiaj podstawowym opracowaniem jest: J. Gebauer, O Zivoté
a spisich Tomase ze Stitného, Praha 1923; zob. réwniez J. JanCik, Toma$§ ze Stit-
ného ucitel iivota, Brno 1940; A. I. Ozolin, Tomas Stitnyj — ideolog dvorjanskogo
kryla bjurgerskoj oppozicii v predgustitskoj Cechii, ,,Slavjanskij sbornik”, Saratow
1972, s. 64-91; od strony informacji bibliograficznej ostatnio P. Spunar, Reper-
torium auctorum bohemorum provectum idearum post Universitatem. Pragensem
conditam illustrans, t. 1, Wratislaviae 1985, s. 192-210.
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zbyt wysokie. Wiemy, ze wybrat sie na studia do Pragi, ale kariery nau-
kowej tam nie zrobit, poniewaz nie uzyskat ani stopnia mistrza, ani ba-
katarza. W latach piecdziesigtych powrocit do swej wsi, ozenit sie i po-
Swiecit gospodarstwu. Utrzymywat jednak caty czas do$¢ zywe kontakty
ze Srodowiskiem praskim, bywat tez w stolicy czestym gosciem. Przed
1376 r. owdowiat, a sposrod jego pieciorga dzieci do lat dojrzatych do-
zyta tylko ukochana corka Agnieszka i syn Jan. W 1381 r. przeniost sie
na state do Pragi, kupit dom na Starym Miescie kolo Kaplicy Betlejem-
skiej i tam spedzit reszte swego zywota. W Pradze tez skoncentrowat
sie juz catkowicie na dziatalnosci literackiej, ktérg rozpoczat jeszcze
w Stitném. Odczuwat silng potrzebe podzielenia sie¢ swymi przemysle-
niami, a co niezwykle wazne przy ocenie jego miejsca w linii rozwojo-
wej piSmiennictwa ziem czeskich — dzieta swe tworzyt w jezyku naro-
dowym. Bez wielkiej przesady mozna powiedzie¢, ze byt jednym z tych
autorow, ktorzy potozyli fundamenty pod dalsze losy prozy staroczeskiej.
Pozycja Stitného jest wyjatkowa jeszcze z innego wzgledu. Oto skrom-
ny szlachcic, cztowiek $wiecki, cho¢ gteboko wierzacy, podjat sie pisania
prac o tematyce gtdwnie religijnej. Wspdiczesni zdawali sobie dobrze
sprawe z niezwyktosci tej sytuacji i — jak wspomina sam Stitny — za-
rzucali mu, ze jako laik pisze o sprawach religijnych, a takze, ze czyni
to w jezyku narodowyma8

Jako pionier w dziedzinie twdérczosci w jezyku ojczystym na ziemiach
czeskich miat Stitny oczywiscie poprzednikéw w innych krajach, ktérzy
zawite problemy religijne prébowali wyraza¢ w jezykach narodowych.
Wymienmy tutaj XIll-wiecznego Dawida z Augsburga, z XIV-wiecznych
za$ autordw odnotujmy twdrczos¢ Jana Taulera i Henryka Suso 4w je-
zyku niemieckim, wiloskie dzieta Simona Fidati (Fidati rownolegle uzy-
watl wiloskiego i taciny) i holenderskie Johannesa Ruysbroecka i jego
ucznia Gerharda Groote. Stitny musiat zna¢ niektére z tych prac, gdyz
w swoim dorobku ma przektady taciriskich utworéw Dawida z Augsbur-
ga i Suzo.

Spuscizna Stitného jest do$¢ obfita, a skiadaja sie na nig zaréwno
przektady dziet taciniskich i ich mniej czy bardziej wierne przerébki, jak
tez utwory o znacznym stopniu oryginalnosci. Wizja spoteczenstwa w uje-

3 ,Ale jsut take, jeSto na mé zuby skfipie, Ze ja piSi takové knihy.. neb se
v8im, cozf sem psal neb psati budu. poddavam sé kostelu k opraveni a Skole praz-
ské” — Thomy z Stitného Knihy Nauceni Krestanského, ed. A. J, Vrfatko, Praha
1873, s. 4. Uzywanie jezyka ojczystego w twdrczosci tlumaczy Stitny tak: ,Jsut
jisté, jeStot jim jest uzite€no takové knihy slySeti neb ¢isti v svém jazyku. Protoz
nebrante toho, at vseliky jazyk chvali pana boha. Kdyzt jest kral Asverus jmél
rozlicnych jazykov pisafe, aby lidu svému kazdému jazykem jeho psal své listy,
a pismo to pfipomina: pro¢ by pak pan buoh i Cechom své vole nepsal, a nena-
pominal jich pismen uzitecnym k karani ze zlého, k nauceni pravdé a k roz-
nieceni v dobrem? Neb die svaty Pavel, ze vSeliké takové pismo, bohem vdechnuté,
jest uzite€no” (ibid.).

4 Por. niedawne przektady na polski dziet Suzo i Taulera: H. Suzo, Ksiega
madrosci przedwiecznej, Poznan 1983, J. Tauler, Kazania, Poznan 1985.
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ciu Stitného stanowi — moéwiac najog6lniej — nawigzanie do znanej
w $redniowieczu teorii o tréjpodziale wspdlnoty chrzescijanskiej. Przy-
pomnijmy, ze w mys$l jej zatozen ludzie dzielg sie na trzy grupy, a wiec:
duchownych, wojownikéw oraz rolnikéw i oczywiscie kazda z nich ma
do wykonania okreslone obowigzki. Pierwsi zatem oddajg sie modlitwie,
drudzy wojujagc dbajg o bezpieczenstwo pozostatych grup, ostatni za$
poswiecajg sie pracy, zapewniajagc wspdllnocie podstawy materialnego
bytu. Tak sformutowana koncepcja podziatu spoteczefstwa pojawia sie
w pismach Stitného dwukrotnie. W zwieztym ujeciu znajdziemy ja
w Zjeveni svaté Brigity, bedagcym do$¢ swobodnym opracowaniem ta-
cinskich Revelationes sanctae Brigittae5 oraz znacznie szerzej i bardziej
wyczerpujagco w O pfFirovnani deviti lidsky¢h stavd k deviti kdrdm
andélskymé.

W pierwszym z tych utworéw czytamy?7 iz Bog wybrat trzech me-
z6w i oni sg reprezentantami trzech stanéw spotecznych. Jednego powo-
tat, by gtosit wole Bozg i ukazywat jej oddziatywanie na rzeczywistosé,
drugi ma swym zyciem broni¢ wszystkich przyjaciét Bozych i by¢ go-
tow do podejmowania dla nich wszelkich dziatan, trzeciego za$ Bég wy-
brat, by pracowat na utrzymanie innych swymi wiasnymi rekami. Stitny
nie ograniczat sie do wyliczenia zadan, jakie stojg przed kazdym stanem,
ale dodawat tez krotkie charakterystyki wszystkich, i to charakterystyki
niezbyt pochlebne. Pierwszy stan jest bowiem — jak sie okazuje — py-
szny i chciwy. Drugi, czyli ten co powinien broni¢ innych, nosi bojazn
w sercu, za catg obrone ma tylko gote rece, a w dziatalnosSci uwzglednia
jedynie witasne interesy. Kt6z w tej sytuacji — zapytuje autor — be-
dzie spetniat to wazne zadanie? Stan trzeci, czyli lud, zaniedbuje z kolei
sprawy nieba i pozada jedynie rzeczy ziemskich. Stoi czterema nogami
na ziemi jak osiot, a te cztery nogi to nic innego, jak mata wiara, da-
remna nadzieja, brak dobrych uczynkéw oraz inne grzechy. Usta za$ ma
zawsze otwarte z wielkiego takomstwa. Na koniec Stitny dodaje, ze tych
trzech mezow, symbolizujagcych trzy stany spoteczne w sposéb — jak
widzieliSmy — niezbyt zaszczytny, nalezy ulepszyc¢.

Udostepnienie widzenia $w. Brygidy odbiorcom czeskim nalezy z pe-
wno$cig do mniej oryginalnych prac Stitného, ale wida¢ tutaj wyraz-
nie akcenty krytyczne wobec réznych warstw spotecznych, nawet jesli
przyjmiemy, ze tekst ten operuje materiatem nieczeskim i w znacznej

5Autorstwo Stitného stwierdzit publikujgc fragmenty dzieta J. Hunu$, Zjeveni
sv. Brigity v literature Ceské, ,Listy Filologické”, 13, 1886, s. 141-157, 210-232,
426-134. Pozniej drukowane byty tylko fragmenty z czterech zachowanych w
Otomuncu, Pradze (2) i Leningradzie rekopisow.

6Edycja w: Toma$ ze Stitného, Knizky o hfe Sachové a jiné, ed. F. Simek,
M. Karidk, Praha 1956. s. 127 - 199.

7Korzystam z przektadu tego fragmentu na jezyk nowoczeski z rekopisu
Pans.wowe] Biblioteki Naukowej w Otomuncu Il B 19, ff. 105- 107, sporzadzonego
ﬁrzez Jana Vilikovského i zamieszczonego w: Préza z doby Karla 1V, ed. J. Vili-
ovsky, Praha 1948, s. 128- 30.
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mierze opiera sie na obiegowych stereotypach. Mocno krytyczne, ale
jednoczesnie afirmujgce rzeczywisto$¢ spojrzenie zademonstruje Stitny
w O p r bvnani deviti lidskych stav( k deviti kardm andélskym, gdzie
znajdujemy szeroka i malowang zywymi barwami panorame spoteczen-
stwa rozdzielonego na grupy. Grup tych jest dziewie¢ i sg pofaczone
tréjkami w trzy hierarchie. Mamy zatem tripartitio, ale w jego skiad
wchodza subpodziaty. Porownanie hierarchii ziemskiej do niebianskiej
miato juz w czasach Stitného dos$¢ dtuga tradycje i nie byto oczywiscie
jego wiasnym pomystem. Sredniowiecze czerpato to zestawienie gtow-
nie z dzieta pochodzacego z przetomu V i VI w., mylnie przypisywanego
Dionizemu Areopagicie8 Anioty sg tam podzielone na trzy porzadki,
z ktérych kazdy zawiera trzy chéry, wedtug kolejnosci: 1. Serafiny,
Cherubiny, Trony; 2. Panstwa, Moce, Potegi; 3. Ksiestwa, Archanioto-
wie, Aniotowie. Stitny trzyma sie wilasciwie tego podziatu i zestawia
jego czesci sktadowe z roznymi stanami spotecznymi. Wedlug nastep-
stwa bedg to: 1) hierarchia — duchowni i mnisi, uczeni, sedziowie; 2)
hierarchia — panowie Swieccy (wraz z cesarzem i krolem), rycerze, pa-
nosze i wiodycy, wykonawcy sprawiedliwosci; 3) hierarchia — oracze
i rzemies$lnicy, kupcy, przekupnie i karczmarze. Stary schemat zostaje
zatem wypetniony przez Stitného catkiem wspdiczesng trescig. Zanim
zajmiemy sie owag zawartoscig, warto zastanowi¢ sie jeszcze nad tym,
jakimi drogami dotart do Stitného 6w schemat. Wydaje sie, ze bezpo-
Srednio czy posrednio korzystat on z Dionizego Areopagity, ale trzeba
powiedzieé, ze istniaty w Sredniowieczu réwniez inne, choé¢ zblizone kla-
syfikacje tego typu, byé moze bedace zreszta modyfikacjami jednego
modelu. Dzieto przypisywane Dionizemu Areopagicie De coelesti hierar-
chia materii spotecznej ani funkcji poszczegélnych grup nie uwzgled-
nia, a przez francuskiego biskupa z XI w. Adalberona z Laon, autora
jednej z najbardziej w $redniowieczu popularnych wersji ,trzech sta-
néw” spotecznych, zostato okreslone jako utwor ,mistyczny” 9 Zaréwno
Adalberon, jak i jego wspotczesny biskup Gerard z Cambrai, porzgdek
ziemski rowniez uwazajg za homologiczny do niebianskiego, ale w cen-
trum stawiajg juz trzy funkcje spoteczne, a nie trzy ,ordines” 0 Nie-
wiele pdzniej od dzieta przypisywanego Dionizemu Areopagicie podob-
ng strukture spotykamy w liscie papieza Grzegorza Wielkiego z 595 r.
do biskupéw krolestwa Chilperyka, gdzie méwi sie, ze ziemski podziat
»Stanowy” odpowiada podziatowi niebiafskiemu, ktory réwniez nie jest
wolny od hierarchicznych nieréwnosci ”.

8 De coelesti hierarchia, w: Patrologia Graeca, ed. J. P. Migne, 3, szp. 119 nn
ftekst grecki z przektadem facinskim); por. R. Roques, Le monde dionysien, wyd.
I, Paris 1984

4320&3. G. Duby, Les trois ordres ou limaginaire du féodalisme, Paris 1978,

0 Ibid., s. 71
1 Patrologia Latina, ed. J. P. Migne, 77, szp. 785 nn. Do zestawienia hierarchii
ziemskiej z niebianska z powotaniem sie na Grzegorza Wielkiego, S$redniowiecze
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Nie dziewie¢, ale dziesie¢ warstw w spoteczenstwie wyodrebnia
w XIIl w. niemiecki franciszkanin Bertold z Ratyzbony® a stanowi¢
one mialy odpowiednik dziesieciu chéréw anielskich. W ramach tej
dziesigtki wsrod catej ludnosci Bertold wyr6znia trzy choéry wyzsze
i siedem nizszych, a wiec podstawowy tréjpodziat rozgrywatby sie na
gérze, a nizsze klasy stanowityby jedynie jego uzupetnienie badZz roz-
winiecie. Zblizony wariant, cho¢ oparty na innych liczbowych zasadach,
znajdujemy w utworze wspotczesnego Stitnému poety francuskiego
Eustache Deschamps. Pod koniec zycia, na przetomie XIV i XV w. napi-
sat on Le lay des douze estais du monde 15 dzieto w ktérym ludzkosé
podzielono na 12 standw, a kazdy ma do odegrania pewng role. Hie-
rarchie w ujeciu Deschampsa otwiera duchowiernstwo, rycerstwo i lud
pracujacy, a wiec trzy gtdwne grupy z klasycznego schematuld Po-
niewaz jednak rzeczywisto$¢ w czasach Deschampsa byta juz znacznie
bardziej skomplikowana niz za Adalberona z Laon, dlatego tez trzy
elementarne kategorie obejmowaty jedynie cze$¢ budowli spotecznej.
Deschamps dodat zatem jeszcze dziewieé grup, ktére w znacznym stop-
niu zresztg dublujg badZ rozszerzajg grupy podstawowe. Beda to: sedzia,
rzemie$lnik, bankier, karczmarz, adwokat, notariusz, lekarz, ksigdz i krél
Juz na pierwszy rzut oka dostrzegamy pewne analogie z klasyfikacja
Stitného, o czym $wiadczy obecnos¢ karczmarza, sedziego, rzemie$inika
i kréla. U Deschampsa zwraca jeszcze uwage obfitos¢ prawnikéw, kté-
rzy w koAcu S$redniowiecza, zwiaszcza we Francji, odegraja tak znaczng
role. Oczywiscie z tych podobienistw nie mozna wycigga¢ wnioskdw o tym,
ze jeden z autorow madgt zna¢ dzieta drugiego — po prostu obaj usito-
wali opisaé wspotczesne im zjawiska, wykorzystujac w tym celu stary
szablon. | wiasnie to nieprzystawanie nowych treSci do starej formy
dostarcza najwiecej materiatu do refleksji. Zupetnie na marginesie do-
dajmy, ze przypadkowa zbiezno$¢ dziet Stitného i Deschampsa moze by¢
uzupetniona jeszcze druga koincydencjg. Eustache Deschamps byt bo-
wiem w Czechach, o czym wspomina w swych wierszach, ale wrazenia
wyniost z tego kraju jak najgorsze; doskwierat mu brud i robactwo,
a jedzenie wyjatkowo nie smakowato b

Poszukujac odpowiedzi na pytanie o zrédta wiedzy Stitného, a prze-
de wszystkim skad zaczerpnat on koncepcje tripartitio — bo nie ulega
wracato wielokrotnie, tak czyni np. Giovanni da San Gimignano, encyklopedysta
i kaznodzieja dominikanski dziatajgcy we Wioszech na przetomie XIII i XIV w.
w Summa de exemplis ac similitudinibus rerum, Venetiis 1497, f. 233v.

12 Por. J. Gebauer, O zZivoté, s. 49; J. Le Goff, Kultura Sredniowiecznej Europy,
Warszawa 1970, s. 265 n.

1870]3 E. Deschamps, Le lay des douze estats du monde, ed. P. Tarbé, Reims
4 Ibid., s. 2-3; ,,Clergie est le commencement de ces douze, qui, proprement
nous fait les choses concevoir du temps passé et du present. Chevalerie apres se
prent. Le labourer fait son devoir de labourer”.
5 Oeuvres complétes d’Eustache Deschamps, ed. G. Raynaud, (Société des An-
ciens textes Francgais), t. Il, Paris 1903, s. 306 nn; por. W. lwarnczak, Tropem rycer-
skiej przygody, Warszawa 1985, s. 105, przyp. 143.
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kwestii, ze jest ona w jego dzietach importem — dotykamy problemu
szerszego, a mianowicie zagadnienia genezy owej nauki w ziemiach czes-
kich. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze juz w okresie przedhusyckim zdobyta
ona sobie do$¢ znaczng popularno$¢. Poniewaz Stitny jest jednym z naj-
wazniejszych reprezentantow owej idei, wiec zapewne jego ,kanaty”
informacyjne byty zblizone do tych, ktérymi dysponowali wspotczesni mu
autorzy.

Niezaprzeczalnie do rozpowszechnienia doktryny ,trzech stanow
w ziemiach czeskich przyczynity sie dzieta Johna Wiklefa, w kt6rych
znalazta ona swe odbiciels Jest rzeczg pewng, ze korzystat z nich —
chociaz w przektadzie czeskim Jakoubka ze Stribra 7 — pdzniejszy od
Stitného zagorzaty przeciwnik tréjpodziatu Piotr ChelCicky, znali je
takze inni ideolodzy okresu husyckiego. Mozna domniemywaé, ze po-
glady Wiklefa na ten temat nie byly obce takze Stitnémul8 Vaclav
Chaloupeoky sugerujeld ze idee trojpodziatu moégt Stitny przeja¢ od
Wojciecha Rank(lva, jednego z najwybitniejszych intelektualistow ko-
Scielnych okresu przedhusyckiego. Sam zreszta Stitny odnotowal swe
kontakty z Ranklvem i konsultacje, jakie od niego pobieratdl Korzy-
stat nasz autor z wiedzy swych wspoiczesnych, okazat sie takze sporym
erudyta w zakresie znajomosci dziet z przesztosci. W Pradze stuchat ka-
zan Konrada Waldhausera i Milicza z Kromérize, a szczeg6lnie wiele —
wedtug wiasnych stow2l — zawdzieczat temu drugiemu. Wiele czytat —
0 czym wiemy takze od samego Stitného, a lista jego lektur, o czym
wnioskujemy na podstawie cytatow i wzmianek, jest doprawdy imponu-
jaca. Z autoréw klasycznych znajdujemy Arystotelesa i Platona (znajo-
mos$¢ Platona jest specjalnie interesujaca, jesli wezmiemy pod uwage, ze
w jego Panstwie wystepuje socjalna trojfunkcyjnos¢, ale hipoteza o prze-
jeciu koncepciji tripartitio przez Stitného od Platona wymagataby jeszcze

1B O wpltywie doktryny Wiklefa w Czechach napisano bardzo wiele. Por. A. Lenz,
Soustava ucent M. Jana Wiklefa, Praha 1898; H. Kaminsky, Vyclifism as Ideolog
of Revolution, ,,Church History”, 32, 1963, s. 3-20; R. R. Betts, English and Czec
History, London 1969, s. 132-159; F. Smahel, Wyclifs Fortune in Hussite Bohemia,
»Bulletin of the Institute of Historical Research”, 43, 1970; Prehled déjin Ceskoslo-
venska Ul (do 1526 r.), Praha 1980, s. 422 nn; B. Topfer, John Wyclif — mitiel-
alterlicher Ketzer oder Vertreter einer friithreformatorischen Ideologie?, ,Jahrbuch
fUrSSGeschichte des Feudalismus”, 5 1981, s. 89-124; J. Kejr, Husité, Praha I[fl84,
S. nn.

" 1]gogllistra Jakoubka ze Stribra Pfeklad Viklefova Dialogu, ed. M. Svoboda, Pra-
a )

18 Dopuszcza takg mozliwo$¢ V. Chaloupecky, Selska otazka v husitstvi. Prispé-
vek Kk ideologii doby a revoluce (Shirka prednaSek a rozprav extense University
Komenského v Bratislavé, t. 12), Bratislava 1926, s. 27, 40.

B Ibid., s. 27. Wojciech Ranklv wybrany 1355 r. rektorem paryskiej Sorbony
spedzit tez pare lat w Oxfordzie, gdzie mogt sie zetkngé z Wiklefem i jego ideami.
Zob. J. Sedlak, Mistr Jan Hus, Praha 1915, s. 43; Tetragonus Aristotelis, ed. F. Bar-
to§ (,Historicky Archiv” nr 41), Praha 1916, s. 1 nn; F. M. Barto§, Cehy v do6bé
Husové 1378 - 1415, Praha 1947, s. 262; P. de Vooght, Hussiana, Louvain 1960, s. 108;
J. Kadlec, Leben und Schriften des Prager Magisters Adalbert Rankonis de Eri-
cinio, Minster 1971.

2 J. Gebauer, O zivoté, s. 13, przyp. 30.

2 Ibid., s. 12,
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weryfikacji, potraktujmy ja wiec na razie jedynie jako jedng z mozli-
wosci), Cycerona i Katona, Seneke i Ptolemeusza. Wykaz autoréw ko-
Scielnych jest jeszcze bardziej bogaty, obejmujac alfabetycznie od $w.Sw.
Ambrozego, Augustyna i Bernarda, poprzez Benedykta, Grzegorza i Hie-
ronima, do Hugona, lzydora, Jana Ztotoustego i Tomasza z Akwinu.

Méwiagc o rozprzestrzenieniu sie teorii ,trzech stanéw”, nalezy jesz-
cze wspomnie¢ o jednym, bardzo istotnym $rodku przekazu pewnych
tresci. Idzie o podreczniki dla spowiednikéw, w ktérych grzesznicy
sg podzieleni na kategorie wedtug zaje¢ i zawoddw. Kategorii tych jest
nieraz dos¢ wiele, ale w makroskali dajg sie sprowadzi¢ do trzech pod-
stawowych. Co istotne, krazyty one w szerokim obiegu nie tylko po ta-
cinie, ale i w jezykach narodowych. Do najbardziej znanych mozna
zaliczy¢ XlIll-wieczny penitencjat Summa Confessorum Jana z Fryburgu,
rozrézniajacy wsrod grzesznikdw 14 kategorii, ktéry stosunkowo szybko
zostat przetozony na niemiecki. Dla naszych celéw istotne jest to, ze
w rekopisach pochodzenia czeskiego z XIV i XV w. podrecznik ten jest
stosunkowo licznie reprezentowany, a wiec mozna domyslaé sie znacz-
nego oddziatywania jego zawartosci “.

Biorgc pod uwage szeroki obieg badanej przez nas koncepcji z jed-
nej,, a tradycyjne zwigzki kultury niemieckiej i czeskiej (co wyrazato
sie najczesciej w recepcji wzorow niemieckich, widocznej np. w prze-
ttumaczeniu na jezyk czeski w Il potowie XIV w. calej serii wier-
szowanych opowiesci rycerskich) z drugiej strony, nie bez znaczenia jest
fakt;, iz trojpodziat spoteczny pojawia sie w Zrodtach niemieckich znacz-
nie wczesniej niz w czeskich i spotykamy go w poezjis W tej sytuacji

22 Np. rkp X B 8 X B 24, XI F 9 w Bibliotece Uniwersyteckiej (PafAstwowej)
w Pradze i rkp B 72,C 8D 5 w Archiwum Zamku Praskiego (byta Biblioteka Kapi-
tulna). Wykorzystanie tego typu zrédet z punktu widzenia zawodow i zajeé: J. Le
Goff, Métier et profession d’aprés les manuels de confesseurs au moyen age, [w:]
Miscellanea Mediaevalia 3, Berlin 1964, s. 44-60; por. tez Th. P. Oakley, The Pe-
nitentials as Sources for Medieval History, ,Speculum”, 15 1940; A. Guriewicz,
Problemy $redniowiecznej kultury ludowej, Warszawa 1987, passim.

B Juz Freidank, poeta wedrowny w wierszu napisanym na poczatku XIII w.
twierdzit iz Bog stworzyt trzy grupy spoteczne:

»Got hat driu leben geschaffen:
gebdre, ritter unde pfaffen ...”.

tekst w: Fridankes Bescheidenheit, ed. H. E. Bezzenberger, Halle 1872, przedruk
1962, s. 91.

Ten zestaw pojeciowy umacniat sie i nabieral w coraz wiekszym stopniu cha-
rakteru pionowej hierarchii. Tak widziat éw uktad sEo+eczn Berthel Regenbogen,
kowal pochodzacy prawdopodobnie z Ulm, ktéry ruszyt na widczege jako wedrowny
$piewak. Okoto 1300 r. pisat:

,Ir pfaffen und ir ritter, tribet von iu nit

ir priebet anders grozer ungenade zit,

ir suit gedenken rehte, wie’z umb iuch Iit;

der pfaffe, ritter, bdman, die drie solten sin gesellen.
Mer bdman sol dem pfaffen unt dem ritter ern,

so sol der pfaffe den bliman unt den ritter nem

vor der helle, unt sol der werde ritter wern

dem pfaffen unt dem bdman, die in tuon iht wellen”.

tekst w: Minnesanger. Deutsche Liederdichter des 12, 13 und 14 Jahrhunderts, ed.
F. von der Hagen, t. 2, Leipzig 1838, s. 309.
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nie mozna wykluczyé przenikania réznych watkéw, tym bardziej gdy
bedziemy pamieta¢, iz poeci niemieccy (zwilaszcza minnesdngerzy) gosz-
czg na dworach czeskich, z krolewskim wigcznie, juz od potowy XIIl w. 2

Po przedstawieniu mniej czy bardziej hipotetycznych drég, ktéry-
mi idea ,trzech standw” mogta przywedrowac¢ do ziem czeskich, spro-
bujmy przyjrze¢ sie systemowi spotecznemu, jaki tworzy Stitny w dzie-
le O pfirovnani deviti lidskych stavli k deviti klrlim andélskym, sy-
stemowi, ktory swa rozlegtoscig i bogactwem obserwacji nie znajduje
analogii ani u wspdtczesnych mu autoréw, ani u p6zniejszych nieco re-
prezentantow ruchu husyckiego, z jego radykalnym, taboryckim skrzyd-
tem wilgcznie. Wzorzec dla swej koncepcji znajduje — jak juz wspomi-
nalismy — w hierarchii niebianskiej, grupujacej anioty, a hierarchia
ziemska stanowi jej lustrzane odbicie. Ludzie zostali zatem podzieleni na
trzy grupy: duchowienstwo, panéw Swieckich i $wiecki lud pracujacy.
Aczkolwiek jest to podziat hierarchiczny i kazdy kolejny ,stan” stoi
nizej od poprzedniego, to racjg bytu kazdego z nich wydaje sie by¢
funkcja odgrywana we wspdlnocie ludzkiej. Oto duchowni nauczajg
pandw Swieckich i ogdlny lud pracujacy co majg czyni¢, przypominajg
im, by zawsze pamietali o Bogu, modlg sie za nich w dzien i w nocy,
moca nadang przez Boga odpuszczajg im grzechy i speiniaja wobec
nich inne obowigzki koscielne. Panowie Swieccy bronig przed krzywda
obie pozostate grupy, walczg za nie i zapewniajg im pokdj. Lud pracu-
jacy z kolei zywi dwa wyzsze ,stany” i swg pracg zaspokaja ich cieles-
ne potrzeby. Ten tréjpodziat zostat stworzony przez Boga, a w zwigzku
z tym nalezy mu sie $ciSle podporzadkowaéZd Skoro jest to kreacja
Najwyzszego mozna domniemywaé, ze Stitny uwaza tad 6w za dosko-
naty, a wszelkie nieprawidtowosci w jego funkcjonowaniu nalezy przy-
pisa¢ wadom i btedom ludzkim.

Ci co na drabinie hierarchicznej znajdujag sie najnizej, maja by¢ po-
stuszni obu wyzej stojacym grupom, ci za$ ktérzy sa w Srodku, maja
obowigzek stucha¢ tych co na goérze. Z kolei duchowni, ktérzy uloko-
wani sg na szczycie, podda¢ sie winni wyrokom Boga oraz Pisma Swie-
tego.

Ta ogo6lna struktura wskazuje — jak sie zdaje — na spotkanie dwoch
idei, ktére w dziejach S$redniowiecza odegraty doniosta role. Z jednej
strony mamy tutaj chyba odbicie ,ordines” i to w takim sensie, jaki
stowu temu nadawat Kosciét podporzadkowujacy poszczegdlnym grupom
spotecznym pewne zadania, cele do zrealizowania, okreslajacy ich aktyw-
nos¢ w ramach wspoélnoty chrzeScijanskiej w zaleznosSci od warunkow
zyciowych i $rodowiska. ,,Ordo” to zarazem takze sprawiedliwa i dobra

2 R. Wolkan, Geschichte der deutschen Literatur in Béhmen bis zum Ausgange
des XVI. Jahrhunderts, Praga 1894, s. 174 nn; V. Novotny, Ceské dgjiny, t. I, cz. 3,
Praha 1928, s. 994 nn; Sudetendeutsche Lebensbilder, t. 1-2, ed. E. Gierach. Rei-
chenberg 1931 - 1932; W. Iwanczak, Tropem, s. 64, 272 nn.

5 Tomas ze Stitného, Knizky, s. 128.
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organizacja $wiata, ktérg powinny podtrzymywac takie filary, jak mo-
ralno$¢, cnota i wiadza. To innymi stowy porzadek Bozy czy droga do
Bogad& Stitny to wiasnie chyba ma na mysli, gdy pisze o spoteczenst-
wie, ktorego ustréj pochodzi od Boga. Jednocze$nie widzimy bardzo
mocno zaakcentowany uktad funkcjonalny, to wiasnie konkretne obo-
wigzki czy, jak powie wprost StitnyZ okresSlony rodzaj pracy kon-
stytuujg organizm spoteczny, tutaj wiec zblizamy sie nieco — pamieta-
jac przeciez o wszelkich réznicach — do ujecia Dumézila. Przypomnij-
my tylko, iz w Swietle jego koncepcji ludy indoeuropejskie dajg sie
przyporzadkowaé formule trzech funkcji, stanowigcych pewne zespoty
réznych wartosci, ktére obejmujg aspekty: sakralny, wojskowy i pro-
dukcyjny. Mamy tu wiec podstawowe niejako dziedziny aktywnosci
spoteczenstw. Stosownie do owych funkcji budowla spoteczna rozpada sie
na trzy pietra, zajmowane przez kaptanow, wojownikdéw i rolnikow2R
Skrzyzowanie funkcjonalnej tripartitio z systemem ,ordines” — jeSli
trafnie odczytujemy konstrukcje Stitného (a wydaje sie, ze stosowane
przez niego pojecie ,rdd” odpowiada w pewnym sensie tacifiskiemu
,0rdo”) — bytoby w S$rodkowej Europie spdznionym nieco refleksem
tendencji, ktérg na Zachodzie dostrzegamy od XII w. Na terenie Fran-
cji po raz pierwszy kontaminacje trzech kategorii funkcjonalnych i trzech
,ordines” spotykamy w napisanej w latach 1173- 1175 i 1180-1185
przez Benoit de Saint-Maure Estoire des ducs de Normandie, gdzie
w ten wiasnie sposéb mowi sie o rycerzach, duchownych i chtopach?

Wylozywszy og6lne zatozenia funkcjonowania mechanizmu spotecz-
nego, Stitny przystepuje do charakteryzowania poszczegdlnych jego
czesci.

Duchowienstwo pojmuje bardzo szeroko, gdyz oprécz ksiezy, mni-
choéw, oczonych i sedziéw zalicza tu rowniez pustelnikéw i wszelkich
ludzi poboznych obojga pici, ktérzy poswiecili sie Bogu. Zastrzezenie
generalne, ktore kieruje do tej najwyzszej hierarchii spolecznej, wyra-
Zza obawe, ze jej przedstawiciele moga bardziej siebie pokocha¢ niz

% Por. E. Lousse, La formation des ordres dans la société médiévale, [w:]
L’organisation corporative du Moyen Age a la fin de I’Ancien Régime, t. 2, Lou-
vain 1937, s. 61-90; L. Manz, Die Ordogedanke. Ein Beitrag zur Frage des mittel-
alterlichen Standegedanken, Stuttgart—Berlin 1937; H. Krings, Ordo. Philosophisch
—historische Grundlegung einer abendlandischen Idee, Halle 1941; K. Bosl, Ordo,
[w:]Sachwdrterbuch zur deutschen Geschichte, ed. H. Rdssler, G. Franz, Miinchen
1958, s. 857-859; A. Frugoni, Momenti del problema dell’Ordo laicorum nei sec.
X - XII, ,,Nova Historia”, 13, 1961, s. 1-22; Y. Congar, Les laisc et I’ecclésiologie des
,,ordines” chez les théologiens des Xl-e et Xll-e siécles, [w:] | laici nella ,,societas
Christiana™ dei secoli X1 e X1l (Miscellanea del Centro di Studi Medievali V), Mi-
lano 1968, s. 83-117; Soziale Ordnungen im Selbstverstdandnis des Mittelalters,
ed. A. Zimmermann (Miscellanea mediaevalia 12), t. 1-2, Berlin—New York
1979 -1980. 5

Z Tomas ze Stitného, Knizky, s. 197.

28 Z wielu prac badacza francuskiego zob.: G. Dumézil, L’idéologie tripartiedes
Indo-Européens, Bruxelles 1958; tenze, Mythe et é‘popée, t. 1-3, Paris 1968 -1973.

2 G. Duby, Les trois ordres, s. 327 nn; O. Niccoli, | sacerdoti i guerrieri, i con-
tadini. Storia di un’immagine della societa, Torino 1979, s. 24.
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prawde i tak, na Slepo podazajagc owa droga, dojda do wszelkiego zia.
Eksponowana pozycje wsrod najwyzszej hierarchii, czyli duchowien-
stwa, przyznaje Stitny mnichom. Zaczyna od przyréwnania stanu zakon-
nego do ztota: tak jak minerat 6w jest najdrozszy i najczystszy wsrod
wszystkich, jakie wydobywamy z ziemi, tak i stan zakonny goruje nad
wszystkimi innymi stanami na ziemi. Zakony sg spokojng oazg, gdzie
mozna znalezé schronienie przed Swieckimi pragnieniami i zadzami;
poréwnuje je Stitny — tu wprowadza znany w $redniowieczu zwrot
topiczny — do statku, na ktdrym mozna przeptynag¢ morza tego Swia-
ta D Idylliczny obraz zycia zakonnikéw, ktérzy sg obowigzani do prze-
strzegania trzech S$lubdw: postuszenstwa, czystosci i ubdstwa, rozwija
nasz autor w szczegdtach, przeciwstawiajac zacisze klasztorne zyciu po-
za jego murami. Podkres$la wyraZznie granice tych dwéch Swiatdw, sta-
wiajac retoryczne pytanie: czyz jest co$ lepszego na Swiecie niz spokoj?
Odpowiedz jest oczywista, a wiekszego spokoju niz w klasztorze nie
znajdzie sie nigdzie. Kto za$ wstgpi do zakonu, to tym samym bedg mu
odpuszczone wszystkie grzechy. Wyidealizowany wizerunek zycia zakon-
nego wzbogacony jednak zostaje momentami w akcenty Kkrytyczne.
Mnisi bowiem tez bywaja rézni, obrastaja na przyktad w rd6zne dobra
doczesne, cho¢ jest to sprzeczne z regulyg. Ta cze$¢ charakterystyki sta-
nu zakonnego nalezy do mato oryginalnych partii dzieta Stitného, spo-
tykamy tu bowiem elementy do$¢ popularnych w $redniowieczu stereo-
typéw. Znacznie bardziej interesujace sg fragmenty pokazujace, ze wraz
z przekroczeniem progu Kklasztoru bynajmniej nie zanikaja — choé
powinny — $lady hierarchii spotecznej obowiazujacej wsrod ludzi Swiec-
kich. Je$li wstapite§ — powiada Stitny — do zakonu, jeste$ juz tylko
bratem, nie chetp sie i nie wywyzszaj urodzeniem ponad innych, ponie-
waz BOg ma to za nic. Je$li chciate$ by¢ szlachcicem, to czemu nie
zostate§ za murami3l? To samo odnosi sie do mniszek, ktére takze
pysznig sie swym szlachectwem. Nalezy tylko uzbroi¢ sie w cierpliwosé
i zaczekaé, a BoOg sowicie wynagrodzi i zapomni o tym $Swieckim szla-
chectwie. Tu juz wyraznie Stitny positkuje sie kolejnym znanym moty-
wem S$redniowiecznym o szlachectwie z cnét, a nie z urodzenia® Po-

o Toma$ ze Stitného, KniZzky, s. 141; metafora statku np. w rekopisie Bodl.
649, f. 60v nn w kazaniu z lat 1421-1422 ,Abiit trans mare” w Bodleian Library
w Oxfordzie; zob. G. R. Owst, Literature and Pulpit in Medieval England, Camb-
ridge 1933, s. 70 nn; E. R. Curtius, Europdische Literatur und lateinisches Mittelal-
ter, wyd. I, Bern 1954, s. 138 nn.

3l Toma$ ze Stitného, Knizky, s. 153: ,Jsi li urozeny, netbaj své Slechty: kdyz
sVstupil v zakon, jiz jsi bratr — nepychaj ani se povySuj urozenim, nebt Buoh
té svétské Slechty za nic nemd. Chtél-li sbyti Slechticem anebo mohl-li s’, pro¢
jsi neostal v svéte?”

& Por. E. R ,Curtius, Europdische Literatur, s. 188. Motyw obecny tez w in-
nych utworach Stitneho — por. W. lwanczak, Tropem, s. 143. Szeroki byt euro-
EEjSkI zasieg tego watku, we francuskiej ,Roman de la Rose” czytamy: ,,Gdyby
to§ mi sie sprzeciwit i swoj wiasny rod podziwiat, méwiac, ze szlachta prawdzi-
wa (skoro tak jg lud nazywa) jest to lepsza cze$¢ stworzenia przez swa krew i uro-
dzenie, nizli ci, co orza ziemie... odpowiem, ze ten szlachetny, kto we wszelkich
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wody wstapienia do zakonu sg bardzo rb6zne i w tym momencie autor
wprowadza juz chyba spostrzezenia dokonane w otaczajacej go rzeczy-
wistoSci spotecznej. Pisze oto, ze decyzje te podejmujg niektérzy za
namowag ojca czy matki wstydzac sie by¢ kim$ mato waznym lub by ich
bracia nie ograbili, lub by nie by¢ tylko zwyktym oraczem czy robot-
nikiem rolnym albo rzemie$inikiem. Jedynym waznym powodem moze
by¢ tylko cheé poswiecenia sie Bogu.

Kolejne miejsce zarezerwowat Stitny dla uczonych, czy jak sam po-
wiada, dla ludzi madrych® Ma tu na mys$li takze kaznodziejow i egze-
getéow Pisma Swietego. W tym chérze obowiazuje réwniez swoista hie-
rarchia, gdyz gdrny wierzchotek owej piramidy zajmuje Bdg, ktory jest
najwyzszym medrcem i mistrzem. Madros¢ i wiedze przedstawia nam
Stitny w spos6b instrumentalny. Jest to po prostu $rodek oddziatywania
na ludzi, a Srodek ten mozna wykorzystywac¢ wilasciwie badz niewlasci-
wie. Sa na przyktad tacy mistrzowie, ktoérzy madro$¢ swg uzywajg do
dziatan chytrych i podstepnych. Pomystowo$é w tej dziedzinie posuwa
sie czasem bardzo daleko, niektdrzy uczeni zamiast naucza¢ stowa Bo-
zego koncentrujg sie na lansowaniu réznych nowosci, na przyktad w tan-
cu czy w zakresie stroju.

Dwie sprawy zastugujg tu jeszcze na krdtki komentarz. Oto w dzie-
dzinie upowszechniania wiedzy dostrzegamy takze okre$long hierarchie,
rzec mozna stanowg. Inaczej bowiem nalezy nauczaé chiopa, inaczej
pana, a jeszcze inaczej duchownego. Cala za$ umiejetno$¢ polega na
tym, by dla kazdego stanu dobra¢ odpowiedni spos6b nauczania. Po-
za tym prezentuje nam Stitny swoisty relatywizm i pewng elastycz-
nos¢ w ocenach. Jesli stan duchowny jest lepszy od $wieckiego, to nie
oznacza przeciez — twierdzi — Zze trzeba oczernia¢ ten ostatni, ponie-
waz moze on rowniez by¢ dobry. Pewne zjawiska czy sposob postepo-
wania nie sg zte same w sobie, wazne jest jaki sie robi z nich uzytek,
a nade wszystko kto ten uzytek ma robié. Taniec nie jest dobry dla
wszystkich, ale czy nalezy zaraz twierdzi¢, ze jest $Smiertelnym grze-
chem dla kazdego? Trudno oczywiscie o umiejscowienie tych ogdlnych
do$¢ rozwazan w wyraznie okre$lonym kontek$cie spotecznym i histo-
rycznym. Stitny, ktéry — jak wskazywalis$my juz uprzednio — byt
zwiazany ze S$rodowiskiem uniwersyteckim, miat takze okazje stuchaé
wybitnych kaznodziejéw, jak Konrad Waldhauser i Milicz z Kroméfize,
a zapewne i tych nizszego lotu, by¢ moze przemycit tu pewne reflek-
sje sprowokowane doswiadczeniami osobistymi. Przy okazji prezentacji

cnotach Swietny” (cyt. za: G. Duby, R. Mandrou, Historia kultury francuskiej,
Warszawa 1965, s. 187). Topos ,szlachetnosci ducha” zadomowit si¢ réwniez w lite-
raturze polsklej min. u Jana Kochanowskiego, Macieja Stryjkowskiego, Mikotaja
efpa Szarzynskiego, Fabiana Birkowskiego — por. L. Szczerbicka-Slek, W kregu
K i Kaliope. Staropolska epika historyczna, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1973, s. 3L

B Tomas ze Stitného, Knizky, s. 154 nn.
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chéru ludzi madrych Stitny wypowiada takze zdanie o istotnym zna-
czeniu dla zasadniczego toku naszego wywodu. ,,Dobry jest — zanoto-
wat — kazdy stan i kazde zajecie, byleby byly wiasciwie traktowane
i wykonywane, chociaz — dodaje — jedne sg lepsze od innych” & Ta
formuta oddaje chyba trafnie i w lapidarny sposob przeciecie sie ptasz-
czyzny funkcjonalnej z ideg socjalnej trojdzielnosci.

Trzeci ch6ér w najwyzszej, obejmujacej duchowienstwo, hierarchii
ogarnia Trony na poziomie aniotdw i sedziow koscielnych na ziemi&
Stitny znajduje tutaj zreczne iunctim powiadajgc, ze na tronie zasiada
sam krél podczas sadzenia. W wywodzie autora zasadnicza opozycje
tworzy przeciwstawienie prawa duchownego, kanonicznego i jego wy-
konawcéw. Samo prawo jest wedlug niego instrumentem doskonatym
i dopiero jego stosowanie moze budzi¢ rézne watpliwosci. Uzywajac
dzisiejszej terminologii powiedzielibySmy, ze zastrzezenia Stitného budzi
niezawisto$¢ i obiektywno$é sedziow. A przeciez w Pismie Swietym
moéwi sie, ze tak samo nalezy sadzi¢ wielkiego i matego. Jakie moga
byé powody, ktdre sprawiajg, ze sedziowie ferujg niesprawiedliwe wy-
roki? Motywy sa odwieczne. Przyjazn i nienawis¢, obawa badz chec
wzbogacenia sie. Pierwotne postanowienie Boze tamane jest systema-
tycznie w codziennej praktyce. Najwyzszy postanowit bowiem, by se-
dziowie sprawowali swe obowiazki dla utrzymania pokoju miedzy ludz-
mi, sedziowie za$ deklarujg, ze ,nie siedzg tu [w urzedzie] dla Boga,
ale dla pieniedzy” 8 Urzad sedziowski tez ma oczywiscie swojg cene,
poniewaz przynosi pokazne dochody, co wiecej, jego cena staje sie
z czasem coraz wyzsza. Sama procedura sadowa daleka jest réwniez
od ideatu. Niepokoi Stitného zbyt czeste jeszcze stosowanie ordaliow
w praktyce sadowej, poniewaz uwaza je za obyczaj poganski. Co praw-
da arcybiskup Ernest z Pardubic przyczynit sie do powaznego ograni-
czenia ordaliéw, ale nie wykorzenit ich catkowicie8. Choé ordalia po-
zostajg poza gtownym nurtem naszych rozwazan, odnotujmy jednak
wielowarstwowo$¢ tego zjawiska i jego duzag trwato$¢. Sg one — by
uzy¢ trafnego okreslenia Petera Browna — ,kontrolowanym cudem” &
a w kazdej ceremonii ordaliow tikwi pewna niejasna dwuznacznos$¢. Nie
zawsze mozna stwierdzi¢ w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze jest to
zwyczaj ,barbarzyniski”, odziedziczony po ,barbarzynskich” przodkach.
Zwyczaj 6w utrzymuje sie diugo i stanowi jedno ze stosowanych w prak-
tyce zycia spotecznego rozwigzan. Rola czynnikéw nadprzyrodzonych,

3A/Ibid., s. 157: ,Dobryt jest kazdy stav i kazdé femeslo, kdyzt by pravé je
vedli, jakZztkoli jest lepSie d’edno nez druhé”.

3 Ibid., s. 159 nn. Sadownictwo duchowne opierato si¢ w znacznym stopniu
na przepisach prawa kanonicznego zawartych w ,Decretum Gratiani”, ktory juz
w 1159 r. przywieziony zostat do Czech przez biskupa Daniela.

% lbid., s. 164: ,Pro Buoht tuto nesedime, sedimet pro penieze!”

3 Ibid., s. 163.

3B P. Brown, Society and the Supernatural: A Médiéval Change, ,Daedalus”,
Spring 1975, s. 135; por. H. Nottarp, Gottesurteilstudien, Miinchen 1956.
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mieszaniny sacrum i profanum, nie tylko nie zawsze spotykata sie z po-
tepieniem, ale wrecz stawata sie czeScig stylu zycia. Twardy wyrok
sgdu Bozego byt przyjmowany i akceptowany podobnie jak cuda czy-
nione przez S$wietych, a zjawiska nadprzyrodzone stanowity powazne
zrodto obiektywizacji wartosci grupowych. Oczywiscie, niejasnos¢ czy
wrecz przypadkowosé wyrokdw przynoszonych przez ordalia prowoko-
wata niekiedy racjonalne reakcje. Gdy na poczatku XII w. w Anglii
grupka rolnikéw oskarzonych o kradziez zostata poddana probie gorgce-
go zelaza i wyszta z niej calo, krol miat podobno stwierdzi¢ ,,czyz Bog
jest sprawiedliwym sedzig?” wierzac, ze jego werdykt bytby stuszniej-
szy® Niepokdj Stitného, iz ordalia zbyt czesto jeszcze stanowig dowdd
przed sagdem, oddaje rzeczywisty stan rzeczy, gdyz proces eliminowania
ich ciggnat sie dos¢ diugo, a szybciej przebiegat na Morawach niz w Cze-
chach 4

Chwalone tak przez Stitného — w przeciwienstwie do krytykowa-
nych sedziow — prawodawstwo koscielne musiato jednak takze posiadac
powazne wady. W pewnych sytuacjach przepisy nie byty w stanie za-
gwarantowac¢ sprawiedliwego przebiegu procesu. Rzecze bowiem oma-
wiany autor — powotujagc sie na $Sw. Tomasza z Akwinu — iz sedzia,
ktory jest przekonany o niewinno$ci obwinionego, chociaz $wiadczg
przeciwko niemu Swiadkowie krzywoprzysiezcy, a nie chcac go skazac
na $mier¢, powinien przekaza¢ sprawe do wyzszego sedziego. Gdy za$
takiej mozliwosci nie ma, niech wyda wyrok zgodny z zeznaniami $wiad-
kow, gdyz wdwczas nie on bedzie winien, ale ci, ktérzy fatszywie przy-
siegali 4 Luki w prawodawstwie poparte pewnymi nawykami powodo-
waty, ze niejednokrotnie skazywano na $mier¢ ludzi niewinnych, cho-
ciaz Stitny prdobuje tutaj zdja¢ z sedziéw odpowiedzialno$é za ten stan
Tzeczy.

Tak oto dobiegliSmy w naszej analizie do konca pierwszej hierarchii,
ztozonej z trzech choérow, hierarchii, ktéra w archetypicznym modelu
ma za zadanie zabezpiecza¢ szeroko pojete potrzeby duchowe i religij-
ne ludnosci. Jak pokazaliémy, Stitny ,tych co sie modlg za reszte”,
a wiec mnichéw, uzupetnit kaznodziejami, mistrzami — tymi co zaj-
mujg sie nauczaniem, a takze tymi, ktérzy majg w imieniu KoSciota
strzec prawa i sprawiedliwosci. W sumie do$¢ duza populacja, ale uje-
ciu temu trudno odméwi¢ konsekwencji jesli przypomnimy sobie, jak
charakteryzowat Stitny pierwszy stan spoteczny w swej czeskiej adap-
tacji Revelationes sanctae Brigittae £ Miat on wszak gtosi¢ wole Boza
i ukazywac jej oddziatywanie na rzeczywistos¢. Wszystkie grupy, ktore

3 P. Brown, Society, s. 140.

4 J. Markov, Kapitoly z déjin Ceského zemského soudniho Fizeni XII - XVII

stoleti. Praha 1967, s. 181. O ordaliach w ziemiach czeskich zob. ibid., s. 104 nn;
J. Kapras, Soudy bozi vodou a ohnem v ¢eském pravu, ,Sbornik véd pranich
a statnich”, 33, 1933.

4 Toma$ ze Stitného, Knizky, s. 160.

& Préza z doby Karla 1V, s. 128.
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umiescit w O prirovnani...” w pierwszej hierarchii, w mniejszym czy
wigkszym stopniu temu wiasnie stuzg. Zwrdéémy tu jeszcze uwage na
inny istotny element. Jesli w skiad pierwszej funkcji Dumézila wcho-
dzi wiadza, religia, prawo i porzadek, to u Stitného znajdujemy co
najmniej trzy z tych sktadnikow oprécz wiadzy, gdyz prawo i porzadek
czy tad zwigzane sg ze sobg bardzo blisko, a sedziowie duchowni majg
wiasnie czuwac nad ich przestrzeganiem.

Drugg hierarchie otwiera chor pandw4® Autor poswieca im stosun-
kowo wiele miejsca i wytlumaczenie tego faktu jest bardzo proste.
Przez duza cze$¢ swego zycia Stitny zyt na wsi i stad byt szczegdlnie
zainteresowany stosunkami miedzy panem i chiopem, a materiat do
swych przemys$leh czerpat z wieloletniej obserwacji. Zresztg — co wy-
nika takze z innych znanych nam jego dzietl, na przykiad z bardzo zgrab-
nie napisanego traktatu O hospodafovi, o hospodyni a o Celedi#t— idea-
tem Stitného pozostawat model zycia ziemianskiego, wiejskiego, gdzie
panowie i poddani zyjg w zgodzie i wzajemnej harmonii. Z tego punktu
widzenia mozna go uznaé¢ za wczesnego reprezentanta nurtu, ktéry w li-
teraturze europejskiej zaowocowat tak wieloma utworami opiewajacy-
mi uroki i sielankowo$¢ wsi.

Pandéw z chiopami taczyty roézne wiezy i wspotzaleznosci, wynikaja-
ce gtownie ze wspdlnego Srodowiska, w ktérym zyja. Nie powinno to
by¢ jednak pole zywiotowych i niczym nie skrepowanych oddziatywan,
ale teren poddany okre$lonym przepisom prawa. Panowie nie moga bo-
wiem rzadzi¢ wedtug wilasnego widzimisie, ale zgodnie z prawem. | tu
wtraca Stitny zdanie, ktére poprzez swa lapidarno$¢ i celno$¢ ujecia
moze by¢ $miato uznane za aforyzm: ,to nie panowie sg postawieni po-
nad prawem, ale prawo ponad nimi” & Glosi wiec hasta bedace S$red-
niowiecznym odpowiednikiem nowoczesnego solidaryzmu spotecznego,
tagcznie z petnym poszanowaniem istniejgcego ustroju i hierarchii so-
cjalnej. Grzechem jest uczynienie krzywdy komukolwiek, ale grzech
ten bedzie szczeg6lnie duzy, jesli skrzywdzi sie poddanego. Dobro¢ dla
poddanych, chociaz tak zalecana, ma jednak pewne granice. Te granice,
rzecz prosta, sg ustanowione przez Boga. To co wymierzone jest prze-
ciw Bogu musi by¢ przyktadnie ukarane. Panowie powinni wykorzy-
sta¢ swe uprawnienia, gdyz — tu znowu zwrot mogacy stuzy¢ za mak-
syme — ,kto ztym wybacza ten dobrym szkodzi” 4 Rozwija nastepnie
w szczegOtach Stitny stereotyp ,dobrego pana”, ktdry powinien dbaé
0 poddanych, ale tez nie pobtazaé im ponad miare. R6zne daniny i opta-
ty, ktore Swiadcza chtopi, sa zgodne z Bozym postanowieniem, nie po-
winno sie ich jednak wymuszaé. We wszelkich dziataniach zaleca Sti-

48 Tomas ze Stitného, Knizky, s. 166 nn.

4 Wyd. ibid., s. 99 - 124.

4 lbid., s. 167: ,ProtoZ pani tak maji panovati, jakoZ je prava vedu, ale ne,
jakZ chtie; neb ne oni jsi nad pravem ustaveni, ale pravo jest nad nimi”.

48 1bid., s. 169: ,,Neb ktoZ zlym odpustie, tent dobrym Skodie”.
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tny umiar. Dazenie pandéw do maksymalizacji zysku objawia sie w roz-
ny sposob, sg tacy, ktérzy zabraniajg chtopom gotowa¢ w swoich na-
czyniach, pozyczajagc im w zamian naczynia dworskie, ale za stosowng
optatg. Takie praktyki autor zdecydowanie potepia. Nie pochwala takze
zartdw, na ktdére sobie pozwalajg niektérzy panowie powiadajac: ,,chtop
jest jak wierzba, im czeSciej jg ociosasz tym szybciej pokryje sie nowg
korg” 4. W trudnej sytuacji mozna oczywiscie zwroci¢ sie do swych
poddanych z proshg o pomoc, ale musi to byé sytuacja obiektywnie
uzasadniona. Jesli kto§ przegrat majatek lub w inny niemadry sposéb
poniést straty i popadt w diugi, nie powinien szuka¢ rekompensaty
u biednych.

Ogolny podatek pobierany ze wszystkich ziem na rzecz krdla no-
sit nazwe berna. W jego pobieranie zaangazowani sg, wedtug Stitného,
nie tylko poborcy podatkowi, ale takze witodycy i panowie. Podatek
sam w sobie jest rzeczag stuszng, zio polega na tym, ze pobiera sie go
zbyt czesto i w zawyzonej wysokosci. Powszechny jest obyczaj falszo-
wania ksigg podatkowych. Podatnikom pokazuje sie zapisane w ksiegach
fikcyjne dane i zmusza do wigkszych optat. Na jakiekolwiek zastrzeze-
nia poborca odpowiada: ,Popatrz, sam przeczytaj, ze tyle masz wiasnie
zaptaci¢. Co powiesz przeciw ksiegom” 42 Krélowi za$ pokazuje sie in-
ne ksiegi z prawidtowymi zapisami. Lud prosty przeklina zatem kréla,
ze tak zwiekszyt berne, krol za$ nic o tym nie wie. Mamy tu klasycz-
ny — znany zresztg nie tylko w Sredniowieczu — motyw dobrego krola,
ktory jest otoczony ztymi i sprytnymi urzednikami, ktdérzy w imieniu
wiladcy uprawiajg swdéj niecny proceder. Uciemiezony lud z kolei na-
rzeka na monarche, zupetnie nieSwiadomego catego ztad

Bra¢ dary od swych poddanych to nie grzech, to — zdaniem auto-
ra — ,dobry obyczaj”. Jesli jednak powodowani chciwoscig panowie
beda chcieli z tego zwyczaju uczyni¢ prawo, takie postepowanie nalezy
oceni¢ jako grzech. Przeciwne Bogu jest takze bezprawne zatrzymywa-
nie chtopa, ktory chce odejs¢ z ziemi, jesli uregulowat wszelkie nalez-
nosci. Argumentacja Stitného krytykujaca takie dziatania jest znowu
niezwykle zwiezta, a zarazem trafna: ,Wie$ i ziemia sg wiasnoScig pa-
na, ale ludzie sg wolni, gdyz nalezg do Boga” 3

47 Ibid.: ,,Chlapf jest jako vrba: cimZ ji Castéji obrubas, tiemt se hustéji obali”.

A Ibid., s. 174: ,Hlédaj, €ti sam, Zet jest tolik Ukola tvého! Co mluvie$§ proti
kniham?”; por. J. Gebauer, O Zivoté, s. 87.

4 Zagadnienie oceny monarchy w opiniach Sredniowiecznych ma obfitg biblio-
grafie, podajemy tylko pozycje podstawowe: E. H. Kantorowicz, The King’s Two
Bodies. A Study in Mediaeval Political Theology, Princeton 1957; P. E. Schramm,
Kaiser, Konige und Pé&pste. Gesammelte Aufsatze zur Geschichte des Mittelaters,

t. I -1V, Stuttgart 1968-1971; F. Graus, Littérature et mentalité médiévales: le roi
et le peuple, ,Historica”, 16, 1969, s. 5-79; w odniesieniu do ziem czeskich zob.
W. lwanczak, Wizja monarchy — rycerza idealnego w kulturze czeskiej okresu

przedhusyckiego, ,,Sobétka”, 38, 1983, z. 1, s. 1-21.
D Tomas ze Stitného, Knizky, s. 177: ,Ved’ jest-lit pané dédina, ale svobodnit
jsu lidé, clovékt jest Bozie”.
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Jak mozna oceni¢ stosunek Stitného do przedstawianej grupy spotecz-
nej? Przeplatajg sie tu rdzne elementy, dodatnie i negatywne, autor
zaleca panom dbanie o poddanych, ale jednocze$nie mocno podkresla
uprawnienia tych pierwszych. Trudno oszacowaé takg postawe jako za-
chowawcza, gdyz jest to pojecie mato precyzyjne, ale nie ulega watpli-
wosci, ze wysitek Stitného zmierza do utrzymania pewnego status quo
w $rodowisku wiejskim; obowigzujacy w nim uktad sit jest dlan wiasci-
wy, choé wymaga oczywiscie pewnych korekt.

Wazna rola w schemacie Stitného przypada rycerstwu. Zajmuje
ono kolejne miejsce po panach w ramach drugiej hierarchiibl Jest to
warstwa, ktdra stosownie do triady Dumézila ma za zadanie realizowa-
nie drugiej funkcji. Pojeciem ,rycerstwo” Stitny obejmuje rycerzy, wio-
dykow i panoszy, a wiec — jak pisze — nie tylko rycerzy pasowanych.
Za szczegOlnie istotng powinno$¢ stanu rycerskiego uwaza autor obrone
ksiezy, wdow i sierot przed przemoca i tepienie wszelkiej niesprawied-
liwosci. Dopiero po zrealizowaniu tych powinnosci bedzie sie mégt stan
ow okresla¢ jako ,rycerze Bozy”. Oprdcz standardowych w ramach
tréjpodziatu zadan, a wiec obrony dwoch innych grup, ktére wspdéhwo-
rzg wraz z rycerstwem budowle spoteczna, mamy tu takze wyrazny re-
fleks innej popularnej w S$redniowieczu koncepcji, a mianowicie idei
»miles Christi”, ktéra upowszechnita sie w Europie szczegélnie w epoce
krucjat® Do obowiazkéw ,rycerzy Chrystusowych” nalezata bowiem
m.in. ochrona ubogich, wdoéw i sierot.

Wojownicy, ktdrzy niegdy$ odgrywali w spoteczenstwie kluczowg
role, roéznig sie do$¢ znacznie od rycerstwa czaséw Stitného. Zapomina-
jac o swych elementarnych obowigzkach posSwiecajg sie na przykiad
kolekcjonowaniu bogatych strojow. Na tym polu wytwarza sie swoista
rywalizacja, gdyz rycerze i witodycy staraja sie wzajemnie przewyzszy¢
elegancja ubioru. Znane to zjawisko, ze w dziedzinie stroju znajdujg
bardzo wyraziste odbicie roznice i konflikty spoteczne, wspoétzawodni-
ctwo réznych grup® Stitny oczywiscie — zgodnie ze swymi poglada-
mi — nawotuje do zachowania ustalonej hierarchii takze i na tym
polu. Chiopi i chtopaki — powiada — nie powinni ani strojem, ani po-

8 Ibid., s. 180 nn.

£ Por. C. Erdmann, Die Entstehung des Kreuzzugsgedankens (Forschungen zur
Kirchen — und Geistesgeschichte 6), Stuttgart 1935, s. 66 nn; F. W. Wentzlaff —
Eggebert, Kreuzzugsdichtung des Mittelalters. Studien zu ihrer geschichtlichen und
dichterischen Wirklichkeit, Berlin 1960, s. 3 nn; J. Bumke, Studien zum Ritterbeg-
riff im 12, und 13. Jahrhundert, Heidelberg 1964; W. Iwanczak, Miles Christi —
z dziejow pewnej idei w Czechach przedhusyckich, ,,Euhemer” 27, 1983, 2, s. 33 - 45.

8 Zob. F. Piponnier, Costume et vie sociale. La cour d’Anjou XIVe-XVe siécle,
Paris 1970; J. Heers, Fétes, jeux et joutes dans les sociétés d’occident a la fin du
moyen &ge (Conférence Albert le Grand 1971), Montréal—Paris 1971; H. Platelle,
Le probleme du scandale: les nouvelles modes masculines aux Xle et Xlle siecles,
»Revue belge de philologie et dhistoire”, 53, 1975, s. 1071 - 1096; o dziejach stroju
w ziemiach czeskich zob. Z. Winter, C. Zibrt, Dé&jiny kroje v zemich ceskych, Praha

1891 - 1893.
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zywieniem stara¢ sie doréwna¢ wiodykom, ci z kolei muszg pamietaé
o dystansie jaki dzieli ich od pandw, panowie za$ stojg jednak znacz-
nie nizej niz ksigzeta. Podkreslanie przynaleznosci spolecznej poprzez
kolor czy kréj ubioru to cechy — jedne z wielu — potwierdzajace wy-
soka symboliczno$¢ i polisemiczno$¢ epoki $redniowiecza. Hierarchia,
ktdra z takim uporem lansuje Stitny, bywa oczywiscie nieraz zaktdca-
na, gdyz widuje sie czesto ,,panéw skromniej wygladajacych niz wiody-
cy” 51 Przed Bogiem jednak — dodaje autor — takie zabiegi nie odniosg
skutku, Najwyzszy potrafi bowiem wejrze¢ w serce kazdego. Szczegdl-
nie drogi jest Stitnému ideat skromnosci i umiarkowania czy — jak sam
twierdzi — ,,nie wychodzenia z miary”. Kim kto jest, tym powinien
pozosta¢, gdyz Swiat zostat urzadzony w sposéb witasciwy.

Niezwykle istotne z punktu widzenia szukania odniesien do pierwot-
nej roli wojownika® do funkcji wojennej, sg zdania wypowiedziane
przez Stitného przy okazji krytyki turnieju rycerskiego% Obyczaj ten
sie rozpowszechnit, zeby nie rzec rozpanoszyt w ziemiach czeskich i trud-
no sie w nim dopatrzeé jakichkolwiek cech dodatnich. Turniej stat sie
targowiskiem proznosci i pychy, demonstracjg pieknych strojéw i po-
pisywaniem sie przed obserwujagcymi widowisko damami. Tymczasem
zapomniato rycerstwo, ze turniej ma stuzy¢ nie tylko czczej rozrywce,
ale powinien stanowi¢ pozyteczne c¢wiczenie przygotowujace wojowni-
koéw do prawdziwej walki. Bog natozyt przeciez na rycerstwo wielkg
odpowiedzialno$¢ — prowadzenie sprawiedliwego boju. Tu juz wyraz-
nie zblizamy sie do starego schematu tréjfunkcyjnego, gdzie walczenie
jest umiejscowione w kontekscie religijnym, prowadzi sie je z peing
akceptacjg Boga, a jednocze$nie przybiera ono ksztalt spoteczny, gdyz
moze by¢ realizowane tylko przez wyspecjalizowang grupe ludzi. Oczy-
wiscie, Stitny kreslac model idealny, o bardzo starych prawdopodob-
nie korzeniach, osadza go we wspdiczesnych sobie realiach i powiada,
ze w Czechach wszelkie walki majg by¢ prowadzone zgodnie z — i tu
interesujagcy dualizm — postanowieniem krélewskim badz prawemb’.

% Toma$ ze Stitného, Knizky, s. 182: ,Ale vidime Casto pany pokornéjsi postavy
nezli vladyky ...”.

% Por. A. O. Lovejoy. G. Boas, Primitivism and Related Ideas in Antiquity,
!'[vg\’/sg A Documentary History of Primitivism and Related Ideas, t 1 Baltimore

% O turnieju rycerskim w S$redniowieczu por. m.in.: F. Niedner, Das deutsche
Turnier im 12. und 13. Jahrhundert, Berlin 1881, F. H. Cripps — Day, The History
of the Tournament in England and in France, London 1918; P. Czerwinski, Die
Schlacht und Turnierdarstellungen in den deutschen hdéfischen Romanen des 12.
und 13 Jahrhunderts. Zur literarischen Verarbeitung militdrischer Formen des
adligen Gewaltmonopols, Berlin 1975; Das ritterliche Turnier im Mittelalter. Beitra-
ge zu einer vergleichenden Formen — und Verhaltensgeschichte des Rittertums,
ed. J. Fleckenstein, Gottingen 1985; o turnieju w Krolestwie Czeskim zob. M. Ko-
1aF, Sedani a turnaje jakoZ i jine rytifrské kratochvile v Cechach, Tabor 1898;
J. Macek, Das Turnier im mittelalterlichen Bdhmen, [w:] Das ritterliche Turnier,
s. 371-389; W. lwanczak, Le tournoi chevalersque dans le Royaume de Boheme.
Essai d’analyse cylturelle, ,Studi Medievali”, 1987, 2, s. 751 - 773.

57 Tomas ze Stitného, Knizky, s. 186.
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Wszelka samowola powinna by¢ zabroniona. Stitny — jak juz powie-
dziano wczesniej — swdj wywdd w catym dziele prowadzi w dwoch
rownolegtych planach: niebiaAskim i ziemskim. Ten pierwszy ona na-
turalnie stanowié niedoscigty wzér, ku ktéremu powinien dazy¢ drugi.
RoOznice miedzy nimi sg jednak fundamentalne, inne tez panujg w nich
prawidtowosci. Bardzo celnie wskazuje na te oczywiste przeciez rozni-
ce autor, gdy powiada, ze nie nalezy przywigzywa¢ nadmiernej wagi
do rzeczy ziemskich, doczesnych, w celu na przyktad przypodobania sie
innym ludziom. Zdarza sie¢ bowiem i tak — tu jeszcze jedna trafna
maksyma — ze kto chce by¢ przyjacielem $wiata ziemskiego staje sie
zarazem nieprzyjacielem Boga® Przestrzega jednocze$nie Stitny przed
pochopnym stosowaniem sity, choé w pewnych okolicznosciach dopusz-
cza takze stosowanie przemocy. Moze to nastgpi¢ dopiero wtedy, gdy
prawda zostata przez rycerzy badz wiltodykéw dowiedziona zgodnie
z prawem, a bez uzycia sity nie mozna jej wyegzekwowac.

Zamyka drugg hierarchie w modelu Stitného chér wykonawcéw spra-
wiedliwosci 8 urzednikéw dogladajacych realizacji postanowien prawa
ziemskiego. Zaznaczmy, ze urzad ten w czasach Stitného — zgodnie
z planami cesarza Karola IV — miat odgrywaé bardzo istotng role
i jego umocnienie winno byto stuzy¢ wiekszej centralizacji wladzy. Za-
miary te jednak nie w petni udato sie urzeczywistni¢ @

Urzad ow, tzw. poprava, jest — zdaniem Stitného — wazny i Swiety.
I podobnie, jak przy charakterystyce sedziow prawa kanonicznego, znaj-
dujemy tu przeciwstawienie stusznej idei nie zawsze wiasciwemu wcie-
laniu jej w zycie. ,,Popravcy” powinni wystrzega¢ sie chciwosci, aby
z powodu doraznych korzys$ci nie spowodowac czyjej$ $Smierci. Lenistwo
jest takze powaznym zagrozeniem aparatu sprawiedliwosci, gdy ostabi
on swa czujnos¢, zto wszechwiadnie sie rozprzestrzeni@l Na zwroce-
nie uwagi zastuguje takze wprowadzenie do prawa ziemskiego kategorii

&8 Ibid., s. 184: ,Nebt to byva, ktoz chce byti pFietel tohoto svéta, Zet bude
neprietel Bozie”.

P Tomas ze Stftného, Knizky, s, 187 nn.

& Por. J. Spévacek, Karet IV. Zivot a dllo (1316 - 1378), Praha 1979, s. 281

Gl Narzekania na ,popravcow” byly w czasach przedhusyckich do$¢ powszech-
ne. W satyrze Desatero kazanie boZie w: StaroCeské satiry Hradeckého rukopisu
a Smilovy Skoly, ed. J. Hrabak, Praha 1962, s. 62, czytamy:
»Ten jest také muzébojcé, pfHlozé k nékomu vinu i zbavi Zivota koh
jenz, jsa sudi neb popravceé, pro nepfiezn neb pro dédinu, JehoZto sé stava mnoho”.

~Z kolei w bajce zwierzecej Smila Fladki, Nova rada, z konca, XIV w., gdzie
zwierzeta dajg krolowi rozne rady, bocian powiada tak (Smil Flaska z Pardubic,
Nové rada, ed. J. Danhelka, Praha 1950, s. 55):

»Ach, zly popréavcé, nehodny, Snad tomu opak rozumies!
véem lidem, obci Skodnyl Ale pro mall véc umieS,
Vsaks vydan, aby zlé tupil, pro hus, kozu nebo krévu
ale sam aby nelapil kfestiana da$ na popfavu

s mald vinnG v ruce katu...”.

Widzimy tu zatem jak niegodziwi urzednicy sadowi powotani do tepienia zia,
wykorzystujg swg funkcje do kradziezy i rabunku.
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religijnych. Przedstawiciel wymiaru sprawiedliwosci, ktéry pozwoli
ujs¢ winnemu przestepstwa, popetnia bowiem — wedtug Stitného —
grzech.

Druga hierarchia, podobnie jak i pierwsza, nie jest w ujeciu naszego
pisarza catkowicie jednorodna. Jednak przy zastosowaniu do$¢ ogolnej
formuty, ze tworzg ja ci co bronig reszty spoteczenstwa i zapewniajg
jej pokoj, da sie ona jako$ uzasadni¢. Rycerstwo w zatozeniu (chociaz
jak widzieliSmy rzeczywistos¢ bywa odmienna) powinno poswieci¢ sig,
dziatalnosci wojskowej, panowie powinni dbaé o interesy swych podda-
nych, a wiec w pewnym sensie stanowié ich ochrone, ,popravcy” za$
maja za zadanie doglada¢ respektowania przepiséw prawa ziemskiego,
w odroznieniu od sedzidw prawa kanonicznego, ktorzy znalezli miejsce
w pierwszej hierarchii. W klasyfikacji Stitného nie moze takze budzi¢
zdziwienia rozrdznienie na panoéw i rycerstwo. Ewolucja struktur spo-
tecznych doprowadza w XIV w., a w jego drugiej czesci ze szczegblng
wyrazistoscig do rozwarstwienia w tonie szlachty na owe dwie rdznigce
sie od siebie grupy® Dodajmy jednak, ze byto to rozwarstwienie wy-
razajagce sie w nieréwnej pozycji majatkowej, w lepszym lub gorszym
urodzeniu badz tez w mozliwosciach dostepu do wyzszych lub nizszych
urzedéw. Na sformalizowanie tego procesu i prawne zamkniecie barier
miedzy panami i rycerstwem przyjdzie jeszcze poczeka¢ do przetomu
XV i XVIw.8

Trzecia funkcja w teorii Dumézila obejmuje bardzo liczne i zréz-
nicowane cechy i zjawiska, ktérych zwigzek nie zawsze jest na pierwszy
rzut oka oczywistyél Podobne kiopoty wystepujg tez — pamietajagc na-
turalnie, ze funkcje Dumézila nie dadza sie transponowa¢ w spos6b
bezposredni na zaszeregowania grup spoteczno-zawodowych — w tréj-
podziale spotecznym przy okresleniu ,,ludu pracujgcego”. Tym og6lnym
pojeciem ogarnia sie czesto bardzo rézne grupy ludnosci. Dzieto Stitného
jest dobrg egzemplifikacjg tego spostrzezenia. W trzeciej hierarchii zna-
leZli sie bowiem oracze i rzemieslnicy, kupcy, przekupnie i karczma-
rze. Mieszanka rzeczywiscie bardzo urozmaicona i spreparowana chyba
w mys$l zatozenia, ze trzeba tu zmiesSci¢ wszystkie istotne i zaznaczajace
wyraznie swg obecno$¢ grupy ludzi, ktére nie zostaly uwzglednione

&Wskazule na to rozw01 semantyczny poje¢ jezyka staroczeskiego ,rytief”,
»pan”, ,Slechta”, ,Slechtic”’: A. Fiedlerovd a kolektiv (J. Macek) Ze staroceské ter-
minologie socialnich vztaht (pén), ,Slovo a Slovesnost”, 38, 1977, 1, s. 53-64;
V. Chladkova a kolektiv (J. Macek), Ze staroCeské termlnologle socialnich vztahd
(Slechta, Slechtic) ibid., 38, 1977, 3, s. 229-237; V. Chladkova a kolektiv (J. Macek),
Ze staroCeské termlnologle socialnich vztah( (rytief), ibid., 41, 1980, s. 62- 71

&8 Por. V. Vanéfek, Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945, Pra-
ha 1964, s. 155 n.

8 G. Dumézil, L’idéologie tripartie, s. 19: ,Il est moins aisé de cerner en
quelques mots l'essence de la troisiéme fonction, qui couvre des provinces nom-
breuses, entre lesquelles des Ilens évidents apparalssent mais dont l'unité ne
comporte pas de centre net... ”; P. Smith, D. Sperber, Mythologiques de Georges
Damezil, ,Annales ESC”, 26 1971, s. 561, 572.
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w dwdéch wyzszych hierarchiach. Oracze w ostatniej hierarchii odgrywa-
ja role czotowa i stusznie tez znalezli sie w niej na pierwszym migj-
scu. To wiasnie poprzez nich — jak napisze Stitny — B6g czyni cuda
bardzo pozyteczne, gdyz z matych nasion tworzy sie wiele zboza, ktoére
stuzy tak ludziom, jak i bydtu & Tu juz mozna sie dopatrywaé w spo-
s6b bardzo wyrazny Sladow trzeciej indoeuropejskiej funkcji Dumézila,
ktora jest charakteryzowana gtéwnie poprzez zyzno$¢, ptodnosé, uwiecz-
nianie zycia i pomnazanie. Funkcje te Dumézil sktonny jest nawet uznac
za ,fundacyjng”, ,zatozycielska”, te ktora rodzi sie pierwsza, matryce
tworcza poprzedzajgcg dwie pozostate i w tym tkwi jej pierwotne, za-
sadnicze znaczenie @

Swiadomoséé wielkiego zadania, jakie maja do spetnienia i powaznej
roli, nie powinna jednak przewrdci¢ chtopom w gtowach i w zwigzku
z tym Stitny dodaje zaraz, ze wykonujac tak wazng prace, jak dbanie
0 wyzywienie calego Swiata, nie moga jednak mysle¢, ze rédwnajg sie
Swietym.

Wysoko niemniej ceni Stitny prace rolnika. Cytuje nawet zdanie
Cycerona, ze spos$rdd zajeé¢ ludzkich, ktore prowadza do wytwarzania
czego$, nie ma nic lepszego niz uprawa ziemi ani bardziej godnego dla
wolnego cztowieka6l Znajdujemy sie tutaj w kregu pewnych stereoty-
powych wyobrazen, ktdre w schemacie tréjdzielnym bardzo wyraziscie
zaznaczajg swa obecno$¢. ChrzesScijanska tripatrtitio poprzez uwzgled-
nienie w swej strukturze ,ludzi pracy”, ,oraczy” i przez przydzielenie
im tak zasadniczej funkcji w organizmie spotecznym stawia ich niejako
na réwni z duchowienstwem i rycerzami@® Biskup w Carmen ad Rod-
bertum regem Adalberona z Laon powie, ze bez poddanych ,ani jeden
wolny cztowiek zy¢ nie moze” & Jacques Le Goff uwaza nawet, ze trze-
ci stan jest w ramach schematu najbardziej znaczacy i oryginalnyaQ
U Honoriusza Augustodunensisa w Elucidarium znajdujemy stwierdze-
nie, ze ci, ktdrzy zyjg w sposob prosty i zywia lud Bozy swoim trudem
w wiekszosci dostgpig zbawienia zgodnie z tym co powiedziane jest

@ Tomas ze Stitného, Knizky, s. 189 ... neb Buoh skrze ty jako divy Cinie
Gzite€né, kdyz z semen malych da obilé mnoho k uzitku lidem 1 dobytku”.

@& C. Scott Littleton, The New Comparative Mythology, Berkeley 1966, s. 75;
D. A. Miller, Vers une théorie unifiée de la royauté et de l’aristocratie, ,,Annales
ESC”, 33, 1978, s. 16; inaczej P. Smith, D. Sperber, Mythologiques, s. 561, ze hie-
rarchia trzech funkcji nie jest stata i moze sie zmieniac.

67 Tomas ze Stitného, Knizky, s. 189: Pravi mistr Tulius: ,Ze vSech téch véci,
z nichZ lidé néCeho sobé dobyvaji, nic nenie lepSie neZ oranie, ani jest co hoj-
néjsé, ani jest po svobodném c&loveku co duostojnéjsi”.

@ A. Guriewicz, Tripartitio Christiana — Tripartitio scandinavica (W sprawie
interpretacji ,,Piesni o Rigu”), ,,Kwart. Hist.” 80, 1973, s. 563.

& Patrologia Latina 158, szp. 781 - 782.

70 J. Le Goff, Note sur société tripartie, idéologie monarchique et renouveau
économique dans la chrétienté du IXe -Xle s, ed. T. Manteuffel, A. Gieysztor,
Varsovie 1968, s. 67.
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w Pismie Swietym, iz ci co wykonuja rézne prace swoimi rekami sa
btogostawieni7l

Pozytywne opinie na temat chitopéw i ich roli w spoteczeAstwie
nie nalezaty w czasach Stitného do rzadkos$ci. Tak witasnie uwazat Milicz
z Kroméfize, jeden z tych kaznodziejow, ktorzy w istotny sposéb wpty-
neli na ksztattowanie sie pogladu Stitného na $wiat. Bogactwo — zda-
niem Milicza — pochodzi z pracy prostych ludzi, ktdrzy nie otrzymuja
w zamian odpowiedniej opieki duszpasterskiej2 By¢é moze w tym
punkcie Stitny nawigzat wiasnie do opinii jednego ze swych nauczy-
cieli. Sam Stitny takze jest zdania, ze prosty chtop moze nosi¢ w sobie
wiekszg mito$¢ Boga niz niejeden mnich czy ksigdz B Poza tym hierar-
chia spoteczna wecale, wedtug niego, nie odbiera wszelkich szans ludziom
z najnizszych jej pieter. Bogaty chtop — powiada — lepiej stoi niz ubogi
wiodyka, bogaty za$ wiodyka przewyzsza skromnego szlachcica (ma tu
zapewne Stitny na mys$li pana). Jeéli wiec kazdy bedzie pilnie prze-
strzegal swego miejsca na drabinie socjalnej i trzymat sie swego stanu,
to zapobiegliwy cztowiek nisko stojacy moze przed Bogiem zajaC lepsze
miejsce niz zaniedbujgcy swe obowigzki, cho¢ z wyzszego stanu. Zblizo-
ny sad znajdujemy w kazaniach Konrada Waldhausera, a wiec znowu
jednego z tych kaznodziejéw, z ktérymi Tomasz zetknat sie blizej. Wald-
hauser stwierdzit, ze u prostych ,nerozumnych” chiopéw jest wieksza
pobozno$¢ niz u ludzi uczonych, ci ostatni bowiem znacznie $mielej
popetniajg zte uczynki niz ludzie prosSciZ Chociaz Waldhauser kreuje
tu posta¢ ,prostaczka Bozego”, znany i o duzej trwatosci stereotyp li-
teracki, to wymowa tego obrazu jest pokrewna wyzej przytoczonym.

W portrecie chtopéw kreslonym przez Stitného nie moze oczywiscie
zabrakng¢ i ciemnej kreski. Wkracza tu autor w dziedzine stosunkow
miedzy panami i poddanymi, naswietlona juz przy okazji charakteryzo-

71 Patrologia Latina 172, szp. 1149: ,Discipulus: Quid de agricolis dicis? — Ma-
gister: Ex magna parte salvantur, quia simpliciter vivunt, et populum Dei suo
sudore pascunt, ut dicitur: Labores manuum suarum qui manducant beati sunt”.

72 lohannis Milicii de Cremsir Tres sermones synodales, ed. V. Herold, M. Mraz,
Praha 1974, s. 58: ,Ecce ex oblacione fidelium vivimus, sed quid pro animabus
fidelium laboramus?” Por. V. Herold, M. Mraz, Johann Mili¢ von Kremsier, ein
ideologischer Wegbereiter des Hussitismus und des deutschen Bauernkrieges, ,,Deut-
sche Zeitschrift fir Philosophie”, 23, 1975, s. 570 - 582; M. Kafak, Milic z KroméFize,
Praha 1975; John M. Clifton — Everest, The Eucharist in the Czech and German
Prayers of Mili¢ z KroméFize, ,,Bohemia”, 23, 1982, s. 1- 15.

7 Toma$ ze Stitného, Knizky, s. 127: ,A byva to, Zze nékdy sprostny sedlacek
aneb kupcek vétsi méa milost k Bohu nez néktery mnich anebo knéz”.

7 StaroCeské zpracovani postily studentl svaté University Prazské Konrada
Waldhausera, ed. F. Simek, Praha 1947, s. 83: ,/ Ano pohfiechu jiz vétSie ndboZenstvie
jest V sprostnych sedlaciech nerozumnych nezli v ucenych, €iniece mnohem sméleji
zlosti nezli sprostni lidé”. Por. K. F. Richter, Konrad Waldhauser, [w:] Lebensbil-
der zur Geschichte der Bdhmischen Lander, t. 3, Miinchen—Wien 1978, s. 159-174;
J. Nechutova, Konrad Waldhauser a mySlenkové proudy doby Karla 1V, ,,Shornik
Praci Filosofické Fakulty Brnénské University”, B 26-27, 1979-1980, s. 241-248;
tejze, Rané reformni prvky v ,,Apélogii” Konrada Waldhausera, ,,.Sbornik Praci Fi-
losofické Fakulty Brnénskeé University”, E 25, 1980, s. 241 - 248.
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wania chdéru panéw, ale widziang teraz z innej perspektywy, ,,z dotu”
Okazuje sie oto, ze spokojni panowie nie cieszg sie zbytnim szacunkiem
chtopdéw, bardziej cenig oni pysznych, dumnych i wojowniczych. Grzeszg
takg postawg wobec Boga, gdyz lepiej jest — sugeruje Stitny — pocier-
pie¢ nieco z panem spokojnym i Bogu bedzie to milsze, niz grzeszy¢
Swieckag hardoscig i pycha. Wydaje sie, cho¢ nie formutuje tej mysli
autor dostatecznie jasno, ze niektérzy chiopi zafascynowani swymi pa-
nami nasladujg ich, uczestniczg w rdznych, czasem awanturniczych
przedsiewzieciach, a konczy sie, niekiedy tak, ze tracg ,nie tylko dusze,
ale i dobytek” 5 Kolejny naganny objaw, ktdry dostrzega sie wsrod
chtopéw, to zawis¢ i zazdro$¢. Zaraz potem Stitny dodaje, ze nie zaw-
sze sg oni wierni i daja sie czasem zwie$¢ diabtu. Co to sformutowanie
oznacza mozemy sie tylko domyslaé, ale 6w ,brak wiernosci” wskazuje
na istnienie na wsi jakich$ konfliktow; konkretnych przyktadow tym
razem autor nam poskapit.

Charakteryzujac inne grupy ludnosci pomieszczone w trzeciej hierar-
chii Stitny nieco uwagi poswieca karczmarzom. Dzieli ich bardzo pro-
sto: na ztych i dobrych. Dobrzy to tacy, ktérzy nie pozwalajg na gre
w kosci oraz nie dajg gosciom upija¢ sie, zli za$ sg ich naturalnym
przeciwstawieniem? Chociaz karczmarzy trudno usytuowa¢ w ukia-
dzie funkcjonalnym, ale rzecz ciekawa, ze do$¢ czesto wystepujg oni
w dzietach poswieconych rozmaitym klasyfikacjom spotecznym. Przy-
pomnijmy tylko, ze karczmarz jest jedng z postaci we wzmiankowanym
juz uprzednio utworze Deschampsa Le lay des douze estais du monde.
W ziemiach czeskich znajdujemy réwniez stosowne przykiady. W gru-
pie wierszowanych utworéw satyrycznych powstatych w Il polowie
X1V w. rozmiarami i bogactwem treSci wyr6znia sie Desatero kazanie
bozie. Przygladajagc sie w krzywym zwierciadle réznym warstwom spo-
tecznym i Srodowiskom, anonimowy autor dotkngt ostrzem swej ironii
takze karczmarzy. Lista ich przewinienn jest do$¢ pokazna. Wraz z zo-
ng i dziewka do pomocy nie dolewajg do petna i okradajg w ten spo-
s6b swoich gosci. Pogarszaja jeszcze sytuacje dopuszczajac do uprawia-
nia rozpusty i ztodziejstwa w swoim domu. Swieta koscielne zupelnie
ignoruja, popijaja z pijakami w Swiete dni nie dbajgc o to, by p6jsc
na msze, natomiast w post wielkopigtkowy odbywa sie w karczmie
prawdziwy zjazd ztodziejaszkéw, réznych awanturnikow, niewiast lekkie-
go prowadzenia i graczy w koscilr.

Karczmarzami zajat sie takze autor wiersza zakowskiego, ktéry w szy-
derczo-zartobliwej konwencji charakteryzuje (réwniez Il potowa XIV w.)
podstawowe warstwy spoleczne. Interesujace, ze za godnych uwzgled-

D Tomas ze Stitného, Knizky, s. 190; ,,... Casto za takovymi pany netolik duse,
ale i zbozie ztracuji”.

B lbid., s. 196.

77 StaroCeské satiry Hradeckého rukopisu, s. 82.
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nienia w swej klasyfikacji uznat witasnie karczmarzy. Odnos$ny ustep
brzmi nastepujaco:

»,Vide tabernarios inique viventes

quorum dum nil capiunt, dies sunt amari.

Ad eterna premia non apponunt mentes,

ipsi sunt divicias male possidentes,

sed per mundi spacia sic defraudant gentes” 78

Duzy tadunek ironii zawarty jest w okresleniu o goryczy dni, ktére
nie przynosza spodziewanych zyskéw. Wszystkie dobra i bogactwa, ktére
znajduja sie w posiadaniu karczmarzy, zostaly zdobyte w niegodziwy
spos6b i pochodzg z oszustwa. Rola karczmy w gospodarce i kulturze
Sredniowiecznej podkres$lana juz byta w historiografii wielokrotnie. Bylo
to miejsce peinigce wiele funkcji, m.in. wymiany handlowej, obiegu in-
formacji, spotkan réznych poziomoéw kultury, ale zaskakuje jednak wy-
soka i niezalezna pozycja, jakg w dzietach poswieconych charakterysty-
ce podstawowych elementow struktury spotecznej zajmujg karczmarze.
Znalezli sie wszak obok kupcow, kleru czy rzemieSlnikow. Wydaje sie,
ze otwiera sie tu jeszcze pole do dalszych dociekan.

Pomieszczenie w trzeciej hierarchii tak réznych grup ludnosci przez
Stitného wigze sie chyba z dwoma zagadnieniami. Po pierwsze — 0 czym
juz wspominaliSmy — spotkaty sie tu wszystkie znaczace skiadniki or-
ganizmu spotecznego, ktdre nie znalazty miejsca w dwdch wyzszych
hierarchiach, a autor chciat sie juz konsekwentnie trzymac trojdzielne-
go schematu, chociaz schemat éw tracit w ten sposéb czysto$¢ wewnetrz-
nej strulktury. Po drugie, nalezy wskaza¢ na pewne procesy spoteczne,
ktére zachodzity w owym czasie w ziemiach czeskich. Pojecie ogdlne
»ludu pracujacego” coraz wyrazniej gubito swag ostro$¢R® | wiasnie
odbicie tego widzimy w pismach przedhusyckich teoretykéw i ideologow,
do ktérych zalicza sie takze Stitny. Zwracajg sie oni do ,ludu”, ale
w okreslonym kontekscie wyodrebniajg juz Rozmaite warstwy spotecz-
ne, a takze kategorie zawodowe. , Trzeci stan” stanowit zatem w owym
czasie wspolnote mocno zréznicowang i niejednolita & Tym samym trud-
no tu mowi¢ o jego wspdlnych celach i dazeniach, ktére mogtyby sta¢
sie podstawg solidarnego dziatania. Te rozbieznosci i sprzecznosci w to-
nie ,ludu pracujacego” czeSciowo zostaty usuniete przez ideologie hu-
sycka, ktéca odzwierciedlajgc w pewnym stopniu S$wieckie tesknoty
i konflikty, opierata sie mocno na religijnych podstawach.

Konczac analize systemu spotecznego skonstruowanego przez Stitného,

B Rkp. Roudnice VI Fd 10, f. 196v w Bibliotece Uniwersyteckiej (Panstwowej)
w I135r€dze; ed. w: J. TfiSka, Literami Cinnost pFfedhusitské university, Praha 1967,
S. .

M Por. F. Smahel, Taborskd obec a méstska samosprava v letech 1420- 1452,
»Husitsky Tabor”, 6-7, 1983-1984, s. 151 n.

8 Zob. R. H. Lutz, Wer war der gemeine Mann? Der dritte Stand in der Krise
des Spatmittelalters, Munchen—Wien 1979.
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dorzuémy jeszcze pare refleksji. Niewatpliwie, system ten reprezentuje
»stanowy” punkt widzenia, gdyz wielokrotnie spotykamy sie z okreSle-
niami o koniecznosci ,trzymania sie swojego stanu”, ,,nie wywyzszania
sie ponad swdj przyrodzony stan” itd., czyli nawotuje autor do zacho-
wania sytuacji istniejacej. Dostrzega co prawda pewne mozliwosci
zmian czy poprawy tego co zle, ale wytgcznie w ramach zastanej struk-
tury, ktdéra jest dzietem Boskim, a zatem tworem doskonatym. ,Stano-
wo$¢” wyznacza jednak tylko jedno z kryteriéw, w mys$l ktérych budu-
je Stitny swa konstrukcje. Zatozeniem elementarnym jest praca jako
obowigzek wszystkich ludzi. Powie nasz autor wprost, ze ,zaden stan
nie moze obejs¢ sie bez pracy” 8 Praca jako powszechny obowigzek,
ale nie taka sama dla wszystkich. Madrze $wiat zostat urzgdzony m.in.
dlatego, ze rozni ludzie sg przeznaczeni do wykonywania rozmaitych
prac i zadaA. | tu juz bardzo wyraznie wprowadza autor podziat funk-
cjonalny, mocno zblizony do swych starych indoeuropejskich korzeni.
Cele, ktore realizujg rézne grupy spoteczne, trudno ze sobg poréwnaé
i nierowny jest tez wkiad pracy, jaki kazda z nich musi zainwestowac.
Stitny postuzyt sie tu — do wyjasnienia owej réznorodnosci — bardzo
obrazowym poréwnaniem. Powiada bowiem, iz stan Swiecki ani lud pra-
cujacy nie powinny zazdrosci¢ stanowi duchownemu, cieszacemu sie
wiekszym szacunkiem. Rozpatrzmy to na przykladzie oka. Jedyng pra-
ca, jaka moze ono wykonywaé, jest patrzenie, nie zniesie natomiast
lekkiego dotkniecia, nie moéwigc juz o urazie. Podobnie — kontynuuje
— jest i wsérdd ludzi. Niektérzy sa tak delikatni, ze nie mozna ich dot-
kna¢, ale majg oni inne zalety, gdyz Swietnie widzg sprawy religijne
oraz wole Boza, a jak co$ zle zrobig, to potrafig zatowaé. Inni z kolei,
0 mniej subtelnej strukturze, wiecej mogag pracowaé, wiecej sg tez w
stanie znie$¢, ale za to rozum majg mniejszy i nie umiejg tak gorzko jak
duchowni zatowaé za grzechy. Kazdy stan cechujg jakie$ zalety, ale za-
den nie ma wszystkich. Kto chce mie¢ wszystko — zaleca Stitny —
powinien mitowaé wszystkich i wowczas wszystko stanie sie jego udzia-
tem & Mito$¢ i wzajemna wspoétpraca ,standéw”, to jedyny sposéb na
osiggniecie wszelkich celéw, jakie stojg przed wspdlnotg chrzes$cijanska.

TOMAS STITNY — ESQUISSE POUR UN PORTAIT
DE LA SOCIOLOGIE MEDIEVALE

Cest un article d’analyse des opinions sociales de Tomas Stitny qui faisait
partie, au XlIVe siécle, du cercle d’écrivains et de prédicateurs précurseurs de
Jan Hus. Issu d’une noblesse de condition modeste, il fit ses études a Prague ou

8l Tomés ze Stitného, Knizky, s. 197: ,l1Zadnyt stav bez prace nenie...”.
& Ibid., s. 198 n.
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U noua des contacts suivis avec des universitaires optant pour une réforme de
la société et de I’Eglise.
Le systéme d’opinions sociales de Stitny se fonde sur une triple division.

La communauté chrétienne — estimait-il — devait, sous sa forme parfaite, se
composer de ceux qui prient et qui annoncent la volonté divine, de ceux qui
la défendent et enfin de ceux — troisieme groupe — qui, par leur travail, sub-

viennent aux besoins des deux groupes précédents et aux leurs?

Ce schéma d’ensemble imaginé par Stitny rassemble toutes les composantes
majeures de la société d’alors. Sa classification se fonde sur I'idée que les rapports
sociaux d’ici-bas reflétent la hiérarchie céleste des anges. Cette analogie, tout
comme la conception de la triple division de la société, Stitny les emprunta a d’au-
tres auteurs médiévaux, soit allemands soit Wiclef qui en était propagateur et
dont la doctrine était connue en Bohéme avant Hus.

Les trois ordres sociaux susmentionnés se subdiviseraient en 9 choeurs que
voici: ler ordre — 1° clergé séculier et régulier, 2° savants, 3° juges; lie ordre —
1° seigneurs laics, 2° chevaliers, propriétaires terriens et gérants, 3° exécuteurs
de justice; Ille ordre — 1° laboureurs et artisans, 2° négociants, 3° marchands
forains et cabaretiers.

Décrivant dans son ouvrage ,O pfirownani deviti lidskych stavi k deviti

kurGm andélskym”, toutes les 9 catégories, il en parle en des termes critiques
Dans I’ensemble cependant, l'attitude de Stitny se laisse qualifier de conservatrice.
A la campagne qui est son centre dintérét principal, il préconise le maintien

du status quo dans les rapports entre seigneurs et paysans. Tout en prisant haut
le travail d’agriculteur, Stl’tny recommande aux ,Jaboureurs” de ne pas tenter
de rivaliser avec les couches sociales supérieures. L’auteur représente donc un
point de vue ,par état”, en assignant & chacune des catégorie une place distincte
mais stable dans I’%échelle sociale.

Ce qui lie entre elles les différentes composantes de |%¢difice social, c’est le
travail. Devoir universel, il varie cependant par sa nature, ses modalités et son
type suivant les différents groupes. C'est ce qui permet de replacer le systéme
de Stitny dans le sillage de la théorie sur les trois fonctions indo-européennes,
formulée par G. Dumézil.

Ttum. Hubert Krzyzanowski





