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Andrzej Stasiak

INTRODUCTION

We submit to our readers the next edition of the Bulletin, pub-
lished by the Research Project The Foundation of Development of West-
ern and Eastern Frontiers of Poland. Bulletin No. 9 contains findings of
the joint research of the Polish - Ukraine frontier areas in 1994. Please
note, that the first bulletin in which such problems were discussed, was
published as Bulletin No. 3. Similarly as in the case of Bulletin No. 3
mentioned above, the texts of the Polish papers are published in the Pol-
ish language, Ukrainian papers in the Ukrainian language, and Introduc-
tion, Table of Contents and Reports from the Seminar are published in
three languages: English, Polish, Ukrainian. In 1994 and partly in 1995,
the pace of the research on Polish-Ukrainian frontiers, the cooperation
between the governments of Ukraine and Poland, and local authorities
was accelerated (see: copies of the Agreements). After the establishment
of "Carpathia Euroregion" in 1993, intensive measures were taken to
found "Bug Euroregion", which would cover frontier areas of Poland,
Ukraine and Byelorussia. The Lublin center with support from IGiPZ
PAN Warszawa (Institute of Geography and Spacial Organization, Polish
Academy of Science, Warsaw) has under taken broad research on poten-
tial member areas of "Bug Euroregion", which is described in the papers
published in this Bulletin by: Associate professor Maciej Battowski,
Associate professor Piotr Eberhardt, Ph.D. Andrzej Miszczuk. The Ukrai-
nian papers focus on the areas of Rus Zakarpacka (Carpathian region of
Russia) and Western Ukraine.

The Institute of Geography and Spacial Organization in collabora-
tion with the Institute of Economics, Ukrainian Academy of Science,

**1. Problems of Polish-Ukrainian Transborder Cooperation. Bulletin
No. 3 published by the Research Project The Foundation for Develop-
ment of the Western and Eastern Frontiers of Poland, editors: P. Eber-
hardt, T. Komornicki, IGiPZ PAN, Warsaw-Kiev, December 1993.*

htn://re
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Kiev and its subsidiaries in Lvov and Uzgorod, conducted three joint
scientific seminars:

a) seminar organized by the Ukrainian party in Uzgorod, 25-29
April, 1994;

b) seminar organized by the Polish party in Okuninka, 04-06 Sep-
tember, 1994,

¢) seminar organized by the Ukrainian party in Kamieniec Podols-
ki, 22-27 May, 1995;

The papers from Uzgorod and Okuninka are published in this Bul-
letin. The papers from Kamieniec Podolski shall be published by the
Ukrainian party in 1996 . We hope that the problems discussed in articles
and information contained in this publication will help in the future de-
velopment of Polish-Ukrainian scientific cooperation regard ing the fron-
tiers, and facilitate future research focused on the general problems of the
so cial and economic transformation which takes place in two respective
countries. The publication may also be useful for public administration,
regional and local authorities.

The growing importance of the railway transport between Warsaw
- Lublin - Chelm -Dorohusk - Kowel - Kiev should be emphasized. The
development of this railway ensures the shortest transport between War-
saw and Kiev. It also allows for t he participation in the construction of
the planned highway A-2 and high speed railway in the area of Warsaw,
and exit to the West (Berlin, Paris, London). The acceleration of the
planned highway, A-4, shall facilitate the connections between the Polish
and Ukrainian regions located North of Carpathia Mountains (Lvov-
Cracow) with an exit to the Black Sea and another direction to Dresden
-Frankfurt/Maine, and Y- section in Poland leading to passage in Olszyna
on the way to Berlin.

With respect to the cooperation in the area of environmental
protection, compliments should be given to the studies on the Polish and
Ukrainian regions of Roztocze, Bieszczady Mountains. Attention should
be paid to the growing importance of the development of valley and the
river-bed of the Bug river. One may expect that Polish-Ukrainian coop-
eration has and will have an impact on the ownership and organizational
transformation of the agricultural sector.

Thus, we believe that given the major and growing importance of
the frontier cooperation between the two countries which have similar
populations (population of Ukraine is 50 million, Poland 40 million) eco-

http://rcin



XVl

nomic profile, more comprehensive research should be conducted. Tak-
ing these factors into account and without closing the research of the
frontiers, a Cooperation Agreement for the years 1996-1998 was con-
cluded betwee n the Institute of Geography and Spacial Organization,
Polish Academy of Science, Warsaw, and Institute of Economics, Ukrai-
nian Academy of Science, Kiev. The Agreement provides for a broader
scope of the research which should focus on the subject of: Regional
Policy During the Period of Social and Economic Transformation.

Given this occasion, I would like to thank prof. Oleksiej Onisz-
czenko, the Member of the Academy (Kiev), prof. Anatolij Jézefowycz,
the Chief of the Ukrainian Team and his closest colleague (Kiev), and
tireless Nadiezda Mikuta, Ph.D. (Lvov) for their collaboration in the re-
search on Polish- Ukrainian frontiers. I hope that our cooperation will be
fruitful in terms of the scientific findings, and will allow to tighten the
bonds of friendship between our two teams.

Manager of the Research Project
The Foundation of Development of Western
and Eastern Frontiers of Poland

Prof. Andrzej Stasiak
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Andrzej Stasiak

WSTEP

Oddajemy do rak czytelnikéw kolejny Biuletyn Projektu Badaw-
czego pt. "Podstawy rozwoju zachodnich i wschodnich obszaréw przy-
granicznych Polski". Biuletyn nr 9 jest po§wigcony wynikom wspdlnych
badan nad obszarami pogranicza polsko-ukrainskiego w 1994 roku.
Chciatbym przypomnieé, iz pierwszy biuletyn poswigcony tej tematyce
ukazat si¢ w 1993 roku, jako biuletyn Nr 3V. Podobnie jak w cytowanym
wyzej Biuletynie nr 3 teksty rerferatow polskich sa publikowane w jgzy-
ku polskim, ukrainskie w jgzyku ukrainskim, a wstgp, spis rzeczy i spra-
wozdania z seminarium s3 publikowane w trzech jezykach: angielskim,
polskim i ukraifiskim. W latach 1994 i czgsciowo 1995 badania nad po-
graniczem polsko-ukrainskim, podobnie jak i wspolpraca rzadow Ukrai-
ny i Polski oraz wladz regionalnych, nabraly szybszego tempa (patrz
publikowane teksty porozumien). Po utworzeniu w 1993 r. tzw. "Eurore-
gionu Karpaty", podjeto intensywne dziatania w celu powolania do zycia
"Euroregionu Bug", ktéry objalby swym zakresem wspoldziatanie ob-
szarOw pogranicza Ukrainy, Polski i Biatorusi. Osrodek lubelski przy ak-
tywnym wspoldziataniu IGiPZ PAN Warszawa, podjal szeroko zakro-
jone prace badawcze nad potencjalnymi obszarami "Euroregionu Bug", o
czym informuja zawarte w niniejszym Biuletynie artykuty: Prof. dr hab.
Macieja Battowskiego, Prof. dr hab. Piotra Eberhardta i dr Andrzeja
Miszczuka. Teksty referatow ukraifiskich dotycza w duzej mierze ob-
szarébw Rusi Zakarpackiej oraz Ukrainy Zachodnie;j.

V "Problemy polsko-ukrainskiej wspétpracy przygranicznej". Biuletyn Nr
3 projektu badawczego "Podstawy rozwoju zachodnich i wschodnich
obszaréw przygranicznych Polski" red. P.Eberhardt, T.Komornicki,
IGiPZ PAN, Warszawa-Kijow, grudzien 1993
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Instytut Geografii 1 Przestrzennego Zagospdarowania w ramach
wspolpracy z Instytutem Ekonomiki Ukraifiskiej Akademii Nauk w Kijo-
wie oraz jednostkami we Lwowie i Uzgorodzie przeprowadzil wspdlnie
trzy seminaria naukowe:

a/ 25-29.04.1994 w Uzgorodzie - organozator strona ukraifiska

b/ 04-06.09.1994 w Okunince - organizator strona polska

¢/ 22-27.05.1995 w Kamiencu Podolskim - organizator strona ukrainska.
Materiaty z Uzgorodu i Okuninki publikujemy w niniejszym Biuletynie.
Materialy z Kamienca Podolskiego opublikuje strona ukrainska w 1996
roku. Mozna mie¢ nadziejg, iz poruszone w artykutach i doniesieniach
problemy oraz zawarte informacje beda pomocne zar6wno w rozwoju
dalszej polsko-ukraifiskiej wspotpracy naukowej nad tematyka obszaréw
pogranicza, jak i ulatwia przejscie do badan nad szersza problematyka
dotyczaca przemian spoteczno-gospodarczych, zachodzacych w naszych
pafistwach. Rowniez w jakiejS mierze moga by¢ one przydatne dla
administracji rzadowej, regionalnej i wiadz lokalnych.

Z pewnoscia zastluguje na podkreslenie wzrastajace znaczenie
osi komunikacji kolejowej i kotowej Warszawa - Lublin - Chelm - Doro-
husk - Kowel - Kijow. Rozwdj tej osi daje najkrotsze potaczenie Warsza-
wy z Kijowem i mozliwosci wlaczenia si¢ do projektowanej autostrady
A-2 i projektowanej koleji szybkiej w okolicach Warszawy i stad wyjscia
na zachéd (Berlin, Paryz, Londyn). Réwniez przyspieszenie budowy pro-
jektowanej autostrady A-4 ulatwi potaczenie pasma regiondéw ukrainskich
1 polskich lezacych na péinoc od Karpat (Lwéw - Krakéw) z wyjsciem na
Morze Czame z kierunkiem na Drezno - Frankfurt nad Menem i
odgalgzieniem w Polsce przez przejscie w Olszynie w kierunku na Berlin.

W zakresie wspotpracy dotyczacej ochrony srodowiska, na uzna-
nie zastuguja studia prowadzone nad polskim i ukrainskim Roztoczem,
Bieszczadami oraz stale rosnaca waga zagospodarowania doliny i koryta
rzeki Bug. Mozna tez sadzi¢, iz w przeksztalceniach struktury wiasnosci
rolnictwa i jego organizacji wspolpraca polsko-ukraifiska ma i bedzie
miala istotne znaczenie.

Dlatego tez uwazamy, ze przy istotnym i stale rosnacym znacze-
niu wspolpracy przygranicznej obu panstw, o dosy¢ zblizonym potencjale
demograficznym (Ukraina ok. 50 mln ludnosci, Polska ok. 40 mln. lud-
nosci) i gospodarczym, nalezy rozwina¢ badania o szerszej skali tematy-
ki. Wychodzac z tej przestanki, nie zamykajac badan nad obszarami
pogranicza, zawarliSmy umowg o wspétpracy naukowej migdzy Instytu-
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tem Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN w Warszawie a
Instytutem Ekonomiki Ukrainskiej Akademii Nauk w Kijowie, na lata
1996-1998. Rozszerza ona skalg badawcza, koncentruj¢ si¢ na temacie:
"Polityka regionalna w okresie przeksztalcen spoleczno-gospodarczych".
Z tej okazji cheiatbym podzigkowaé za dotychczasowa wspoétprace
w zakresie badan pogranicza polsko-ukrainskiego Akademikowi profe-
soerowi Oleksiejowi Oniszczence (kijow), szefowi zespotu ukraifiskiego;
jemu najblizszemu wspélpracownikowi profesorowi Anatolijemu Jézefo-
wiczowi (Kijow), jak réwniez niezmordowanej dr Nadiezdzie Mikule
(Lwow). Mam nadziejg, ze nasza wspoétpraca na nowych polach badaw-
czych bgdzie zarowno owocna w zakresie wynikéw badan naukowych jak
i przyczyni si¢ do dalszego zaciesnienia stosunkéw migdzyludzkich

mig¢dzy naszymi zespolami.

Kierownik Projektu Badawczego
"Podstawy rozwoju zachodnich i wschod-
nich obszar6w przygranicznych Polski"

Prof. dr hab. Andrzej Stasiak

http://rcin.org.pl
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Anaxel Cracsak

BCTVYII

Bignaemo g0  pyk  uutayiB  yeproBui  biosaerenb
JOCJiJHUIbKOrO npoekTy ,OCHOBM pO3BMTKY 3axiHHX i CXiAHHX
npukopaoHHux Teputopii Iloaputi”. Bionerenp Ne 9 npucBsiueHu#
pe3yjbTaTaM  CHiJbHMX  JOCHi[J)KeHb  I0OJbCbKO-YKpalHCbKHX
NPUKOPAOHHHX TepuTopit B 1994 poui. f xouy Harapatu, wmo
nepumi GioJieTeHb NPHUCBSYEHHIi Wil TeMaTHui ony6aikoBaro B 1993
poui i ue 6yB Gwoaerenp Ne 3'. Tak camo sK i B BHILEHa3BAHOMY
Bioneredi Ne 3, mnosbcbki AONMOBiAI APYKY€EMO 10JIbCbKOIO MOBOIO,
YKpaiHCbKi - YKpaiHCbKOIO, a BCTyN, 3MIiCT i 3BiTH 3 ceMiHapy
ny6JiKyeMO TpbOMa MOBaMM:  aHIJiHCbKOIO, IOJBCBKOIO i
yKpaincbkolo. B 1994, i sikotocb Mipowo B 1995 pokax aocnifxkeHHs
NOJIbCbKO-YKPAlHCbKOIrO MOTpaHH4Y4Ys, TaK caMo AK i chiBnpaus
ypaaiB Ykpaiuu i Hosapuwii Ta MicueBHMX Bjacreid, Habpaan po3rony
(auBuch ny6aikoBaHi tekctu yrog). Ilicas 3acHysannsi B 1993 pouti
»~EBpoperiony Kapnaru” 3ano4yarkoBaHO iHTEHCHBHI KJOIOTaHHA 3
MeTolo CcTBOpeHHs ,EBpoperiony Byr”, uo oxon.osaB 6 co6oi0
CIiBpOGITHMLUTBO MNPHKOPJAOHHMX TepuUTOpi Ykpainu, Iloabii i
Bisopyci. Jlio6aiHcbkuit ocepeaok, npH akTtuBHii cniBywacti 1IiTO
IIAH Bapiasa, 3anoyarkyBajH WHPOKOMacIUTabHi J0CHiJKeHHS
TepUTOpii, wWwo Morau 6 ysidTH a0 ,€Bpoperiony byr”, mpo uio
ingopMyioTh BMileHi B pboMy Broseteni crarri: Ilpod. a-pa Maues
Banaroscbkoro, Ilpod. a-pa Iliorpa EGeprapara i maokropa Anpxes
Miungyka. TekctH  ykpalHCbKHX  JONOBified  BEJMKOIO  Mipolo
CToCyloTbcs TepuTopiit 3akapnarcbkoi Ykpainm Ta 3axiaHol
Y kpaiuu.

Inctutyt T'eorpadii i TepuropiaspnHoi Opranizaudii y pamax
cniBnpaui 3 Iucturytom Exonomii Haunionanbhoi Axaaemii Hayx

' Ilpo6reMn monbCbKO-yKpaiHCbKOrO NPHKOPAOHHOrO  CHiBPOGITHHUTBA™.
Bionerenp Ne 3 pocniaHuubkoro mnpoekty ,OcCHOBIt PpO3BHTKY 3aXxifHMX Ta
cxiguux npuxopaonuux tepuropiii Ifoabuwi” pea. I1.EGeprapar, T.Komopniuxi,
IT i TO [1AH, Bapuwasa-Kuis, rpyaenp 1993

http://rcin.org.pl
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Ykpainu y KueBi Ta HaykoBuMu oauuMusaMH Yy JIbBoBi i ¥Yxkropoai
MPOBiB CHiJIbHO TPH HayKOBi CeMiHapH:

a) 25-29.04.1994 B ¥Yxxropoai - oprasizatop ykpaiHcbka cropona

6) 04-06.09.1994 B OkyHiui - opradisatop 110JbCbKa CTOPOHa

B) 22-27.05.1995 y Kam’snui Iloainbcbkomy - opranizatopom Gysa
YKpalHCbKa CTOPOHa.

Marepiain 3 Yxkropoay i OkyHikm MH ny6/liKyeEMO B LbOMY
bBionereni. Marepianin 3 Kam’suus Iloginbcbkoro ony6iikye
ykpaiicbka cropoHa B 1996 poui. MoxHa cnoaiBatvcs, 10
3aTOPKHYTi B CTarrTAX i NoBiAoMJeHHsX mnpo6iaeMu i iHdopmauii
JONOMAraTUMyTb TaK y  PO3BHTKY IIOAQJbIIOIO  MOJbCbKO-
YKPaiHCbKOr0O HayKOBOIo CHiBpOGITHHLTBA B AOCJi/J)KyBaHHi NHTalb
NPHKOP/JIOHHHX TEPHUTOPiH, SIK i B nepexoji A0 JocJi/XKeHb IHHPUIHX
npobsieM, 10 CTOCYIOTbCS COLia/]bHO-eKOHOMiYHHX 3MiH, SKi
BiA6GyBalOTbCS B HaWIHX JAepxaBax. /lo peyi, BOHH SIKOIOCb MipoIlO
MOXYTb CTaTH B TNPHMrodi UEHTpaJbHii Ta  perioHaabHiH
aaMiHicTpallii, a TaKoX MicleBoiii Bjaaji.

Be3anepeyHo BapTro niakpecAMTH  3pocTaloue  3HayeHHA
3aJIi3HHYHOTO i JOPOXKHbLOro KOMYyHiKaliHHoro wsixy Bapuasa -
Jlio6ain - Xeam - Jloporyck - KoBeab - KuiB. 3aBAssIKH pPO3BHTKOBI
LbOro LLISIXYy MA€EMO Haiikoporule ciiosyyeHHss BapmaBn 3 KueBoMm i
MOXJIMBICTb BKJIOYMTHCA [JO TMpOeKTOBaHol aBTocTpaaH A-2 i
NpOeKTOBaHO1 MIBHAKOL 3aKi3HW4HOlI KoJil Hejasneko Bapwasu, a
3Bifich matu BMXijg Ha 3axia (Bepain, llapux, Jlonaon). Takox
npucKopeHHsi OynoBM  3anpoeKToBaHOi BXe aBTocTpagn A-4
MOJIETUIMTb  CHOJIyYeHHS MiXK  [OJbCbKHMH i  YKpPaiHCbKMMH
perioHaMH, W0 po3TawoBani Ha miBuiy Biag Kapnar (JIbBiB-Kpakis) 3
BuxoqoM Ha Yopue Mope, a Takox B HanpaMKy /[lpe3ael-
Dpankdypt Ha Maitti, a Biaraayxkenus B Iloabwi 103BoMTL Kpi3
MYHKT IepeTHHaHHA KopJoHy B OubiuuHiti BHiiTH Ha DBepain.

HaroMicTb y cniBnpaui, fika cToCy€TbCsl OXOPOHH NPHPOAHOIO
cepe/loBHIlla, Ha yBary 3acjyroBylOTb CTyJii, 1{0 1X IPOBOAATb HA
noJbcbKoMy i ykpaiHcbkoMy Po3toui, B Bewaaax, a Takox nocriino
3pocTaioMa Bara 3aroclojlaploBaHHsi JOJMHH i pycaa pikn byr.
MoxHa cnoaiBarucs, L0 TaKOX Yy MNepeTBOPIOBaHHI CTPYKTYpH
BJIACHOCTi PpiJbHMUTBA Ta HOro opradi3auii MNoJbCbKO-yKpaiHCbKe
cHiBpo6ITHHUTBO Ma€ i MaTHMe NeplIOpsAAHe 3HaYeHHA.

ToMy Texx MH BBaXAEMO, 10 KpiM AYyXe BaXXJHBOTO
NPHKOPJOHHOTO CHiBpOGITHMUTBA, siIKe HabMpae ulopa3 6i/bLIOTO
3HayeHHs, MiX o6oma Jep)kaBamMM, 11O MalOTb  NOAIGHHH
€KOHOMiYHHUH i z[eMorpMpIg(ﬂﬁ(; noreruian (Ykpaiva 6ins 50 MuH
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HacejeHHs, Iloabma 6ins 40 MJH HacejleHHS) cJAiJl pPO3BMBATH
JOCJIi/I’KEHHsI, 110 MAaTHMYTh LUIMPILI TeMaTH4yHi MacwiTabu. Buxoasun
3 TOro, i He 3a6yBaiOuYH MNMPO JOCJHiPKEHHS NPUKOPJOHHHUX TEPHTOPIiH,
MM MiANHCANAH yrogy npo HayxoBe cniBpo6iTHHUTBO MiX IHcTHTyTOM
I'eorpagii i Tepuropiasbnoi Opranizauii [IAH y Bapwasi i
Incturytom Ekonomii Hauionanenoi Akanemii Hayk y Kuesi Ha
poku 1996-1998. Bona po3umpioe gocaiAHHUbKI Macwitabu i
30cepe’kKyeTbcsi Ha TeMi: ,PerioHanbha mnoniTHKa B nepioj
CyCHi/IbHO-eKOHOMiYHHX MepeTBOpeHb” .

3 niei HarogM A XoTiB 6M CKJIAcTH NMOAAKY 3a AOTeNepillHIO
cHiBnpalio y JAOCHiJPKyBaHHi TMOJIbCbKO-yKPaiHCbKOrO IOrpaHHUYyYs
Axazemikosi, Ilpogecoposi OuekcieBi OnuwenkoBi (Kuis), sxwuit
OYOJIIOE YKPalHCbKY MAOCHIJHHIbKY TIpymy; Horo HaiGaHx4yoMy
cniBpo6itnukosi, Ilpodecoposi Axaroaiesi I03edobuyesi (Kuis), a
TakoX HeBToMHiit gokrop Haaii Mikyai (JlbsiB). Hagitocs, wo
Halla CHiBMpalsd Ha HOBHX MOCHIHHIbKHX MOJAX IIOJOHOCHTHME
pe3yJibTaTaMH HAYKOBHX JOCJHiKeHb i NOAAJbLIMM 3MillHEHHAM
MIXKJIIOICBKMX B3a€EMMH MOMiXK HAIUHMH AOCAiIAHHIKHMH TPYIIAMH.

KepiBuuk Jlocaignuubkoro Ilpoekty
,»OCHOBH PO3BHTKY 3aXi/lHHUX i cXigHux
npukopaoHHHX TepuTtopiit [loabui”

Ilpod. a-p Anaxeit Cracsax

http://rcin.org.pl
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POROZUMIENIE MIEDZY RZADEM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
A RZADEM UKRAINY
O WSPOLPRACY MIEDZYREGIONALNEJ

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej i Rzad Ukrainy, zwane dalej Stronami;

kierujac si¢ celami i zasadami Traktatu migdzy Rzeczapospolita
Polska a Ukraing o dobrym sasiedztwie, przyjaznych stosunkach i
wspodlpracy z dnia 18 maja 1992 roku;

majac na uwadze postanowienia Umowy mig¢dzy Rzadem Rzeczy-
pospolitej Polskiej a Rzadem Ukrainy o handlu i wspéipracy gospodar-
czej z dnia 4 pazdziernika 1991 roku;

uwzgledniajac, ze celem wspolpracy migdzyregionalnej jest za-
ciesnienie stosunkow migdzy Rzeczapospolita Polska i Ukraing;

$wiadome znaczenia, jakie ma wspoéipraca migdzy terenowymi
organami administracji panstwowej i organami samorzadu terytorialnego
obu Panstw;

zdecydowane wspiera¢ t¢ wspélpracg i w ten sposob przyczyniaé
si¢ do postgpu gospodarczego i spolecznego regionéw obu Panstw,
szczegolnie przygranicznych;

uzgodnily, co nastgpuje:

Artykul 1

Dla celéw niniejszego Porozumienia okreslenie "wspolpraca
miedzyregionalna" oznacza dziatania terenowych organéw administracji
pafstwowej i organéw samorzadu terytorialnego zmierzajace do umo-
cnienia i rozwoju przyjaznych i dobrosasiedzkich stosunkéw migdzy obu
Pafistwami.
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Artykul 2

1. Strony beda informowaé swoje terenowe organy administracji
panstwowej i organy samorzadu terytorialnego o mozliwosciach dzialania
tych organéw w zakresie wspoélpracy mig¢dzyregionalne;.

2. Strony bgda popiera¢ wysitki terenowych organéw administra-
cji pafnstwowej i organéw samorzadu terytorialnego w realizacji
wspétpracy migdzyregionalne;.

Artykul 3

1. Niniejsze Porozumienie nie narusza zobowiazan wynikajacych
z uméw mi¢dzynarodowych regulujacych wspodlpracg obu Panstw.

2. Niniejsze Porozumienie nie narusza uprawnien i obowiazkow
terenowych organow administracji panstwowej i organdéw samorzadu
terytorialnego okreslonych przez prawo wewngtrzne Rzeczypospolitej
Polskiej i Ukrainy.

3. Kazda ze Stron, w dowolnym czasie, moze okresli¢ czgsci tery-
torium swojego Panstwa, przedmiot i formy wspdtpracy, co do ktérych
niniejsze Porozumienie nie b¢dzie mialo zastosowania.

Artykut 4

Strony bgda sprzyja¢ wszechstronnie realizacji wspotpracy w zak-
resie rozwoju regionéw, miast i obszaréw wiejskich, wobec ktérych sto-
suje si¢ niniejsze Porozumienie, w szczegoblnosci w takich dziedzinach
jak:

- budownictwo i gospodarka przestrzenna,

- transport,

- gospodarka komunalna,

- przemyst,

- handel,

- rolnictwo (rozwoj kultury agrarnej, przetworstwo i zbyt produkcji rol-
nej)’



XXIX

- ochrona przyrody (parki narodowe i krajobrazowe, obszary i obiekty

wypoczynkowe),

- ochrona srodowiska (zwalczanie zanieczyszczen wod, powietrza i
gleby),

- o$wiata i ksztalcenie zawodowe,

- nauczanie odpowiednio j¢zyka polskiego i ukrainskiego jako drugich w
szkotach, zwlaszcza w strefie przygranicznej,

- kultura 1 sztuka,

- ochrona zdrowia,

- turystyka 1 sport,

- wzajemne informowanie si¢ i pomoc na wypadek katastrof i1 klgsk eko-
logicznych (epidemie, powodzie, pozary, katastrofy i wypadki transpor-
towe),

- inne dziedziny wzajemnego zainteresowania.

Artykut 5

1. Terenowe organy administracji panstwowej i organy
samorzadu terytorialnego moga zawiera¢, w ramach swoich kompetencji
i zgodnie z prawem wewngtrznym kazdego z obu Panstw, umowy w
dziedzinach, o ktérych mowa w artykule 4 niniejszego Porozumienia.
Dotyczy¢ to bedzie w szczegblnosci uméw o dostawach towaréw lub
Swiadczeniu uslug oraz tworzeniu wspélnych przedsigbiorstw, stowa-
rzyszen i fundacji.

2. Terenowe organy administracji pafstwowej 1 organy
samorzadu terytorialnego programuja i organizuja na swoich szczeblach
wspolprace migdzyregionalng w dziedzinach wymienionych w artykule 4
niniejszego Porozumienia.

Artykut 6

Strony utworza wspdlna Migdzyrzadowa Radg koordynacyjna do
spraw Wspélpracy Migdzyregionalnej

http://rcin.org.pl



Artykut 7

Terenowe organy administracji pafnstwowej i organy samorzadu
terytorialnego moga tworzy¢ wspélnie organy koordynacyjne do spraw
wspotpracy migdzyregionalnej

Artykut 8
Wydatki zwigzane z udzialem w posiedzeniach wspélnych or-
ganéw koordynacyjnych ponosza odpowiednio te organy, ktore deleguja
na te posiedzenia swoich przedstawicieli.
Artykut 9
Kwestie sporne zwiazane z interpretacja i nalezytym wykonywa-
niem postanowien niniejszego Porozumienia bedg rozstrzygane w drodze
wzajemnych konsultacji i rozméw Stron.
Artykut 10
Za zgoda obu Stron postanowienia niniejszego Porozumienia
moga by¢ zmieniane lub uzupeiane zgodnie z procedurg przewidziana
w artykule 11 niniejszego Porozumienia.
Artykut 11
Niniejsze Porozumienie wchodzi w zycie po wymianie not
informujacych o zakonczeniu odpowiedniej procedury, koniecznej dla

wejscia w zycie takiego porozumienia. Za datg wejscia w Zycie uwaza sig
dzien otrzymania noty pdzniejszej.

http://rcin.org



Artykut 12

Niniejsze Porozumienie zostaje zawarte na okres pigciu lat. Ulega
ono automatycznemu przedtuzeniu kazdorazowo na okres pigcioletni,
jezeli zadna ze Stron nie wypowie go w drodze notyfikacji na trzy
miesiace przed uptywem danego okresu obowiazywania.

Sporzadzono w Kijowie dnia 24 maja 1993 roku w dwodch egzem-
plarzach, kazdy w jezykach polskim i ukraifiskim, przy czym obydwa
teksty posiadaja jednakowa moc.

Z upowaznienia Z upowaznienia
Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej Rzadu Ukrainy
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UMOWA MIEDZY RZADEM RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ A RZADEM UKRAINY W SPRAWIE
PRZEJSC GRANICZNYCH

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej i Rzad Ukrainy, zwane dalej
umawiajacymi si¢ Stronami

- pragnac nadal rozwija¢ wszechstronng wspolpracg¢ migdzy
Rzeczypospolita Polska i Ukraina,

- kierujac si¢ zyczeniem doskonalenia wspoélpracy w dziedzinie
przewozéw przez polsko-ukrainska granicg pafnstwowa,

- majac na celu zwigkszenie zdolnosci przepustowej przejs¢ gra-
nicznych i stworzenie warunkéw dla prawidlowej kontroli os6b, srodkow
transportu i towardw, a takze zapewnienie porzadku publicznego,

uzgodnity co nastgpuje:

Artykul 1

1. Ruch graniczny mig¢dzy Rzeczypospolita Polska i Ukraing od-
bywa sig¢ przez nastgpujace przejscia graniczne:
1) kolejowe:
1.1. Dorohusk - Jagodzin;
1.2. Hrubiesz6w - Wlodzimierz Wotynski;
1.3. Przemysl - Mosciska;
2) drogowe:
2.1. Dorohusk - Jagodzin;
2.2. Hrebenne - Rawa Ruska;
2.3. Medyka - Szeginie.
2. Przejscia graniczne, wymienione w ustgpie 1, sa dost¢pne do
przekraczania granicy panstwowej przez osoby, Srodki transportu i
towary bez wzgl¢du na ich przynaleznos¢ pafistwowa w ciggu catej doby.

http://rcin.org.pl
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Artykut 2

1. Przekraczanie granicy panstwowej przez osoby w drogowych
przejsciach granicznych odbywa si¢ Srodkami transportu lub pieszo.

2. Przekraczanie granicy panstwowe] pieszo w czynnych drogo-
wych przejsciach granicznych odbywa si¢ na specjalnie wydzielonych pa-
sach ruchu.

Artykut 3

Umawiajace si¢ Strony zobowigzuja si¢ podja¢ niezbgdne kroki
dla prawidlowego funkcjonowania istniejacych przejs¢ granicznych,
uwzgledniajac przewidywany wzrost iloSci przekroczen granicy przez
osoby, w tym w ruchu pieszym, §rodki transportu i towary.

Artykul 4

1. Umawiajace si¢ Strony zobowiazuja si¢ otworzy¢ dla
calodobowego ruchu cigzarowych srodkow transportu i towarow, bez
wzgledu na ich przynaleznos$¢ panstwowa, nastgpujace przejscia gra-
niczne:

1) kolejowe, Werhrata - Rawa Ruska;
2) drogowe, Korczowa - Krakowiec.

2. Przed otwarciem przej$¢ granicznych, wyszczegdlnionych w
ustepie 1, kazda z Umawiajacych si¢ Stron, przygotuje na terytorium
swego panstwa odpowiednig infrastrukturg, uwzgledniajac przewidywany
wzrost ruchu $rodkéw transportu i towaréw.

Artykul 5

1. Przy projektowaniu oraz podczas budowy obiektow przejsé
granicznych kompetentne organy Umawiajacych si¢ Stron, beda po wza-
jemnym porozumieniu si¢ przewidywaé mozliwoééi stworzenia wa-

http://rcir )rg.p



XXXV

runkéw do jednoczesnego przeprowadzenia granicznej, celnej i innych
rodzajow kontroli przez wlasciwe organy obu Umawiajacych sie Stron,
na terytorium jednego lub drugiego panstwa.

2. Zalozenia projektowe i projekty realizacyjne obiektow przejsé
granicznych podlegaja wzajemnemu uzgodnieniu przez wiasciwe organy
Umawiajacych si¢ Stron.

Artukul 6

Uwzgledniajac  interesy obu  pafstw, wlasciwe organy
Umawiajacych si¢ Stron wszechstronnie wspéldziataja na rzecz uspraw-
nienia ruchu granicznego, optymalnego wykorzystania istniejacych oraz
otwarcia nowych dogodnie polozonych przejs¢ granicznych. Przy reali-
zacji tych zadan, wlasciwe organy Umawiajacych si¢ Stron przestrzegaja
zasad zawartych w artykule 5 niniejszej Umowy.

Artykul 7

Utworzenie nowych, otwarcie lub zamknigcie przej$¢ granicz-
nych, a takze zawieszenie, ograniczenie lub rozszerzenie rodzajow ruchu
w czynnych przej$ciach granicznych odbywa si¢ na podstawie wzajemne-
go uzgodnienia w drodze wymiany not.

Artykul 8

1. Umawiajace si¢ Strony moga zawiesi¢ lub ograniczy¢ ruch gra-
niczny w poszczegdlnych przejsciach granicznych z waznych wzgledow
sanitarno-zdrowotnych, zagrozenia bezpieczefistwa publicznego, badz z
powodu klegsk zywiolowych.

Umawiajaca si¢ Strona zamierzajaca zawiesi¢ lub ograniczy¢ ruch gra-
niczny zawiadamia o tym druga Umawiajaca si¢ Strong nie pdzniej niz na
pig¢ dni przed planowanym jego zawieszeniem lub ograniczeniem.

2. W przypadkach nie cierpiacych zwloki powiadomienie, o
ktérym mowa w ustgpie 1. powinno nastapi¢ nie pézniej niz na dwa-
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dziescia cztery godziny przed planowanym zawieszeniem lub ogranicze-
niem ruchu granicznego.

3. O zawieszeniu lub ograniczeniu ruchu granicznego w zwiazku
z zaplanowanym remontem obiektow przej$¢ granicznych lub urzadzen
komunikacyjnych Umawiajace si¢ Strony informuja si¢ wzajemnie nie
pdzniej niz na trzy miesiace przed rozpoczg¢ciem prac remontowych,
podajac termin ich zakonczenia.

Artykul 9

Komendant Gléwny Strazy Granicznej Rzeczypospolitej Polskiej
1 Przewodniczacy Panstwowego Komitetu do spraw Ochrony Granicy
Pafstwowej Ukrainy, po wzajemnym porozumieniu si¢ i uzgodnieniu z
wlasciwymi organami swoich pafstw, moga w uzasadninych przypad-
kach, przy zachowaniu odpowiednich wymogow i kontroli, zezwoli¢ na
przekroczenie granicy panstwowe;j:
1) w przejsciach granicznych, w ktdrych nie przewiduje si¢ tego rodzaju
przekroczen granicy panstwowej,
2) poza czynnymi przejsciami granicznymi.

Artykut 10

1. Niniejsza Umowa podlega zatwierdzeniu przez Rzad Rzeczy-
pospolitej Polskiej oraz Rzad Ukrainy i wejdzie w zycie po dokonaniu
wymiany not, powiadamiajacych o tym zatwierdzeniu.

2. Niniejsza Umowa zawarta jest na czas nieokreslony. Moze by¢
ona wypowiedziana w drodze notyfikacji i przez kazda z Umawiajacych
si¢ Stron. W takim przypadku Umowa utraci moc po uptywie dwunastu
miesigcy od dnia takiej notyfikacji.

Niniejsza Umowg sporzadzono w Warszawie dnia 18 maja 1992
roku, w dwodch egzemplarzach, kazdy w jgzykach polskim i ukraifiskim,
przy czym obydwa teksty maja jednakowa moc.

Za Rzad Rzeczypospolitej Polskiej Za Rzad Ukrainy



UMOWA MIEDZY RZADEM RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ A RZADEM UKRAINY O WSPOLPRACY
W DZIEDZINIE OCHRONY SRODOWISKA

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej i Rzad Ukrainy, zwane dalej
"Umawiajacymi si¢ Stronami”,

- dzialajac w duchu Traktatu migdzy Rzeczapospolita polska a
Ukraing o dobrym sasiedztwie, przyjaznych stosunkach i wspoétpracy,
podpisanego w dniu 18 maja 1992 roku,

- kierujac sig celami i zasadami zawartymi w Deklaracji z Rio w
sprawie Srodowiska i Rozwoju, "Agendzie 21", Konwencji o ochronie
klimatu i Konwencji o ochronie r6znorodnosci biologicznej, ktére zostaty
przyjete i podpisane w czasie Konferencji Narodéw Zjednoczonych "Sro-
dowisko i Rozwdj" w Rio de Janeiro w 1992 roku,

- Swiadome swej odpowiedzialnosci przed obecnym i1 przyszlymi
pokoleniami za zapobieganie globalnemu kryzysowi ekologicznemu, za-
grozeniom i katastrofom ekologicznym, degradacji srodowiska przyrod-
niczego oraz za stworzenie nieszkodliwego, pod wzgledem
ekologicznym, srodowiska zamieszkania,

- przywiazujac zasadnicze znaczenie do dzialan prewencyjnych w
przeswiadczeniu, ze zwalczanie zanieczyszczen powinno by¢ podejmo-
wane u ich zrédel i prowadzone przy zastosowaniu wszelkich mozliwych
srodkoéw, w tym ekonomicznych, technicznych, organizacyjnych i praw-
nych, jakie stwarza dwustronna i wielostronna wspéipraca migdzynarodo-
wa,

- uznajac zasadg, ze zanieczyszczajacy ponosi peina odpowie-
dzialnos¢ za spowodowana szkodg,

- bedac przekonane, ze Scista wspélpraca w dziedzinie ochrony
srodowiska jest obopdlnie korzystna i przyczynia si¢ do umocnienia
dobrosasiedzkich stosunkow,

- w peini zdecydowane zapewnia¢ wzajemne bezpieczenstwo eko-
logiczne, zwlaszcza na obszarach przygranicznych, uzgodnily co
nastgpuje:
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Artykul 1

Umawiajace sie Strony rozwijaja i umacniaja wspotpracg w dzie-
dzinie ochrony Srodowiska, rozwiazywania problemow ekologicznych i
racjonalnego wykorzystania zasobow naturalnych zgodnie z koncepcja
zréwnowazonego rozwoju, z uwzglednieniem intereséw obu panstw.

Artykul 2

1. Celem wspolpracy jest poprawa stanu srodowiska i zwigkszenie
bezpieczenstwa ekologicznego w obu panstwach oraz zapobieganie za-
nieczyszczeniu Srodowiska, w szczego6lnosci poprzez:

- wzmocnienie kontroli zrédel transgranicznych zanieczyszczen i
podejmowanie niezbgdnych krokéw w celu i stalego zmniejszenia;

- zwickszenie efektywnosci ochrony wod, atmosfery i powierz-
chni ziemi;

- rozw0j ochrony gatunkowej Swiata zwierzat i roélin, oraz srodo-
wiska, w ktérym zyja;

- sprzyjanie wymianie informacji ekologicznych oraz stosowaniu
technologii, ktére stwarzaja najmniejsze obciazenia dla sSrodowiska.

2. Umawiajace si¢ Strony przywiazuja szczegélng uwage do reali-
zacji celéw okreSlonych w ustgpie 1 niniejszego Artykutu na obszarach

przygranicznych.

Artykul 3

1. Przedmiotem wspdtpracy w pierwszym rzg¢dzie sa nastgpujace
zagadnienia ochrony Srodowiska:

- wymiana doswiadczen w zakresie doskonalenia zarzadzania i re-
gulacji prawnych w dziedzinie ochrony srodowiska;

- ochrona atmosfery;

- ochrona powierzchniowych i podziemnych wéd s$rédladowych
przed zanieczyszczeniem;
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- ochrona przyrody, w szczego6lnosci organizowanie chronionych
terendw przyrodniczych, ochrona rzadkich i1 zagrozonych wyginigciem
gatunkow fauny i flory;

- stworzenie systemu racjonalnego wykorzystania zasobéw przy-
rody, w tym na poziomie regionalnym;

- wspoldziatanie i wymiana doswiadczen stuzb kontrolnych och-
rony srodowiska;

- monitoring $rodowiska, w pierwszym rz¢dzie na terenach przy-
granicznych;

- doskonalenie bezpiecznego dla srodowiska systemu sktadowania
1 wykorzystywania odpadow;

- kontrola transgranicznego przemieszczania odpadéw niebez-
piecznych oraz zapobieganie i przeciwdzialanie nielegalnemu obrotowi
tymi odpadami;

- wzajemne informowanie si¢, ocena wptywu i uzgadnianie przed-
sigwzigé, ktore potencjalnie moga mie¢ negatywne oddzialywanie na §ro-
dowisko na terytorium drugiego panstwa;

- wymiana informacji i technologii w dziedzinie zapobiegania
awariom i likwidacji ich nastgpstw;

- udzielanie, na wzajemnie uzgodnionych warunkach, pomocy w
zapobieganiu zagrozeniom ekologicznym i zwalczaniu ich skutkéw,
wlaczajac w to systemy wzajemnego powiadamiania si¢ o mozliwosci
transgranicznego zanieczyszczenia srodowiska;

- informowanie si¢, na wzajemnie uzgodnionych warunkach, o
awariach w obiektach do przechowywania i wykorzystywania materialow
promieniotwdrczych, ekologiczna rekultywacja terenéw zanieczyszczo-
nych przez substancje promieniotworcze;

- wymiana do$§wiadczen we wprowadzaniu ekonomicznych metod
zarzadzania zasobami naturalnymi i ochrona srodowiska oraz w pozyski-
waniu zagranicznej pomocy inwestycyjnej;

- wychowanie i edukacja ekologiczna.

2. Umawiajace si¢ Strony wspieraja opracowywanie nowych bez-
odpadowych i maloodpadowych technologii zapobiegajacych zanie-
czyszczeniu srodowiska oraz pomagaja w ich wdrozeniu.

3. Zasady i procedury dotyczace odpowiedzialnosci za szkody,
ktore moga by¢ spowodowane w srodowisku jednej z Umawiajacych si¢
Stron w wyniku awarii, ktora miata miejsce na terytorium drugiej Strony,
zostang uregulowane odr¢bnym porozumieniem.

http://rcin.org.pl
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4. Umawiajace si¢ Strony wspélpracuja w rozwiazywaniu global-
nych i regionalnych probleméw ochrony srodowiska, w tym w opracowy-
waniu i realizacji wielostronnych projektow ekologicznych.

Artykul 4

1. Ewentualne spory migdzy Umawiajacymi si¢ Stronami,
dotyczace interpretacji lub stosowania postanowien niniejszej Umowy,
rozpatrywane bgda droga negocjacji migdzy Umawiajacymi sig¢ Stronami.

2. Jezeli spor migdzy Umawiajacymi si¢ Stronami, dotyczacy in-
terpretacji lub stosowania niniejszej Umowy nie zostanie rozstrzygnigty
w drodze Srodkéw wymienionych w ustgpie 1 niniejszego Artykutu w
ciagu 6 miesigcy, moze zosta¢ przedlozony na zadanie ktérejkolwiek z
Umawiajacych sie Stron rozstrzygnigciu arbitrazowemu w oparciu o
reguty arbitrazowe Komisji Organizacji Narodéw Zjednoczonych do
spraw mi¢dzynarodowego prawa handlowego (UNCITRAL).

Artkul §

1. W celu realizacji niniejszej Umowy Umawiajace si¢ Strony
powotuja Wspdlna Komisj¢ do spraw wspolpracy w dziedzinie ochrony
srodowiska (dalej zwang - Komisja).

2. Wspélprzewodniczacymi Komisji sa:
ze Strony Polskiej - Minister Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lednictwa Rzeczypospolitej Polskiej,
ze Strony Ukrainskiej - Minister Ochrony Srodowiska Naturalnego U-
krainy.

3. Komisja dziata na podstawie Regulaminu, ktéry zostanie
przyjgty na jej pierwszym posiedzeniu.

4. Komisja zatwierdza plany wspélpracy, w ktérych zostana
skonkretyzowane kierunki jej pracy oraz okresla uczestniczace w jej
realizacji organy i instytucje.

5. Warunki finansowania zwiazane z realizacja przedsigwzig¢ w
ramach wspolpracy wynikajacej z niniejszej Umowy, bgda okreslane
przez Komisjg.
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Artykul 6

1. Umawiajace sig¢ Strony popieraja wspotpracg w dziedzinie och-
rony $rodowiska miedzy terenowymi organami cdministracji i
samorzadu, instytucjami i przedsigbiorstwami oraz organizacjami
spolecznymi.

2. Umawiajace sie Strony nie ponoszga odpowiedzialno$ci mate-
rialnej za zobowiazania podmiotow wspolpracujacych wymienionych w
ustgpie 1.

3. Kazda z umawiajacych si¢ Stron odpowiedzialna jest za infor-
mowanie swych wiadz lokalnych, obywateli i ich organizacji spotecznych
w sprawach dotyczacych ochrony srodowiska, a wynikajacych z realizacji
niniejszej Umowy lub odstapienia od niej.

Artykut 7

Niniejsza Umowa nie narusza praw i zobowigzafh Umawiajacych
si¢ Stron, wynikajacych z wczeéniej zawartych przez nie umow migdzy-
narodowych.

Artykul 8

Z chwila wejscia w zycie niniejszej Umowy w stosunkach migdzy
Umawiajacymi si¢ Stronami traci moc Umowa migdzy Rzadem Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich o wspétpracy w dziedzinie ochrony srodowiska z dnia 24 lis-
topada 1989 roku.

Artykul 9

1. Niniejsza Umowa wchodzi w zycie w dniu ostatniej notyfikacji
potwierdzajacej, ze sostaly dokonane odpowiednie wewnatrzpafstwowe
procedury niezbg¢dne do jej wejscia w Zycie.

http://rcin.org.pl
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2. Niniejsza Umowa zawarta jest na czas nieokreslony i pozostaje
w mocy do czasu uplywu 12 miesigcy od dnia, gdy jedna z
Umawiajacych si¢ Stron poinformuje pisemnie druga Umawiajaca si¢
Strong o zamiarze wypowiedzenia Umowy.

Umowg sporzadzono w Warszawie w dniu 24 stycznia 1994 roku

w dwodch egzemplarzach, kazdy w jezykach polskim i ukraifiskim przy
czym obydwa teksty sa jednakowo autentyczne.

Z upowaznienia Rzadu Z upowaznienia Rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej Ukrainy
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Wlodzimierz Zglinski

POLISH-UKRAINIAN SEMINAR ON
"PROBLEMS OF POLISH-UKRAINIAN
BORDER COOPERATION"
LUBLIN - OKUNINKA, 31.08 - 06.09.1994

The IVth Polish-Ukrainian scientific seminar was organized by
the Department of Spatial Organization of the Institute of Geography and
Spatial Organization, belonging to Polish Academy of Sciences. It was
organized and run in the framework of the research project no. 6 6130 92
03: Foundations for development of the western and eastern border areas
of Poland, as the result of cooperation with the Institute of Economics of
the Ukrainian Academy of Sciences. The Seminar was chaired by Profes-
sor Andrzej Stasiak, the scientific secretary of the Seminar was Dr.
Wlodzimierz Zglinski, and the associate organizer was Mr. Tomasz Ko-
mornicki.

The Seminar was devoted to the broadly conceived problem do-
main of development of the Polish-Ukrainian border area and the respec-
tive cooperation.

Polish side was represented at the Seminar by eight persons:

- Professor Andrzej Stasiak of Institute of Geography and Spatial
Organization, Polish Academy of Sciences (Polish abbreviation: IGiPZ
PAN),

- Professor Piotr Eberhardt from IGiPZ PAN,

- Dr. Halina Poweska from IGiPZ PAN,

- Ms. Bozena Degorska, M.A., from IGiPZ PAN,

- Dr. Ryszard Jedut from Marie Curie Sklodowska University in
Lublin,

- Dr. Andrzej Miszczuk from Marie Curie Sklodowska University
in Lublin,

- Dr. Wlodzimierz Zglinski from IGiPZ PAN,

ttp://rcin.org.pl
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- Mr. Krzysztof Miros, M.A., from IGiPZ PAN.

Ukrainian side was represented at the Seminar by the research
scholars from the Institute of Economics of the Ukrainian Academy of
Sciences (UAS) from both Kiev and Lviv:

- Dr. of economic sciences Anatoliy E. Jozefowich,

- Professor Vladimir V. Jurchyshin, Member of the Ukrainian
Academy of Agricultural Sciences,

- Professor Marian Dolishniy, Corresponding Member of the
UAS,

- Associate Professor Valeriy V. Tregobczuk, Corresponding
Member of the UAS,

- Dr. of geographic sciences Svetlana M.Pisarenko,

- Associate Professor Ludmila Babuk.

The Seminar was composed of three parts: participation of all
those taking part in the Seminar in the 43th Congress of Polish Geo-
graphical Society in Lublin, a field trip, and the plenary session of the
Seminar in Okuninka.

Ukrainian delegation was greeted at the railway station in Chetm
Lubelski on August 31st, 1994. After the sightseeing of the historical
parts of the city participants of the Seminar went to Lublin and got acco-
modated in the Student's Hostel "Helios" where they received materials
and papers of the Congress of Polish Geographical Society.

On September 1st, 1994, participants of the Seminar took part in
the sightseeing round trip, lasting until late in the afternoon, on the route
linking Lublin, Krasnik, Zawichost, Annopol, Sandomierz, Kazimierz
Dolny, Nal¢czow and Lublin. In Sandomierz flowers were deposed in the
cemetery of the Red Army soldiers on its quarter in which the father of
Professor Vladimir Jurchyshin is buried. This was the first visit of Profes-
sor Jurchyszin in Poland and therefore the first visit to his father's grave.

Thereafter the participants of the Seminar took part in the plenary
session of the 43rd Congress of Polish Geographical Society, where they
listened to the following lectures (all in Polish): "New ways of geography
in school", by Professor Anna Dylikowa, "Perspectives of physical geog-
raphy: monitoring of the energy and matter flow; regionalism; globalism"
by Professor Leszek Starkel, as well as presentation of Professor Henryk
Maruszczak, summarizing the activity of the Lublin geographical school,
on the occasion of the 50th anniversary of establishment of the Marie Cu-
rie Sklodowska University in Lublin.

|} £~ l..|<



XLV

On September 2nd, 1994, participants of the Seminar took part in
the session of the Congress, devoted to socio- economic geography, en-
titled "Problems of the border areas of eastern Poland". Polish partici-
pants of the Seminar gave during this session the following lectures:

- Professor Andrzej Stasiak: "Problems of border areas of eastern
Poland",

- Professor Piotr Eberhardt: "The settlement system of the Polish-
Ukrainian borderland"”,

- Dr. Ryszard Jedut: "Fundamental conditions of transformations
in the border areas of Poland",

- Dr. Ryszard Jedut: "Transformations of the agricultural land use
structure within the border areas of eastern Poland" and "Bug river re-
gion - potential area of border cooperation”,

- Dr. Wlodzimierz Zglinski: "Ownership transformations in the
state-owned farming in the eastern border area of Poland".

Abstracts of the presentations and the posters were printed in the

Congress materials, handed to all the participants of the Seminar.
More detailed comments on the sessions of the Congress, as well as pa-
pers and posters presented, are contained in the article by Ryszard Jedut,
entitled "Problems of the border areas of eastern Poland (in the papers
and discussions of the Congress of Polish Geographical Society - Lublin
1994)", contained in the present issue of the Bulletin.

In the afternoon of the same day the university campus and the
exhibition presenting the work of the Lublin geographical center were
visited. In the evening there was a solemn meeting of the participants of
the Seminar.

On September 3rd, 1994, there was a field session "Along Bug
river and across the cultural and ethnic borderland". The route went from
Lublin through ¥.¢czna, Cycow, Wlodawa, Jabteczna, Koden, Terespol,
Neple, Janéw Lubelski, Lesna, Serpelice, Mielnik, Siemiatycze, Drohic-
zyn and Biata Podlaska, and made it possible to get acknowledged with
the historical region of Podlasie. This region was in its history subject to
various ethnic, religious and political influences. Thus, the sightseeing
included the historical Eastern orthodox monastery and church in
Jableczna, old Roman Catholic church of Saint Anne with the famous
painting of Our Lady of Koden (it is in Koden that the participants of the
Seminar parted with the other persons taking part in the Lublin Con-
gress), Our Lady Sanctuary in Lesna, and the historical parts of Drohic-
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zyn. On the way, visits were paid to the rapidly constructed border cross-
ing in Slowatycze and to the existing border crossings in Terespol and
Kukuryki. The tour made it also possible to see the tourist and recreation-
al infrastructure of the Podlasie Bug river gorge in Niemiréw, Serpelice,
Mierzwice and Mielnik.

Late in the evening participants of the Seminar came for the night
to the "Radziwill's Inn" in Biata Podlaska.

On September 4th, 1994, participants of the seminar went from
Biala Podlaska through Wisznice and Mosty to Wlodawa. In Wlodawa
they could see the Roman Catholic baroque church designed by P.Fon-
tane, the classicist-byzantine Orthodox church, the synagogue and the
building of the former Jewish elders' council - the historical examples of
coexistence of three various religious and ethnic groups. Likewise, the
trip did not omit the potential border crossings on Bug, whose infrastruc-
ture was destroyed during the war, on the direction Chelm - Wlodawa
and, farther on, Wlodawa - Brest, comprising previously both a railway
line and a road. Construction of bridges and opening of border crossings
would be a push for the activation of the Polish-Belarussian- Ukrainian
borderland. Information on the problems related to these border crossings
was provided to the participants of the Seminar by Mr. Krzysztof Miros.

Ms. Bozena Degérska gave a lecture concerning the ecological
and naturalist problems of the Lg¢czna-Wlodawa Lake District and of the
Polesie National Park.

Then, the trip went through Wlodawa Forests and around the
Polesie National Park, with Kolacze, Woloskowola and Sosnowice
(where participants of the Seminar were acknowledged with the issues
related to Wieprz-Krzna Canal) on the way, to Biata on Bialskie Lake (an
example of an excessively invested, chaotically expanding recreational
settlement). Through Orzechéw and Rozplucie the route went to the Lake
Brzeziczne Nature Reserve. After having visited the Reserve the partici-
pants of the Seminar went through Urszulin and Hansk to Okuninka on
Biale Lake, to spend the night in the Holiday center of the Discout-and-
Credit Bank (Bank Dyskontowo-Kredytowy).

On the next day, September Sth, 1994, a full day plenary session
of the Seminar took place in Okuninka. This session hosted also the
guests from the Voivodship Office in Chetm Lubelski: Director of the
Department of Spatial Economy, Zbigniew Skéra, M.Sc.Arch., and Maria
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Talma, M.Sc.Arch., and also representatives of the Voivodship Planning
Bureau, Ewa Banak, M.Sc., and Irena Patkowska, M.A.

Participants of the Seminar were greeted by Professor Andrzej
Stasiak. In his short intervention he turned attention to the fruitful and
constructive cooperation which had been conducted by the Institute of
Geography and Spatial Organization, Polish Academy of Sciences, with
the Institute of Economics of the Ukrainian Academy of Sciences, this
cooperation being best illustrated by the consecutive, IVth scientific
seminar and publication of the issue no.3 of the Bulletin, entitled "Prob-
lems of Polish-Ukrainian border cooperation".

Then, Dr. Anatoliy Jozefowich, speaking on behalf of the Ukrai-
nian delegation, emphasized the importance and contribution of the re-
search conducted to the recognition of the problems of the border areas
and to activation of the transboundary coooperation.

The morning session was chaired by Professor Andrzej Stasiak,
while the afternoon session - by Dr. Anatoliy Jozefowich. Thus, altogeth-
er nine papers were presented:

1. A.Jozefowich: "Border cooperation - current status, capacities
and development perspectives on the Ukrainian side"

2. A.Stasiak: "An outline for a concept of the spatial development
of Poland "Poland 2000+ and the border cooperation as set against the
background of this concept"

3. H.Powegska: "The grey zone of trade and service economy and
its role in activation of border areas"

4. V.Tregobczuk: "Ecological priorities in the Ukrainian-Polish
border cooperation”

5. A.Miszczuk: "The research program relative to the Bug Eurore-
gion"

6. P.Eberhardt: "The concept for the Atlas of the Bug Euroregion”

7. V.Jurchyszin: "Reforming the farming structure in Ukraine"

8. W.Zglinski: "Ownership transformations of the state-owned
farming in Poland"

9. S.Pisarenko: "Ukrainian Polesie: problems and solutions"

Discussions of the sessions concerned both the subjects taken up
in the papers presented and the general problems of conditions for the de-
velopment of border cooperation.

Attention was turned towards the fact that the most important
problem limiting the scope of cooperation with the eastern neighbours of
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Poland is the lack of will and abstention from making of appropriate de-
cisions from the side of the consecutive central administrations. Activa-
tion of border cooperation cannot be left to the local self- governmental
bodies alone (Z.Skodra).

There is a necessity of quick development of the common Polish-
Ukrainian concept of economic development of the border areas, with
due account of multiple conditioning factors: specific features of the de-
mographic processes, properties of the geographic environment, charac-
teristics of the economy, regional connections in the domain of technical
infrastructure, as well as problems of protection and development of
natural environment (R.Jedut).

Importance of joint coordination of research concerning the possi-
bilities of activation of cooperation and the need for a stronger informa-
tion flow was also stressed (S.Pisarenko).

Spatial development plans of the border areas should be consistent
and correlated with the national scale plans, the regional and the commu-
nal ones (P.Eberhardt).

An essential problem for Poland and for the border areas is consti-
tuted by the course of the main transport lines connecting Western Eu-
rope with Ukraine and farther on with Russia and Far East. The question
is whether the main transport axis will pass through Poland or through
Hungary. The Polish option is not only justified by the better physio-
graphic conditions, but also by the higher economic potential of the
Northern Europe and the growing importance of Berlin as a probable fu-
ture main ad administrative and economic center of Europe (A.Stasiak,
P.Eberhardt).

The representatives of the Voivodship Planning Bureau in Chelm
turned attention to the opportunity of taking advantage of the transit loca-
tion of Chetm voivodship (road connection
Warsaw-Lublin-Chetm-Dorohusk-Kowel, and railway connection
Kowel-Chetm-Lublin-Zielona Goéra), and of the border crossing in Doro-
husk for organization of the international economic and trade contacts. It
is with this purpose that the study was set in motion on the capacities and
conditions for the development of the functional areas
Dorohusk-Chetm-Rejowiec, the so called "Strip". The already performed
diagnostic work for the existing potential in eight communes (gminas)
made it possible to distinguish four specialized zones: the one of service
for the international al transit traffic; the one with domination of facilities
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for reloading, service and industry; another with dominating tourism and
recreational function; and the food supply zone for Chetm as the center of
service for the international tourism and trade. Conclusions drawn from
the study will make it possible to conduct a rational goal- oriented re-
gional policy, with reservation of land for future functions connected
with the international transit traffic, and will constitute the basis for the
activity of the self- governmental bodies in the framework of the
association of communes having a common objective (E.Banak, I.Pat-
kowska).

A Miszczuk referred to the study concerning the "Strip" area and
indicated the economic aspects of the future project, especially the finan-
cial advantages which could accrue from the contribution of potential in-
vestors. In order, though, for the e xpectations in this domain to take a
more realistic shape marketing studies would have to be carried out al-
lowing for selection of the most advantageous investments and investors.

There was a comment to the paper of H.Powgska, concerning the
grey zone in trade and service activities, namely that the existence of this
zone contributes to the decline of service sector in the border areas, since
it is possible to buy new thing s at a lower price than it would cost to re-
pair the old ones (A.Miszczuk).

An important problem resulting from the free flow of people is
also constituted by the "grey zone of employment”, having both positive
and negative aspects (Z.Skora).

An important place was taken in the discussions by the trans-
formations in Polish and Ukrainian agricultural sectors. Support was giv-
en the main conclusions from the paper presented by W.Zglinski, namely
that transformations of the state-owned farm ing in Poland had ideologi-
cal and political undertones and that this brought about definite negative
social and economic effects. Therefrom, a warning for the agricultural
transformation policies in Ukraine should be deduced (W.Jurchyszin,
A.Stasiak, Z.Skodra).

The barrier to the border cooperation in the domain of agriculture
is constituted by lack of complementarity in production specializations on
both sides of the border. An opportunity, though, is provided by the bet-
ter developed food processing ind and the greater capacity of adaptation
to the changing market conditions displayed by the small farms - on the
Polish side (R.Jedut, W.Zglifiski).

http://rcin.org.pl
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Discussion was also to a large extent devoted to problems of
ecology, connected with environmental protection and resource develop-
ment (B.Degoérska, R.Jedut, W.Zglinski, V.Tregobczuk, M.Pisarenko).

It was deemed that in the light of the papers presented and the dis-
cussion which took place during the IVth Polish- Ukrainian Seminar the
most important problems awaiting their resolution are the following:

A. The necessity of making decisions in political, socio- economic
and technical domains, relative to transport connections on the national
scale of Poland and Ukraine, as well as on the scale of regions. This
concerns:

1. railway connections:

a. Warsaw-Chetm Lubelski-Dorohusk-Kiev,

b. adequate use of the existing special metalwork-and-sulphur
railway line for transporting mass cargoes, especially Polish coal, to Uk
raine,

2. road connections:

a. reconstruction of the Bug river crossing in Wiodawa, facilitat-
ing thereby the access to Ukrainian Polesie from Poland (with necessity
of making appropriate agreements with Belarus),

b. connection on the line Warsaw-Lublin-Chetm - Dorohusk-
Kiev,

c. improvement and modernization of the road Warsaw-Lublin-
Zamosc-Hrebenne-Rawa Ruska- L'viv.

B. Implementation of a broad ecological program:

a. attainment of an adequate level of purity of Bug river waters,

b. elaboration of the common concept of development of Lublin
Polesie, with special emphasis on Lg¢czna-Wlodawa Lake District, and
Ukrainian Polesie, with special emphasis on Szackie Lake Distirct; use
ought to be made of the good example s of limited tourist investment
making on the Ukrainian side in order to prevent excessive developments
like those occurring on the Polish side (examples being provided by
Biatka on Bialskie Lake or Okuninka on Biale Lake); on the other hand, a
warning should be inferred from the inadequate land reclamation activi
ties on Ukrainian Polesie, leading to excess drying of soil.

C. In the problem domain of agriculture:
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a. a warning for the Ukrainian side should be constituted by the
inappropriate restructuring of the state farms in Poland and by its socio-
economic effects (including unemployment), as well as spatial conse-
quences,

b. on the other hand, in the reestablishment of private farming in
Ukraine use should be made of the positive examples taken from the
practice of Polish family farming.

D. Cultural cooperation requires significant intensification, espe-
cially in the domains of education and upbringing of the young.

E. Concerning Bug river Euroregion:

1. The main goals of this region, as well as its spatial definition,
should be discussed in detail and determined. ‘

2. Intensive scientific research on the subject should be undertak-
en and a common data (knowledge) base ought to be established. An at-
las of this potential Euroregion should be prepared.

F. Ukrainian-Polish scientific cooperation should be continued.
The subsequent, Vth Seminar should be organized in the second half of
May, 1995, in Kamieniec Podolski. The main subject of this future Semi-
nar would be constituted by the problems of regional development of bor-
der areas.

http://rcin.org.pl
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Wilodzimierz Zglinski

SPRAWOZDANIE Z IV SEMINARIUM POLSKO-
UKRAINSKIEGO PT.
"PROBLEMY POLSKO-UKRAINSKIEJ
WSPOLPRACY PRZYGRANICZNEJ "
LUBLIN - OKUNINKA, 31.08 - 06.09.1994 R.

IV naukowe seminarium polsko-ukrainskie zorganizowal Zakiad
Przestrzennego Zagospodarowania Instytutu Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania Polskiej Akademii Nauk w ramach projektu badaw-
czego nr 6 6130 92 03 - "Podstawy rozwoju zachodnich i wschodnich
obszaréw przygranicznych Polski" w wyniku wspoétpracy z Instytutem
Ekonomiki Ukrainskiej Akademii Nauk. Kierownikiem seminarium byt
prof.Andrzej Stasiak, sekretarzem naukowym dr Wlodzimierz Zglinski a
wspotorganizatorem mgr Tomasz Komornicki.

Seminarium poswigcone bylo szeroko pojgtej problematyce za-
gospodarowania obszar6w pogranicza polsko-ukraifiskiego i wspolpracy
przygraniczne;.

Strong polska w seminarium reprezentowalo 8 osob:

-prof.Andrzej Stasiak z IGiPZ PAN
-prof.Piotr Eberhardt z IGiPZ PAN

-dr Halina Powegska z IGiPZ PAN

-mgr Bozena Degorska z IGiPZ PAN

-dr Ryszard Jedut z UMCS z Lublina

-dr Andrzej Miszczuk z UMCS z Lublina
-dr Wlodzimierz Zglinski z IGIPZ PAN
-mgr Krzysztow Miros z IGiPZ PAN

Ze strony ukrainskiej w seminarium udzial wzigli pracownicy
naukowi Instytutu Ekonomiki UAN z Kijowa i Lwowa:

-dr nauk ekonomicznych Anatolij E.J6zefowicz
-prof.Akademik Ukraifskiej Akademii Nauk Rolniczych Wladimir

W.Jurczyszyn
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-prof.cztonek korespodent ANU Marian Dolisznyj
-doc.,cztonek korespondent UAAN Walerij W.Tregobczuk
-dr nauk geograficznych Swiettana M.Pisarenko

-doc. Ludmita Babuk

Seminarium skfadato si¢ z 3 czgsci: udziatu wszystkich uczest-
nikéw w w 43 Ogoélnopolskim Zjezdzie Polskiego Towarzystwa Geogra-
ficznego w Lublinie, sesji objazdowe]j oraz posiedzenia plenarnego w
Okunince.

Delegacje ukrainska powitano na dworcu kolejowym w Chelmie
Lubelskim w dniu 31.08.1994 r. Po zwiedzeniu zabytkow miasta uczest-
nicy seminarium udali si¢ do Lublina i zostali zakwaterowni w Domu
Studenckim "Helios", gdzie otrzymali materiaty i referaty Ogélnopolskie-
go Zjazdu PTG.

W dniu 01.09.1994 r do p6éznych godzin popotudniowych uczest-
nicy seminarium wzieli udzial w wycieczce objazdowej na trasie: Lublin-
Krasnik-Zawichost-Annopol-Sandomierz-Kazimierz Dolny - Nalgczow -
Lublin. W Sandomierzu zlozono kwiaty na cmentarzu Zolnierzy ra-
dzieckich w kwaterze gdzie pochowany jest ojciec profesora Wladimira
Jurcyszyna. Byla to pierwsza wizyta Profesora w naszym kraju na grobie
swojego ojca.

Nastgpnie uczestnicy seminarium wzieli udzial w plenarnych ob-
radach 43 Zjazdu Polskiego Towarzystwa Geograficznego gdzie
wystuchali referatow: prof.Anny Dylikowej - "Nowe drogi geografii
szkolnej", prof.Leszka Starkla - "Perspektywy geografii fizycznej: moni-
toring obiegu energii i materii, regionalizm i globalizm" oraz prof. Hen-
ryka Maruszczaka podsumowujacego dziatalno$¢ lubelskiego osrodka
geograficznego z okazji 50-lecia powstania UMCS.

W dniu 02.09.1994 r uczestnicy seminarium wzieli udziat w obra-
dach sekcji geografii spoleczno-ekonomicznej Zjazdu pt. "Problemy ob-
szaréw przygranicznych wschodniej Polski". Polscy uczestnicy semina-
rium wyglosili tu nast¢pujace referaty:

- prof.A.Stasiak - "Problemy obszaréw przygranicznych wschod-
niej Polski"

- prof.P.Eberhardt - "Uk}ad osadniczy na pograniczu polsko-
ukrainskim"



LV

- dr R.Jedut - "Podstawowe uwarunkowania transformacji przy-
granicznych obszaréw Polski"

Ponadto przedstawiono nastgpujace postery:

- dr R.Jedut - "Przeksztalcenia struktury agrarnej w  obszarach
przygranicznych wschodniej Polski" oraz "Region nadbuzanski - potenc-
jalny obszar wspolpracy przygranicznej"

- dr W.Zglinski - "Przeksztatcenia wlasnoSciowe rolnictwa
panstwowego we wschodnim obszarze przygranicznym Polski".
Streszczenia referatdéw i posterow zamieszczono w materialach zjazdo-
wych, ktére otrzymali wszyscy uczestnicy seminarium.

Szersze omoéwienie przebiegu obrad oraz referatow i posteréw
przedstawia artykut R.Jeduta "Problemy obszaréw przygranicznych
wschodniej Polski /w obradach Ogélnopolskiego Zjazdu PTG - Lublin
1994/" zamieszczony w niniejszym biuletynie. i

W godzinach popotudniowych zwiedzono tereny uniwersyteckie
oraz zapoznano si¢ z wystawa prac lubelskiego osrodka geograficznego.
Wieczorem uczestnicy seminarium wzieli udzial w uroczystym spotkaniu
towarzyskim delegatow Zjazdu.

W dniu 03.09.1994 r. wzigto udziat w sesji terenowej pt. "Wzdtuz
Bugu przez pogranicze kulturowo-etniczne". Na trasie Lublin - Lgczna -
Cycow - Wiodawa - Jableczna - Koden - Terespol - Neple - Janéw Lu-
belski - Lesna - Serpelice - Mielnik - Siemiatycze - Drohiczyn - Biala
Podlaska zapoznano si¢ z historycznym Podlasiem - obszarem krzyzowa-
nia si¢ réznorakich wptywéw narodowosciowych, religijnych i politycz-
nych. Zwiedzono zabytkowy zespét klasztorno-cerkiewny w Jablecznej,
zabytkowy kosciél $w.Anny z obrazem Matki Boskiej Kodefiskiej w
Kodniu /tu pozegnano si¢ z pozostatymi uczestnikami Zjazdu/, Sanktua-
rium Maryjne w Le$nej, zabytki Drohiczyna. Na trasie wycieczki zwie-
dzono tez budowane w szybkim tempie drogowe przejscie graniczne w
Stowatyczach, przejscie graniczne w Terespolu i Kukurykach oraz zapoz-
nano si¢ z infrastruktura turystyczno-rekreacyjng Podlaskiego Przeiomu
Bugu w Niemirowie, Serpelicach, Mierzwicach i Mielniku.

P6Zznym wieczorem uczestnicy seminarium zakwaterowani zostali
w "Zajezdzie u Radziwitta" w Biatej Podlaskiej.

04.09.1994 r uczestnicy seminarium przejechali z Bialej Podlas-
kiej przez Wisznice i Mosty do Wiodawy. We Wilodawie zwiedzono ba-
rokowy kosciol zbudowany przez P.Fontane, cerkiew klasycystyczno -
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bizantyjska oraz synagoge i dom pokahalny - historyczne przykiady
koegzystencji trzech réznych nacji religijno-narodowosciowych. Zwied-
zono tez zniszczone w czasie wojny a obecnie potencjalne przejscie gra-
niczne na Bugu we Wlodawie zarowno drogowe jak i kolejowe na linii
Chetm- Wilodawa i dalej Wiodawa-Brzes¢. Wybudowanie mostow t uru-
chomienie przejsé granicznych wplyngloby na aktywizacjg¢ obszaréw po-
granicza polsko-bialorusko-ukraifiskiego. O problemach tych przejsé
granicznych poinformowat uczestnikéw seminarium mgr K. Miros.

Dr B. Degérska wyglosita referat dotyczacy przyrodniczo - eko-
logicznych probleméw Pojezierza ¥.gczynsko-Wlodawskiego i Poleskiego
Parku Narodowego.

Nastgpnie trasa przez Lasy Wlodawskie a nastgpnie wokot Pole-
skiego Parku Narodowego przez Kotacze, Wotoskowole, Sosnowice /za-
poznano tu uczestnikbw seminarium z problemami Kanatu
Wieprz-Krzna/ udano si¢ do Bialki nad jez. Bialskim /przyklad przein-
westowanej, chaotycznie zabudowanej miejscowosci rekreacyjno-
wypoczynkowej/. Przez Orzechéw 1 Rozplucie przejechano do Rezerwatu
Jezioro Brzeziczne. Po zwiedzeniu rezerwatu przez Urszulin i Hansk uda-
no si¢ do Okuninki nad jez. Bialym, gdzie nastapilo zakwetarowanie w
Osrodku Wypoczynkowym Banku Dyskontowo-Kredytowego.

05.09.1994 r w Okunince odbyla si¢ calodzienna sesja plenarna
seminarium. W obradach uczestniczyli rowniez przybyli goscie z Urzgdu
Wojewodzkiego z Chetma Lubelskiego: Dyrektor Wydziatu Gospodarki
Przestrzennej mgr inz.arch. Zbigniew Skora oraz mgr inz.arch. Maria
Talma oraz z Wojewddzkiego Biura Planowania mgr.inz Ewa Banak i
mgr Irena Patkowska.

Uczestnikéw seminarium powital prof. Andrzej Stasiak. W
krotkim wystapieniu zwrocit uwage na owocng i1 konstruktywna
dotychczasowa wspélpracg Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagos-
podarowania PAN oraz Instytutu Ekonomiki UAN, czego dowodem jest
IV z kolei seminarium naukowe oraz wydanie Biuletynu nr 3 pt "Prob-
lemy polsko-ukrainskiej wspolpracy przygranicznej".

Z kolei dr Anatolij Jozefowicz w imieniu delegacji ukrainskiej
podkreslit wage i znaczenie prowadzonych badan dla poznania pro-
bleméw obszaréw przygranicznych i aktywizacji wspélpracy transgra-
niczne;j.
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Przedpoludniowej sesji przewodniczyl prof. A. Stasiak a
popotudniowej dr A.Jézefowicz. Podczas wystapien merytorycznych za-
prezentowano 9 referatow:

1. A.J6zefowicz - "Wspolpraca przygraniczna - stan, mozliwosci i
perspektywy rozwoju na Ukrainie",

2. A.Stasiak - "Zarys koncepcji rozwoju przestrzennego Polski
"Polska 2000 plus" i na tym tle wspélpraca przygraniczna"

3. H.Powgska - "Szara strefa handlu i ushug i jej rola w aktywiza-
cji obszaréw przygranicznych"

4. W.Tregobczuk - "Ekologiczne priorytety w ukrainsko-polskie;j
wspotpracy przygranicznej"

5. A.Miszczuk - "Program badawczy Euroregionu Bug"

6. P.Eberhardt - "Koncepcja Atlasu Euroregionu Bug"

7. W.Jurczyszyn - "Reformowanie stosunkéw agrarnych w Ukrai-
nie"

8. W.Zglinski - "Przeksztalcenia wlasnosciowe rolnictwa
panstwowego w Polsce"

9. S.Pisarenko - "Polesie Ukrainiskie - problemy i rozwigzania"

W ramach dyskusji poruszono zaréwno problemy zawarte w referatach
jak tez dotyczace ogdélnych uwarunkowan rozwoju wspélpracy przygra-
nicznej.

Zwrécono uwagg, iz najwazniejszym problemem ograniczajg-
cym wspotpracg ze wschodnimi sasiadami jest brak woli i niechg¢ podej-
mowania decyzji politycznych na szczeblu pafistwowym przez kolejne
rzady. Aktywizacj¢ wspdlpracy przygranicznej nie rozwiaza tylko
samorzady terytorialne /Z.Skéra/.

Istnieje konieczno$é¢ szybkiego opracowania wspolnej polsko-
ukrainskiej koncepcji rozwoju gospodarczego obszaréw przygranicznych
uwzgledniajacej wielorakie uwarunkowania: specyfik¢ stosunkow lud-
no$ciowych, wlasciwosci Srodowiska geograficznego, charakterystyke
gospodarki, powiazania regionalne w zakresie infrastruktury techniczne;j,
zagadnienia ksztattowania i ochrony srodowiska /R.Jedut/.

Podkreslono wage wspolnej koordynacji badan dotyczacych
mozliwosci aktywizacji wspdlpracy oraz potrzebg wigkszego przeptywu
informacji /S.Pisarenko/.

Plany przestrzennego zagospodarowania obszaréw przygranicz-
nych winny byé spojne i skorelowane z planem ogoélnokrajowym, plana-
mi regionalnymi i gminnymi /P.Eberhardt/.

nttp://rcin.or
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Istotnym problemem dla Polski i obszaréw przygranicznych jest
przebieg gtéwnych osi komunikacyjnych taczacych Europg Zachodnia z
Ukraing i dalej z Rosja i Wschodem. Chodzi tu o to, czy glowna oS trans-
portowa przechodzi¢ bgdzie przez Polskg czy tez Wegry. Za polskim
wariantem przebiegu tej trasy przemawiaja nie tylko warunki fizjogra-
ficzne ale tez wigkszy potencjal gospodarczy péinocnej Europy oraz
wzrastajace znaczenie Berlina jako prawdopodobnie przysztego glow-
nego centrum administracyjno-gospodarczego Europy /A.Stasiak, P.Eb-
erhardt/.

Przedstawiciele Wojewodzkiego Biura Planowania w Chelmie
zwrocili uwagg na szans¢ wykorzystania tranzytowego potozenia
woj.chelmskiego  /polacenie = drogowe:  Warszawa-Lublin-Chelm-
Dorohusk-Kowel i kolejowe:Kowel-Chelm-Lublin-Zielona Géra/ oraz
przejscia granicznego w Dorohusku dla organizowania migdzynarodo-
wych kontaktow gospodarczych i handlowych. W tym celu powstato stu-
dium problemowe mozliwosci 1 uwarunkowan rozwoju i
zagospodarowania obszaru funkcjonalnego Dorohusk- Chetm -Rejowiec,
tzw. "Pasmo". Wykonana diagnoza istniejacego zagospodarowania 8
gmin pozwolila wyodrgbnié cztery strefy obstugi migdzynarodowego ru-
chu tranzytowego; dominacji urzadzen obstugi, przetadunku i przemystu;
przewazajacej funkcji turystyki i rekreacji; zywicielskiej dla Chetma jako
osrodka obstugi migdzynarodowego ruchu turystycznego i wymiany to-
warowej. Wnioski studium pozwola na prowadzenie celowej polityki re-
gionalnej, rezerwacje terenu pod przyszle funkcje zwigzane z
migdzynarodowym ruchem tranzytowym oraz stanowig podstawg
dziatalno$ci samorzadéw w ramach utworzonego celowego zwiazku gmin
/E.Banak, I.Patkowska/.

Nawigzujac do opracowania studialnego "Pasmo" A.Miszczuk
zwrocit uwagg na ekonomiczne aspekty tego projektu, szczegdlnie na po-
tencjalne korzysci finansowe jakie mogliby wnies¢ przyszli inwestorzy.
Aby jednak oczekiwania w tym zakresie byly realne potrzebne sa badania
marketingowe pozwalajace na wybdr najkorzysyniejszych inwestycji i
inwestorow.

W nawigzaniu do referatu H.Powgskiej o szarej strefie handlu i
ustug zwrécono uwagg na to iz przyczynia si¢ ona do upadku ustug w
obszarach przygranicznych (mozna kupowac taniej nowe rzeczy niz re-
perowac stare) /A.Miszczuk/.
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Waznym problemem swobodnego przeptywu osob jest tez "szara strefa
zatrudnienia" majaca zarowno pozytywne jak i negatywne aspekty
/Z.SKkéra/.

Znaczace miejsce w dyskusji zajgly problemy zwiazane z
przeksztalceniami rolnictwa w Polsce i na Ukrainie. Poparto glowne tezy
zawarte w referacie W. Zglinskiego mowiace o doktrynalno-politycznym
charakterze przeksztalcen rolnictwa panstwowego w Polsce i ich nega-
tywnych skutkach spolecznych i gospodarczych. Winno to by¢ ostrzeze-
niem dla transformacji rolnictwa na Ukrainie /W.Jurczyszyn, A.Stasiak,
Z.Skoral.

Bariera wspolpracy przygranicznej w dziedzinie rolnictwa jest
brak komplementarnosci w kierunkach produkcji po obu stronach grani-
cy. Szansa jest natomiast lepiej rozwinigte przetworstwo rolno-
spozywcze i wigksza mozliwo$¢ adaptacji matych gospodarstw do
zmieniajacych si¢ potrzeb rynkowych po stronie polskiej /R.Jedut,
W.Zglinski/.

Rowniez duzy udzial w dyskusji mialy problemy ekologiczne
zwigzane z ochrona i ksztaltowaniem $rodowiska /B.Degérska, R.Jedut,
W.Zglinski, W.Tregobczuk, M.Pisarenko/ .

Za gléwne problemy, jakie nalezy rozwigza¢ na obszarze objetym
Euroregionem Bug, w $wietle referatow i dyskusji na IV Seminarium
Polsko-Ukraifiskim uznano:

A. Konieczno$¢ roztrzygnigé politycznych, spoteczno - ekono-
micznych i technicznych dotyczacych powiazan komunikacyjnych w
skali pafistw Polski i Ukrainy oraz regionow.

1. kolejowych :

a. Warszawa-Chetm Lubelski-Dorohusk-Kijow,

b. wykorzystanie Magistrali Hutniczo-Siarkowej MHS do transportu to-
waréw masowych migdzy innymi polskiego wegla na Ukraing.

2. drég kolowych

a. odbudowy ewentualnej przeprawy przez Bug we Wlodawie
ulatwiajacej dostep do Polesia Ukraifiskiego z Polski /koniecznos¢ poro-
zumien z Bialorusig/,

b. powigzania Warszawa-Lublin-Chetm Lubelski-Dorohusk-Kijow,

c. udroznienia i modernizacji drogi Warszawa - Lublin - Zamos¢ - Hre-
benne - Rawa Ruska-Lwow.

ttp://rcin.org.pl
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B. Realizowanie szerokiego programu ekologicznego:
a. doprowadzenie do odpowiedniego poziomu czystosci rzeki Bug,
b. wspdlnych koncepcji zagospodarowania Polesia Lubelskiego a
zwlaszcza Pojezierza E¢czynski-Wlodawskiego i Polesia Ukrainskiego a
zwlaszcza Pojezierza Szackiego. Wykorzystac tu nalezy dobre przyklady
ograniczonego inwestowania turystycznego po stronie ukraifiskiej i nie
dopuszcza¢ do przeinwestowania takiego jak ma miejsce po stronie pol-
skiej /w Bialce nad jez.Bialskim i w Okunince nad jez.Biatym/. Nato-
miast ostrzezeniem powinno by¢ przesuszenie Polesia krainskiego w wy-
niku melioracji.

C. W zakresie problem6w zwigzanych z rolnictwem:
a. ostrzezeniem dla strony ukrainskiej powinna by¢ nieprzemyslana re-
strukturyzacja gospodarstw panstwowych w  Polsce i jej skutki
spoteczno-ekonomiczne /mi¢dzy innymi bezrobocie/ i przestrzenne,
b. natomiast przy odtwarzaniu gospodarki indywidualnej na  Ukrainie
nalezaloby wykorzysta¢ pozytywne przyklady polskiego rolnictwa ro-
dzinnego.

D. Wspolpraca kulturalna wymaga znacznej intensyfikacji
zwlaszcza w zakresie nauki i wychowania miodziezy.

E. W Euroregionie Bug:
1. Nalezy przedyskutowaé i okresli¢ glowne cele tego regionu a
zwlaszcza jego delimitacje.
2. Przystapi¢ do intensywnych badan naukowych w tym zakresie i zorga-
nizowa¢ wspdlny bank /baz¢/ informacji oraz przygotowac atlas tego po-
tencjalnego Euroregionu.

F. Kontynuowa¢ dalsza wspétprace naukowa ukraifisko - polska
oraz zorganizowa¢ V seminarium na Ukrainie w II polowie maja 1995 r.
w Kamiencu Podolskim. Glownym tematem seminarium bylby problem
rozwoju regionalnego obszar6w przygranicznych.

A rei ~
Nwp.//1 .'|t‘.\./“\?
I b )



BaoasiMex 3raiHbcki

3BIT 3 IV IOJIbCbKO-YKPATHCBKOIO
CEMIHAPY
,,IPOBJIEMH NOJbCBKO-YKPAIHCBKOT'O
MNPUKOPJOHHOIO CHIIBPOBITHUI[TBA"”
JIIOBJIIH-OKYHIKA, 31.08-06.09.1994 P.

IV nosabcbko-ykpaiHCbKHI HayKOBHH ceMiHap 30praHi3ysas, y
cniBnpaui 3 Ihcruryrom Ekonomii Hauionanbhoi Axagemii Hayk
Ykpainn, 3axnan Tepuropianbhoi Opranisauii Inctutyty I'eorpagii
i TepuropianbHoi Opranisauii [losbecbkoi Akanemii Hayk y pamkax
Aocaiauuubkoro mpoekty Ne 6 6130 92 03 - ,OcHoBH pO3BHTKY
3axiflHHX i cXigHMX npukopaoHHMX  Teputopii  Ioabuii”.
KepiBuukoM ceMmiHapy 6yB Ilpod. Anmxeid Cracsik, BueHHM
cekperapeM A-p Buoasimexx 3riinbcki, a cniBopraHisaTopoM Marictp
Tomawi KoMopHiuki.

CeMiHap npucBsitdeHMit OyB, Yy IIMPOKOMY  PO3YMiHHI,
npo6seMaM 3arocroflapioBaHHsA TEPUTOPiH M0JbCbKO-YKPaiHCbKOrO
NOrpaHNYYsi i MPHKOPAOHHOIO CIiiBPOGITHHITBA.

IlosbecbKy CTOPOHY y ceMiHapi NMpeCcTaBJIsi/IN:

- npod. Anmxeit Cracsak 3 ITiTO [IAH

- npo¢. Iliorp E6eprapar 3 ITiTO IIAH

- a-p Tanina Iosencka 3 ITiTO IIAH

- mrp Boxena [lerypcka 3 ITiTO I1AH

- a-p Puwapa €ayr 3 YMKC 3 Jlio6nina

- a-p Anpkeit Miwyk 3 YMKC 3 Jlo6aina
- a-p Baoasimex 3rainbcki 3 ITiTO IIAH
- mrp Kummurog Mipoc 3 ITiTO I1AH

3 yKpalHCbKOI CTOpOHH Y CeMiHapi B3s/JH y4YacTb HayKOBi

cniBpo6ithuku Incturyty Exonomikn HAHY 3 Kuesa i JlpBoBa:

- 1-p ekoHoMiyHuX Hayk AHarouiit E. I03edosnu

- mnpod. Axazemik YkpaiHcpkoi Akanemii Arpapuux Hayk
Boaoaumup B. IOpunuiny

http://rcin.org.pl
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- npo¢., uieH kopecnonaent HAHY Map”sn [lonimHii
- JaoueHT, yieH KopecrionaeHT Y AAH Banepiii B. Tpero6uyxk
- poueHt Jliogmuna Babyk

CemMiHap ckJazaBcs 3 TPbOX YacCTHH: yYacTi BCiX YYacHHKiB
ceminapy B 43 3araspHonoibcbkoMy 3’i3ai  Iloabcbkoro
reorpaciynoro ToBapucrsa B Jlio6aiHi, 06'i3Hoi cecii Ta nieHapHoro
3acigannsa B OKyHiLi.

Ykpaiicbky fgenerauilo  3yctpinyto 31.08.1994 p. Ha
3anmizHyyHoMy Bok3ani |y Xeami  Jlio6eabcbkomy.  Ilicas
O3HaHOMJIEHHs1 3 iCTOPMYHMMHM IaM'ATKaMHM MicTa, YYacHHKH
ceMiHapy mnepeixauu jo Jlio6.iHa i po3TallyBaaHucsA B CTYAEHTCbKOMY
ryproxutky ,[lenioc”, ne BpyyeHo iM Matepiaim H JaonoBidi
3ara/IbHOIOJIbCbKOTO 3'13ny Iloabcbkoro I'eorpadiyHoro
ToBapucrBa.

1.09.1994 p. jo mi3HiX NOOGiAHIX TOAMH YYaCHHKH ceMiHapy
NpMAMaJM y4YyacTb Yy €KCKypcil HIISXOM BH3HaYeHHMM TaKHMH
mictamu: Jlio6ain-KpacHik-3aBixoct-AnHonosnb-Cangomex-Kasimesx
Hoabuu-Hanenuyp-Jlio6ain. B Micti CaHgoMexx Ha UBHMHTapi
PaAsSHCbKMX COJJATiB MOKJAJAeHO KBITH A0 Moruiu jJe G6GaTbKa
Ilpodecopa Bonoaumupa IOpusniunHa, siky BiH BiABigaB ynepuie.

[loTiM yYacHHKH ceMiHapy B3sIH yyacTb Y IlJIleHApHOMY
3acinanii 43 3’isgy Iloabcvbkoro TI'eorpagiuioro TosapucrBa i
BHcayxaau aonoBifei: npod. AHHM /[InaikoBoi - ,HoBi wasaxu
wiKizbHoi reorpagii”, npog. Jlemka Crapkas - ,IlepcnexTBu
¢isawunoi reorpadii: MoHiTOpHHr 06iry eHeprii i Marepii,
perioHaniam i rao6aniam”, a takox npod. Tenpuka Mapyiaka,
Akuit 3 Haroau 50-1iTTA 3acHyBaHHsi Y MKC niscymyBaB aisibHICTD
Jlio6eabcbkoro I'eorpagivnoro Ocepenka.

2.09.1994 p. yyacHMKH ceMiHapy B3slJM YYacTb Y 3aci/jlaHHi
CYCHiJbHO-eKOHOMiuHOI cekuil 3’13ay: ,Ilpo6iemu npukopaoHHMX

teputopiit  cxigHoi [loabwi”. Ilosabcbki  yyacHukM  ceMiHapy
BHCTYIIMJIM TYT 3 TAKHMH [IONOBiJsIMH:

- mpod. A.Cracsik - ,[lpo6ieMH NpHKOPAOHHHX TepHTOPiit
cxignoi Iloabmi”

- npod. I1.E6eprapar - ,CraH HaceneHHA Ha IN0JbCbKO-
yKpaiHCbKOMY TOrpaHuyyi”

- ap PE€ayr - ,OcHoBHi ymoBuHM TpaHcdopMallii

npuKopAoHHuX Teputopii Iloabuti”

KpiM Toro 6yno npeawyzmmg@m(ﬁppm
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- a-p P.€xyr - ,IleperBopeHHsi arpapHoi CTpPyKTypH Ha

NpUKOPAOHHHX TepHTopisix cxigHoi [Hoabwi - noreHuianbHMH
MPOCTip MPHKOPJAOHHOrO CIiBpo6GiTHULTBA”
- a-p B.3raiubcki - ,MaiiHoBi mepeTBOpeHHSI [1ep>KABHOIO

CiJIbCbKOro TrOCIOJapcTBa Yy CXiAHIH NPHKOPJAOHHIH TepHTOPI
Hoabmi”.

Pesiome pomosizeit i mocrepiB 3HaxoaATbcsi y Marepiasax 3'isay,
sIKi Bpy4eHO BCiM y4YacHHKaM ceMiHapy.

UInpuie obroBopenHs mepe6iry 3acijanb, a TaKOX JAONOBi/jei
i nocrepiB npeacraBreHo B crartri  P.€ayra , Ilpo6aemu
NPUKOpPAOHHMX Teputopiit cxiguol Ioabmi (miag wac 3aciganp
3arasibHonoJbebkoro 3'i3ay Ilosabcbkoro reorpagiyHoro ToBapHCTBa
- Jlio6ain 1994 p.”, sika 3HaxoAMTbCs y UbOMY 6l0/IeTeHi.

B  noo6ianit  yac  yyacHMkH  ceMmiHapy  BiABiAaiaH
YHiBepCHTELbKI TepeHH i OIJIAHYJIM BHUCTaBKY pobiT J1064iHCbKOrO
reorpagiyHoro ocepeaka. BeyepoMm yyacHHKH ceMiHapy B3si/IH yyacTb
Yy TOBapHCbKiH 3ycTpiyi geserariB 3’i3ay.

3.09.1994 p. BinGynacs Bui3Ha cecia ,Y3uaoBxk byry uepes
KyJbTypHo-eTHi4He norpanumy4s”. Ha wmsaxy Jlo6ain - Jlenyna -
[uuys - Baonasa - $16;1e4na - Koaenb - Tepecnonb - Henue - SlnyB
JlwoGeabcki - Jlecbna - Cepueiue - Meabhik - Cemsitnue -/lporiunu
- bana Iloansicka yyacHHKH ceMiHapy O3HaHOMHMJHCA 3 iCTOPHYHHM
Ilipnsaunusam - TepuTopi€lo, Ha sAKii cxpellyBaJHCs PpPi3HOPiJHi
HalliOHabHi, KYJAbTYpPHi i1 TNOJITHYHI  BILIMBH. Biasizano
CTApOBHHHHH SI6JIOYHHCbKHH MOHACTHpP, apXiTeKTypHY naM'sITKy -
Kocten cB. AHHM 3 ikoHolo Boxoi Marepi Koaencbkoi B Koauio
(TyT yyacHMKM ceMiHapy nompalgaauMcs 3 iHIMMMH y4dacHHKaMH
3'i3ay), Mapiitne Cpsatniuite B Jlechiii Ta icTopHuHi nam’aTKH
Hporiuynna. Iligx wyac ekckypcii 1i yYacHMKM BiIBiAa/qM TaKOX
IWBMAKHMHM TeMnamu OyfoBaHHMH TNYHKT [lepeTHHaHHsA [ep>XaBHOrO
KopAaoHy AJsi aBToMoG6iniB y CioBaTHYax, a TaKoX MNYHKTH
NepeTHHaHHs JAepXaBHoro kopaoHy B Tepecnosi i Kykypukax. Bonn
TAKOX  O3HAMOMMJMCA 3  TYpPHCTCbKOIO  iHQPpacTpyKTypoIo
Ilignscokoro 3aamy Byry B Hemiposi, Cepneniunax i MeabHuky.

IliaHiM BeyepoM Y4YacHHKH ceMiHapy 3HaHLIIH NPHUCTaHOBHIIE
B ,3aizai y Paasisina” B MicueBocti bsina Iloaascka.

4.09.1994 p. yuacHMkM cemiHapy nmnepeixain 3 bBsaneit
Ioanscki yepes Biwnine i Moctu g0 Buaoagasn. Y Bioaasi
BiaBigaHo  GapokoBuit  kocren  moGyaoanud  Il.Donrtane,
KJaCHUMCTHYHO-Bi3aHTIHCHKY p:MFEIBYrg | TAKOXK cuHarory i



LXIV

MOKaraJbHHi [iM - iCTOPHYHi NPHKJIAAH CNiBiCHyBaHHSA TPbOX Pi3HHMX
3a HAL[iOHAJIBHICTIO i BipOCMOBiJJaHHAM Trpyn HacejeHHsd. BiaBigano
TAKOX 3HHLIEHMHW mig 4Yac BiMHM, a CbOroJHI MOXXJHMBHH [0
BCTAaHOBJIEHHS INYHKT TMepPEeTHHAHHsA [epXaBHOr0 KOPJAOHY AJs
aBToMo6isiB i noi3aiB Ha byry y Bioaasi, sikumit neXuTp Ha JiHii
Xenm - BuopaBa i pani po bBpecry. llo6yayBanna moctiB i
BCTAHOBJIEHHS LbOTO NMyHKTY NMEpPeTHHAHHS KOPAOHY aKTHBi3yBaJjo 6
N0JbCbKO-6i/IopycbKO-yKpaiHcbke — morpannyysa. [lpo  npoGireMu
NOoB’sA3aHi 3 UMMM NYHKTAMH MEePeTHMHAHHS [epPXaBHOTO KOP/OHY
PO3Ka3aB yYyacHHKOM ceMiHapy Marictp M.Mipoc.

Id-p b./lerypcka 3auurasa [onoBiib Npo NPHPOIHHYO-
eKkosor{yHi npobaemu Jlenunubko-BaogaBcbkoro llpuosep’'s i
Ilonicbkoro [depxkaBHoro 3anoBigHHKa.

Ilotim wnsxom, wo Beae kpi3a Biogascbki sicH, a 3roaom
HaBkoJo Ilonicbkoro JlepxkaBHoro 3amoBifHHKa Kpi3b MiclieBOCTi
Konaye, BosockoBoae, CocHoBiile (TyT yyacHMKH ceMiHapy O6yiH
noingopmosani npo npo6remu Kanany Bemu-Kmna) nonpsimoBaHo
no bBsinki Hapy BssbckiM o3epom (3pazok xaormuHo 3a6ypoBaHol
KyPOPTHOI MiCLEBOCTi, B SIKY BKJIaJeHO, 6e3 yCIliXy, BeJHKi KOIUTH).
Yepes micueBocti OdkexyB i Posnayue yyacHHKM ceMmiHapy
noganuca Ao J3anosignuka bikediune Oaszepo. Oa3snailomMuBlIKCL 3
3anoBiJHMKOM, BueHi 4Yepe3 Ypuyain i lanbck nonpsaMmyBsaan 10
micueBocti Okynika, wo Hag bBsamm  Ogsepom. Tyt Bonu
po3tauryBanucsi B PekpeauiiiHoMy ocepeaky /IHCKOHTHO-KpeJNTHOro
6aHKy.

05.09.1994 p. B OkyHiui Biabysacs 1liJlogeHHa I[IeHapHA
cecisi ceMiHapy. B Hiit B3siM TakoXx y4acTb rocti, o npu6y.H 3
BoeBiacbkoro ynpasainng B Xeami Jlio6GeabcbkoMmy: /lnpekrop
Binginennsa TepuropianbHoi Opranisanii - Marictp, iHXeHep,
apxitektop 36irHeB Ckypa i MaricTp, iHxeHep, apxitTekTtop Mapis
Tanbma, a Takox 3 Boesiacbkoro biopo IlaanyBanus - Marictp,
iokenep EBa Banak i marictp Ipena IlarkoBcka. .

YyacHuKiB cemiHapy npuBiTaB npod. AHmxked Cracsik. Y
KOPOTKOMY HNepeIHbOMY CJOBi BiH 3BepHyB yBary Ha [LIiHY i
KOHCTPYKTHBHY JoTenepilutio cniBnpauio Iucturyty Tleorpadii i
[IpoctopoBoro 3arocnoaapioBasuss [1AH 3 Iuctutyrom Exonomiku
HAHY, nokasom yoro € 4eproBui HayKOBHH ceMiHap Ta BHAAHHS
6osetedss Ne 3 |, Ilpo6ieMy MOJILCbKO-YKPAiHCbKOrO NMPHKOPAOHHOIO
cniBpo6iTHHUTBA" .
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B cBoio wuepry a-p Axaronii 1O3zedosuy, Bix imeHi
yKpalHCbKOl aejerailii, MifAKpecAMB Bary i 3HayeHHs BeJeHHX
AOCHiKeHb AJs1 Mi3HaHHs npo6GieM NPUKOPAOHHMX TepHTOPIH i
aKTHBi3allil TPAaHCKOPAOHHOTO CNiBPO6iTHHITBA.

Ilig yac panimmboi cecii rososyBaB npog. A.Cracsik, a nicas
06iay a-p A.lO3edosuy. 3a ueii yac 3auntaHo 9 gonosiaei:

1. A.I03edoBuu - ,IlpukopioHHe cniBpOGITHMUTBO - CTaH,
MOJMUJIMBOCTI i MepcneKTHBH PO3BHTKY B YKpaiHi”,

2. A.Cracsak - ,Hapuc koHuenuii TepuTOpiajibiOro po3BMTKY
loapmii ,Ilosbwa 2000 nmoc” i Ha uUbOMy TJAi NPHKOPAOHHE
CHiBpOGIiTHHIITBO"

3. I'.lloBeHcka - , TiHboBi TOPriB/sl i NMOCAyrH Ta iXHsa poJisi B
aKTHBi3yBaHHi NPHKOPAOHHUX TepHUTOpiH”

4. B.Tperobuyk - ,ExosoriyHi npiopuretTH B yKpaiHCbKO-
[0JIbKOMY TPHKOPAOHOMY cHiBpoGiTHHUTBI”

5. A.Mimyk - ,, Jlocaiaunupka nporpama €ppoperiony byr”

6. I1.E6eprapar - ,,Konuenuiss Atnacy €spoperiony byr”

7. B.IOpynmmn - ,PedopmyBanHs arpapHHx BiJIHOCHH B
Ykpaiui”

8. B.3rainbcki - ,MaiiHOBi nepeTBopeHHA Jep>KaBHOIO
cijbcbkoro rocnoaapcrsa B Hoabumi”

9. C.llucapenko - ,Ykpaincbke llosicca - npobaemun i ix
BUpiLIeHHA”

[lix yac auckycii 3aTopkHyTO He JHuie 1pobjeMH BH3HadYelli
JIOMOBiIAIMM, aJie TAKOX 1li, U0 CTOCYIOTbCS 3arajbHHX 00ycC./IOBJIEHDb
PO3BUTKY NPHKOPJAOHHOFO CHiBpOGITHHUTBA.

ByJio 3BepHyTO yBary, w0 HaHBaXKJMBilIOK NPo6/eMOI0, KA
o6Mexye€ CliBpOOGITHMIITBO 3i CXiAHUMH cyciAaMH € 6paK piliy4ocTi i
BIZICyTHICTb TOJITHYHMX pilleHb Ha Jep>kaBHOMy PpiBHi, mo G6yJjo
npuramaHHe  okpemuMm  ypsagaMm. Cami  k  TepHTOpiaJbHi
CaMOBpSi/lyBaHHA  He  3MOXYTb  AKTHBi3yBaTH  IIPHKOP/OHHE
cniBpo6itHiurBo /3.Ckypa/ .

IcHye Heo6xiaHicTh HeraiHO onpauloBaTH CIliJIbHY N0OJbCbKO-
yKpalHCbKY KOHLENUWil0 eKOHOMIYHOr0 pPO3BHTKY 1IPHKOPJOHHHMX
TepuTOpi#i, OepyyHn [0 yBarH Ppi3Hi YMOBMHH: HaceJIeHHS,
reorpadiyte cepe/lOBHILE, XapAKTePHCTHKY E€KOHOMIKH, perioHa’bhi
3B'A3kKH B o6sacTi  TexHiyHOi  iHpacTpyKTYpH,  HHMTaHHSA
KIITQJITYBaHHSi i OXOPOHH HABKOJIMIIHBOrO NPHPOJLHOIO cepejoBHILA

/P.€ayt/.

http://rcin.org.pl



LXVI

Harosiomieno Bary chmiJibHOI KoOpAMHaUil AoCAifkeHb, fAKi
CTOCYIOTbCSl  aKTHBi3auil cniBpoOGITHHLTBA, a TaKoXx Mnorpely
6iabioro o6MiHy iHdopmauieo / C.Ilncapenko/ .

Ilnanu mnpocTopoBoro 3arocnojaploBaHHsi NPHKOPAOHHHX
TepHTOpPid  MNOBMHHI  6yTM  KOMNAKTHi i  cniBmajgatd 3
3araJibHO/IepXXaBHHUM IIJIaHOM, perioHaJbHMMH i MiCLIEBHMH IJIAHAMH
/ 11.E6eprapar/ .

CyTtreBoi0  npo6JieMol0 /s Moabmi i NPHKOPAOHHHX
TepuTOpiii € TNepe6ir roJIOBHMX KOMYHiKalliiHMX MaricTpaib, IO
crionyyatuMyTb 3axigHy €spomny 3 Ykpaidowo i gani 3 Pociewo i
Cxomom. Tyt BianoBictH T1pe6a Ha 3anHTaHHs, 4YH T[OJIOBHA
TPaHCNOpTHA MaricTpaib npoxoauruMe Iloabugelo yn YropinHolo.
[losbcbkuit BapiaHT nepe6iry Lboro IAAXy oOrpyHTOBYIOTb He JIMile
¢isioreorpacgiyHi yMOBMHM, aJjle TakKoX OiJbIUMH eKOHOMiYHHH
noteHuiaJg mniBHiYyHOol €BponM Ta 3pocraloye 3HadyeHHss bepaina,
SKMH, Jyxe HMOBipHO, cTaHe B MaHOYTHbOMY  T[OJIOBHHM
a/MiHiCTpaTHBHO-eKOHOMiYHMM  ueHTpoM €Epponu  /A.Cracsk,
11.E6eprapar /.

Ilpeacrapunku Boesiacbkoro biropo Ilaanyeanusa y Xeami
3BEpPHYJH YBary Ha MOXJHBICTb BHKOPHCTAaHHA TPaH3HTHOIrO
MOJNIOXKEHHS  X€JIMCbKOTO  BOEBOACTBAa  (JIOPOXHE  CHOJIYHeHHS:
Bapuwasa - Jlio6aiH - Xeam - Jloporyck - Koseab i 3anisnozopoxie:
Kosenp - Xeam - Jlio6ain - 3enena Topa), a Takox IYHKTY
llepeTHHAHHs  JlepxkaBHoro  kopaoHy B /loporycky, aas
OpraHi3yBaHHsl  Mi)KHapOAHHX  €KOHOMiYHMX i  TOProBeJbHHX
KOHTaKTiB. 3 Wi€l0 MeTolo IipoBeJeHO Iipo6/eMHe JOCJiJKeHHs

MOXJMBOCTEH i o0Oyc/lOB/leHb PO3BHTKY i 3arocrojlaproBaHiis
¢ynkuionanbHol Teputopii [loporyck - Xeiam - Peioseu, ske
orpuMaso Ha3dBy ,lIlacMo”. 3pailicHenmii aiarHo3  ichylodoro

3arocrnoJapioBaHHss 8 TrMiH [03BOJHMB BHIIJAMTH 4YoTHpH cdepH
o6cayroByBaHHsiI Mi)KHAapOJAHOTO TPaH3HTHOIO pyXy, IlepeBara
NoCJyr, nepeBaHTa)XKyBaJbHOro oO6/Jaj/HaHHA i INPOMHCJIOBOCTI,
nepeBara TYPHUCTCbKOI 1 KypopTHOi  Mepexi; 3e6e3reyeHHs
NpOJOBOJIbYMMH NpojaykTaMH XesiMa, fIK ocepejika, uio o06c/yroBye
MiXKHapoJHHH TYPHCTCbKMH pyXx i ToBapooOMiH. BHcHOBKH
npo6eMHOr0O JOC/i/KeHHs AO3BOAATH IIPOBOAMTH IliJieCIIpAMOBaHY
perioHasbHy MNOJITHKY, BHAIIMTH TepeHH MiA MaHOyTHi 3aBjaHHsA
NoB'si3aHMi 3 TPAH3WTHMM pPYXOM, a TaKOXX BOHH € OCHOBOIO /A
npaui MiClieBMX CaMOBpsilyBaHb Y paMKax YTBOPEHOro 3 Li€i0 MeTOl
o6’eanannsa rMiH / E.Banax, 1.IlatkoBcka /.
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[locunaoucs Ha mpo6iemHe  jochifxedus ,Ilacmo”,
A.Mimyk 3BepHYB yBary Ha €KOHOMiYHY CTOPOHY LIbOTO NpPOEKTY,
HacaMiiepeT Ha MoTeHuUiasibHi ¢piHaHCOBI KOPHCTi, AKi Morim 6 MaTH
Mai6yTHi inBectopu. Ilporte, mo6 cnoaiBavHs y uboMy mniaHi 6yiau
peaJbHMMH HeOOXiTHO IPOBECTH MAPKETHHIOBi JOCJi/IKE€HHS, LIO
JAO3BOJIATb BUOpATH HAWKOPHCHili iHBeCTHLII i iHBeCTOpiB.

[locunaounce Ha gonosigp I.IloBenckoi, npo TiHbOBI
TOPriBJIO i MOCJYTH, 3BEPHEHO yBary Ha Te, {0 BOHA NPH3BOAUTD [0
NaJiHHA NOCAYT Y NPUKOPJOHHii TepuTopi (MOXHA KYNHTH JelleBiie
HOBi peui HiXX peMOHTyBaTH ctapi) /A. Miuyk/ .

BaxxiuBoio npo6JieMoi0 NOB’sA3aHOI0 3i CBOGIAHMM NeperJMBoM OcCi6G
€ TaKOX ,JipalUsi Ha YOpPHO”, sIKa MA€ i NO3UTUBHi, i HeraTHBHi
cropouu /3.Ckypa/ .

BaxxiuBuM eneMeHTOM auckycii 6yau npobjeMH noB’si3aHi 3
NnepeTBOPIOBAHHSM ciJibcbkoro rocrogapcrBa B Iloabuti i B YkpaiHi.
[AuckytaHtTh B OCHOBHOMY  MiATpHMalXM  Te3H  JONOBiAi
B.3raiHcbkoro, B SIKHX TOBOPHMTbCA MMPO JOKTPHHAJIbHO-MOTHYHHH
XapakTep IMepeTBOpPeHb [ep>KaBHOTO CiJIbCbKOIO TOCHOAApCTBa Y
[lonbui Ta 1iXxHi HeraTMBHi cycnmiJibHi i €KOHOMiYHi Hac/JiAKH
/ B.JOpunuinn, A.Cracsak, 3.Ckypa/ .

FaabMoM  mpHKopAoHHOro  cniBpoGiTHMUTBA B o6GaacTi
CiJIbCbKOTO TOCMOJapcTBa € BiJCYTHICTb KOMIJIEMEHTAPHOCTi B
OKpeMHX HamnpsiMax BHpoOHHMUTBA MmO 060X G6GoKax KOp/IOHY.
Haromictp maHcH fo6aya€rbcsi B Kpalle pPO3BHHYTiIH  arpo-
Mpo/0OBO/IbYiN I1epepo6Hiil MpoMHCIOBOCTI i O6iablid MOXJ/IHBOCTI
ajanTaiii MaJMX TrOCHOJAPCTB [0 MiHJIHBHX TMNOTpe6 PHHKY IO
nosbcbKoMy 6Goui kopaoHy /P.€ayr, B.3rninbeki/ .

3HauHy YaCTHHY AMCKYCil HPHCBAYEHO €KOJIOTi4HHM IHMTAHHAM
MOB’'A3aHMM 3 OXOPOHOK i  KWTAJATYBaHHAM  HABKOJIHIUHbOIO
cepegoumia /bB.Jlerypcka, P.€ayr, B.3rninbcki, B.Tpero6uyk,
M. Ilucapenko/ .

Ha ocHoBi BHcayxauux jonosigeH i auckycii Ha IV moabcbko-
YKpalHCbKOMY ceMiHapi, #oro y4acCHHKH BH3HAYHJIH TOJIOBHI
npobaeMH, WO iX CJai PO3B’SA3aTH Ha TePHUTOPil, SKY OXOILII0E
Espoperion byr, a came:

A. Heo6xiaHicTb mNOMITHYHHX, CYCHiJbHO-€KOHOMIYHHX i
TeXHiYHMX BMPpillleHb, SIKi CTOCYBaTHMYTbCS KOMYyHiKalli#HOI Mepexi
B Macwita6ax Ilosbuti Ta YkpaiHH, a TakoX perioHiB.

1. 3a1i3HO/IOPOXKHIX:
a. Bapuasa - Xeam Jlio6eabcbkuit - Jloporyck - Kuis,
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6. BHKOpHCTaHHs MertamopriiHo-cipkoBoi Marictpaai MHS o
TPAHCIIOPTY MAacoOBHX TOBapiB, MiX iHINMM [10JbCbKOrOo BYTiJlJA Ha
Ykpainy.
2. aBTOMOGiJIbHUX AOpir
a. BiA6y/J0Ba NyHKTy MepeTHHAHHS Aep>kaBHOro KopaoHy Ha Byry y
Bropasi, wo mnoaeruwmao 6 gocrtyn 3 Iloabwti 0 yKpaiHCbKOro
[loaicca (Heo6xiane nopo3yminus 3 Binopyccio),
6. cnoxydyenHsi Bapuasa - Jlio6ain - Xemm Jlio6eabcki - Jloporyck -
Kuis,
B. 36iJblIeHHS] TNPOMYCKHOl CIIPOMOXHOCTiI i MoJepHi3allis A0poru
Bapiuasa - Jlio6aid - 3aMocoliib - I'pebenne - Paa Pycbka - JIbBiB.
b. 3aificHeHHs IMPOKOI €KOJIOTiYHOI NPOrpamH:
a. MiJABMILUEHHS PiBHSI YMCTOTH BoAH B piui byr,
6. cnisbHi KoHuenuil TepuropiasbHoi oprasxi3auii Jlo6eabcbkoro
Iloniccs, a oco6anBo JlenunHcbko-Boaonascbkoro Ilpuosep’s i
ykpaincbkoro Iloaiccsi, a oco6auBo llaubkoro Ilpuosep’s. Caia
BUKODHCTAaTH TYT XOpolli TNpPHKJaZH oO6MeXeHOro TYPHCTCbKOIo
iHBeCTyBaHHsi 10 yKpalHCbiH CTOPOHi i He JAonycKarH /[0 3aHaaTo
BEJMKOIO iHBECTYBaHHs, WO Ma€ Micle Mo NoJbCbKii croponi (B
micueBocti bsana Hag bBsanbckiM Oszepom i B MicueBocTi OkyHika
Haa osepoM Bsamum). HatoMicts mepectoporoio noBMHHO 6yTH Haaro
BeJIMKe BHCYllleHHs yKpaiHcbkoro [losiccsa BHacaiaok Mmeriopauii,
B. B o6aacti npo6iaeM noB's3aHMX 3  CiJIbCbKHM
rocro/JapcTBOM:
a. TMepecTOporol [Js YKpPalHCbKOi CTOPOHH IOBMHHa OyTH
HEINpoJAyMaHa pecTpyKTypH3aulis AepxaBHux rocrionapctB y Iloabui
Ta i cycniibHo-ekoHoMiuHi (MiX iHMM 6e3po6iTsi) i NpoCTOpOBi
HaCJiAKH,
6. HATOMiCTb MiJ 4Yac BiAHOBJIOBAHHSA iHAMBiJyaJbHHX CiJbCbKHX
rocrnojapcTB B YkpaiHi Bapto Oyjso 6 BHKOPHCTAaTH [I03WTHBHI
NPHKJAJH MOJbCbKOIO CiMEHHOro CilIbCbKOTro roclioapcrsa.
I. Pimyuoi inTeHcnikauii BHMarae KyJbTypHe
CniBpOGITHHLTBO, Hacamniepe B 06/1acTi HayKH i BAXOBaHHA MOJIOAI.
. Y €Espoperioti byr:
1. Cnix mpoBecTH AMCKycCil0 i BH3HAYHTH TOJIOBHi HaNpAMH UbOro
perioHy, a nepi 3a Bce Horo JeiMiHauii.
2. 3amoyaTKyBaTH iHTEHCHBHi HAyKOBi [0CJi/KeHHs y Wil o6nacri i
sopranisyBatd cminbHuii Gank (6a3y) indopmanuii, a TakKox
NiAroTyBaTH arJac LbOro noreHuiaJabHOro €BpoperioHy.
E. IlponoBxxyBarn YKPaiHCbKO-110JIbCbKe HayKoBe

CcriBpOGITHUUTBO Ta 30prAMi3yBaTH V- (¢eMiHap B YKpaiHi B Apyrid
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monosuHi Tpasusa 1995 p. y Kam’'suui Iloginrbcbkomy. Tonosnoio
TeMol0 ceMmiHapy OyaM 6 npo6ieMH perioHaJbHOro pO3BHTKY
NPUKOPJOHHHX TEPHTOPIH.
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Wiadyslawa Stola

STRUKTURA FUNKCJONALNA OBSZAROW
PROBLEMOWYCH NA TERENACH
POLUDNIOWO - WSCHODNIEJ POLSKI

Problematyka obszaréw tzw. problemowych juz od ponad dzie-
sigciu lat zajmuje poczesne miejsce w badaniach geograficznych
(Grocholska 1982, Kulikowski 1986, 1992, Zagozdzon 1988, Falkowski
1990 itd.). Stala si¢ tez jedna z koncepcji rozwigzywania zagadnien z
zakresu planowania przestrzennego zagospodarowania kraju (Plan per-
spektywiczny... 1988). Pomimo tego zagadnienia definicji i delimitacji
obszaréw problemowych nie zostaly jeszcze w pelni i jednoznacznie
okreslone. Trudno bowiem uznaé za takie np. stwierdzenie, ze obszary
problemowe to te, ktore stwarzaja aktualne problemy (lub problem) do
rozwiazania i te, ktére moga sta¢ si¢ takimi w niedalekiej przyszlosci
(Falkowski 1990). Chociaz sa to zagadnienia teoretycznie wazne, nie sa
one celem réwniez tego opracowania. Skala probleméw juz
wystgpujacych w zagospodarowaniu przestrzennym kraju, w tym
zwlaszcza obszardw wiejskich i w rozwijajacych si¢ na nich podstawo-
wych funkcjach, a wigc np. w rolnictwie, leSnictwie, przemysle jest tak
réznorodna, ze kazdorazowo, zaleznie od celu badan rézne sg kryteria do-
boru cech i miernikéw reprezentujacych te problemy, a wigc i
okreslajacych ich wystgpowanie. Wedlug J. Falkowskiego (1990) do
najczgsciej wyréznianych w Polsce nalezy osiem obszaréw problemo-
wych. Sposréd nich siedem stanowi faktycznie siedem grup obszarow
wystepujacych w réznych czesciach kraju, z ktérych kazda cechuje sig
specyficznymi problemami np. zagrozenia ekologicznego lub nadmierne-
go odplywu ludnosci, a tylko 6smy, to obszar problemowy Sudetéw,
wyr6zniajacy si¢ kumulacja sytuacji konfliktowych, a wigc i ré6znego ro-
dzaju probleméw.

Sposréd grup obszaréw problemowych, oprocz obszaréw nad-
miernego odptywu ludnosci, czyli depopulacyjnych (Stasiak, 1989 itd),
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wzglednie szczegotowo zostaly rozpoznane "obszary niskiej efektywnosci
produkcji rolniczej w stosunku do waloréw przyrodniczych i uwarunko-
wan spoteczno-gospodarczych" (Falkowski 1990, s. 5), nazywane tez
krocej obszarami problemowymi rolnictwa (Kulikowski 1992).
Wystepuja one przede wszystkim na terenach o dominacji lub przewadze
funkcji rolniczych, ale takze na terenach wielofunkcyjnych, zwlaszcza
silnie przeksztalconych przez procesy industrializacyjne, ktdrych rozwoj
nie byl sharmonizowany ani z procesami urbanizacyjnymi ani ze
strukturg spoleczno - gospodarczg tych obszrow.

Specyficzna grupg obszaréw problemowych stanowia obszary
peryferyjne, w tym zwlaszcza przygraniczne kraju. Na ogét cechuje je
niekorzystna struktura demograficzna, przewaga zatrudnienia rolniczego,
uboga infrastruktura (obszary wschodnie), dekapitalizacja majatku
trwalego i zdegradowane lasy (obszary zachodnie), niedostatek ushug i
malo efektywne rolnictwo itd. Sg one jednak wewngtrznie zréznicowane
pod wzglgdem warunkéw przyrodniczych oraz spoleczno - gospodar-
czych, zaleznie od polozenia, odleglosci od osrodkéw administracyjno-
gospodarczych, dotychczasowego rozwoju, w tym takze w okresie zanim
si¢ staly obszarami przygranicznymi. Na terenach przygranicznych
wystgpuja niemal wszystkie rodzaje obszaréw problemowych znanych z
innych cze¢sci kraju, przy czym sa one przestrzennie zréznicowane i
"poglegbione” peryferyjnoscia tych obszarow, przez diugie lata
spelniajacych rolg strefy izolacyjnej od obszarow polozonych tuz za
granicami s3gsiednich panstw. Dotyczy to szczegOlnie obszaréw przy gra-
nicy wschodniej i zachodnie;.

W zwiazku z nowa sytuacja polityczng i trwajaca przebudowa
struktur spoleczno-gospdarczych kraju nabiera na znaczeniu, w aspekcie
tak gospodarczym jak i spolecznym oraz przyrodniczym, zagadnienie re-
strukturyzacji 1 prawidlowego rozwoju obszaréw wiejskich, w tym
szczegllnie uznanych za problemowe. W przypadku obszaréw przygra-
nicznych chodzi réwniez o to, aby z ich potozenia, ktére tak negatywnie
zaciazylo na dotychczasowym ich rozwoju, stworzyé czynnik
stymulujacy a nie hamujacy dalszy rozwoj zgodny z miejscowymi warun-
kami i oczekiwaniami spolecznymi.

W zwiazku z powyzszym bardzo wazne jest szczegélowe rozpo-
znanie zréznicowania przestrzennego aktualnego stanu zagospodarowania
przestrzennego 1 wiazacej si¢ z nim struktury funkcjonalnej tych ob-
szarow. Rozpoznanie takie jest jednym z wazniejszych zadaf tematéw:
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"Stan i perspektywy wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich re-
gionow problemowych w Polsce" oraz "Problemy aktywizacji spoteczno-
gospodarczej obszaréw wiejskich dotychczas wyludniajacych si¢ oraz
obszaréw narastajacego bezrobocia", realizowanych w Instytucie Geogra-
fii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN.

Problematyka tych tematdw jest szczegélnie aktualna dla terenow
potudniowo-wschodnich Polski? z racji duzego ich zréznicowania pod
wzgledem warunkéw przyrodniczych i spoleczno-gospdoarczych oraz
wystgpowania obszardw problemowych. Na terenach tych reprezento-
wane s3a w roznych proporcjach i nasileniu niemal wszystkie obaszry pro-
blemowe, poczawszy od peryferyjnych przygranicznych, poprzez obszary
niskiej efektywnos$ci rolnictwa, a konczac na obszarach o zachwianej
réwnowadze mig¢dzy uprzemyslowieniem a urbanizacja i obszarach

funkcjonalnie konfliktowych.

Pod wzgl¢dem zasiggu wystgpowania do najbardziej charakterys-
tycznych, bo wystgpujacych we wszystkich badanych
potudniowo-wschodnich wojewddztwach (Falkowski 1990, wg J.
Suchty), naleza rolnicze obszary problemowe o bardzo niskiej (woj.
bielskie, krosnienskie, nowosadeckie, rzeszowskie, tarnowskie) i niskie;j
(woj. krakowskie, przemyskie) efektywnosci rolnictwa, wyréznione przez
J. Sucht¢ na podstawie wplywajacych na niska efektywnos¢ produkcji
rolniczej takich czynnikéw jak np. zbyt maly sredni obszar gospodarstw,
wysoki udzial gospodarstw dwuzawodowych, nadmierna szachownica
gruntow, wysoki odsetek gruntéw zdegradowanych procesami erozji, de-
nudacji itp.

Natomiast okreslone przez R. Kulikowskiego (1992) obszary o
niskiej efektywnosci produkcji rolniczej w stosunku do jakosci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej wyst¢puja na badanym terenie tylko w woj.
przemyskim i rzeszowskim (obszar przemysko-rzeszowski).

Do bardzo charakterystycznych obszaréw problemowych pod
wzgledem zasi¢ggu i nasilenia wystgpowania w skali wojewodztw
potudniowo-wschodnich i calej Polski naleza takze obszary narastajacego
bezrobocia. Wiaze sig to w duzym stopniu ze struktura funkcjonalng tych
obszar6w, w tym zwlaszcza ze specyfika funkcji rolniczych oraz silnym
rozwojem funkcji rezydencjalnych (mieszkaniowych), wynikajacych

" W tym opracowaniu s3 to gminy wojewodztw: bielskiego, krakow-
skiego, kro$nieniskiego, nowosadeckiego, przemyskiego, rzeszowskiego i
tarnowskiego.

http://rcin.org.pl



4

glownie z dojazdow do pracy ludnosci dwuzawodowe;.

Dotyczy to rowniez chociaz w mniejszym stopniu przygranicz-
nych obszaréw problemowych w woj. krosnieniskim i przemyskim, acz-
kolwiek geneza i charakter problemow zwiazanych z zatrudnieniem
ludnosci sa tam zupelnie inne niz na wigkszosci badanych terenéw. Wy-
nika to przede wszystkim z odmiennego zagospodarowania przestrzenne-
go i struktury funkcjonalnej terenéw przygranicznych.

Znajduje to odzwierciedlenie chociazby w zaludnieniu tych te-
renow. Gestos¢ zaludnienia, miernik syntetyczny czg¢sto stosowany w ba-
danich stanu zagospodarowania obszaréw, aczkolwiek nie informuje bez-
posrednio o zadnej funkcji, ale wskazuje na stopien intensywnosci
zagospodarowania, na charakter osadnictwa, mozliwosci wyposazenia w
urzadzenia infrastrukturalne itp., na tych terenach przygranicznych nalezy
do najmiejszych w kraju. W wigkszosci gmin przygranicznych w woj.
krosnienskim na km? przypada ponizej 20 oséb, gdy na Pogdrzu Kar-
packim - ponad 100 oséb/km?, a na terenach zachodnich lezacych w za-
siggu wptywu aglomeracji Gérnoslaskiej ponad 140 osob/km?, osiagajac
w 1988 r. w gminie Szczyrk maksymalng (494 osoby/km?), okoto dzie-
sigciokrotnie wigksza od przecigtnej na obszarach wiejskich kraju (51
0s6b/km?) i czterokrotnie wicksza od sredniej dla Polski (120 os6b/km?),
gestos¢ zaludnienia.

Na terenach tych ponad potowa ludnosci wiejskiej zamieszkiwata
w 1988 r. w gminach liczacych po 10 tys. i wigcej mieszkaficow
(przecigtna gmina w kraju liczy 7 tys. osob), w tym znajdowato si¢ pigc
najwigkszych gmin kraju, liczacych powyzej 20 tys. os6b kazda. Rowniez
wsie tych terenéw naleza do najwigkszych w kraju, liczac na ogél po-
wyzej 800-1000 mieszkancoéw (przecigtna wie$§ w kraju - 355 miesz-
kancow). Wielkos¢ wsi, w tym szczegdlnie bgdacych siedziba gmin oraz
stopien skupienia ich zabudowy maja duzy wptyw na mozliwosci rozwo-
ju infrastruktury technicznej i spotecznej jak tez funkcji obshugujacych
ludnos¢ i rolnictwo.

Intensywno$¢ zaludnienia obszar6w potudniowo-wschodnich jest
Scisle skorelowana ze struktura uzytkowania ziemi i struktura agrarng
tych obszaréw. Karpackie gminy przygraniczne, gléwnie z powodu wa-
runkéw przyrodniczych, sa znacznie bardziej zalesione, a wigc udziat
uzytkéw rolnych jest w nich stosunkowo niski i wynosi przewaznie po-
nizej 30% ogolnej powierzchni, gdy w wielu gminach Pogoérza, o
sprzyjajacych warunkach przyrodniczych dla produkcji rolnej i duzej
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presji demograficznej, udziat ten wzrasta do ponad 70 - 90% ogdlnej po-
wierzchni, a w woj. krakowskim na nalessowych glebach Wyzyny Mie-
chowskiej do ponad 90%.

O ile na struktur¢ uzytkowania ziemi znaczny wplyw wywiera
przydatno$¢ warunkow przyrodniczych dla rolnictwa, to na strukturg
spoleczno-wlasnosciowa uzytkéw rolnych przede wszystkim sytuacja
spoleczno-gospodarcza w przeszlosci, w tym w przygranicznych gmianch
bieszczadzkich sytuacja polityczno- spoteczna w pierwszych latach po II
wojnie $wiatowej. Na skutek zniszczenia wsi i przesiedlen ludnosci,
gtéwnie Lemkow 1 Ukraincoéw, w niektorych gminach ponad polowa
uzytkow rolnych, w tym w gm. Ustrzyki ponad 70%, stato si¢ wiasnoscia
panstwa, pozostajac we wladaniu wielkoobszarowych gospodarstw. W
zwiazku z tym na terenach tych problemy z restrukturyzacja rolnictwa,
jego reprywatyzacja, zatrudnieniem ludnos$ci dotychczas utrzymujacych
sig z pracy w gospodarstwach panstwowych itp. sa podobne jak na innych
obszarach o znacznym udziale panstwowych uzytkéw rolnych. Przy
czym reprywatyzacja na terenach potudniowo-wschodnich moze by¢
ulatwiona poprzez przekazanie czgsci uzytkow rolnych ewentualnym
spadkobiercom bylych wiascicieli gospodarstw, przesiedlonych na inne
tereny kraju, powigkszanie prywatnych gospodarstw rolnych juz
istniejacych na terenach przygranicznych lub tworzenie nowych przez
imigrantow z sasiednich ggsto zaludnionych i o bardzo rozdrobnionej
strukturze agrarnej obszarow.

Obszary poludniowo-wschodnie, z wyjatkiem gmin przygranicz-
nych, cechuja si¢ w skali kraju najwigkszym skupieniem gospodarstw
matych, od 2 do 5 ha, a na terenach sasiadujacych z aglomeracjami
miejsko-przemystowymi Gérnego Slaska, Krakowa, Bielska-Bialej go-
spodarstw bardzo matych, mniej niz dwuhektarowych.

Udziat gospodarstw nie przekraczajacych 5 ha uzytkéw rolnych
we wszystkich badanych wojewddztwach byl znacznie wyzszy niz prze-
cigtnie w kraju (53%) i z wyjatkiem woj. przemyskiego wynosil ponad
80%, a w woj. bielskim nawet ponad 90% ogélnej liczby gospodarstw.

Natomiast gospodarstwa relatywnie duze, powyzej 10 ha,
stanowity w kraju okoto 1/6 (17,3%) liczby gospodarstw, za$ na terenach
potudniowo-wschodnich na ogét dziesigciokrotnie mniej, ponizej 2%.

Duzemu rozdrobnieniu gospodarstw na tych terenach towarzyszy
duze rozdrobnienie gruntéw. Jest ono stosunkowo najmiejsze na terenach
Bieszczad, a najwigksze na Podhalu iw Zachodnich Beskidach. Udziat
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Tabela 1.
Struktura gospodarstw indywidualnych w 1992 r.
Wojewddztwo | Liczba { gospodarstw o powierzchni UR w ha
gosp.
v tys.| 1-2 A5 SR ([ PSS i)
bielskie 50 oy B T TS O R
krakowskie 56 SN LRl 255 Tx Bhba| ST A 0,3
krosniedskie | 52 il 81 %8| 1eh. o 0,8
novosadeckie | 70 | b A3 A RN T2 S A0 S DRI R )14
przemyskie 45 IR N5 APt | 1506 [ T | I 1 6 R R D
rzeszowskie 13 A | U Sl ] 5 o A AL
tarnowskie n A5E6aNy 85,9 ) Thhdet M0 bl 0,1
Polska 2144 17,8 | 353 | 14,81 14,8 | 11,3 | 6,0

firédto: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 1993, GUS, Warszawa, 1994, s.36.
gospodarstw posiadajacych uzytki rolne w 6 i wigcej kawatkach, czyli w
szachownicy, wynosil w kraju w 1987 r. prawie 20% (w 1960 r. - 17%).
Natomiast np. w woj. nowosadeckim w 20 gminach ponad potowg i w 15
gminach ponad 3/4 powierzchni uzytkéw rolnych pozostawalo w
szchownicy. Podobnie ksztaltowala sig sytuacja w gminach woj. bielskie-
go. W Beskidzie Zywieckim i Makowskim oraz w obnizeniu Orawsko-
Podhalanskim ponad 90% uzytkéw rolnych bylo w posiadaniu gospo-
darstw cechujacych si¢ szachownicg gruntéw (Glebocki 1992). Tak duze
rozdrobnienie  gruntéw jest wynikiem gléwnie zrdznicowania
uksztaltowania powierzchni i jakosSci gleb oraz trwajacych od dawna
dzialéw rodzinnych.

Przyczyny uksztaltowania specyficznej struktury agrarnej terenéw
potudniowo-wschodnich wywodza si¢ z niskiego poziomu rozwoju go-
spodarczego bylej Galicji w XIX i na poczatku XX w. W okresie migdzy-
wojennym ggsto$¢ ludnosci rolniczej na 100 ha uzytkéw rolnych
wynosila na obszarach potudniowych okoto 100 oséb. Duzej ggstosci za-
ludnienia towarzyszylo duze rozdrobnienie gospodarstw i gruntow. W ra-
mach gospodarstw wloscianskich (ponizej 50 ha) zajmujacych okoto 4/5
uzytkéw rolnych prawie 90% stanowily gospdoarstwa ponizej 5 ha.
Wysitki w kierunku poprawy struktury poprzez reforme rolna i koma-
sacj¢ gruntéw niewiele poprawily sytuacjg. Stosunkowo siaby rozwdj
przemyshu i urbanizacji w warunkach silnie odczuwalnych skutkéw go-
spodarki z okresu zaboréw i zniszczen wojennych oraz kryzys gospodar-
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czy z lat 1929-1933 powodowaty zbyt staby odptyw ludnoséci rolniczej do
miast lub zawodéw pozarolniczych na wsi. Bylo to jedna z gléwnych
przyczyn tak stabej i sezonowej emigracji zarobkowej poza granice kraju.
Korzystne przemiany struktury spoleczno-gospodarczej wsi w drugiej
polowie lat 1930-tych, w wyniku ozywienia gospodarczego, w tym reali-
zacji Centralnego Okregu Przemystowego, zostaly zahamowane przez II
wojng $wiatowa. Po jej zakonczeniu wie$ "galicyjska" byla jeszcze bar-
dziej zniszczona 1 nadal rolniczo przeludniona, o rozdrobnionej strukturze
gospodarstw, ktorej nie poprawila parcelacja ziemi w ramach reformy
rolnej, gdyz ziemi tej bylo zbyt malo w stosunku do potrzeb, a ponadto
tworzono z niej takze nowe, mate gospodarstwa rolne.

W minionym okresie zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym
badanego terenu, w tym zwlaszcza w zabudowie wsi, rozwoju infrastruk-
tury itp. wiazaly si¢ przede wszystkim z przeksztalceniem struktury
spoteczno-zawodowej ludnosci wiejskiej. Przeksztalcenia te byly glownie
wynikiem rozwoju procesow industrializacyjnych oraz nie nadazania za
nimi proceséw urbanizacyjnych, w tym zwlaszcza budownictwa mieszka-
niowego w miastach, co stwarzato warunki do przechodzenia ludnosci
wiejskiej do pracy poza rolnictwem bez zmiany miejsca zamieszkania.
Wazrést udziat ludnos$ci pozarolniczej i dwuzawodowej na wsi, zatrudnio-
nej przede wszystkim w ofrodkach miejsko-przemystowych, a wigc
rozwijaty si¢ tez dojazdy ludnosci do pracy.

W rezultacie, w 1970 r. a zwlaszcza w 1988 r., poza obszarami
lezacymi w bezposrednim zasiggu aglomeracji miejskich i okrggéw
przemystowych, badany obszar z wyjatkiem niektérych gmin, cechowat
si¢ w kraju najwigkszym udzialem ludnosSci pozarolniczej, w tym
dojezdzajacych do pracy. Na ogdlng liczb¢ 287 gmin badanych wo-
jewddztw prawie w 70% udzial ludno$ci pozarolniczej przekraczat
odpoweidnia $rednia krajowa (61%), przy czym, w co piatej gminie
wyniosil 80% i wiecej (tab. 2). Gminy takie wystgpowaly przede wszys-
tkim w woj. bielskim i krakowskim, w zasiggu aglomeracji gérnoslaskie;j
oraz w sasiedztwie miast wojewodzkich.

W okoto 30% gmin udzial ludnosci utrzymujacej si¢ z zawodow
pozarolniczych wynosil ponizej 60%, przy czym tylko w co dziesiatej
gminie z pracy poza rolnictwem utrzymywalo si¢ mniej niz z rolnictwa.
Dotyczyto to glownie terenéw o intensywnym i produktywnym rolnic-
twie, rozwijajacym si¢ na urodzajnych glebach Wyzyny Miechowskiej i
Pogorza Karpackiego.
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Tabela 2.
Udzial ludnosci pozarolniczej w gminach w 1988 r.

Wojewddztwo |Ogétem}30-40|40-5050-60(60-70{70-8080-90{90-100

gain
bielskie 47 0 A AR || 8
krakowskie 38 § 6 R 1
4

krosniedskie | 39 g kA 1

novosadeckie | 43 12 |10

D WO D o
N R )
—

.

o o oo o o oo

1
przenmyskie 35 15 4l 3 0
rzeszowskie 42 BN IV 117 J
tarnowskie 44 NS R 4

ogotem liczba; 287 S (02 51 e O 7 OB | 7 I R6 ] 8

{ 100,04 1,7} 8,7| 20,6] 24,4| 24,4| 17,4) 2,8

Na terenach tych stosunkowo wigkszy byl wige udzial czynnych
zawodowo w rolnictwie, przekraczajacy odpowiedni $redni wskaznik
krajowy (56,1%). W wigkszosci jednak gmin badanych wojewocztw, w
tym zwlaszcza w woj. bielskim, krakowskim, nowosadeckim byt on
znacznie nizszy i wynosil ponizej 40-50% ogétu zawodowo czyniych. Z
powodu gléwnie bardzo duzego i stale wzrastajacego zaludnienia tych
terenow, naklady pracy w rolnictwie w przeliczeniu na powierzchnig
uzytkdw rolnych w wigkszosci badanych gmin byty najwigksze wkraju i
w 1988 r. wynosily, poza obszarami bieszczadzkimi, na ogét pcnad 35
pelnozatrudnionych na 100 ha uzytkéw rolnych (ponad 60-80
pracujacych na 100 ha), (E. Lelito 1992, tab. 10). Na terenach tych rol-
nictwo indywidualne dysponuje rowniez bardzo duzymi zasobam: pracy.
Swiadczy o tym posrednio liczba oséb zamieszkujacych w gospodar-
stwach rolnych przypadajaca na 100 ha uzytkéw rolnych. Wynosiona od
ponad 120 oséb w woj. przemyskim, 140-150 w wojewddztwach rze-
szowskim, nowosadeckim i krosnienskim, do okoto 200 os6b/10) ha w
woj. bielskim. Na tych obszarach przypada przecigtnie okolo dva razy
wigcej mieszkancow gospodarstw indywidualnych w przeliczeniuna po-
wierzchni¢ uzytkow rolnych niz na pozostatych terenach kraju. Znaczny
udzial tej ludnosci pracowal gléwnie w pozarolniczych dzialach gospo-
darki. Udziatl zawodowoczynnych utrzymujacych si¢ wylacznie z racy w
rolnictwie w ogdlne;j liczbie zawodowoczynnych w gospodarstwach rol-
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Tabela 3
Ludnos¢ zamieszkujaca w indywidualnych gospodarstwach rolnych

Mieszka-| ¢ pracuja- |¢ utrzymujacych sie wylacznie
Wojewddztwo | jacy cych w 7 pracy v gosp. v liczbie -

v gosp. | ogétem za- |zawodowoczynnych w gosp.
indyw. | mieszkuja-

w tys. | cych w gos.| ogélem | meZczyZni | kobiety
bielskie 303,7 49,4 21,9 16,2 40,0
krakowskie | 302,3 53,1 41,1 31,7 36,8
krosniediskie} 272,6 52,8 37,1 23,1 50,8
nowosadeckie] 376,3 51,8 50,8 44,6 57,3
przenyskie | 220,3 54,9 53,0 4,3 64,7
rzeszowskie | 365,1 53,9 44,1 355 55,6
tarnowskie 363,8 )59 50,2 38,6 61,6

frédto: E. Lelito, 1992, tab. 10 i 11
nych wynosit od 28% w woj. bielskim, 37% w woj. krosnieniskim do ok.
50% w woj. tarnowskim i nowosadeckim oraz 53% w woj. przemyskim
(w Polsce - 55%). Czyli sposéréd zawodowoczynnych w rolnictwie,
zamieszkujacych w gospodarstwach rolnych, tylko co drugi lub co trzeci
(woj. bielskie, krosnienskie) utrzymywat si¢ wylacznie z pracy w rolnic-
twie. Przy czym sposrod zawodowoczynnych odpowiedni odsetek jest
znacznie wyzszy dla kobiet niz m¢zczyzn (tab. 3) i wynosit odpowiednio
od okoto 40% w woj. krakowskim i bielskim do ponad 60% w woj. tar-
nowskim i1 przemyskim, za$ dla megzczyzn od 16% w woj. bielskim do
40-45% w woj. przemyskim i nowosadeckim.

Wskazuje to na duze zréznicowanie nakladow i zasobéw pracy
takze pod wzglgdem stopnia aktywnosci zatrudnionych w rolnictwie jak i
na ich struktur¢ pod wzgledem pici. Ludno$¢ zatrudniona w rolnictwie
dodatkowo lub tylko pomagajaca, czerpata glownie $rodki utrzymania z
pracy poza rolnictwem, bardzo czgsto nie w miejscu zamieszkania.
Wskazywaly na to silnie rozwinigte dojazdy do pracy ludnosci badanych
gmin (tab. 4). Przecigtnie tylko z 15% gmin dojezdzat do pracy co piaty
lub co czwarty zawodowo czynny. Natomiast w pozostatych gminach
udziat dojezdzajacych byt znacznie wigkszy, w tym z 35% gmin niemal
co drugi pracowal poza miejscem zamieszkania. Przestrzennie zagadnie-
nie to jest zrznicowane i najsilniej bylo rozwinigte w woj. bielskim oraz
w zachodnich gmianch woj. krakowskiego, w woj. rzeszowskim i
krosnienskim.
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Tabela 4
Udzial zawodowo czynnych mieszkancéw gmin dojezdzajacych do

pracy w 1988 r.

Wojewddztwo | Ogdtem| <10 |10-1515-20{20-30|30-40(40-50|pov.

gRin 50
bielskie 47 1 0 0 2 112 112 )
krakowskie 38 0 1 6 7 g 1SRN 3
krosniedskie | 39 3 2 2 GRS (AT I THI B2
nowosgdeckie | 43 1 3 704 18 415 (1
przemyskie 35 1 2 Byl 88 el $ [0
rzeszowskie 42 0 0 0 B | 1V T G | A
tarnowskie 44 2 3 SRS[RLIE 813 9 |1

ogdten liczba] 287 8 |11 |24 |60 |8 |69 |31

i 100,0 | 2,8 | 3,8 | 8,4 | 20,9] 29,3| 24,0| 10,8

Polska liczba| 2121 | 154 | 204 | 274 | 635 | 474 | 256 | 124

§ 10,0 y 7,3 | 9,6 (12,9 | 30,0f 22,3| 12,1{ 5,8

Na terenach tych byly wigc silnie rozwinigte funkcje rezyden-
cjalne ludnoSci zwigzanej z dang gmina gléwnie poprzez miejsce za-
mieszkania, a nie pracy.

Zroznicowanie obszarow poludniowo-wschodnich kraju pod
wzgledem przestrzennego zagospodarowania, w tym struktury uzytkowa-
nia ziemi, struktury spoleczno-zawodowej ludnosci, gospodarki rolne;
itp. znalazlo odbicie w przestrzennym zroéznicowaniu struktury funkcjo-
nalnej. Sposrod 14 kategorii funkcjonalnych obszaréw wiejskich Polski,
opracowanych w skali gmin (Stola, 1992), w badanej czgsci kraju
wystgpuje 13 (tab. 5). Sposréd nich, pod wzglgdem przewagi posz-
czegolnych funkcji podstawowych najliczniej sa reprezentowane gminy o
przewadze funkcji rolniczych (A,B,C,D), ktore zajmuja ponad 1/3 (39%)
ogolnej liczby gmin. Nastgpna grupg tworza gminy zurbanizowane (O),
ktére wraz z gminami o przewadze funkcji przemystowych (M,N)
zajmujg blisko 30%. Obszary o znaczacym udziale funkcji turystyczno-
wypoczynkowych (K,L) oraz lesnictwa (G,H) przewazaja w 17% gmin.
Stosunkowo czg¢sto, bo w co dziesiatej gminie (11%) wystgpuja obszary o
funkcjach mieszanych, tzn. mniej wigcej z podobnym udziatem funkcji
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Tabela 5
Klasyfikacja funkcjonalna gmin

Wojewddztwo Jogbiem| A BRICH DN IR PR | NGRS RS R ER L UR ESHRIE NN WSON oz

gain
bielskie 4 15 2 1 1 1 7 3 114
krakowskie 8 |8 20 6] 2 2 5 13
kro$niefiskie | 39 QM| PSNTESS TN 38 3 Gt |
povosgdeckie | 43 | 2 bR 3 S| 8 4|5
przemyskie 35 |3 [ TR ) g 1 ¢
rzeszowskie 2 ]2 26| 3 1 1T 2
tarnovskie 4|10 IR 6 611

ogélen 287 |15 41 2080 (32 ) 3P 04| 4128 332 44611

{ 100,098, 7| 1,4f 0,7,27,8{11,1 1,014,9 1,4 |9,8 |1,0 [11,1{ 1,4{16,0f 3,8

rolniczych, rezydencjalnych, przemystowych lub turystyczno - wypo-
czynkowych i les$nictwa.

Wisréd gmin o przewadze funkcji rolniczych, najczgsciej jest re-
prezentowana klasa D (w 80 gminach), uksztalttowana pod bezposrednim
wplywem procesow urbanizacyjnych i uprzemystowienia. Charakteryruje
sig¢ ona rozdrobnionym rolnictwem indywidualnym, o duzych naktadach
pracy (35 1 wigcej zawodowoczynnych/100 ha uzytkéw rolnych), Sredniej
lub duzej produktywnos$ci ziemi, a niskiej lub sredniej produktywnosci
pracy oraz niskim stopniem i poziomem towarowosci. Jest to typ rolni-
ctwa tradycyjnego, polsamozaopatrzeniowego, drobnoskalowego
(Szczgsny, 1992). Uksztattowato sig ono na obszarach o duzym udziale
ludnosci dwuzawodowej i rozwinigtych dojazdach do pracy, czyli na
terenach o rozwinigtych rowniez funkacjach rezydecjalnych, a wigc
przede wszystkim w zasiggu wptywu aglomeracji miejskich oraz na Pod-
karpaciu. Najliczniej sa reprezentowane w woj. rzeszowskim, bielskim i
tarnowskim (tab. 5). Na badanym terenie skupia si¢ okoto polowy
nalezacych do tej kategorii gmin kraju (186).

Oprocz rolnictwa nastawionego w duzym stopniu na zaopatrzenie
producentéw, w niektorych gminach klasy funkcjonalnej D, rozwinglo sig
tez rolnictwo bardziej kapitalochtonne i bardziej towarowe, specjalizujace
sig¢ w réznych galgziach produkcji, np. sadowniczej, warzywniczej,
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zwierzgcej, przeznaczonej na potrzeby rynku miejskiego lub zaktadow
przemystu przetworczego.

Klasa C, o przewadze rolnictwa "podmiejskiego"”, reprezentowana
jest tylko przez dwie gminy w woj. krakowskim (19 gmin w Polsce).
Rolnictwo to cechuje duze naklady pracy i kapitatu oraz wysoki poziom
produktywnosci i towarowosci. Specjalizuje sig w produkcji roslinnej
(warzyw, kwiatow, owocow). Rolnictwo "podmiejskie", nastawione na
bezposrednie zaopatrzenie rynku miejskiego wystepuje tez w innych gmi-
nach, silnie zurbanizowanych, w ktérych funkcje nierolnicze s silniej ro-
zwinigte niz rolnictwo i dlatego gminy te zakwalifikowano do innych
typoéw funkcjonalnych. Po 1989 r. sytuacja w tej dziedzinie najprawdopo-
dobniej ulegla zmianie.

Klasa funkcjonalna A, o dominacji rolnictwa indywidualnego, o
$rednich naktadach pracy i na og6t o matej lub $redniej towarowosci oraz
stosunkowo stabym rozwoju innych funkcji, w poréwnaniu do wschod-
nich i Srodkowych obszaréw wiejskich kraju jest w badanych wo-
jewddztwach (25 gmin) stabiej reprezentowana (w Polsce w 537
gminach). Tylko w woj. przemyskim wystgpuje kategoria funkcjonalna
B, o przewadze rolnictwa, ze znacznym udzialem panstwowych uzytkow
rolnych. Rolnictwo to bardzo sig¢ rézni od rolnictwa indywidualnego,
przede wszystkim pod wzgledem wielkosci i struktury naktadow pracy i
kapitatu oraz produktywnosci i towarowosci. Gminy klasy B, cechuje na
0got stosunkowo wigkszy niz klasg¢ A, udziat ludnosci pozarolniczej, w
tym i bezrobotnej i wzglgdnie nizsze dojazdy do pracy.

Klasy funkcjonalne G, H charakteryzuja si¢ duzym udzialem
leénictwa (40-60% powierzchni i wigcej) oraz malym uzytkéw rolnych.
Réznicuja je nie tyle sposoby gospodarowania w lesnictwie i rolnictwie,
co chrakter i poziom rozwoju funkcji wspéttowarzyszacych. I tak, klasg
G, o bardzo matym udziale uzytkéw rolnych (na ogét ponizej 30%), ce-
chuje rozwdj lesnictwa, stosunkowo staby rozwdj funkcji turystyczno-
wypoczynkowych oraz wysoki udziat (w 1988 r.) ludnosci pozarolniczej,
w tym utrzymujacej si¢ przewaznie z pracy w przemysle, na ogét poza
miejscem zamieszkania, o czym $§wiadcza duze dojazdy do pracy. Byty to
wigc gminy o rozwini¢tym leSnictwie 1 innych funkcjach pozarolniczych.
Wystgpowaly glownie na stabo zaludnionych obszarach Bieszczad. Na-
tomiast, rzadziej reprezentowana klasa H, o wysokim udziale laséw i
matym uzytkdw rolnych, w znacznym stopniu panstwowych, cechuje
staby rozwdj innych funkcji. Wystgpuje w woj. przemyskim. Jest to wigc
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kategoria obszaréw wiejskich o przewadze lesnictwa, z udziatem rolni-
ctwa. Gminy o przewadze leSnictwa sg zréznicowane tak pod wzglgdem
struktury wspéiwystepujacych z nim funkcji, jak i stanu samego lesni-
ctwa, poczawszy od struktury drzewostanowej i wiekowej laséw, az po
stan ich zdrowotnosci.

Klasy funkcjonalne obszaréw wiejskich - K i L wyr6zniaja si¢
duzym rozwojem funkcji turystyczno-wypoczynkowych, a roznicuje je
inny rodzaj funkcji wspotwystgpujacych. Na obszarach potudniowo -
wschodnich wyst¢puje przewaznie klasa K, cechujaca si¢ niskim
udzialem rolnictwa, a stosunkowo duzym lesnictwa i stabo rozwinigtymi
innymi funkcjami. S3a to wigc gminy o funkcjach rekreacyjnych z
udzialem lesnictwa. Wystgpuja na terenach karpackich przewaznie w
granicach wojewddztwa nowosadeckiego 1 bielskiego. Natomiast klasg
L, rzadko reprezentowang na badanym terenie (w 3 gminach, w Polsce w
60) cechuje oprocz funkcji turystyczno - wypoczynkowych siiny rozwdj i
innych funkcji - ustugowych, przemystowych, rezydencjalnych, a takze
rolnictwa, na ogét srednio intensywnego i towarowego.

Oddzielna grupe tworza gminy, ktérych struktura funkcjonalna
uksztattowala si¢ pod bezposrednim wptywem proceséw urbanizacyjnych
i uprzemyslowienia. Sa to gminy zurbanizowane badz semizurbanizo-
wane (O,F) lub silnie uprzemyslowione (M,N). Cechuje je wysoki lub
bardzo wysoki udziat ludnosci pozarolniczej (powyzej 60-80%) i zatrud-
nionej w przemysle (ponad 20-30% ogoétu zatrudnionych) i bardzo maly
udziat zawodowoczynnych w rolnictwie, a wysoki (ponad 40-50% czyn-
nych zawodowo) dojezdzajacych do pracy. Sposrod tych gmin najlicznie;j
w badanych wojewddztwach byly reprezentowane gminy zaliczone do
klasy O (46 gmin, w Polsce 117). Cechowat je bardzo maty udzial lud-
nosci rolniczej, ale na ogol stosunkowo duzy uzytkéw rolnych i maty
laséw, jak tez silnie rozwinigte dojazdy do pracy ludnosci zatrudnionej w
réznego rodzaju funkcjach ustugowych, a nastgpnie w przemysle. Gminy
o takiej strukturze funkcjonalnej wystgpowaly na ogét w poblizu miast,
przy czym najwigcej w woj. krakowskim. Nastgpna, pod wzgledem li-
czebnosci grupg tworza gminy klasy M (32 gminy, w Polsce 177 gmin).
Cechowaly si¢ silnie rozwinigtymi funkcjami technoprodukcyjnymi,
gtownie przemystowymi, z udziatem rolnictwa lub lesnictwa i funkcji re-
zydencjalnych oraz na og6t brakiem funkcji turystyczno - wypoczynko-
wych. Wystepowaly przewaznie albo w zasiggu wplywu okrggow
przemystowych, w tym przede wszystkim Goérnoslaskiego, albo innych
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waznych osrodkéow miejsko-przemystowych. Najwigcej sposrdd bada-
nych gmin nalezato do tej kategorii funkcjonalnej w woj. bielskim i rze-
szowskim oraz w krakowskim, tarnowskim i kros$nienskim. Reprezento-
wane sporadycznie, tylko w woj. bielskim i1 kro$niefiskim, gminy zali-
czone do klasy N, cechowata bardzo zlozona struktura funkcjonalna.
Charakteryzowaly ja, oprocz wysokiego udziatu ludnosci pozarolniczej i
zatrudnionej] w przemysle, takze rozwinigte funkcje turystyczno-
wypoczynkowe i lesnictwo.

Gminy, ktorych struktura funkcjonalna uksztaltowala si¢ pod bez-
posrednim wplywem uprzemyslowienia i proceséw urbanizacyjnych, sa
na ogot silnie przeksztalcone pod wzglgdem spoleczno-kulturowym i
osadniczym (semiurbanizacja) oraz stanu $srodowiska przyrodniczego.

Pod wzgledem przewagi okreslonych typow funkcjonalnych ob-
szarow wiejskich wyrézniono w granicach Polski osiem regionéw funk-
cjonalnych (Stola 1992b).

Badane obszary potudniowo-wschodnie Polski w przyjetych
granicach, obejmuja przede wszystkim region funkcjonalny karpacki (8)
nastgpnie potudniowe tereny regionu funkcjonalnego
potudniowo-wschodniego (5) oraz mata czgs¢, lezaca w granicach woj.
bielskiego i krakowskiego i pozostajaca pod bezposrednim wplywem
miejsko-przemystowej aglomeracji Gérnego Slaska i Bielska-Bialej, re-
gionu Wyzyny Slaskiej (7).

Powyzsze trzy (5,7,8) obszary funkcjonalnej mozna scharaktery-
zowa¢ nastgpujaco.

Region poludniowo-wschodni, obejmuje potudniowe obszary
migdzy Wislta a wschodnia granica kraju (bez terenéw karpackich). Char-
kteryzuje si¢ duza rozmaitoscia struktury funkcjonalnej. Sposréd klas o
przewadze funkcji rolniczych najbardziej jest reprezentowana klasa D, z
przewaga rolnictwa pétsamozaopatrzeniowego, drobnoskalowego, ktore
uksztaltowato si¢ w gminach o stosunkowo duzym udziale ludnosci dwu-
zawodowej dojezdzajacej do pracy. Pomimo, ze na wigkszosci tych ob-
szarOw udzial ludnosci pozarolniczej byl stosunkowo wysoki (ponad
60-70%), a zawodowo czynnej w rolnictwie -niski lub sredni, przewaznie
ponizej 50-60%, to jednak z powodu bardzo duzej gestosci zaludnienia i
rozdrobnienia gospodarstw indywidualnych, naktady pracy, w przelicze-
niu na powierzchni¢ uzytkow rolnych, sa bardzo duze (30 i wigcej
zatrudnionych / 100 ha). Znajduje to odzwierciedlenie w niskiej produk-
tywnosci pracy oraz matym stopniu towarowosci rolnictwa. W poblizu
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miast, w tym zwlaszcza Krakowa, Rzeszowa, Tarnowa, Krosna licznie
byly reprezentowane gminy o duzym udziale funkcji przemystowych
(klasa M) i semizurbanizowane. Ten region funkcjonalny wyrdznia sig
duzymi wsiami i stalym przyrostem zaludnienia. .

Przylegajace od poludnia do Gomoslaskiego Okrggu
Przemystowego gminy woj. bielskiego cechowaly si¢ przewaga funkcji
technoprodukcyjnych, gléwnie przemystowych, z udzialem funkcji
wypoczynkowo-turystycznych 1 rezydencjalnych oraz rolnictwa.
Wyro6znialy si¢ w kraju najwigkszym zaludnieniem (139 os6b/km?) oraz
najwyzszym po wsi gornoslaskiej, udzialem ludnosci nierolniczej. Utrzy-
muje si¢ ona z pracy w miejscowym przemysle, budownictwie, transpor-
cie, ustugach itp., ale przede wszystkim dojezdza do pracy do pobliskich
miast. Zrédlem zatrudnienia sa tez wysoko rozwinigte funkcje
turystyczno-wypoczynkowe, szczegblnie w Beskidzie Slaskim i
Zywieckim. Obszary te charakteryzuje stosunkowo niski udziat uzytkow
rolnych, w dominujacej cz¢sci nalezacych do bardzo rozdrobnionych, sa-
mozaopatrzeniowych gospodarstw indywidualnych, przewaznie ludnosci
dwuzawodowej. W gminach bardziej oddalonych od o$rodkéow miejsko-
przemystowych i o stabych z nimi powigzaniach komunikacyjnych
zaznaczyly sig tendencje duzego odptywu ludnosci (Guzik 1992).

Po wzgledem rozwoju funkcji rolniczych do terenéw tych po-
dobne sa gminy regionu karpackiego. Wiele z nich cechuja takze wysoko
rozwiniete funkcje rekreacyjne. Rozni za$ przede wszystkim mniejsza
gestos$é zaludnienia, mniejszy udzial zatrudnionych poza rolnictwem, w
tym zwlaszcza w przemysle, oraz sposrod zawodowoczynnej ludnosci
gmin mniej dojezdza do pracy. Znaczny udziat ludnosci pozarolniczej,
zamieszkuje z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego i dodatkowo utrzy-
muje si¢ z pracy w tym gospodarstwie. Poza obszarami o funkacjach rol-
niczych, mato - lub na terenach karpackiego rejonu sadowniczego -
sredniotowarowych, przewazaja zwlaszcza w Beskidach i na Podhalu
gminy o fukcjach rekreacyjnych z udzialem rolnictwa i, lub lesnictwa.
Znaczny udziat ludnosci utrzymuje sig z pracy w funkcjach ushugowych
zwigzanych z obstuga ruchu turystycznego. Rozpowszechniony jest tu
tzw. turyzm wiejski, to znaczy miejscowa ludnosé¢ taczy wynajmowanie
pokoi i obshugg turystow z pracag w innych zawodach. Ponadto na tere-
nach karpackich niezbyt odleglych komunikacyjnie od o$rodkow
miejsko-przemystowych rozwineto si¢ budownictwo tzw. drugich doméw
i zwigzany z nimi wypoczynek weekendowy.

http://rcin.org.pl
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Struktura przestrzenna gmin na poludniowo-wschodnich kraficach
Polski rozni si¢ od struktury scharakteryzowanych gmin przede wszys-
tkim mniejsza ggstoscig zaludnienia, spadajaca na terenie Bieszczad do
ponizej 25-30 osob/km? oraz mniejszym, na korzy$¢ lasow, udzialem
uzytkéw rolnych, bedacych w znacznej czgsci wlasnoscia panstwowa
oraz wigkszym udzialem ludnoSci pozarolniczej, w tym bezrobotne;.
Obszary te cechuje rozwdj lesnictwa a stosunkowo staby, w poréwnaniu
do przyrodniczych i krajobrazowych walorow wypoczynkowych, rozwdj
funkcji rekreacyjnych. Jest to wynikiem migdzy innymi niedoinwestowa-
nia infrastrukturalnego, stabej dostepnosci komunikacyjnej oraz matego
zasiedlenia tych terenow.

Duze zaludnienie i ztozono$¢ struktury funkcjonalnej obszarow
wiejskich na terenach potudniowo-wschodnich kraju wskazuje przede
wszystkim na zlozono$¢ probleméw zwigzanych z dalszym ich rozwo-
jem. W warunkach wzrastajacego bezrobocia i wystgpowania ukrytego
bezrobocia w rolnictwie badanego terenu (Lelito 1992) do najwazniej-
szych probleméw bedzie nalezalo tworzenie na wsi miejsc pracy poza
rolnictwem dla ludnosci, w tym zwlaszcza mlodej oraz dotychczas dwu-
zawodowej, dojezdzajacej do pracy. Wskazuje rowniez na to dazenie do
restrukturyzacji rolnictwa, w tym wielkoSci gospodarstw, ktora
spowodowalaby zmniejszenie liczby zatrudnionych i utrzymujacych sig z
rolnictwa. Dalszy rozw6j funkcji pozarolniczych na tych obszarach
bedzie jednak zalezat nie tylko od wystgpujacego w nadmiarze jednego z
czynnikow produkcji, jakim jest praca, ale takze lub przede wszystkim od
mozliwosci inwestycyjnych (kapitatu) i przedsigbiorczosci miejscowe;j
ludnosci oraz ich wiadz samorzadowych. Wigze si¢ to wigc takze z
kondycja gospodarcza panstwa.

http://rcin.org
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Piotr Eberhardt

KONCEPCJA ATLASU EKONOMICZNO-
GEOGRAFICZNEGO POGRANICZA
POLSKO-UKRAINSKO-BIALORUSKIEGOV

Celem podjgtego zamierzenia badawczego jest zaprezentowanie
wszechstronnego obrazu kartograficznego gospodarki, srodowiska natu-
ralnego, oraz warunkow demograficzno-spotecznych na obszarze pogra-
nicza polsko- ukrainisko-biatoruskiego.

Zasigg terytorialny projektowanego Atlasu bgdzie ograniczony -
ze strony polskiej - do szeroko pojetej Lubelszczyzny, wigkszej czgsci
Podlasia oraz Roztocza. Przyjety do rozpatrzenia obszar nie bgdzie zde-
terminowany wspolczesnym ukladem administracyjnych granic wo-
jewodzkich. Obejmie w catosci wojewddztwo lubelskie, chelmskie, za-
mojskie, bialskopodlaskie oraz czes¢ bialostockiego, tarnobrzeskiego,
siedleckiego i poinocne skrawki wojewoddztwa przemyskiego. Ze strony
bialoruskiej zasigg obejmie historyczne Polesie oraz potudniowe skrawki
Grodziefiszczyzny i Nowogrddczyzny. Terytorium to nalezy aktualnie do
obwodu brzeskiego. Ze strony ukrainskiej zasigg terytorialny bedzie
ograniczony do zasadniczej czgSci Wolynia oraz niewielkiej czgsci
poinocnego Podola. Gloéwnie bgdzie to obecny obwod wotynski, ro-
wieniski oraz poinocne czgsci obwodu lwowskiego. Podstawg ostatecznej
delimitacji bedzie przeprowadzona analiza funkcjonalna oraz konkretne
cele badawcze.

Atlas ma przedstawia¢ stan istniejacego zagospodarowania
przestrzennego obszaru, znajdujacego sie na styku granic trzech panstw;

" Niniejszy projekt zostal przedstawiony na konferencji w Kazi-
mierzu w dniu 16.06.1994 roku poswigconej koncepcji "Euroregionu
Bug" i opublikowany w materialach pokonferencyjnych: "Euroregion

Bug. Problemy wspolpracy przygranicznej Polski, Biatorusi i Ukrainy",
Tom I, red. N{Bahowski, Lublin 1994, s.45-50.
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Polski, Ukrainy i Biatorusi. Powinien prezentowa¢ w miar¢ peiny obraz
w zakresie:
- struktur spoteczno-gospodarczych,
- srodowiska naturalanego,
- demografii i osadnictwa.
Przy pomocy réznych matod kartograficznych beda ukazane
uktady o charakterze:
- powierzchniowym i strefowym,
- wgzlowym i punktowym,
- pasmowym 1 linearnym.

Atlas w swej zasadniczej czg$ci bedzie opierat sig na informacjach
mozliwie aktualnych, jednak pewne zagadnienia zostang wzbogacone
analiza dynamiczng. Powinien by¢ publikacja o wysokim poziomie mery-
torycznym. W tego typu publikacjach istotna jest tez strona techniczno-
estetyczna, stad konieczno$¢ wykonania go w technice wielobarwnej,
przy zastosowaniu najbardziej nowoczesnych metod kartograficznych.

Rownolegle z celami naukowo-poznawczymi, Atlas powinien
spelniac cele aplikacyjne i popularyzatorsko-promocyjne. Jego odbiorca-
mi powinni by¢ zarébwno pracownicy naukowi, studenci, nauczyciele,
uczniowie, jak i przedsigbiorcy, inwestorzy, turysci, wladze administra-
cyjne roznych szczebli itp.

Atlas bedzie prezentowal w sposéb wszechstronny sytuacj¢
wystgpujaca na obszarze lezacym na trasie 1aczacej Europg Zachodnia ze
Wschodnia. Przyjgty do analizy obszar usytuowany jest bowiem przy ma-
gistrali: Paryz - Berlin - Warszawa - Brze$¢ - Minsk - Moskwa, z
odgal¢zieniem do Kijowa. Przyszta autostrada Wschod - Zachéd bedzie
przebiegata w poprzek ujgtego na kartogramach obszaru. Powstana wigc
warunki do studidw na temat aktywizacji, rozwoju, a przede wszstkim
integracji przylegtych do siebie obszaréw Polski, Ukrainy i Bialorusi.

Atlas powinien by¢ wydany w czterech wersjach jgzykowych, tj.
polskiej, biatoruskiej, ukrainskiej i angielskiej. Obok zasadniczej czgsci
kartograficznej powinny si¢ w nim znalezé w miar¢ krotkie teksty
wyjasniajace ilustrowane fakty i zjawiska gospodarcze, przyrodnicze i
demograficzne. Materialy dokumentacyjne dotyczace obszaréw lezacych
w trzech panstwach musza by¢ odpowiednio ujednolicone, aby granice
nie stanowily przeszkody przy interpretacji przedstawione;j ilustracji kar-
tograficznej. Wymaga to opracowania odpowiedniej metodologii.
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Calos¢ prac powinna by¢ wykonana w osrodku lubelskim przy
Scistej wspélpracy z osrodkami ukrainskimi (Lwow, Luck, Kijow) i
biatoruskimi (Brze$¢, Grodno, Minsk). Nawigzane wstgpne kontakty
$wiadcza, ze uzyskanie odpowiedniej dokumentacji umozliwiajace zebra-
nie niezbgdnych danych i wykreslenie odpowiednich map jest w pelni
mozliwe. Nalezy oczekiwac, ze strona biatoruska i ukraifiska bedzie zain-
teresowana wspotautorstwem naukowym przy publikacji Atlasu.

Atlas bedzie sig¢ sktadat z kilku zasadniczych czgsci problemo-
wych. Tres¢ map w obrgbie kazdego dzialu bedzie przedstawiona w
sposob analityczny, w rozbiciu na poszczegdlne cechy zjawisk. Posz-
czegolne dziaty i zagadnienia bgda wzbogacone ujeciami syntetycznymi,
pokazujacymi kwestie generalne. W Atlasie powinno by¢ uwzglednio-
nych 11 nastepujacych dzialéw merytorycznych:

1. Zagadnienia ogélne

1.1. Potozenie Pogranicza na tle Polski, Ukrainy i Bialorusi

1.2. Problematyka delimitacyjna

1.3. Uwarunkowania historyczne

1.4. Zmiany podzialéw politycznych i administracyjnych w XX wieku
1.5. Wspolczesny podziat administracyjny i kompetencje poszczeg6lnych
szczebli wladz

2. Srodowisko przyrodnicze

2.1. Hipsometria

2.2. Klimat

2.3. Gleby

2.4. Hydrografia i gospodarka wodna (ta czgs¢ bardziej rozbudowana ze
wzgledu na przebiegajaca o$ Bugu)

2.5. Lasy

2.6. Swiat ro$linny i zwierzecy

2.7. Typy krajobrazéw

2.8. Problemy ochrony i ksztaltowania srodowiska

3. Ludnos¢ i osadnictwo

3.1. Problematyka etniczna (narodowosciowa, jezykowa, religijna)
3.2. Dynamika zaludnienia

3.3. Ruch naturalny i migracyjny ludnosci

3.4. Gestos¢ zaludnienia
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3.5. Struktury demograficzne ludnosci

3.6. Struktury spoteczno-zawodowe ludnosci
3.7. Poziom i struktura bezrobocia

3.8. Procesy urbanizacji

3.9. Rozmieszczenie miast oraz zaludnienie wsi
3.10. Gospodarka komunalna i mieszkaniowa
3.11. Warunki bytowe ludnosci

4. Struktura przestrzenna gospodarKki

4.1. Surowce mineralne

4.2. Zasoby naturalne

4.3. Majatek trwaly i stopien jego dekapitalizacji
4.4. Wielkos¢ i struktura naktadéw inwestycyjnych
4.5. Naklady inwestycyjne

4.6. Problemy regionalizacji

5. Przemyst

5.1. Struktura gal¢ziowo-branzowa

5.2. Struktura przestrzenna

5.3. Struktura wielkosciowa i wlasno$ciowa przedsigbiorstw
5.4. Zrédta surowcowo-kooperacyjne

5.5. Gléwne rynki zbytu

6. Rolnictwo

6.1. Struktura uzytkéw rolnych

6.2. Struktura zasiewOw

6.3. Struktura wielkosciowa i wlasnosciowa gospodarstw
6.4. Kierunki produkcji i towarowos$¢ rolnictwa

6.5. Regiony rolnicze

7. Transport i lacznos¢

7.1. Sie¢ kolejowa

7.2. Sie¢ drogowa

7.3. Przejscia graniczne

7.4. GestoS¢ szlakow 1 nat¢zenie ruchu osobowego i towarowego
(wewngtrznego i zagranicznego)

7.5. Sie¢ placowek acznoscei i ich funkcjonowanie
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8. Ushugi

8.1. Szkolnictwo (w tym specjalistyczne) i nauka
8.2. Banki 1 towarzystwa ubezpieczeniowe

8.3. Instytucje wspierania przedsigbiorczosci

8.4. Kultura

8.5. Ochrona zdrowia

9. Turystyka i rekreacja

9.1. Atrakcyjno$¢ turystyczna

9.2. Zagospodarowanie turystyczne
9.3. Ruch turystyczny

10. Zagadnienia regionalne - w tej czgsci bgda zawarte mapy
przegladowo-turystyczne o dokfadnej skali, pokazujace interesujace ob-
szary w roznych czg¢sciach Pogranicza

11. Zagadnienia prognestyczne - w tej czgsci, zamykajacej Atlas, bgd
umieszczone mapy pokazujace rézne warianty przysztego rozwoju rozpa-
trywanego obszaru, w tym projektowane inwestycje infrastrukturalne
zmierzajace do integracji pogranicza polsko-biatorusko-ukrainskiego.

W  zakonczeniu Atlas zostanie opatrzony skorowidzem,
wystepujacych na mapach nazw geograficznych oraz terminologia
zwiazang z poszczegllnymi zagadnieniami.

Przedstawiona koncepcja ma charakter wstgpny, roboczy. W
nast¢pnej fazie prac zostanie on opracowany w sposéb bardziej
szczegbdtowy zaréwno od strony merytorycznej jak i technicznej. Do roz-
strzygnigcia pozostaje problem czy opracowac tylko jedna pelna wersjg
Atlasu, czy tez dodatkowo przygotowac specjalistyczne wersje dla posz-
czegblnych odbiorcow.
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Bozena Degorska

ZAGROZENIA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO
POJEZIERZA
LECZYNSKO-WLODAWSKIEGO

1. Wstep

Pojezierze Leczynsko-Wlodawskie bgdace czgscig Polesia Podla-
skiego stanowi zachodni fragment Polesia, jednostki przyrodnicze;j
potozonej na pograniczach Polski, Biatorusi i Ukrainy. Gléwna osia
hydrograficzna biatoruskiej i ukraifiskiej czgsci Polesia jest Prypec, nato-
miast polska czgs¢ - Polesie Zachodnie nalezy do dorzecza Wieprza i
Bugu.

Szczegbélne powigzania przyrodnicze posiada pasmo pojezierne
obejmujace po stronie polskiej - Pojezierze Lgczynsko-Wlodawskie oraz
po stronie ukrainskiej - Pojezierze Szackie. Obszar ten charakteryzuje sig
zarOwno podobiefistwem przyrodniczym jak i zblizonymi problemami
zwiazanymi z antropoptresja.

Pojezierze Igczynsko-Wiodawskie oraz Pojezierze Szackie
stanowig transgraniczny ekoregion o unikalnych walorach przyrodni-
czych, krajobrazowych i rekreacyjnych. Pojezierza te naleza obecnie do
obszaréw, w ktoérych antropogeniczne przeksztalcenia srodowiska przy-
rodniczego znacznie naruszyly réwnowagg ekologiczng. O szczeg6lnej
wrazliwosci wspomnianego terenu zadecydowaly: znaczny udziat torfo-
wisk, bagien i wod otwartych, przebieg stref wododzialowych oraz
potozenie na obszrze krasowym. Przeksztalcenia $rodowiska wywotane
dziatalnoscia czlowieka naruszyly przede wszystkim stosunki wodne.
Pozostale zmiany, dotyczace gtéwnie roslinnosci, fauny i flary obszaréw
wodno-torfowiskowych sa najczesciej nastgpstwem zaburzen w hydro-
sferze.

http://rcin.org.pl



26

Zagrozenia stosunkéw wodnych sa zatem najistotnieiszym proble-
mem ekologicznvm na terenie obu Pojezierzy dlatego tez zagadnieniu
temu poswiecono najwiecej uwagi. Analiza objgto obszar Pojezierza
F ¢czynsko-Wlodawskiego, stanowiacego polska czg$¢ transgranicznej
strefy pojeziernej (rys. 1).

2. Charakterystyka wybranych elementow Srodowiska
przyrodniczego Pojezierza L.¢czynsko-Wlodawskiego

Pojezierze Lgczynsko-Wilodawskie polozone jest w depresji
morfologicznej, otoczonej z trzech stron terenami wyzynnymi i otwartej
ku wschodowi. Zasadniczymi cechami rzezby jest rowninnos¢ i znaczna
jeziorno$é. Pomimo matych deniwelacji rzezba wykazuje dwoistosé
krajobrazowa. Generalnie obszar Pojezierza, dzieli si¢ na znacznie
wigksza czg¢$¢ zachodnia - Pojezierze Lgczynskie i czg$¢ wschodnig - Po-
jezierze Wlodawskie. Krajobraz monotonnych rownin, o nachyleniu nie
przekraczajacym 2° urozmaicaja: na Pojezierzu Lgczynskim garby kre-
dowe oraz werteby krasowe, na Pojezierzu Wiodawskim wydmy i pola
zwydmionych piaskéw. Stabe wyksztalcenie form erozyjnych, poza
doling Bugu, sprawia, ze w krajobrazie zaznaczaja si¢ one dzigki
wystepujacym w nich torfowiskom. Poza dolinami torfowiska wystgpuja
takze w obnizeniach terenu tworzac holocenska réwning akumulacji
organicznej (Z. Michalczyk, T. Wilgat 1991).

Plytkie wystgpowanie wod podziemnych znajduje odzwierciedle-
nie w uzytkowaniu ziemi. Grunty orne zajmujg na Pojezierzu
¥ gczynsko-Wlodawskim okoto 32% terenu, taki i pastwiska uzytkowane
rolniczo okolo 24%, lasy okoto 30% . Okoto 14% obszaru stanowia
pozostale tereny w tym znaczna czg¢$¢ przypada na powierzchnie wodne i
obszary nadmiernie uwilgotnione (Z. Michalczyk, T. Wilgat 1991).

Wigksze obszary bagienne zajmuja: Bagno Bubnéw, Durne Bag-
no, Bagno Bieleckie, Czarne Bagno, Diugie Bagno, Rude Bagno oraz
inne wystgpujace gldwnie w otoczeniu zarastajacych jezior. Tworzg one
liczne torfowiska najczgsciej typu wysokiego i przejsciowego (Z. Mi-
chalczyk 1991). Do kofica lat sze$¢dziesigtych najwiekszym obszarem
zabagniony na Pojezierzu bylo Krowie Bagno (3350 ha), bgdace zarazem
jednym z najwigkszych torfowisk niskich w Polsce (obecnie w
wigkszosci osuszone).

http://rcin.org.pl
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Tabela 1
Liczba i powierzchnia jezior na Pojezierzu Leczynsko-Wlodawski
(wg. T. Wilgata 1991)

Liczba jezior Powierzchnia
Klasa
vielkosci | ogdlen i ogétenm ha i
v ha

al b a b a b a b

ponad 200 | 1| 2| 1,64 | 2,98 | 284,2 | 554,2 | 13,36 | 20,83
100-200 30 4| 4,92 5097 |401,3 | 508,5 | 18.87 | 19,11
50-100 | 10 | 11 | 16,39 | 16,42 | 695,6 | 777,3 | 32,70 | 29,22
20-50 16 | 18 | 26,23 | 26,86 | 512,3 | 566,5 | 24,08 | 21,30

10-20 9|10 | 14,76 | 14,93 | 119,5 | 139,3 | 5,62 | 5,24
5-10 |11 |11 | 18,03 | 16,42 | 79,6 | 79,7 | 3,75 | 3,00
1-5 11|11 | 18,03 [ 16,42 | 34,5| 34,5| 1,62 1,30
RAZEM 61 | 67 {100,00 {100,00 |2127,0 [2660,0 |100,00 {100,00

@ - ¥g stanu obecnego
b - przed zamiang szesciu jezior na zbiormiki retencyjne

Pod wzglgdem hydrologicznym  Pojezierze  Lgczynsko-
Wlodawskie lezy na migdzyrzeczu Wieprza i Bugu. Czg$¢ zachodnia,
znajdujaca si¢ w zlewni Wieprza, odwadniana jest przez Ty$mienicg z
doptywami: Brzostowka, Bobrowka, Ochoza i Piwonia oraz Swinke.
Czg¢s¢ wschodnia, lezaca w dorzeczu Bugu, odwadniana jest przez
Wlodawke wraz z jej doptywami: Krzemianka i Tarasinka.

Jeziorno$¢ Pojezierza Lgczynsko-Wlodawskiego wynosi 2,4% 1
jest zblizona do jeziornosci Pojezierza Pomorskiego. Natomiast po pod-
pigtrzeniu 6 jezior udziat powierzchni wodnej wzrést do 3,0% .Ogdlna
liczba jezior powyzej 1 ha wynosi 61 a wraz ze zbiornikami retencyjnymi
67. Przewazaja jeziora $redniej wielkosci od 20 do 50 ha (tab. 1) - T.
Wilgat 1991.

Znaczne powierzchnie wod otwartych stanowia stawy rybne. Naj-
wigksze zespoly stawow znajduja si¢ w okolicach Babianki, Jedlanki,
UScimowa, Krasnego, Sosnowicy, Pieszowoli, Brusa i Dubeczna. Pow-
szechnie wystgpuja takze tzw. torfianki, ktérych skupiska obserwowac
mozna w okolicach jezior: Dratow, Usciwierz i Lukie oraz w okolicach
Garbatowki i Kulczyna. Inng forma matych zbiornikow wodnych po-

http://rcin.org.pl
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chodzenia naturalnego (gléwnie krasowego) sa bezodplywowe
zaglebienia stale lub okresowo wypetnione woda.

3. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego ze szczegélnym
uwzglednieniem zmian stosunkow wodnych

Naruszenie stosunkéw wodnych oraz zmiany jakosci wod Poje-
zierza Leczynsko-Wlodawskiego spowodowaty przede wszystkim prace
melioracyjne a zwlaszcza Kanal Wieprz-Krzna, nadmierne rekreacyjne
wykorzystanie terenu, budowa kopalni i eksploatacja wegla kamiennego
w Bogdance. Wsrdd innych zewngtrznych czynnikéw zmian wymienié
nalezy: sptywy obszarowe pochodzenia rolniczego, zrzut Sciekow,
sktadowanie odpad6éw oraz wypalanie traw, szczeg6lnie niebezpieczre w
obszarach torfowiskowych.

Antropogeniczne przemiany Srodowiska przyrodniczego Pojezie-
rza L gczynsko-Wlodawskiego podzieli¢ mozna na trzy okresy:

- Pierwszy - obejmujacy wiek XIX i pierwsza polowg XX wiecu.

- Drugi - obejmujacy lata 1954-1975, ktory rozpoczyna budowa
Kanalu Wieprz-Krzna a konicza pierwsze prace ziemne w LZW.

- Trzeci - zapoczatkowany w roku 1975, budowa kofalni
pilotujaco-wydobywczej w Bogdance.

Intensyfikacja antropopresji w XIX i drugiej polowie XX wieku
polegata giéwnie na zamianie gruntdw lesnyh na rolne, nasileniu osad-
nictwa oraz poglebianiu i prostowaniu ciekow jak i kopaniu rowow
odwadniajacych. Wynikiem pierwszych, czgsto prymitywnych prac hy-
drotechnicznych byly jednak znaczne zmiany stosunéw wodnych. Do
wigkszych zmian wg. K. H. Wojciechowskiego (1991) zaliczyé naezy
wilaczenie do sieci odptywu dotychczasowych jezior bezodptywowych,
wsérod ktérych znalazly sig¢: Jeziora Sosnowickie, Krasne, Krzczen,
Dratow, Jeziora Usciwierskie (bez Rotcza), Wytyckie, Biatle Wlodawkie,
Spilno, Koseniec, Brudno. Dzialania te doprowadzily do obnizenia lwstra
wody, przyspieszenia procesu zarastania jezior oraz osuszenia terenu,a w
skrajnych przypadkach zniknigcia jeziora (jak np.jeziora Lejno).

Istotna data w degradacji Srodowiska byly lata siedemdziesiate
XX wieku, w ktérych rozpoczeto niekontrolowany, trwajacy do dnia dzi-
siejszego, rozw0j inwestycji turystyczno-wypoczynkowych. Sie¢ nowych
drég zwigkszyla dostgpnos¢ do jezior. Mala pojemnosé turystyczna
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wigkszosci jezior spowodowala, ze najatrakcyjniejsze zbiorniki zostaly
szczelnie obudowane (jak np. Biale kolo Wiodawy). Doprowadzito to do
obnizenia waloréw krajobrazowych oraz zanieczyszczenia wod. W
zwiazku z coraz silniejsza presja turystyki na obszary, w ktérych natu-
ralne warunki nie sprzyjaja rozwojowi funkcji rekreacyjnych konieczne
jest przede wszystkim zahamowanie "dzikiego" budownictwa letniskowe-
go.

Oprécz zmian wynikajacych z rekreacyjnego uzytkowania jezior,
naiwicksze zaburzenia w_ hydrosferze Pojezierza I.eczynsko-
Wiodawskiego spowodowaly budowa Kanalu Wieprz -Krzna oraz
gornictwo. Problematyce tej poswigcono oddzielne podrozdziaty.

3.1. Wplyw Kanalu Wieprz-Krzna na zmiany stosunkéw wodnych

Kanal Wieprz-Krzna, o dlugosci 140 km, wybudowany w latach
1954-1961, reguluje stosunki wodne na powierzchni 40 tys. ha gruntow
ornych i 80 tys. ha uzytkéw zielonych. W zalozeniach miat on speiniaé
przede wszystkim funkcj¢ nawadniajaca a tylko ostatnie 16 km -
drenujaca. Oczekiwano, ze inwestycja ta zdynamizuje rozwoj gospodar-
czy regionu i przyniesie znaczne korzysci ekonomiczne (A. Wo$ 1973).

W efekcie budowa systemu melioracyjnego przyczynila sig
glownie do naruszenia stosunkéw wodnych oraz znacznych zmian w eko-
systemach. Problematyka ta byla przedmiotem analizy licznych opraco-
wan (migdzy innymi: B. Janiec 1993, 1994, Z. Michalczyk, S.
Bartoszewski, S. Glowacki, M. Turczynski 1993, Z. Michalczyk, J. Da-
widek, S. Glowacki W. Sobolewski, M. Turczynski 1993, T. Wilgat
1994, T. Wilgat, Z. Michalczyk, M. Turczynski, K. Wojciechowski
1991).

Na podstawie wymienionych prac do najistotniejszych zmian w
hydrosferze Pojezierza ELg¢czynsko-Wlodawskiego zaliczy¢ nalezy:

1. Obwalowanie jezior: Wytyckiego, Dratow, Mytycze, Krzczen,
Skomielno, Domaszne, Bikcze i Zaglgbocze oraz wykorzystanie ich
(oprocz jezior Bikcze i Zaglgbocze) na zbiorniki retencyjne.

2. Wprowadzenie zanieczyszczonych wod Wieprza poprzez Kanat
Wieprz-Krzna do niektérych jezior nie bgdacych zbiornikami retencyj-
nymi ( np. do jezior: Lukie, Zaglgbocze, Uscimowskiego).

3. Zmiane przebiegu niektérych dzialéw wodnych polaczone
czesto z wlaczeniem obszarow bezodptywowych do systemu
odwadniajacego.

http://rcin.org.pl
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4. Intensyfikacj¢ obiegu wody, co w warunkach deficytow zasila-
nia oznacza gléwnie wzrost odptywu potaczony z obnizenien poziomu
wod gruntowych na niektérych obszarach.

5. Osuszenie znacznych powierzchni torfowisk i bagien w celu
zamiany na tereny rolne, ktére w wielu miejscach doprowadzito do
nieodwracalnego procesu murszenia torfu, czego przykladem jest torfo-
wisko Krowie Bagno.

6. Zmiany w ekosystemach jeziornych, w zachodniej czgsci Poje-
zierza charakteryzujace sig trzema kierunkami przeksztalcen:

- przyspieszong eutrofizacja (np. w jeziorach: Krzczen Krasne,
Domaszne, Biale, Bialskie, Sosnowickie),

- zainicjowaniem procesow dystrofizacji w jeziorach silnie zeutro-
fizowanych (np. Jezioro Bikcze),

- cofnigciem zaawansowane]j dystrofii (Jezioro Czarne Sosno-
wickie).

Zmiany w hydrosferze Pojezierza w dalszej konsekwencji
prowadza do przeksztalcen roslinnosci, flory i fauny w kierunku zmniej-
szenia roznorodnosci biologicznej a takze obnizenia waloréw krajobrazo-
wych Pojezierza.

3.2. Oddzialywanie gérnictwa na srodowisko.

Rozpoczgta w 1975 roku budowa kopalni wegla kamiennego w
Bogdance dodatkowo skomplikowala stosunki wodne na terenie Pojezie-
rza Legczynsko-Wiodawskiego. Wplywy kopalni na srodowisko Pojezie-
rza E.gczynisko-Wlodawskiego sa znaczne. T. Wilgat (1994) dzieli je na:
a. wplywy bezposrednie:

- zrzut zasolonych wod do Swinki

- wyréwnywanie obnizen skala plona,

b. wplywy posrednie, ktére powoduja:

- osiadanie terenu w wyniku eksploatacji wegla "na zawat" (obecnie do-
chodzi ono do 2 m i moze by¢ znacznie grozniejszym zjawiskiem w
przyszlosci),

- powstawanie lejow depresyjnych zarowno w poziomach czwar-
torzgdowych jak i glgbszych,

- obnizanie lustra wody w jeziorach (najwigksze zmiany wystapily
w jeziorach: Brzeziczno, Piaseczno oraz w grupie jezior Usciwierskich
czyli w jeziorach znajdujacych si¢ najblizej pola gérniczego).

http://rcin.org.p
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4. Propozycje transgranicznej ochrony srodowiska

Pojezierze Legczynsko-Wlodawskie stanowi cenny a zarazem
szczegoOlnie podatny na degradacjg region. Posiada ono zaréwno wysoka
rangg w krajowym systemie ekologicznym jak i przestanki do wiaczenia
go do ftransgranicznych struktur ochrony s$rodowiska. O wysokiej
rangndze przyrodniczej Pojezierza gczynisko-Wiodawskiego $wiadczy
opracowany w latach osiemdziesigtych system obszaréw chronionych,
ktorego ogniwa stanowily Poleski i Sobiborski Park Krajobrazowy. Ko-
lejne zmiany w prawnej ochronie Pojezierza nastapity w roku 1990 po-
przez utworzenie Poleskiego Parku Narodowego (w miejsce dotychczaso-
wego Poleskiego Parku Krajobrazowego) oraz powotanie dwoch parkéow
krajobrazowych: Pojezierze Lgczynskie oraz Nadwieprzanskiego Parku
Krajobrazowego. Poleski Park Narodowy, o powierzchni ponad 9,6 tys
ha, do roku 1993 byl jedynym w Polsce parkiem narodowym powotanym
z uwagi na ochrong ekosysteméw torfowiskowych. Podobnie w roku
1983, w péinocno-zachodniej czgsci Ukrainy, utworzono Szacki Park Na-
rodowy o powierzchni 32,5 tys ha. gdzie oprocz funkcji ochronnej do-
puszcza sig takze rozwdj funkcji turystyczno- wypoczynkowe;.

Wymienione Pojezierza nalezaloby wiaczy¢ do transgranicznych
struktur obszaréw chronionych i objaé¢ wspolnym programem ekorozwoju
uwzgledniajacym zaréwno potrzeby mieszkancow (glownie funkcje
rolnicza), rozwoj funkcji turystyczno-wypoczynkowej oraz ochrong za-
sobéw przyrodniczych. Transgraniczne pasmo przyrodnicze obejmujace
Pojezierze L gczynsko-Wlodawskie oraz Pojezierze Szackie powinny sta-
nowi¢ stref¢ rozwoju zrownowazonego z zachowaniem na wybranych
obszarach wiodacej funkcji ochrony przyrody.

W latach 1992, 1993 w Instytucie Geografii Uniwersytetu
Lwowskiego i wspélpracujacym z nim Instytucie Ochrony Srodowiska w
Warszawie powstata koncepcja utworzenia Zachodnio-Poleskiej transgra-
nicznej strefy ochronnej, majacej status migdzynarodowego obszaru
chronionego gdzie funkcja wiodaca bylaby turystyka kwalifikowana (G.
Rakowski, W. Brusak, J. Zinko, J. Krawczuk 1994) - rys 2. Zaprojekto-
wany w przedstawionych granicach obszar wykazuje znaczne zréznico-
wanie przyrodnicze i krajobrazowe co jest konieczne z punktu widzenia
rozwoju turystyki kwalifikowane;.

http://rcin.org.pl
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Majac na uwadze ochrong przyrody najpilniejsze dzialania,
obejmujace oprocz zahamowania antopogenicznej degradacji srodowiska
takze restytucj¢ niekérych ekosystemoéw, powinny dotyczyé w pierwszej
kolenosci Pojezierza Legczynsko- Wlodawskiego i Pojezierza Szackiego
jako najcenniejszych pod wzgl¢dem przyrodniczym obszarow.
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