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Prolog

Problem do$wiadczenia religijnego ijego artykulacji lite-
rackiej w warunkach nowoczesnosci nalezy do weiaz dys-
kutowanych, a przy tym szczegélnie obecnych w huma-
nistyce polskiej. Swoistym podsumowaniem dotychcza-
sowych poszukiwan teoretyczno-interpretacyjnych jest
dwutomowa monografia Literatura a religia. Wyzwania epoki
Swieckiej', ktdra nie tylko pokazuje réznorodnos¢ podejsé,
ale tez sytuuje je na tle praktyk charakterystycznych dla
innych tradycji badawczych, stawiajgc tym samym pyta-
nie o relacje ,literatura — religia” w perspektywie wielu
$wieckosci i wielu nowoczesnosci. W tym $wietle py-
tanie o sekularyzacje i ateizacje kultury polskiej w XX
wieku okazuje sie prowokowa¢ do podjecia rozwazan na
temat wplywu narodowych narracji na dyskurs literatu-
roznawczy. Karina Jarzynska twierdzi, ze postawienie py-
tania o ,reakcje literatury polskiej na «wielka opowie§é»

1 Literatura a religia. Wyzwania epoki $wieckiej, t. 1, red. T. Garbol, £. Ti-
schner, Wydawnictwo U), Krakow 2020.
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sekularyzacyjng” pozwoli dowiedzie¢ sie ,czego$ na temat dlugiego trwania
religii w kulturze polskiej, zwlaszcza przemian poszczegdlnych denominacji
pomiedzy okresem przednowoczesnym a ponowoczesnym”2. Piotr Bogalecki
mowi o potrzebie rozwijania ujeé¢ pordwnawczych, zwlaszcza w odniesieniu
do tak zapoznanego w kategoriach religijnosci regionu, jakim jest tak zwana
Europa Wschodnia®. W tym kontekscie mysl postsekularna jawi sie wcigz
obiecujgco. Chodzi bowiem o uwrazliwienie na réznorodno$¢ punktéw wyj-
$cia, zmiennos$¢ ram pojeciowych, a takze uswiadomienie sobie (wcigz na
nowo), ze sami badacze rdwniez sg uwiktani konfesyjnie, co w perspektywie
postsekularnej bynajmniej nie znaczy, ze reprezentujg konkretne wyznanie
czy wiare religijng.

W niniejszym artykule nakresle podejscie, ktore jest postsekularne w tym
sensie, ze nie tylko wychodzi z zalozenia o kryptoteologicznym podlozu mysle-
niaipoznania, ale tez szuka sposobéw na uchwycenie (niejako pierwotnego)
wspolistnienia kategorii , religijne — $wieckie”, na zawieszenie nowoczesnych
konceptualizacji*. Jednoczesnie jednak otwarte jest na uzycia poje¢ teolo-
gicznych, chociaz z przesunieciem — w trybie parafrazy jako ,powtdrzenia
w ramach krytycznego dystansu” lub ,pokornego przestawienia”. Co istotne,
moja interpretacja bedzie dotyczyla sposobu rozumienia i klasyfikowania tego,
co religijne, w samym $rodowisku naukowym. Kieruje swoja mysl ku litera-
turoznawcom, gdyz ich prace (pojeciowg) traktuje jako mozliwy wyraz ,teo-
logicznych ucieczek od teologii”, zdolny do powiedzenia czegos wiecej (albo
inaczej) o lokalnym doswiadczaniu i artykutowaniu przez elity intelektualne

2 K. Jarzynska, Bywalismy swieccy. Postsekularne spojrzenie na polskg formacje modernistyczng,
w:,Szkoda, ze Cie tu nie ma”. Filozofia religii a postsekularyzm jako wyzwanie nowych czaséw, red.
M. Ciesielski, K. Szewczyk-Haake, JMR Trans-Atlantyk, Krakéw 2018, s. 121.

3 P. Bogalecki, Pokorne prze(d)stawienia. Postsekularyzm w badaniach literackich, w: Literatura
a religia. Wyzwania epoki Swieckiej, t. 1, s. 547. Uzycie tu przez mnie pojecie ,Europa Wschodnia”
(jako okreslenia Europy nie-zachodniej) ma charakter umowny i stuzy podkresleniu silnej opo-
zycji Wschdd - Zachdd”, jaka w pewnym sensie organizuje myslenie o tym, co religijne.

4 Por. M. Lubanska, Praktyki lecznice w prawostawnych monasterach w Butgarii. Perspektywa an-
tropologii (post)sekularnej, Wydawnictwa UW, Warszawa 2019, s. 49.

5 A. Bielik-Robson, Inna nowoczesno$c. Pytania o wspdtczesng formute duchowosci, Universitas,
Krakéw 2000, s. 265-268.

6 P.Bogalecki, Pokorne prze(d)stawienia.

7 Por. A. Lipszyc, Sprawiedliwos¢ na koricu jezyka. Czytanie Waltera Benjamina, Universitas, Kra-
kéw 2012, s. 36.
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~wielkiej narracji” o zachodniej ($wieckiej, zsekularyzowanej, sekularystycz-
nej) nowoczesnosci. Ponadto postsekularny namyst nad dyskursem literatu-
roznawczym postuzy mi do wykazania potencjalu tej perspektywy hermeneu-
tycznej dla badan z zakresu historii idei i historii humanistyki.

Interesuje mnie historia badan nad , literaturg a religia’, w centrum mojej
uwagi s sposoby klasyfikowania przedmiotu badawczego, praktyki anali-
tyczne, stosowane stowniki oraz ich geneza. To w nich ujawnia sie stosunek
do zjawiska i ,pojecia sekularyzacji’, a takze rama pojeciowa, ktora z jednej
strony jest indywidualna, czyli kazdorazowo wytwarzana (stosowana) przez
badacza, z drugiej — kolektywna, to znaczy wpisuje sie we wspdlnotowe ma-
tryce poznawcze i tradycje akademickie. Otwiera sie w efekcie przestrzen
na poszukiwanie kryptoteologii, tj. niekoniecznie uswiadamianych uwiktai
w dane $wiatopoglady i motywowane konfesyjnie paradygmaty kulturowe®.
W tym ujeciu celem postsekularnej refleks;ji jest uchwycenie poje¢: ,tego, co
religijne’, ,religii’, ,religijnosci” zardwno w swietle autorskich deklaracji, jak
i senséw dekonstruowanych?®.

Podejscie to pokaze na przykladzie wiodgcych tradycji badawczych w hu-
manistyce polskiej i bulgarskiej, nawiazujac tym samym do moich wezesniej-
szych analiz o charakterze poréwnawczym®™. Zestawienie tych dwdch przy-
padkéw uznaje za istotne, gdyz reprezentuje wspdlne spoteczno-polityczne
doswiadczenie Europy Wschodniej, ale odnosi sie do odmiennych kontek-
stow konfesyjnych i kulturowych. Wyrazne rdznice ujawniajg sie zaréwno
w trajektorii rozwoju obu wspdlnot narodowych i panstwowych, pozycji
Kosciola, jak i sposobach konceptualizowania tozsamosci religijnej, a takze
samym miejscu problematyki badan nad , literaturg a religia” w polu lokal-
nej humanistyki, co czyni polsko-bulgarskie zestawienie szczegdlnie wy-
mownym. Ponadto uczynienie przedmiotem uwagi dyskurséw spoza kregu
zachodnioeuropejskiego pokazuje, ze ujecie postsekularne mozna stosowac
do doswiadczenia uksztaltowanego poza zachodnim (wyrostym na gruncie

8 A.Bielik-Robson, ,Na pustyni”. Kryptoteologie péznej nowoczesnosci, Universitas, Krakoéw 2008,
s.7-10.

9 Cudzystowy stosowane w niniejszym tekscie obficie wyrazaja moj dystans i maja na celu za-
sygnalizowanie konwencjonalnosci senséw oraz ich uzy¢ w odniesieniu do interesujgcej mnie
problematyki. Przedmiotem uwagi jest wiasnie konstruowany i rzekomo transparentny cha-
rakter poje¢ i podej$¢ badawczych.

10 E.Drzewiecka, Literatura areligia. Polskie i butgarskie tradycje badawcze w perspektywie kulturo-
wej konfrontacji, ,Konteksty Kultury” 2024 nr 21 (1), s. 78-97.
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»protestanckim”) wyobrazeniem o ,sekularyzacji”. Nie chodzi tylko o postulat
José Casanovy, aby to zjawisko historycyzowaé i kontekstualizowac™, ale tez
przyjecie konsekwencji wynikajgcych z faktu, iz w epoce $wieckiej zmiana
warunkow wyznawania wiary™ przejawia sie takze w zmianie sposobdw jej
dyskursywizacji. Przedmiotem mojej refleksji bedzie zatem naukowe rozu-
mienie czlondw pary: ,religia — literatura” w ramach okreslonej — jak pokaze
— zachodniocentrycznej matrycy poznawczej.

Metodologiczne kryptoteologie

W polskim literaturoznawstwie za tradycje wiodgcg uznaje rozwiniete w la-
tach osiemdziesiatych XX wieku podejscie spod znaku,,sacrum w literaturze”
Jest ono fundacyjne, poniewaz okreslito obszar badawczy na polskim gruncie
w sensie metodologicznym i instytucjonalnym, a dzi$ wcigz stanowi istotny
punkt odniesienia®™ W perspektywie postsekularnej jest ciekawe takze dla-
tego, ze wylonilo sie w trudnym dla nauki okresie ograniczen $wiatopogla-
dowych i w pewnym sensie bylto formga ideologicznego wybiegu, umozliwia-
jacego podejmowanie temat6w religijnych. Ponadto swoja fenomenologiczng
podstawg wywolalo odpowiedzi o charakterze quasi-teologicznym. O ile
w badaniach nad relacja ,sacrum — literatura” — jako swoistego kryptoni-
mu dla zagadnienia ,literatura a religia” — dominowal nurt ,religioznaw-
czy’, sygnowany przez Stefana Sawickiego i Marie Jasinska-Wojtkowska,
o tyle udzial w tym polu mial rdwniez nurt , kerygmatyczny’, wyrazajacy sie
w idei Mariana Maciejewskiego — czytania tekstow w perspektywie jawnie
chrzescijanskiej, a takze nurt ,ekumeniczny”, odsytajacy do stanowiska Jana
Blonskiego, nastawionego na lekture, w ramach ktdrej ,, sacrum” realizuje sie
jako porozumienie autora z czytelnikiem ze wzgledu na wspdlnote znakowa.
Wszystkie te odstony wskazywaly wszakze na ten sam — w gruncie rzeczy
rzymskokatolicki — punkt wyjscia nie tylko w sensie konkretnego kontekstu
historycznego, ale tez konkretnej formacji kulturowej wraz z wpisanymi w nig
matrycami poznawczymi.

1 J. Casanova, Rethinking Secularization. A Global Comparative Perspective, w: Religion, Globaliza-
tion, and Culture, red. P. Beyer, L.G. Beaman, Brill, Leiden, s. 101-120.

12 Ch.Taylor, ASecular Age, Belknap Press of Harvard University Press, Boston 2007.

13 Wiecej o polskich tradycjach w tym zakresie zob. M. Nowak, Badania na relacjq literatury i religii
w Polsce po roku1945. Geneza — krystalizacja - dziedzictwo, w: Literatura a religia. Wyzwania epoki
Swieckiej, t.1,s.71-108. Zob. tez E. Drzewiecka, Literatura a religia.
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Konkretne uwiklania epistemologiczne odstania juz samo pojecie ,sa-
crum”. Odsyta ono do tradycji fenomenologii religii i ma (mie¢) charakter
uniwersalistyczny, pozakonfesyjny, w domysle umozliwiajacy opis zjawisk
wywodzacych sie z réznych kontekstow kulturowych. Jak przekonywat Sa-
wicki, w interpretacji tekstu nie chodzi o to, czy ,sacrum” istnieje obiek-
tywnie. Rozumiane jako ,hasto wywolawcze dla réznorodnych elementéw
sakralnych, zwigzanych blizej z religijng postaws, z tym, co nadnaturalne’,
ujmowane bylo ,w calym swym konkretnym bogactwie i odrebnosci, a takze
w swych historycznych uwarunkowaniach’, cho¢ w praktyce sprowadzalo sie
do ,sacrum chrzescijaniskiego”. Podobnie Blonski twierdzil, ze to kategoria
nadteologiczna, bo decydujace jest ,,doswiadczenie sacrum, nie za$ jego ra-
cjonalizacje”, ale przyznawal, ze ,znaczna wiekszosci jego przejawien musi
by¢ z koniecznosci w Europie chrzescijanstwem naznaczona”, co w domy-
sle otwieralo na idee Boga osobowego. Ujawnia sie tu utrzymane w duchu
substancjalizmu zalozenie co do tresci, jaka ma wypelniaé¢ (zakamuflowane)
pojecie religii. ,Religijna postawa” nie tylko laczyla sie bezposrednio z ,tym,
co nadnaturalne”, ale tez wymagala relacji osobistej z obiektem kultu. Chrze-
$cijaniski kod kulturowy okresla zatem zaréwno korpus badanych tematéw
iartykulacji, jak i same kategorie interpretacyjne.

Gdyby szukac¢ kryptoteologicznej proweniencji fenomenologii religii, za-
pewne nalezatoby wskaza¢ na konteksty protestanckie, niemniej istotne zna-
czenie dla badan nad ,sacrum w literaturze” — niezaleznie od ich deklarowanej
genealogii — ma takze horyzont sensotworczy (polskiej) wspolnoty katolickie;j.
Ujawnia sie on w dwdch aspektach. Po pierwsze, badacze zajmujacy sie ,sacrum
wliteraturze” unikali, zwlaszcza w okresie przed 1989 rokiem, przyporzadkowy-
wania postawy tworcy lub wymowy ideowej dziela okreslonemu wyznaniu albo
pradowi religijnemu, co wynikalo zapewne z programowego odcinana sie od
religijnych uwiklan w sytuacji narzuconego ateizmu. Fakt, iz zwigzki z teologia
byly przemilczane lub wrecz negowane, mimo ze odnosily sie do tradycji (za-
chodnio)chrzescijariskiej, mozna tez wyjasni¢ formalnie $wieckim charakterem
literaturoznawstwa. Nie bez podstaw bytoby twierdzenie, ze istnialo tez pewne
ciche zalozenie katolickiego fundamentu wszelkich pisarskich eksploracji, a tak-
ze wyobrazenie na temat narodowego kanonu. Wydaje sie jednak, ze szczegblny
wplyw mégl mieé ideal ekumeniczny, inspirowany postanowieniami Soboru

14 S. Sawicki, Sacrum w literaturze, w: Sacrum w literaturze, red. |. Gotfryd, M. Jasiriska-Wojtkow-

ska, S. Sawicki, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1983, s. 14.

15 . Btonski, Ekumenizm a literatura, w: Sacrum w literaturze, s. 35.
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Watykanskiego II oraz dzialalnoscig Jana Pawla II. Drugim aspektem, ktory
wskazywalby na istotng role polskiego rzymskiego katolicyzmu z lat siedem-
dziesigtych i osiemdziesiatych XX wieku, jest sposdb przyswojenia przez polska
humanistyke mysli Mircei Eliadego™, ktérego éwcezesna popularnosé opierata
sie na ujeciu selektywnym i zdekontekstualizowanym. Wynikalo to rzeczjasna
z ograniczen wydawniczych w Polsce, a takze problemdéw dwczesnego religio-
znawstwa, niemniej na uwage zastuguje to, iz szerokie zainteresowanie jego
dzielem odzwierciedlalo wyobrazenia o proweniencji wyznaniowej. Postrzegany
jako obrorca nadprzyrodzonosci, Eliade odczytywany byl jako intelektualny
sprzymierzeniec w walce o duchowg odnowe $wiata. Pojecie ,sacrum” stalo sie
stowem-kluczem, ktdre sytuowalo sie w opozycji do zagrazajacego egzystencji
»profanum’, ale tez uniwersalizowalo artykulacje konfesyjne (tu: rzymskokato-
lickie), przede wszystkim te ekumenizujgce i mocno osadzone w imperatywie
moralnym. Ogniwem lgczagcym miato by¢ dzielo Jana Pawta IT. W tym kontek-
Scie postawilabym wrecz teze, ze metarama okreslajaca myslenie spod znaku
»sacrum w literaturze” byta konfesyjnie motywowana (i rozumiana) kategoria
$wietosci”; to ona — jak sie wydaje — nadawala sens zideologizowanego w pol-
skich warunkach przeciwstawienia ,sacrum — profanum”.

W literaturoznawstwie bulgarskim tradycje badawcze dotyczace zagad-
nienia,literatury a religii” sg nikte'™. W pewnym sensie wynika to z funkcjo-
nujacego na gruncie bulgarskim przekonania, iz watkow religijnych w rodzi-
mej literaturze nie ma (lub ze sg one nieliczne). Wiaze sie to bezposrednio
z miedzywojenng praktyka odczytywania dziel literackich w $wietle auto-
stereotypu o religijnym indyferentyzmie Bulgara, ktéry $wiadczy o aporiach
generowanych przez ambiwalentne doswiadczenie modernizacji kultury
w kregach lokalnych elit intelektualnych®. Znaczenie maja réwniez inny

16  Por. B. Skarzynska, Mircea Eliade w Polsce. Recepcja religioznawczo-kulturowa, Neriton, Warsza-
wa 2009. Autorka w tej ksigzce skupia sie na kontekstach religioznawczo-teologicznych, zdra-
dzajac przy tym zwigzki z konkretnym $rodowiskiem konfesyjnym, niemniej publikacja jest
dobrym wprowadzeniem do problemu recepcji.

17 Nie chodzitoby tu o konkretna kategorie teologiczna, a pewnie postsekularne spektrum kono-
tacji rozumiane w kluczu kryptoteologicznym. Wymaga to rozwinigcia w oddzielnym studium.
Sygnalizuje tylko kierunek mysli.

18 Historia mysli literaturoznawczej, w tym badan nad ,literatura a religig” w Butgarii nie ma jesz-
cze opracowania.

19 Zagadnienie to jest przedmiotem mojego projektu badawczego ,Sekularyzacja i literatura.
Elity intelektualne w Butgarii wobec problemu religii (1892-1944)", finansowanego przez NCN
(2019/35/D/HS2/00544).

https://rcin.org.pl

65



66

teksty DRUGIE2025/6 POSTSAECULA SAECULORUM

model konfesyjnej zazylosci w prawostawnej kulturze bulgarskiej, odmienna
rola Kosciola w spoleczenstwie, a takze rdznice w lokalnej recepcji marksi-
zmu oraz realizacji idei komunistycznych w ramach panstwowego socjali-
zmu. O prébach teoretyzacji mozna méwic¢ dopiero po 1989 roku i to wlasnie
badania nad ,Biblig w literaturze,” zainicjowane w latach dziewieédziesig-
tych XX wieku przez Dimitra Efendutowa i Iwana Radewa, mozna uzna¢ za
metode wiodaca, po pierwsze dlatego, ze otworzyla ona horyzont poznawczy
w interesujacym mnie polu badawczym, po drugie — naznaczyla kolejne
modele czytania tekstow. Eaczyl sie z nig imperatyw nadrobienia zaleglosci
i skatalogowania ,specyficznych dla kultury narodowej form estetyzacji
obrazéw, watkéw i motywéw z Pisma Swietego”?. Przedmiotem uwagi byta
relacja z tekstem kanonicznym, ale brakowato odniesien do tradycji litur-
gicznej czy hymnograficznej, ktore dla funkcjonowania narracji biblijnej
w kulturze prawostawnej sa nie do przecenienia. W tym sensie mozna méwic¢
o lekturze niejako zubozonej, mimo ze sam prawostawny punkt wyjscia byt
jawny — tyle ze wyrazal sie on w nawiagzaniach do znaczen i praktyk z zycia
codziennego motywowanych tradycja ludowo-cerkiewna?.

W tak zaprojektowanym ujeciu ,Biblia” jawila sie jako wyznacznik toz-
samosci chrzescijanskiej i miala odegra¢ role w procesie odnowy kultury
rodzimej, naznaczonej upadkiem moralnym wskutek panowania ideologii
komunistycznej. Stawiane na tym tle na nowo — bo w warunkach wolnosci
$wiatopogladowej i otwarcia na alternatywne formy przezycia religijne-
go — pytania o wymiar duchowy i egzystencjalny pisarskich poszukiwan,
tym razem w jawnym kontekscie konfesyjnym, nie tylko potwierdzaly wizje
literatury jako no$nika warto$ci wyzszych, ale tez wpisywaly sie w trwaly
w bulgarskim literaturoznawstwie paradygmat czytania dziela w $cistej rela-
cjize swiatopogladem autora®. Ujawnia sie tu ciekawe napiecie w bulgarskim
polu badawczym dotyczacym kwestii , literatury a religii”. Z jednej strony
widoczne jest zalozenie, ze tresci religijne odsylaja do tego, co mistyczne,

20 W. Papes, bubselicKuam meKcm — HOCOKU U PABHUWA HA ecmemu4ecka adanmueHocm
8 6vszapckama aumepamypa, W: bubsaus, ¢onakaop, aumepamypa, red. W. Panes, Abarap,
Benuko TbpHOBO 1996, S. 79-86.

21 Specyfike butgarskich badan nad relacja literatura — religia oraz tematyke Biblii w literaturze
opisuje w szerszym kontekscie spoteczno-kulturowym w moim artykule Literatura a religia.

22 Uznaje to za lejtmotyw butgarskiego dyskursu literaturoznawczego, zob. np. E. Drzewiecka,
Reception of the Bible in Modern Bulgarian Culture. The (Post)Secular and the National, w: The
Experience of Faith in Slavic Cultures and Literatures in the Context of Postsecular Thought, red.
D. Sosnowska, E. Drzewiecka, Wydawnictwa UW, Warszawa 2018, s. 144-164.
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duchowe, zwigzane z zaswiatami, z drugiej — wazna jest praktyka kultyczna
jako przejaw wyznawanej wiary. Fundacyjne dla dyskursu literaturoznawcze-
go przekonanie na temat niereligijnosci Bulgaréw wydaje sie sta¢ w sprzecz-
nosci z faktem, ze tradycja chrzescijariska wystepuje w literaturze bulgarskiej
dos¢ obficie, tyle ze zazwyczaj w sztafazu ludowym.

Stygmatyzacja doswiadczenia ludowo-cerkiewnego jako zabobonnego
lub powierzchownego wskazuje na rozumienie religii jako relacji osobistego
zaangazowania i spdjnego nastawienia ducha. Kryptoteologiczna prowenien-
cja takiego ujecia jest okreslana jako ,protestancka”?, niemniej decydujace
znaczenie dla badan nad ,Biblig w literaturze” ma horyzont sensotworczy
(bulgarskiej) wspélnoty prawostawnej. Prawostawng matryce poznawczg
widzialabym w niejawnej dominacji pojecia tradycji cerkiewnej, co przejawia
sie w dwoch aspektach. Po pierwsze, ,religijnos¢” ujmowana jest w odniesie-
niu do funkcjonowania instytucji Kosciota (prawostawnego), a wiec praktyk
kultycznych. W centrum uwagi stoi tematyka zycia chrzescijaniskiego, ktore
manifestuje sie w rytualach oraz znajomosci tradycji, przy czym ujmowanie
tego zjawiska w kategoriach religii kulturowej bynajmniej nie oddaje racji
lokalnym specyfikom identyfikacyjnym, co najwyzej wskazuje na episte-
miczne uwiklania ,protestanckie”®. Po drugie, na konteksty prawostawne
wskazywalyby dwa wazne dla literaturoznawstwa bulgarskiego utozsamie-
nia, tj. religijne to cerkiewne, a chrzescijanskie to ludowo-cerkiewne, ktore
wspolgrajac z tendencja do unikania jednoznacznych klasyfikacji konfesjo-
nalnych czy racjonalizacji doswiadczenia, odsylaja poza intelektualny wy-
miar tozsamosci. Ostatecznie kluczowg opozycja hermeneutyczng jawi sie
»religijnosé — niereligijnosc”

Fundamentalne réznice miedzy polskim i bulgarskim polem badaw-
czym w odniesieniu do kwestii ,literatura — religia” mozna sprowadzi¢ do
problemu réznic kontekstu kulturowego. Twierdze jednak, ze spojrzenie na
te przypadki przez pryzmat mozliwych kryptoteologii pozwala wyj$¢ poza

23 Nalezy to rozumiec¢ w kategoriach typu idealnego czy pewnej zaktadanej genealogii mysli, a nie
jednoznacznej atrybucji konfesyjnej, dlatego tez stosuje cudzystow. Wiecej zob. nizej.

24 Kategoria religii kulturowej czesto uzywana jest do ujecia sytuacji identyfikowanej jako przy-
naleznosc¢ bez wiary, co w przypadku prawostawnych wspolnot narodowych na Batkanach,
rowniez w kontekscie butgarskim, urasta do rangi przedsadu. Opiera sie to na zatozeniu, ze
w takim przypadku religijnos¢ jakoby sprowadzona zostata do praktyk spotecznych i wy-
znacznika tozsamosci narodowej, tzn. nie jest (juz) wyrazem wewnetrznego zaangazowania
w wiare. W konteks$cie butgarskim pisze o tym w: E. Drzewiecka, Przynaleznos¢ bez wiary? But-
garska tozsamosé prawostawna a literaturoznawstwo, ,Studia Religiologica” 2023, nr 56 (3).
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redukcjonistyczne ramy narodowe i otwiera na myslenie w kategoriach gleb-
szych powinowactw ideowych, te za$ uruchamiajg zupekie inny porzadek
klasyfikacji zjawisk. Przyjmuje, ze polonocentryczny badz bulgarocentryczny
(i w tym sensie ,rzymskokatolicki” czy ,prawostawny”) charakter badan nie
tylko odsyla do konkretnych kryptoteologii, ale tez determinuje konkretny
sposob definiowania przedmiotu badawczego. Mozna zaryzykowacé stwier-
dzenie, ze rozumienie tego, co religijne, odsyla w analizowanym polskim
przypadku do pytania o swietos¢ i kontakt z nadprzyrodzonym, w bulgar-
skim za$ — o zwigzek z tradycjg i prawidlowe praktykowanie wiary. Sta-
wiam teze, ze obie tradycje literackie reprezentuja wszakze ten sam — ,za-
chodni” - sposéb identyfikacji i badania religii, ktory polega na skupieniu
sie na relacji z domniemanym zrédlem, w sensie prototypu narracyjnego
i/lub doktryny.

Estetyka reprezentaciji

Zardéwno w polskiej, jak i bulgarskiej tradycji badawczej w zakresie dys-
kursu krytycznoliterackiego i literaturoznawczego okazuje sie dominowa¢
nastawienie epistemiczne, ktére mozna okresli¢ jako mentalistyczne (lub
tez semiotyczne). Opiera sie ono na mocnym rozréznieniu niematerialnych
znaczen od materialnych ekspresji i jako takie charakteryzuje nowoczesna
humanistyke i nauki spoleczne. W odniesieniu do tego, co religijne, skupia
sie ono w badaniach na stanach wewnetrznych oraz wierze deklarowanej,
i to w zwiazku z oficjalng doktryna, na sceptycznym traktowaniu praktyk
kultycznych i w ogble materialnego wymiaru religii. Oczywiscie twierdzenie
to ma charakter upraszczajacego uogélnienia; chodzi o wskazanie pewnego
modelu identyfikowania rzeczywistosci, ktory w literaturze przedmiotu ko-
jarzony jest z genealogia , protestancka”?.

25 Nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze mowa tu o pewnym ustaleniach typologizujacych. Dzieje my-
$li teologicznej i praktyk religijnych sg o wiele bogatsze i mniej jednoznaczne niz utwierdzone
obrazy tradycji chrzescijanskiej, do ktorych odnosza sie niniejsze rozwazania. Twierdzenia do-
tyczace roznic migdzy konkretnymi wyznaniami majg charakter nawykéw myslowych, czesto
zresztg wyrostych w toku silnej artykulacji réznicy. Co wiecej, wiele stereotypowych kwestii
podlega aktualnie reinterpretacjom i podwazeniu. Dlatego tez chociaz Webb Keane wprost
wskazat na proweniencje kalwinskie nowoczesnego myslenia o materii, sprawczosci i ,tym, co
religijne” (zob. W. Keane, Christian Moderns. Freedom and Fetish in the Mission Encounter, Uni-
versity of California Press, Berkeley 2007), w $wietle kryptoteologicznym moéwienie o ,prote-
stanckiej” ramie stanowi przede wszystkim zabieg heurystyczny, stuzacy zwrdceniu uwagi na
pewne dominanty, przy jednoczesnym uznaniu postsekularnego przesuniecia.
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To, ze korzenie wspdlczesnego rozumienia religii, w tym podstawowej
dla projektu nowoczesnosci opozycji ,religijne — swieckie”, wigzg sie z kon-
kretng sytuacja historyczng (po) reformacji, pokazal Talal Asad®. Skutkiem
kontrowersji katolicko-protestanckich byto stopniowe zanikanie z religijnej
ramy pojeciowej konotacji rytualnych na rzecz osobistej poboznosci. Za tym
~przesunieciem w strone wiary” — czy zjawiskiem ,ekskarnacji” (odcieles-
nienia zycia duchowego) w ujeciu Charlesa Taylora? - kryly sie kluczowe
problemy nowoczesnosci. Jak pokazal Webb Keane, wynalezienie kategorii
Lreligia” odbylo sie w zwigzku z procesem dematerializacji ,ja’, rozumianym
jako uwolnienie ludzkiej sprawczosci z wszelkiego posrednictwa, i byto zwig-
zane z,protestanckimi wysitkami, by uciec od niektorych implikacji osadze-
nia bytow ludzkich w swiecie spotecznym i materialnym”?. Celem tej pracy
puryfikacji mialo by¢,oddzielenie” tego, co ludzkie, od tego, co nie-ludzkie, na
podstawie silnie warto$ciowanej opozycji ,,duch — materia” jako metonimii
zwigzku,,prawda — falsz"?. Chodziloby o nadanie tej opozycji statusu uniwer-
salnej konceptualizacji kreslacej wszelkie linie demarkacyjne. Skutkiem tego
od-rdznienia bylo ujecie sfery religijnej jako autonomicznej i uniwersalne;j.

Postreformacyjne uwiklanie wyobrazen na temat tego, co religijne, mialo
fundamentalne skutki dla rozwoju badan naukowych, gdyz doprowadzito do
trwalego przesuniecia uwagi z dyscypliny rytualnej na prywatne — w tym
sensie wiarygodne czy autentyczne — przekonania. Co wiecej, religie stawia-
jace (rzekomo) na pierwszym miejscu zewnetrzne wyrazenia i formy miaty
pod wzgledem intelektualnym i moralnym sytuowac sie nizej niz te, ktére
cenig przede wszystkim tre$¢, znaczenie i uczucia wewnetrzne®. Wartoscio-
wanie to pierwotnie odnosito sie do wewnetrznych polemik zachodniego
chrze$cijafistwa, z czasem jednak zaczelo by¢ adaptowane na potrzeby

26 T. Asad, Genealogies of Religion. Discipline and Reasons of Power in Christianity and Islam, The
John Hopkins University Press, Baltimore 1993. Aktualnie literatura przedmiotu po$wiecona
Jprotestanckiej” ramie interpretacyjnej jest bardzo bogata i r6znorodna. Zob. np. T. Fitzgerald,
The Ideology of Religious Studies, Oxford University Press, New York—Oxford 2000; J.C.D. Clark,
Secularization and Modernization. The Failure of a ,Grand Narrative”, ,The Historical Journal”
2012, nr 55 (1).

27 Ch.Taylor, ASecularAge, s. 771.
28 W. Keane, Christian Moderns, s. 5.
29 Tamze,s. 23.

30 B. Meyer, Mediation and the Genesis of Presence. Towards a Material Approach to Religion, Uni-
versiteit Utrecht, Utrecht 2012, s. 10.
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dyskusji woké? statusu odkrywanych przez europejskich misjonarzy ,reli-
gii” niechrzescijanskich. Doswiadczenie wielosci kultéw i systemow wie-
rzen wymagalo wypracowania nowych sposobdw racjonalizacji. Punktem
wyjscia bylo wszakze nowe — mentalistyczne — rozumienie religii. Projekt
opisania religii naturalnej uprzywilejowal podobienstwo, czesto wyrazane
przez twierdzenia o uniwersalnosci lub wrodzono$ci; wyjasnienie rézni-
cy bylo za$ gtéwnie historyczne. Podwdjna genealogia ramy pojeciowej —
quasi-teologiczne spory w tonie chrze$cijaristwa w Europie Zachodniej oraz
naukowe ambicje komparatystyczne — skutkowala zatarciem réznic miedzy
pytaniami o prawde a pytaniami o pochodzenie®. Ostatecznie rozumienie
tozsamosci religijnej w kluczu apolitycznego stanu wewnetrznego uczynito
religie pojeciem transhistorycznym i transkulturowym, co umozliwito kody-
fikacje nowej dyscypliny naukowej — religioznawstwa. Ono za$ stato sie sub-
telnym narzedziem opresji w ramach europejskiego kolonializmu®. Co cie-
kawe, chrzescijaniska genealogia pojecia tego, co religijne, przyniosta dewa-
luacje chrzescijanistwa jako przedmiotu refleksji naukowej. Paradoks polegat
na tym, ze bylo ono uznane za fenomen podejrzany wlasnie ze wzgledu na
(rzekoma) absolutyzacje wymiaru wiary prywatnej. Jednoczesnie uprzedze-
nie mentalistyczne uczynito w konsekwencji nizszymi formami religijnosci
zardwno ,rytualistyczne” chrzescijanstwo wschodnie, jak i,zabobonng” re-
ligijno$¢ ludowa™.

W odrdznieniu od nauk spotecznych w naukach o literaturze watki odsy-
lajace do jezykdw religijnych nie zostaly zepchniete na margines naukowego
zainteresowania. Wydajg sie one zajmowac wrecz istotne miejsce. Wyni-
ka to z jawnej religijnej (judeochrzescijariskiej) genealogii literackiej her-
meneutyki i roli przelomu romantyczno-modernistycznego, wynoszacego

31 J.Z.Smith, Religion, Religions, Religious, w: Critical Terms for Religious, red. M. C. Taylor, The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago 1998, s. 272.

32 T.Fitzgerald, The Ideology of Religious Studies. Zob. tez tenze, Discourse on Civility and Barbarity.
A Critical History of Religion and Related Categories, Oxford University Press, New York 2007.
W tym kontekscie istotne sg tez uwiktania samej tradycji fenomenologicznej. Zob. G.D. Alles,
Rudolf Otto, Cultural Colonialism and the , Discovey”of the Holy, w: Religion and the Secular. Histo-
rical and Colonial Formations, red. T. Fitzgerald, Routledge, London 2007, s. 193-210.

33 Kwestia mentalistycznego uwiktania tradycji fenomenologicznej wymaga namystu i rozwinie-
cia, w tym miejscu sygnalizuje tylko pewna ogdlng rame myslenia o religii, rozpietego miedzy
postreformacyjnymi przesunieciami a nowozytnym doswiadczeniem wielosci. Kluczem wyda-
je sie podejscie do praktyk religijnych i w tym sensie klasyfikowanie sfery materialnej/rytualnej
jako wtornej czy podrzedne;.
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literature w nowoczesnych warunkach (rozumienia religii) do rangi nosnika
wartosci duchowych czy srodka do indywidualnego kontaktu z bostwem.
Niemniej zastuguje to na ponowne przemyslenie w swietle samozwrotnych
ustalen nauk spotecznych, zwtaszcza wobec obowigzujgcej mocy imperatywu
swieckiego literaturoznawstwa, o jakim pisze Michael W. Kauffmann®. Ideal
sekularystyczny wyraza sie nie tylko w instytucjonalnym pozycjonowaniu
dyscypliny, ale tez w formulach produkowania kanonu literatury narodowe;j,
w efekcie — problemach z zaklasyfikowaniem takiego zjawiska jak, literatura
chrzescijanska”.

Tradycje badawcze niemiecko- i francuskojezyczne, a takze anglosa-
skie potwierdzaja, ze w odniesieniu do zagadnienia ,literatura a religia”
zwigzek z chrzescijanstwem (zachodnim) jest wyrazny, cho¢ w zaleznosci
od $rodowiska mniej lub bardziej eksponowany®. R6znice w podejsciu do
przedmiotu badan wskazuja na modele poznawcze wynikajgce z uwiktan
konfesyjnych, a zwtaszcza stosunku do Biblii i jej (indywidualnej) inter-
pretacji, ale znaczenie konkretnych proweniencji teologicznych wydaje
sie niedoceniane. W granicach Bloku Wschodniego zwigzki z tym, co re-
ligijne, w dyskursach literaturoznawczych byly rzecz jasna przemilczane
lub przeformulowane, co moglo wyraza¢ sie w poszukiwaniach stowni-
ka w ,bezpiecznych” dyscyplinach nauki, jak na przyklad (ateistyczne)
religioznawstwo lub tez w metodologicznych ucieczkach w retoryke i po-
etyke historyczna. Niezaleznie jednak od konkretnej formy (nie) obecnosci
problematyki , literatura a religia” uprzedzenie mentalistyczne w bada-
niach jest zasadnicze, a przy tym znaturalizowane, sprowadzone do zasady
estetycznej.

O semiotycznym uprzedzeniu — i dalej w tym kontekscie o ontologii
reprezentacji — méwi Magdalena Lubanska, kiedy w kontekscie mentali-
stycznych praktyk badawczych nauk spotecznych, w tym antropologii religii,
zastanawia sie nad sposobem intepretowania kultu ikon®. Charakteryzujac
to podejscie, odsyla nie tylko do popularnego wsrdd antropologdéw ujecia
Ferdinanda de Saussure’a, ale réwniez Charlesa S. Peirce’a, twierdzi bowiem,
ze kazde ujecie semiotyzujace opiera sie na konkretnym poszukiwaniu relacji

34 M.W. Kauffmann, The Religious, the Secular, and Literary Studies. Rethinking the Secularization
Narrative in Histories of the Profession, ,New Literary History” 2007, nr 38 (4).

35  Wiecejzob. E. Drzewiecka, Literatura a religia.

36 M. Lubanska, Praktyki lecznicze w prawostawnych monasterach w Butgarii. Perspektywa antro-
pologii (post)sekularnej, Wydawnictwa UW, Warszawa 2019, s. 21-61.

https://rcin.org.pl

7



72

teksty DRUGIE2025/6 POSTSAECULA SAECULORUM

miedzy znaczacym i znaczonym, niezaleznie od sposobu konceptualizowania
i multiplikowania ewentualnych posrednikéw i zmiennych®. Zdemateriali-
zowany znak lingwistyczny postawiony w opozycji do materialnej rzeczywi-
stoscijawi sie tu jako posredni efekt przelomu reformacyjnego. Wspominany
juz Keane wskazuje, ze uznanie przedmiotu jako tekstu lub kodu stanowi
historyczng specyfike i manifestuje sie w pracy puryfikacji w rozumieniu
Bruno Latoura®. Badacz wprowadza wiec pojecie ideologii semiotycznej na
okreslenie historycznie zmiennego sposobu rozumienia i organizowania ma-
terialnosci form semiotycznych®. Podobnie jednak jak Lubanska, uwazam, ze
niezaleznie od tego, iz kategoria ideologii semiotycznej odnosi sie do wszel-
kich form potencjalnie znaczacych, powiela zachodni przedsad poznawczy
zwigzany z projektem ($wieckiej) nowoczesnosci. O ile bowiem ideologia
semiotyczna opiera sie na opozycji ,forma (znak) — znaczenie” czy ,wnetrze
- zewnetrze’, o tyle zaklada w gruncie rzeczy ten sam sposob identyfikowania
i badania tego, co religijne — w perspektywie doswiadczenia materialnosci
i sprawczosci.

W przypadku dyskursu literaturoznawczego jako przejawu tak skon-
ceptualizowanej estetyki reprezentacji widze wszelkie ujecia referencyjne
i semiotyczne, a wiec tematyzacje, w polu odniesiet do zrédel (pierwo-
wzoru tekstowego i/lub doktryny). Pragne podkresli¢, ze nie twierdze tym
samym, ze ten tryb analizy stanowi blad poznawczy. Istotne jest to, ze prak-
tyka ta laczy sie z zalozeniem statego sensu i zakresu obu czlonéw zesta-
wienia. Wykraczaloby to poza kwestie wplywow lingwistyki strukturalnej
i semiotyki, a dotykalo sedna rozumienia jezyka i komunikacji, a takze ,ja”
nowoczesnego (i w tym sensie samej istoty ludzkiego poznania). W przy-
padku badan nad ,sacrum w literaturze” przejawialoby sie to w koncen-
trowaniu sie na watkach z Biblii i wielkich tematach teologicznych, a takze
wewnetrznych przezyciach podmiotu. Mam tu na mysli uprzywilejowa-
nie stanéw ,ducha” i znaczer w odniesieniu do zewnetrznego zrddla, co
prowadzi do skupienia uwagi na twdrczosci poetyckiej. Ostateczne chodzi
o (ukryte) chrzescijaniskie rozumienie tego, co religijne (stosunek cztowieka
do tego, co nadnaturalne, a wiec niestworzone), przy jednoczesnym uzyciu
religiologicznego, transhistorycznego pojecia ,,sacrum”. Co wiecej, chodzi

37 Tamze,s.30-32.
38 B. Latour, Nigdy nie bylismy nowoczesni, przet. M. Gdula, Oficyna Naukowa, Warszawa 2011.

39 W. Keane, Christian Moderns, s.1-34.
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o interpretowanie przez referencyjne badanie w odniesieniu do doktryny,
zrodla, tradycji, a wiec z zalozeniem, ze sens 1 warunki rozumienia i od-
bioru sg stale (i zwykle zdeterminowane przez monolityczng koncepcje
doswiadczenia katolickiego, zaréwno katolickiego korpusu tekstow, jak
i wyobrazen). W przypadku badan nad ,Biblig w literaturze” zasady este-
tyki reprezentacji wyrazalyby sie juz w samym dgzeniu do tematycznej in-
wentaryzacji motywow poprzez odwolywanie sie do tekstéw zrédlowych,
a takze w konfesjonalizacji interpretacji tekstu nawigzujacej do doktryny
czy tradycji. Zaklada to bowiem, ze znaczenie jest wspdlne i — co istotne —
weryfikowalne. Semantyczny podzial: ,religijny versus ludowo-cerkiewny”
odnosi sie do idealu wewnetrznego jako cechy wiary religijnejiw tym sensie
odzwierciedla wygenerowany w zderzeniu z paradygmatem protestanckim
autostereotyp, ze literatura bulgarska jest niereligijna, gdyz pozbawiona
mistycyzmu i glebi ducha®. Odejscie od pojecia religijnosci czy swiatopo-
gladuw badaniach literaturoznawczych w kierunku idei duchowosci bytoby
zreszty dalsza radykalizacja ,starej” postawy epistemicznej, naznaczonej
zachodnioeuropejskim sposobem myslenia o religii w kategoriach wiary
i koherencji.

Mozna by zatem postawi¢ pytanie, czy tego typu rama nie przynalezy
z definicji do badan watkdw religijnych w literaturze. Czy samo zagadnie-
nie ,religii w literaturze” nie jest z zalozenia zachodniocentryczne, oparte
na estetyce reprezentacji i imperatywie referencyjnosci? Czy mozliwe jest
inne podejscie? Jak wskazuje Michael Puett, problem nie polega na tym, ze
protestanckie kategorie s z natury nieprzydatne, wrecz przeciwnie — oferuja
duze bogactwo senséw: ,Problem polega na tym, ze staly sie one w analizie
domyslnymi zalozeniami, a nie podejsciami, ktdre mozna zakwestionowac za
pomocs teorii i praktyk z innych obszaréw. Co wiecej, i co zapewne wazniej-
sze, praca z teoriami, podej$ciami i pytaniami pochodzgcymi z odmiennych
kultur moze by¢ pomocna”™. Postsekularne spojrzenie na przypadki polski
i bulgarski pozwala zauwazy¢, jak ,protestancka” kategoryzacja moze by¢
punktem wyj$cia, ale nie punktem dojscia.

40 Sad ten zastuguje na uwage takze w perspektywie pewnego (auto)stereotypu, jaki funkcjonuje
w odniesieniu do prawostawia jako religii akcentujgcej sfere mistyczna. Bytby to niejako rewers
negatywnego wyobrazenia tego wyznania jako zrytualizowanego i (w efekcie) zacofanego.
W tym kontekscie istotng role odegraty pisane dla zachodniego odbiorcy (w kluczu polemicz-
nym) prace teologdw prawostawnych z Instytutu $w. Sergiusza w Paryzu.

4 M. Puett, Religion, ,History of Humanities” 2024, nr 9 (1), s. 37.
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Teologie uobecnienia
Jak pokazuje Lubariska, etapem w procesie metodologicznego samody-
stansowania jest wyjscie poza estetyke reprezentacji. W swoich badaniach
nad odprawianymi przez bulgarskich prawostawnych rytuatami w intencji
zdrowia antropolozka religii widzi sposdb na przekroczenie mentalistycz-
nego uprzedzenia w zastosowaniu potencjatu hermeneutycznego wschod-
niochrzescijanskiego rozumienia ikony, w ramach ktdrego zasypana zostaje
przepas¢ miedzy cialem/materig i duchem, znaczeniem i forma, wnetrzem
i zewnetrzem, wierzeniem/wiarg i praktyka/rytuatem. Poniewaz w moim
przypadku chodzi o metarefleksje nad interpretacjami naukowymi w sferze
badan nad ,literaturg — religig’, a nie analize praktyk ,religijnych’, pytanie
o ontoteologiczny status rzeczywistosci, do ktorej ludzie sie odnosza, jest
wtorne, jesli nie bezpodstawne, gdyby bra¢ pod uwage sekularystyczne am-
bicje dyscypliny. Dlatego tez adaptuje wskazang przez nia kategorie episte-
mologii uobecnienia inspirowanej prawostawng teologia ikony, tj. teolo-
gia (oparta na idei) obecnosci (a nie podobienstwa)® z — jeszcze jednym
— postsekularnym przesunieciem. Decyduje sie méwi¢ w tym kontekscie
o ,teologiach uobecnienia’, a nie epistemologii, poniewaz widze w pojeciu
teologii (w liczbie mnogiej) wiekszy potencjal sensotwdrczy, i to nie tylko ze
wzgledu na postsekularne przyzwolenie na uzywanie stownika religijnego.
Chodzi o polozenie akcentu na potencjat ewokowany przez etymologie, ale
tez podkreslenie, ze poznanie , dzieje sie” w perspektywie tego, co religijne.
Interpretacja w duchu ,teologii uobecnienia” odsytataby do postulatu
wyijscia od jezyka i zawieszenia opozycji znaczony — znaczacy, a wiec nawyku
referencyjnosci. Cze$ciowo bylaby zatem odpowiedzig na teolingwistyczny
postulat Bogaleckiego, aby otworzy¢ sie na ,zywa mowe, ksztaltujgca sie
w zrdznicowanych relacjach polityczno-spolecznych’, na ,wielo$¢ zawierzen,
poetyk i dyskursdw, otwierajgcych rozlegte pola praktyk o sprawczym, perfor-
matywnym charakterze”. Od wewnatrztekstowej analizy strukturalistycz-
nej rozniloby sie to podejscie uznaniem konstruowanego (polemicznego,
hierarchicznego) charakteru pojeé ,religijne —$wieckie”, jak rowniez senséw
przypisywanych tak zwanym tresciom religijnym w kulturze. Nie znaczy
to, ze analiza odbywalaby sie bez odniesienia do uprzednich znaczen, gdyz

42 P. Evdokimov, Sztuka ikony. Teologia pigkna, przet. M. Zurowska, Wydawnictwo Ksigzy Maria-
now, Krakow 1999, s. 155. Wiecej zob. M. Lubanska, Praktyki lecznicze, s. 59-60; 91-102.

43 P.Bogalecki, Szczesliwe winy teolingwizmu. Polska poezja po roku 1968 w perspektywie postseku-
larnej, Universitas, Krakdw 2016, s. 25.
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referencyjnos¢ niejako wpisana jest w problematyke ,literatury a religii”,
dzialoby sie to jednak bez pretensji do deszyfracji senséw zamierzonych
czy nawet mozliwych. Fundamentem byloby uwzglednienie historycznej
zmienno$ci senséw, ale tez wlasnych stylow interpretacji czy przedsgddw
(kryptoteologicznych). Naddatek wzgledem istniejacych tego typu zastrzezen
w nurcie badan nad ,,sacrum w literaturze” widzialabym w zdekonstruowa-
niu samego pojecia tego, co religijne. Nie bylaby to jednak lektura w ujeciu
socjologicznym, gdyz akcent — zgodnie zresztg z duchem hermeneutyki eg-
zystencjalnej — padalby na lekture jednostkows, ucielesniong. O ile jednak
poszukiwana przez literaturoznawce ,zywa mowa” funkcjonuje w formie
literackiej (semiotycznej), o tyle chodzitoby o wylam(yw)anie sie z,,im-
manentnych jezykowych ram naszych duchowych poszukiwan” w kierunku
takiej analizy jezyk, ktdra , decentruje go na inne wymiary i inne rejestry”*.

Proponowane przeze mnie przeniesienie kategorii uobecnienia na grunt
badan literackich nie ma stuzy¢ problematyzacji ideologii reprezentacji,
o ktérej pisal Michal Pawel Markowski w odniesieniu do praktyk pisarskich
nowoczesnosci, polegajacych na ,starannym budowaniu pustych reprezen-
tacji, pozbawionych jakiegokolwiek przekladu na jezyk empirycznych
doswiadczen". Postsekularne rozumienie uobecnienia nie odnosi sie tez
do wyrdznionego przez niego typu reprezentacji jako ponownego uobecnie-
nia“*, gdyz opiera sie na zalozeniu o wciaz aktualizowanym wspolistnieniu.
Nie chodzi réwniez o mediacje w ujeciu Birgit Meyer?, jako ze celem nie jest
sensoryczne mediowanie. Pojecie to nie oznacza réwniez unii bytowej w sen-
sie hermeneutycznym, jaki nadal mu Hans-Georg Gadamer®, czy tez $cisle
teologicznym, jak u Paula Evdokimova®, bo nie ma mowy o pierwotnym
dualizmie ontologicznym. Idea literatury jako locus communis albo nawet locus
theologicus zyskuje w tym swietle nowy sens. Utwor literacki staje sie zapisem

44 G. Deleuze, F. Guattari, Tysigc plateau, przektad zbiorowy, Bec Zmiana, Warszawa 2015, s. 8.

45 M.P. Markowski, O reprezentacji, w: Kulturowa teoria literatury. Gtéwne pojecia i problemy,
red. M.P. Markowski, R. Nycz, Universitas, Krakow 2006, s. 328.

46 M.P. Markowski, Pragnienie obecnosci. Filozofie reprezentaciji od Platona do Kartezjusza, stowo/
obraz terytoria, Gdarisk 1999.

47 B.Meyer, Mediation and the Genesis of Presence.

48 H.G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przet. B. Baran, Inter Esse,
Warszawa 1993, s. 149.

49 P.Evdokimov, Sztuka ikony, s. 155.
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i$wiadectwem ,bycia-razem” w rozumieniu Tadeusza Stawka. W tej perspek-
tywie namyst literaturoznawczy odsytalby do jego koncepcji ,teo-filo-logii”
jako rozwazania sposobdw tego wspdlistnienia®. Chodziloby o depuryfikacje
poznania w rozumienia Latoura. W tym sensie przedmiotem uwagi bytaby
interpretacja jednorazowa, pytanie za$ dotyczytoby nie tego, co znaczy, a jak
(potencjalnie) dziala. Uchwycenie tego polegaloby na porzuceniu autory-
tarnych aspiracji nauki i przyswojeniu ideatu krytyki literackiej. Jak pisal
Bloniski, w odrdznieniu od badacza krytykowi ,zalezy raczej na uchwyceniu
nowosci, niepowtarzalnosci, ktorg wnosi pisarz, dlatego tez broni on wszyst-
kiego, co literaturg nie jest, ale sie stac sie moze”*. W postsekularnym swietle
sklonno$¢ krytyki literackiej do, nieporzadku i przekraczania granic nie tylko
dyscyplinarnych, ale rodzajowych®®” wyraza sie w przekroczeniu sekulary-
stycznego dyskursu literaturoznawstwa.

Projekt czytania przez pryzmat ,teologii uobecnienia” szedlby zatem
w kierunku nieprzerwanej pracy depuryfikacyjnej i samodystansujacej. Byla-
by to samos$wiadoma i postsekularnie (samo)ostabiona, przestawiona histo-
ria (nie)recepcji, odrzucajaca uprzednio$é senséw i uznajgca konstruktywizm
swoich wlasnych podstaw. W ten sposéb gtebokie powinowactwa ideowe
okazujg sie prowadzi¢ ku uznaniu radykalnej wielo-rodnosci, w ramach ktdrej
przyrost wielosci — na wzor klacza Gilles’a Deleuze’a i Félixa Guattariego —
nie redukuje bynajmniej zasad laczenia, a wrecz przeciwnie — otwiera na
»zroznicowane ustroje znakowe, ale i rdznorakie stany rzeczy”®. Sens, dzieje
sie” na ptaskowyzu®.

so T.Stawek,,/estem wszystkim, czego nie mam”. Proba teo-filo-logiczna, w: Literatura a religia. Wy-
zwania epoki swieckiej, t 1, s. 758.

51 ). Btonski, Ofiarny kozioti ko trojanski, ,Teksty” 1972, nr 2, s. 6-7.
52 Tamze.

53 G.Deleuze, F. Guattari, Tysigc plateau, s. 7. Za sugestie ulokowania mojego wywodu w perspek-
tywie refleksji Gilles'a Deleuzea i Félixa Guattariego dziekuje Tomaszowi Wisniewskiemu.

54 Jak zasugerowat T. Wisniewski, mozna tu méwic o ,rojeniu (sie)” sensu, co odsyta do etymolo-
gii stowa Schwdrmerei (zachwyt, fascynacja, marzenie), ale tez otwiera na niejednoznaczno$¢
konotacji roju i urojenia. Bytoby to wszakze odniesienie nie tylko do o$wieceniowo-roman-
tycznych perypetii pojecia Schwdrmerei (jako Innego dla Rozumu), ale tez uruchomienie cate-
go spektrum problematyki epistemologicznej zwigzanej ze sporami wokdt podmiotu, fantazji
i tworzenia sensu. Bytoby to ponadto uzycie podwdjnie postsekularne — ze wzgledu na religijna
genealogie pierwotnego uzycia o charakterze pejoratywnym (polemika Marcina Lutra z ana-
baptystami) oraz nacisk na wywrotowy potencjat romantycznego przekraczania dualizméw.
Temat bedzie rozwiniety w innym miejscu.
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Lektura postsekularna bytaby zatem postulatem (moralnym) zaréwno dla
historyka literaturoznawstwa, jak i samego literaturoznawcy. Bylaby ona na
tyle areferencyjna, na ile uznawalaby istnienie opornosci w ujeciu Latoura.
Chodzitoby o szukanie i uznanie ,rzadkich, lokalnych, cennych, niesamowi-
tych sytuacji’, w ktérych mozna ,uchwyci¢ podmiot badawczy opierajgcy sie
temu, co sie 0 nim méwi, podmiot niepodporzadkowany, niezdyscyplinowany
i taki, ktory bedzie stawial wlasne pytania, stawial wlasne warunki, a nie
wpasowywal sie w interesy, ktorych nie podziela!”*®. Czy wowczas postseku-
larne literaturoznawstwo byloby ,triumfem przedmiotu opornego — oporne-
go wobec jezyka, przedstawiania, opisania, konceptualizacji”*, o jakim pisze
Ewa Domanska w kontekscie projektu humanistyki nie-antropocentrycznej?
Odczytanie dwoch skrajnych przypadkow (polskiego i bulgarskiego) w swie-
tle postsekularnym pokazuje, ze mozliwa jest nie tylko dekonstrukcja podejsé
badawczych, ich ulokowanie na kryptoteologicznej mapie, ale tez wskazanie
kierunku zmian.

Epilog

Okazuje sie jednak, ze jest jeszcze jedna $ciezka postsekularna, ktéra niejako
w poprzek przecina pola dzialania historyka nauki (humanistyki) i badacza
literatury. Nalezy zauwazy¢, ze ostateczna konsekwencja przyjecia konstru-
owanego, polemicznego, kolonizujacego, a nawet opresywnego charakteru
pojecia ,religia” (w calej jej ,protestanckiej” koherencji i referencyjnosci)
jest calkowite zanegowanie jego uzytecznosci naukowej”. Uniwersalizacja

55 B. Latour, When Things Strike Back. A Possible Contribution of ,Science Studies” to the Social
Sciences, ,British Journal of Sociology” 2000, t. 51, nr1, s. 116.

56 E. Domanska, Humanistyka nie-antropocentryczna a studia nad rzeczami, ,Kultura Wspotcze-
sna” 2008, nr 3, s. 21. Pytanie o zasadno$¢ stosowania w (postulowanym przez mys| postse-
kularng) $wiecie zawieszenia kategorii binarnych oraz dualizméw, takich jak ,podmiot —
przedmiot”, dotyczy problemu (nie)wydolnosci naukowego jezyka opisu. Pojecie przedmiotu
opornego nalezatoby opatrzeé cudzystowem, jako ze nie chodzi o zgode na tradycyjny stownik,
a jego perswazyjne uzycie w celu zasygnalizowania ambiwalencji projektu nie-antropocen-
trycznego. Postawitabym teze, ze stawka w rozwazaniach jest rozumienie podmiotu, raczej
jego .przedpodmiotowienie” anizeli ,upodmiotowienie” przedmiotu. Wymaga to rozwiniecia
w oddzielnym studium.

57 Zob. W.E. Arnal, R.T. McCutcheon The Sacred is the Profane. The Political Nature of ,Religion”,
Oxford University Press, Oxford 2003. Por. T. Fitzgerald, The Ideology of Religious Studies; D. Du-
buisson, The Western Construction of Religion. Myths, Knowledge, and Ideology, przet. W. Sayers,
The John Hopkins University Press, Baltimore 2003.
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i absolutyzacja wyzuwajg go bowiem ze znaczenia. Szeroki transkulturo-
wy i transhistoryczny sens uniemozliwia w praktyce badawczej uchwycenie
specyfiki lokalnych zjawisk. Jak wskazuja William Arnal i Russell T. McCut-
cheon, zadna definicja, ani substancjalistyczna, ani funkcjonalistyczna, ani
kulturowa, nie odpowiada na problemy wynikajgce z réznorodnosci fenome-
ndw, ktdre tradycyjnie opisuje sie w kategoriach religijnych, a ktore okazujg
sie przekracza¢ zakres semantyczny istniejgcej terminologii®®. Skoro wiec
»religia” jest dzi$ w istocie pojeciem pustym, w praktyce jednak uzywanym
powszechnie na zasadzie ,podobieristwa rodzinnego” (w rozumieniu Ludwi-
ga Wittgensteina), to uzycie formy przymiotnikowej staje sie jedynie wybie-
giem, cho¢ pokazuje rowniez to, ze religijny czy tez religioznawczy stownik
jawi sie jako niezastepowalny. Zachowanie tej terminologii w zgodzie na
sztuczno$¢ potwierdziloby, ze jej uzytecznosé jako jednostki taksonomicznej
jest jedynie funkcjg trwalosci w bardzo konkretnych, historycznie uwarun-
kowanych, ,nowoczesnych, zachodnich zdroworozsagdkowych pogladach na
ludzki wszech$wiat"®. Jak przekonuja dalej Arnal i McCutcheon, , akademicka
przyszlosé religii”® jest mozliwa o tyle, o ile porzucony zostanie przedsad,
ze pojecie to ma jakas odgdrna tres¢, ktora nalezy sprecyzowad, a uwaga be-
dzie skupiona najego dekonstrukeji, a takze analizie jego funkcji w dyskursie
popularnym. Niewgtpliwie badania nad funkcjonowaniem w réznych dys-
kursach, w tym naukowym, tego, co (uznane za) religijne, staje sie waznym
punktem na mapie wspo6lczesnej humanistyki.

Dekonstrukeja pojecia , religia” stawia jednak pod znakiem zapytania pra-
womocno$¢ badan nad ,,tym, co religijne, w literaturze”. W tym kontekscie
»szczesliwa wina literatury” — jak sie wyraza Bogalecki — polegalaby wlasnie
najej wecigz na nowo konstytuowanym charakterze:,, Nieusuwalna $wieckosé
«zadziwiajacej instytucji» literatury nieustannie podminowuje jej poten-
cjalng teologicznos¢, na skutek czego literacka modalnosé wypowiedzi wy-
daje sie najbardziej zblizona do jednostkowego doswiadczenia duchowego,
kazdorazowo zawieszonego przeciez pomiedzy okreslonym, wyznaniowym
scenariuszem kulturowym a niepowtarzalnoscia jednostkowego przezy-
cia”®'. Uwazam jednak, ze skupienie sie na tej problematyce w odniesieniu

58 W.E. Arnal, RT. McCutcheon, The Sacred is the Profane, s. 17-30.
59 Tamze,s.27.
60 Tamze,s.28.

61 P.Bogalecki, Szczesliwe winy, s. 30.
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do literaturoznawstwa moze by¢ rdwnie owocne, jak ujecie antropologiczne
i postuzy¢ odpowiedzi na pytanie, dlaczego zdezawuowane pojecie religii ma
sie tak dobrze w swej , historycznej wytrzymatosci, politycznej elastycznosci
i geograficznej mobilnosci”®. Uzywam celowo wersji przymiotnikowej, aby
zasygnalizowa¢ charakter nadawany tej kategorii. Przedmiotem uwagi sg bo-
wiem praktyki interpretacji i dyskursywizacji, (nie) bycia-razem” tego, co reli-
gijne ($wiete), itego, co swieckie (profaniczne). Perspektywa ,teologii uobec-
nienia” ma ujawni¢ sztucznos¢ tego stanu dywergencji, lokalizuje te sztucznos¢
i kontekstualizuje jej rozumienie jako kazdorazowo konkretne i jednostkowe.
W tym sensie odpowiada idei, pokornej®lektury teo-filo-logicznej w ujeciu
Stawka, cho¢ z przesunieciem w strone dyskursu literaturoznawczego:

»Nieistnieje”i,nie poznali” to dwa wyznaczniki teo-filo-logicznej lektu-
ry: jej przedmiot,,nie istnieje” jako cos, co bytoby do poznawania; poezja
jest szukaniem tego, co nie istnieje w formie, ktérej odpowiadaloby jakies
gotowe i znane nam brzmienie stowa. A jednak w tym wtagnie brzemie-
niu, nie poznajemy” tego, co szukamy, i w ten sposéb ratujemy jego (nie)
istnienie, istnienie ,tak oto” (w stanie niejako czystym) i ,jak gdyby”
(jednak w formach przyblizajacych sie do ludzkiego ogladu $wiata, choé¢
niebedacych tozsamymi z owym czystym istnieniem®.

Nie chodzi zatem o poznanie sie na idiosynkratycznych artykulacjach tak
zwanego przezycia duchowego czy doswiadczenia (poza)$wiatowej innosci
ani o ukontekstowienie przygodnego statusu,religijnych/swieckich” atrybu-
¢ji, cho¢ to wlasnie te przedmioty okreslaja mozliwy horyzont analityczny.
Celem wywodu jest praktykowanie zawieszenia miedzy umownoscia i apore-
tycznoscig znaczen, miedzy rzekomg faktycznoscig a potencjalnoscia senséw.
Dlatego tez postsekularny namyst nad dyskursem literaturoznawczym jawi
sie podwojnie obiecujgco.

Rozposciera sie tu przestrzen do przemyslenia drugiego czlonu pary ,re-
ligia — literatura’, a zwlaszcza sposobdéw uwiklania sie wen samego literatu-
roznawcy. Jesli pojecie ,literatura” w swej zachodnioeuropejskiej genealogii
oznacza konkretne praktyki czytania i interpretowania (w ramach estetyki

62 W.E. Arnal, RT. McCutcheon, The Sacred is the Profane, s. 16.
63 P.Bogalecki, Pokorne prze(d)stawienia.

64 T.Stawek, ,Jestem wszystkim, czego nie mam”, s. 767.
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reprezentacji), konkretne teksty i konkretnych czytelnikéw, to spojrzenie na
dyscypline w $wietle senséw spoza europejskiego kregu kulturowego moze
by¢ szczegdlnie owocne, bo umozliwia zwielokrotnienie (niejako uklgczo-
wienie) doswiadczenia lektury, a réwniez dyskursu o tymze/tejze. Mana Kia
proponuje na przyklad, aby pomysle¢ o literaturze przez pryzmat perskiego
pojecia adab. Zanim zostato ono (wy)ttumaczone jako literatura w nowozyt-
nym (euroamerykanskim) sensie, dotyczylo ¢wiczenia percepcji (za posred-
nictwem tekstow) i w tym sensie bylo dyscypling bycia w $wiecie zaréwno
estetycznie, jak i etycznie (gdyby uzy¢ stownika zachodniej filozofii) — w calej
aporetycznosci. Dlatego tez Kia zaprasza, by zastosowac logike adab jako
»rame analityczng”®, tak aby méc uchwycié sprzecznosci i niepodzielnosci.
Ponowne przemyslenie wszystkiego w swietle tego, czym sg teksty literackie,
jak powstajg i jakie funkcje pelnig w réznych relacjach, podwazaloby przy-
swajane w nowoczesnosci (zachodnioeuropejskiej) podzialy na swiat i tekst,
literature i zycie®, a mozna by doda¢: na to, co religijne, i na to, co literackie
(ale tez swieckie). Byloby to uobecnienie poza rozrdéznieniem na to, co fak-
tyczne (,tak oto”),1na to, co potencjalne (,jak gdyby”).

65 M. Kia, Lingering with Adab before Rushing to Literature, ,History of Humanities” 2024, nr 9 (1),
s.76.

66 Tamze,s. 67.
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Abstract

Ewelina Drzewiecka
INSTITUTE OF SLAVIC STUDIES OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES
Religion and Literary Studies Discourses in the Postsecular Perspective

The article explores various manifestations of the religious in literature in Polish and
Bulgarian humanistic traditions. The comparative approach highlights the significant
culturally and religiously motivated differences in the status and understanding of this
research subject in both traditions. In fact, this approach problematizes the (Western-
centric) epistemological matrix common to both traditions, defined as the "aesthetics of
representation.” Drawing on the anthropology of religion and on the assumptions
of postsecularthought, the author proposes a research approach grounded in a"theology of
presence. The article demonstrates a way of adapting the postsecular approach to the
study of the history of ideas and the history of the humanities, raising awareness
of the cryptotheological entanglements of literary scholars, and calling for a discussion on
literary discourses as significant sources for the study of the history of the concept
of "religion” (its use and understanding).
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literary studies, religion, postsecular thinking, history of humanities, postsecular
humanities
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