ARCHIWUM HISTORII FILOZOFII | MYSLI SPOLECZNEJ + ARCHIVE of The HISTORY of PHILOSOPHY anp SOCIAL THOUGHT
VOL. 58/2013 « ISSN O066-6874

WOJCIECH HANUSZKIEWICZ
Ontologiczne zalozenia Platonskiej teorii

idei w ujeciu Hermanna Lotzego

Ontological Assumptions of Plato’s Theory of
Tdeas according to Hermann Lotze

ABSTRACT: New approach to ontological status of Plato’s ideas is one of the most im-
portant achievements of Hermann Lotze. In his Zogic (1874) Lotze argues that ideas have
not existence (being) but are valid as predicates in propositions. The key concept in this line
of thought is validity (Geltung) that expresses one of the modi of reality (Wrklichkeitsweise).
Analysis of its ontological assumptions allows to introduce a model of intentionality which
combines semantic inferentialism of conceptual contents with non-conceptual determina-
tion of the limits of language expression and its rationality.
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Zogniskowany wokot pojecia obowiazywania (Geltung)' nowy sposéb
odczytania statusu i funkcji Platonskiego $wiata idei, jaki zapropono-
wany zostal przez Hermanna Lotzego w drugim wydaniu jego Zogik. Drei
Biicher vom Denken, vom Untersuchen und vom Erkennen (1874), decyduje
w duzej mierze o znaczeniu calego filozoficznego dorobku tego autora®. Fakt
ten podkreslalo wielu prominentnych reprezentantéw zycia filozoficznego

' Obok terminu Geltung pojawia si¢ w tekstach Lotzego termin Giiltigkeit, ktéry mozna
tlumaczy¢ jako ,wazno$¢”. O ile nie podano inaczej, wszystkie przektady prac obcojezycz-
nych pochodza od autora artykutu.

> Teksty Lotzego cytuje wedlug nastepujacych wydan: H. Lotze, Metaphysik. Leipzig 1841
(dalej cytowane jako Met/T); idem, System der Philosophie. Erster Teil. Drei Biicher der
ZLogik, hrsg. G. Misch, Hamburg 1912 (dalej cytowane jako Zog/II, edycja ta oparta jest na
poprawionej edycji (1880) drugiego wydania z roku 1874); idem, System der Philosophie.
Zeiter Teil. Drei Biicher der Metaphysik, hrsg. G. Misch. Leipzig 1912 (dalej cytowane
jako Met/II, edycja ta oparta jest na drugim wydaniu z roku 1879); idem, Die Philosophie
in den letzten 40 Jahren, ubers. G. Misch, [w:] Zog/II, XCIII-CXXII (dalej cytowane
jako Phil/40). Paginacja cytowanych fragment6w jest oddzielana od kazdego z podanych
skrotow przecinkiem. Polski przektad rozdziatu Zogiki po$wiecony Platonskiej teorii idei
(Zog/II, 505-523) zostanie opublikowany w nastepnym numerze Archiwum.
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Niemiec przetomu XIX i XX wiekw’. Kluczowa okazala sie przede wszystkim
przeprowadzona przez Lotzego krytyka psychologizmu, majaca kolosalne
znaczenie dla rozwoju marburskiej i badenskiej szkoly neokantyzmu, lo-
giczno-semantycznych prac Gottloba Fregego oraz fenomenologii Edmunda
Husserlai Maxa Schelera*. Z tego tez powodu wlasnie Zogika Lotzego, bedaca
pierwsza czescia jego System der Philosophie, zaczeta uchodzi¢ w niemiec-
kim obszarze jezykowym za podstawowe dzielo tego autora, czg¢s¢ druga,
czyli Metaphysik. Drei Biicher der Ontologie, Psychologie und Kosmologie
(1879) - inaczej niz mialo to miejsce w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjed-
noczonych - uznawana byla na ogét za dzieto o zdecydowanie mniejszym
znaczeniw’. Nie zmienia to jednak faktu, iz w samej Zogice podstawowym,
cho¢ nie jedynym, kontekstem, w jakim termin Geltung jest stosowany, sa
analizy ontologiczne®. Za jego pomocg naswietlone zostajg ontologiczne za-
lozenia epistemologii (teorii poznania) stuzace do wypracowania pewnego
typu modalnej ontologii intencjonalno$ci’. Momentem intencjonalnym
pozostaje mianowicie kluczowy dla wszystkich analiz Lotzego akt uznania
(Anerkennung) okreslany tez mianem asercji (Bejahung) badz pozycji (Posi-
tion)®. Analiza ontologicznych zalozen tego aktu pozwala, co nie jest w tym

3 Zob. np. W. Windelband, inleitung in die Philosophie, Tiibingen 1920, s. 212. E. Husserl,
‘Badania logiczne. Tom 1. Prolegomena do czystej logiki, przel. J. Sidorek, Warszawa 2006,
s. 273; M. Scheler, Die deutsche Philosophie der Gegenwart, [w:] idem, Studienausgabe. Ge-
sammelte Werke in 15 Binden, Band 7, hrsg. M. Frings, Bonn 1973 s. 276-277. Przyktady
mozna mnozyc.

+ W zwiazku z zagadnieniem wplywu Lotzego na Fregego toczyla si¢ swego czasu dyskusja
miedzy Hansem Sluga (wykazujacym 6w wplyw), a Michaelem Dummettem (wptyw éw
negujacym). Dyskusje te zrelacjonowal: A. Gut, Gottlob Frege i problemy filozofii wspét-
czesnej, Lublin 2005, s. 19-70. zwlaszcza s. 37-39.

5 Por. G. Gabriel, Objektivitat: Logik und Erkenntnistheorie bei Lotze und Frege Einleitung,

[w:] H. Lotze, Zogik. Drittes Buch, Hamburg 1989, s. X.

Pojecie Geltung pojawia sie w tekstach Lotzego w réznych ontologicznych i epistemolo-

gicznych (logicznych) kontekstach. Autor ten byt jednak zdecydowanym przeciwnikiem

rozdzielania problematyki epistemologicznej od ontologicznej. Teoria poznania oddzie-
lona od analiz ontologiczno-metafizycznych staje sie, jego zdaniem, jalowa. W swoim
owczesnie czgsto przytaczanym powiedzeniu stwierdzil, ze ,,ciagle ostrzenie nozy byloby

nudne, gdyby sie nie dysponowato niczym, co mozna pokroi¢” (Met/II, IX).

7 Na temat znaczenia Lotzego dla rozwoju koncepcji intencjonalnosci por. E. W. Orth, Me-
taphysische Implikationen der Intentionalitit. Trendelenburg, Lotze, Brentano, ,Brentano
Studien. Internationales Jahrbuch der Franz Brentano Forschung“ VII (1997), s. 15-30.

® Termin Bejahung - przejety przez Fregego i zastosowane w Begriffsschtift - ttumaczony
jest w literaturze przedmiotu jako asercja. Zob. G. Frege, Tdeografia. Jezyk formalny
czystego myslenia wzorowany na jezyku arytmetyki, przet. K. Rotter, [w:] F. Brentano,
G. Frege, Ch. Thiel, Préby gramatyki filozoficznej, Wroclaw 1997, s. 45-85, zwlaszcza
s. 50—-51. W powyzszym kontekscie Lotze postuguje si¢ rowniez uzywanym przez Kanta
terminem Position (ktéry mozna byloby odda¢ po polsku jako zalozenie badz jako
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kontekscie bez znaczenia, wypracowaé Lotzemu spéjny projekt krytyki
psychologizmu w obszarze badan logicznych. Antypsychologizm Lotzego
- sprawdzajacy sie do przekonania, iz niemozliwa jest empiryczno-psycho-
logiczna teoria genezy znaczenia jezykowego — zaklada tym samym pewien
typ ontologii, od ktérego pozostaje $cisle zalezny. Niniejszy artykut stara si¢
owe ontologiczne zalozenia wydoby¢ i ukazac ich gléwne implikacje.

By z tej krytycznej wzgledem psychologizmu perspektywy moc ujaé
zaproponowang przez Lotzego wykladnie Platonskiej teorii idei, ponizsze
analizy zostaly podzielone na dwie czesci. W pierwszej (I) ukazane zostanie
kluczowe dla wszystkich analiz Lotzego modalne ujecie ontologicznych
zalozen aktu asercji. Czes¢ druga za$ (II) bada znaczenie tego ujecia dla
analiz poswieconych Platoniskiemu $wiatu idei oraz zawartej w nich krytyki
psychologizmu. Krytyka ta jest szczegdlnie interesujaca. Prowadzi miano-
wicie do nowego ujecia ontycznego statusu poje¢ ogdlnych wymykajacego
sie poza tradycyjne (scholastyczne) rozstrzygniecia sporu o uniwersalia
oraz polemicznie nawiazujacego do Heglowskiej koncepcji konkretnego
powszechnika. Pozwala ona réwniez wypracowa¢ interesujaca normatywna
koncepcje racjonalno$ci uwzgledniajaca nie-konceptualny charakter granic
jezykowej ekspresji.

I

Wprowadzajac pojecie obowigzywania w obreb swoich analiz poswigconych
Platonskiej teorii idei, Lotze charakteryzuje je jako pojecie modalne, a mia-
nowicie wyrazajace jeden z czterech modi rzeczywistosci (Wirklichkeits-
weise), wérdd ktorych wymienione zostaja: 1) bycie (Sein) rzeczy, 2) stawanie
sie (Werden) zdarzen, 3) zachodzenie (Bestehen) relacji 4) obowigzywanie
(Gelten) twierdzen (resp. zdan)®. Wszystkie modi wyznaczaja sposoby, w jaki
rzeczywisto$¢ moze by¢ nam dana'®. Modalna charakterystyka rzeczywisto-
$ci wyrazajaca si¢ w owych rdéznorakich sposobach dania, w pelni okresla
charakter poznawczego dostepu do faktycznie istniejacego $wiata. Oznacza
to, iz porzadek modalny - inaczej niz mialo to miejsce w filozofii Kartezjan-
skiej i pokartezjanskiej — nie nadbudowuje si¢ na porzadku substancjalnym,
niezaleznym od podmiotu poznajacego, lecz pozostaje jedyna dostepna po-

pozycja). Zaznacza jednak, ze termin ten jest malo szczedliwy, gdyz w idealizmie nie-
mieckim byl uwazany w znaczeniu ustanawiania czy wrecz wytwarzania. Zob. Met/II,
39-40. W literaturze polskiej przyjela si¢ raczej matlo szczesliwa konwencja przektadania
terminu Position jako ,,uznawanie w istnieniu” (rozpropagowana gltéwnie przez Romana
Ingardena), ktéra nie moze zosta¢ uzyta w kontekscie tekstow Lotzego.

° Por. Log/Il, 511.

1 Por. Met/II, 32.

197



198

WOJCIECH HANUSZKIEWICZ

znaniu charakterystyka rzeczywistosci'. To, czemu moze zostaé przypisany
status rzeczywistoéci, a wiec to, co stanowi przedmiot poznania, nie moze
po prostu zosta¢ oddzielone od warunkéw (sposobdw) swego przejawiania
sie, co wiecej warunki te dla uchwyconej tresci poznawczej pozostaja kon-
stytutywne. Nie mozna zatem moéwic o rzeczywistosci ,,jako takiej” czy bycie
»jako takim”, ktory krylby sie poza tymi warunkami i posiadatby wzgledem
nich jaka$ bytowa autonomie.

Pojecie czystego bytu niepowigzanego ze swymi sposobami dania -
w zwigzku z tym absolutnego — nie ma, twierdzi Lotze, podejmujac polemike
przede wszystkim z Heglem i Herbartem, Zadnego zrozumialego dla nas
sensu'>. Probujac wyjasnié, czym jest rzeczywistos¢ ,,jako taka” czy tez, jaka
jest ostateczna racja rzeczywistosci, juz w samej konstrukcji tych pytan,
zakladamy owg rzeczywistos¢ w jej roznorakich modi. Dlatego tez pytania,
ze stynnym pytaniem Leibniza na czele, ,dlaczego jest co$, a nie raczej nic”,
pozosta¢ muszg bez odpowiedzi®. Byciu rzeczy jako jednemu z mozliwych
sposobow dania tego, co rzeczywiste, nie moze zosta¢ przeciwstawiona
nicos¢, lecz co najwyzej inne modi, w jakich rzeczywistos¢ jest dana. Ich
analiza pozostaje wlasciwym zadaniem filozofii*.

Samo pytanie o réznice dzielaca bycie (Sein) od niebycia (Nichtsein)
pozostaje wszelako w mocy. Zostaje ono przez Lotzego z cala dobitnoscia
postawione w zwiazku z przeciwstawieniem rzeczywistego bycia rzeczy roz-
nym mozliwym do uchwycenia w samym mysleniu tresciom, wyrazajacym
$wiat mozliwosci myslowych (Welt des Denkbaren). Przy czym mozliwosci
te oraz rzeczywiste bycie nie tyle sie wzajemnie wykluczaja, ile, pozostajac
do siebie nieredukowalne, muszg zosta¢ dopiero ze soba skorelowane. Rze-
czywiste bycie rzeczy, ale tez rzeczywiste dzianie si¢ zdarzen i zachodzenie
relacji, moze zosta¢ uznane za rzeczywiste — sam moment uznania pozostaje
tu nader istotny - tylko wowczas, gdy uda nam si¢ uchwycic ich ,,sens bycia™®.

1 Kartezjusz przez réznorakie modi substancji rozumial rézne sposoby jej empirycznego
przejawiania sie. Porzadek przejawiania si¢ pozostawal jednak - by postuzy¢ sie roz-
roznieniami Romana Ingardena - bytowo niesamoistny (heteronomiczny), gdyz swoj
fundament bytowy znajdowatl nie w sobie samym, lecz w samoistnym (autonomicznym)
porzadku substancji. Por. R. Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii wraz z Zarzutami
uczonych mezéw i odpowiedziami autora oraz rozmowa z Burmanem, przel. M. i K. Ajdu-
kiewiczowie, I. Dambska, S. Swiezawski, Warszawa 1958, t. I, s. 58-59. Por. R. Ingarden,
Spor o istnienie Swiata, Warszawa 1987, t. L, s. 84.

2 Por. Met/II, 34-37.

% Por. Met/II, 31-32.

4 Por. Met/II, 32.

s Por. Met/II, 38-40.

16 Met/II, 40. Lotze postuguje sie formula ,,sens bycia”, nie wyszczegdlniajac poszczegdlnych
modalnosci, co uzasadnione jest tym, iz nie s3 one od siebie odizolowane. Bycie rzeczy
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Sens za$ pozostaje strukturg nieempiryczng, mozliwa do uchwycenia tylko
w mysleniu. Ujawnia si¢ on we wzajemnych napieciach pomiedzy poszcze-
gélnymi elementami faktycznie istniejacego $wiata — napieciach powstaja-
cych wskutek proby pojeciowego porzadkowania samych tych elementow.
Tylko tak okreslony sens pozwala wszelkie bycie odrézni¢ od niebycia, wobec
ktérego problem sensu w ogole si¢ nie pojawia.

Sens bycia (przeciwstawiony niebyciu) nie jest wiec wytacznie wytwo-
rem subiektywnej aktywnosci podmiotu poznajacego, generuje go bowiem
swoista nadwyzka czy tez bogactwo rzeczywistosci, ktdrej nie jesteSmy
w stanie w pelni uja¢ w schematy pojeciowe”. Owa nadwyzka nie pozostaje
przy tym czyms$ poza-pojeciowym w tym przynajmniej znaczeniu, iz nie
sytuuje si¢ ona catkowicie poza $wiatem mozliwosci myslowych. Sens bycia
rzeczy moze zosta¢ uchwycony dzigki aktom uznania (Anerkennung) badz
asercji (Bejahung), w ktérych uznaje si¢ sens zdan wyznaczajacy warunki
ich falszywosci badz prawdziwosci. Podlegajacy asercji sens bycia rzeczy jest
zatem zawsze sensem ujetym w zdania, asercja czy tez — uzywajac termino-
logii Kanta - pozycja (Position) dotyczy¢ moze tylko tresci zdan. Zatem nie
bezposrednio podmiotu zdania, a powigzanego z tym podmiotem predykatu
(orzecznika)®. Samo uznanie (asercja) jakich$§ elementéw rzeczywistego
$wiata jest wobec powyzszego aktem intencjonalnym, ktéry ujmujac sens by-
cia, nie odnosi si¢ bezposrednio do faktycznie istniejacej rzeczywistosci, lecz
do samego sposobu jej ujecia zaposredniczonego propozycjonalng strukturg
jezyka:

poprzez taka asercje — stwierdza Lotze - to, co podlega asercji, obowigzuje
(ist giiltig) tylko jako cze$¢ sktadowa $wiata mozliwosci myslowych, ale
nie jest ono z tego powodu jeszcze rzeczywiste. W tym rozumieniu jest
ono bowiem czyms, a nie nieokre$lonym niczym. Dzi¢ki asercji czerwien
(Roth) jest wiecznie czerwienig i pokrewna jest zolci, a niepokrewna

polega bowiem na ich byciu we wzajemnych relacjach, ktére (w punkcie wyjécia przynaj-
mniej) uwzgledniajg réwniez zdarzenia empiryczne - wypadnie nam do tej kwestii jeszcze
powrdcic.
v Pojecie nadwyzki (Mehr) zaczerpniete z pism Christina Hermanna Weissego, ktorego
uczniem Lotze pozostawal w mlodosci, stanowi niemalze techniczny termin w jego anali-
zach. Por. R. Prester, Hermann Lotze: Wege Seines Denkens Und Forschens: Ein Kapitel
Deutscher Philosophie- und Wissenschaftsgeschichte Tm 19. Jahrhundert, Wiirzburg 1997,
s. 94-99. Lotze w kazdym badz razie podkreslat wyraznie, iz ,,zycie duchowe jest czyms$§
wiecej niz my$leniem” (geistiges Leben ist mehr als Denken) (Phil/40, XCV). Przekonanie
to lezalo u podstaw calego jego projektu filozoficznego.
Por. Met/1I, 38. Por. 1. Kant, Jedyna mozliwa podstawa dowodu na istnienie ‘Boga, prze-
ktad zbiorowy pod kier. M. Zelaznego, red. T. Kups, Kety 2004, s. 49-52. 1. Kant, Krytyka
czystego rozumu, przel. R. Ingarden, Warszawa 1957, t. I-II, A 598-602 / B 626-630.
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cieptu i stodyczy. Wszelako ta tozsamo$¢ z sama sobg i r6znos¢ od tego,
co inne, obowigzuje zaréwno nieodczutg, jak i odczuty czerwien, a prze-
ciez tylko o tej ostatniej moze wrazenie zaswiadczy¢, Ze ona jest*.

Akt asercji pozostaje aktem dokonanym w obrebie struktur czysto
myslowych (jezykowych). Moment uznania umozliwia skierowanie aktu
poznawczego na poszczegélne elementy faktycznie obecnego $wiata, lecz
owo skierowanie nie jest powigzane z jaka$ ,,magiczng teorig odnoszenia
sie™°, pozwalajaca mysli osiagnac rzeczywisto$¢ niezalezng od umystu.
Stanowi ono raczej sama wewnetrzng, intencjonalna charakterystyke aktu
uznania. Cechg tego aktu jest jego intencjonalne skierowania na to, co pod-
lega uznaniu (asercji), lecz skierowanie to nie jest warunkowane w zaden
sposob przez jaki$ przedmiot czy stan rzeczy wzgledem niego zewnetrzny,
dokonuje si¢ bowiem na mocy samego aktu uznania. Lotze kwestie te pod-
kresla z calym naciskiem, czerwien - jako pewna okreslona tres¢ - zostaje
uznana niezaleznie od tego, czy empiryczne istnienie konkretnej czerwieni
jest poswiadczone zmystowym wrazeniem czy tez nie*'. Odniesienie do em-
pirycznego istnienia zostaje nie tyle wykluczone, co zneutralizowane. Owa
neutralizacja wynika z samych strukturalnych wlasciwosci relacji uznawa-
nia. Pod wzgledem syntaktyczno-kategorialnym predykat ,,..uznawac...”
jest predykatem tréjargumentowym?. I tylko w takiej tréjargumentowe;j
(trojelementowej) strukturze P(x)(y)(z) moze by¢ poprawnie zastosowany.
Jedli méwimy o uznaniu (asercji), to zawsze jest to uznanieczego$ (x) jako
czego$ (y) (ewentualnie czego$ zacos$) przezkogo$ (z). Oznacza to,
iz asercji nie moga podlega¢ pojedyncze tresci (np. pojecie czy przedstawie-
nie domu), lecz tresci zdan wyrazajace okreslone stany rzeczy (np. dom jest
zbudowany z cegly). Zdania te zrelatywizowane s3 wzgledem uznajacego
je podmiotu. Relacja uznania ma w zwigzku z tym nature pragmatyczna
w takim znaczeniu, w jakim pojeciem pragmatyki postuguje si¢ wspol-
czesna semiotyka na okreslenie zwiazku struktury jezyka z podmiotem

9 Met II, 29.

2 Jak to okreslit w swym znanym tekécie Hilary Putnam, Mdzgi w naczyniu, [w:] idem,
Wiele twarzy realizmu i inne eseje, przel. A. Grobler, Warszawa 1998, s. 295-324.

2t Podobng wewnetrzng charakterystyke intencjonalnoéci mozna znalezé w Badaniach
logicznych Husserla. Zob. idem, Badania logiczne, przel. J. Sidorek. Warszawa 2006,
t. I/ s. 546. Por. D. Zahavi, Tenomenologia Husserla, przel. M. Swiech, Krakéw 2012,
s. 30-32. Poréwnanie w tym kontekscie propozycji obu autoréw - w obu przypadkach
wymykajacych si¢ zarzutowi Putnama - byloby bardzo interesujace.

22 W terminologii Kazimierza Ajdukiewicza kwesti¢ t¢ mozna uja¢ nastepujaco: ,,...uznawac...”
jest funktorem zdaniotwdrczym od trzech argumentéw nazwowych. Por. K. Ajdukiewicz,
O spdjnosci syntaktycznej, [w:] idem, Jezyk i poznanie, t. 1, Warszawa 1985, s. 222-242.
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owym jezykiem sie postugujacym?. Sama za$ ontologia, dla ktorej relacja
uznania pozostaje relacja wyjsciowa moze zosta¢ okreslona mianem onto-
logii pragmatycznej opartej na strukturze obowigzywania uznanych zdan
(twierdzen)>.

Oczywisdcie ontologia ta musi uwzgledni¢ réwniez pozostale dwa
aspekty analiz semiotycznych, tj. aspekt syntaktyczny, uznaniu wszak moga
podlega¢ tylko poprawnie zbudowane zdania, jak i aspekt semantyczny,
badaniom ontologicznym podlega bowiem sens (znaczenie) zdan. Przed-
miotem tak rozumianej ontologii pozostaja nadal struktury dajace odkry¢
sie w zastanym, faktycznie obecnym $wiecie, jesli nalezy jg okresli¢ mianem
pragmatycznej to przede wszystkim dlatego, ze $wiat ten jest $wiatem,
w ktérym obecne s3 podmioty poznajace. Jezeli chcemy oddac ontologiczna
specyfike $wiata, to musimy uwzgledni¢ aktywnos¢ zyjacych w nim pod-
miotéw.

Dane sa - pisze Lotze - roéliny i zwierzeta, ale ich kwitniecie ich zycie
trwalo tysigce lat zanim tkwiaca w nich zagadka stata si¢ przedmio-
tem badan naukowych. Nie byly zatem dane ani odpowiedzi bedace
zasluga nauki, ani same pytania stanowigce zrazu jej przedmiot;
dana byta tylko okazja do zadania pytan, potrzebuje ona juz jednak
nieswiadomego naukowego ducha, by w okoliczno$ciach znanego
zjawiska uswiadomi¢ sobie konieczno$¢ istnienia jeszcze nieznanych,
ale okreslonych relacji. Tak wigc przed wszelka nauka dana jest tylko
okazja, dzieki ktérej duch [w swej] niezupelnosci (der Geist der Un-
vollstandigkeit) staje si¢ $wiadomy zaréwno bezposredniego zjawiska,
jak swojego biegu mysli zaleznego od tego zjawiska, okreslone zadania
badawcze tworza sie wszelako zawsze w nim samym, dzieki postepu-
jacemu poznaniu owych nieznanych relacji, ktére zmuszeni bylismy
zalozy¢®.

3 Podstawowq strukturg semiotyczna byloby w ujeciu Lotzego zdanie, ktére moze by¢
badane w trzech rozréznionych przez Charlesa Morrisa wymiarach znaku jezykowego:
syntaktycznym (relacja do innych znakéw), semantycznym (relacja do znaczenia)
i pragmatycznym (relacja do uzytkownikéw jezyka). Por. w tej kwestii np. M. Bochenski,
Wspdtczesne metody myslenia, przel. S. Judycki, Poznan 1992, s. 39-44.

Trzeba podkresli¢ w tym kontekscie, Ze predykat ,,....obowiazywac...” nalezy do tej samej
kategorii syntaktycznej, co predykat ,,..uznawac...”. Jest on funktorem zdaniotwdrczym
od trzech argumentéw nazwowych: cos$ (x) obowiazuje jako co$ (y) dla kogo$ (ewentualnie
w odniesieniu do czego$) (y). Co nie jest w tym kontekscie bez znaczenia, wyznacza on
specyfike krytycznej argumentacji Kanta. Por. w tej kwestii: H. Schnidelbach, Tezy o waz-
nosci i prawdzie, [w:] idem, Proba rehabilitacji animal rationale, przel. K. Krzemieniowa,
Warszawa 2001, s. 108-122.

> Met/1, 3.

2.
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Empiryczne zdarzenia stanowia tylko punkt wyjécia, okazje do sfor-
mulowania teorii, nie s3 wigc czym$ w pelni okreslonym?¢. Poszczegdlne
nauki z samej racji zachodzacego w nich procesu badawczego, ktéry dopiero
konstytuuje najwazniejsze problemy (przedmioty) badan, naznaczone s3
ponadto permanentng niekompletnos$cia, wynikajaca z nie zawsze uswia-
domionych powigzan danego problemu z innymi zagadnieniami, ktérych
sukcesywne opracowywanie otwiera coraz to nowsze pole badawcze”.
Podstawowym dos$wiadczeniem, na ktére w tym kontekscie Lotze zwraca
uwage, jest moment uswiadomienia sobie przez podmiot poznajacy samej
okolicznosci zachodzenia procesu poznawczego. Podmiot (duch) staje sie
wowczas $wiadomy nie tylko tego, iz jaka$ tres§¢ fenomenalna jest mu dana,
lecz réwniez tego, iz owa tres¢ ujeta zostala przez jego wilasny bieg mysli
taczacy owa tre$¢ w cala sie¢ nieznanych jeszcze, a tylko uznanych®® relacji.
Analiza owych relacji jest tez wlasciwym przedmiotem badan naukowych.
Filozofii - jako nauce odrebnej i niesprowadzalnej do innych - przypada
analiza owego momentu uznania, pozwalajacego wykroczy¢ poza zastany
porzadek rzeczy, zdarzen i juz znanych relacji*.

Oczywiscie powstaje od razu pytanie - podjete zreszta explicite przez
Lotzego - na ile wykroczenie to, dokonywane zawsze przez konkretny
podmiot, pozostaje dowolne, zalezne od konwencjonalnych lub tylko
subiektywnie motywowanych decyzji dotyczacych sposobu tworzenia i sto-
sowania poje¢, na ile zas wpisuje si¢ ono w caloksztalt powigzan dajacych
sie odkry¢ u podstaw wiedzy, jaka w danej chwili podmiot 6w dysponuje.
Mozemy przeciez w dowolnym momencie wydoby¢ z dostepnej nam siatki
pojeciowej jedno pojecie — na przyktad pojecie bycia badz pojecie predkosci.
Tego typu abstrakcje pozostaja w pelni uprawnione o tyle, o ile wyrazaja
w skrotowej formule okreslone strukturalne zalezno$ci poszczegoélnych
elementéw rzeczywiscie danego nam w poznaniu $wiata. Mozemy mowié
o predkosci, abstrahujac od ruchu, kierunku itd. Z tego typu abstrakcji nie
mozemy jednak robi¢ metafizycznego uzytku, tzn. nie mozemy traktowac
ich tak, jakby odnosily si¢ one do absolutnych istotnosci samych w sobie
(bytu vel bycia czy tez predkosci jako takich). Gdyby wszelako tego typu

26 Te ceche immanentnego niedookre$lenia empirycznych fenomenéw podkreslat juz z ca-
tym naciskiem Kant. Por. idem, Krytyka czystego rozumu, op.cit., A 20/ B 34.

7 U Lotzego w sposob bardzo wyrazny pojawia si¢ dynamiczne, otwarte na innowacje rozu-
mienie procesu badawczego, co w latach 4o-tych XIX wieku stanowilo nowo$¢. Na temat
zmian zachodzacych w 6wczesnym rozumieniu nauki por. H. Schnadelbach, Filozofia
w Niemczech 1831-1933, przel. K. Krzemieniowa, Warszawa 1992, s. 110-171.

% Por. Met/1, 4.

* Por. tamze.
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abstrakcje nie byly mozliwe, niemozliwe byloby w ogoéle myslowe ujecie
rzeczywisto$ci®.

Ujecie to jest bowiem warunkowane - taka jest géwna teza Lotzego
- dialektycznym napieciem?®, pojawiajacym si¢ miedzy kazda pojedyncza
trescig mys$lenia, a caloscig relacji wiazacych te tres¢ z pojeciowa struktura
jezyka. Wydobycie przedmiotu poznania z nattoku danych wrazeniowych
polega na utworzeniu okreslonej tresci pojeciowej, ktéra od poczatku powia-
zana jest z innymi pojeciami. O ile myslimy, to zawsze myslimy o czyms, tj.
o jakiejs tresci. Idealny sens owej tresci, dzieki pojeciowej strukturze jezyka,
w jakiej zostala okreslona, obowigzuje niezaleznie od tego, czy aktualnie
kierujemy na niego swoja intencje, czy nie. W tym wzgledzie pozostaje on
niezalezny od aktywnosci poznawczej podmiotu. Idealne obowigzywanie
sensu (znaczenia, jakie tresci mozna przypisac), uznane moze by¢ tylko wow-
czas, gdy bedzie on ujety w kontekscie zdania (twierdzenia), powigzanego
z innymi zdaniami. Powstajgca tym sposobem wewnetrzna dialektyka calej
struktury pojeciowej wyznacza specyfike semantycznego aspektu ontologii
Lotzego, wypracowanego przede wszystkim dzigki nowemu — w swej istocie
semantycznemu wilasnie — ujeciu podstaw Platonskiej teorii idei**. Stwo-
rzong przez Lotzego koncepcje intencjonalnosci mozna zatem przedstawié
nastepujaco.

idealne znaczenie (sens)

]

akt psychiczny ——» tre$¢ psychiczna struktura pojeciowa jezyka

.

przedmiot badan (problem)

Lotze nie przeczy bynajmniej faktowi, iz idealne znaczenia (sensy)
uyjmowane s3 przez konkretng swiadomo$¢ w akcie psychicznym, akt ten nie
moze jednakze zosta¢ utozsamiony z samym znaczeniem treéci psychicznej,

s Met/II, 35-36.

3 Lotze méwi w tym kontekscie o dialektyce subiektywnej, tj. dialektyce zachodzacej w ob-
rebie struktur poznawczych, nie za$, na wzér Heglowski, w obrebie rzeczywistosci. Por.
Met/II, 21.

3> Por. Log/Il, 505-523.
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w tym akcie ujmowanej. Krytyka psychologizmu przedstawiona przez
Lotzego polega wlasnie na starannym i konsekwentnym oddzieleniu psy-
chicznego aktu ujmujacego tres¢ przedstawien od jej idealnego znaczenia®.

II

Na tym polega tez podstawowe osiggniecie Platona. Kontynuujac w tym
zakresie gtéwng intuicj¢ Sokratesa, uzasadnia on teze¢ gloszaca (wbrew
relatywistycznemu stanowisku sofistow), iz pojecia dobra, zla, sprawie-
dliwosci, niesprawiedliwosci itd. maja ,swoj wlasny, staly i niezmienny
sens**. Uchwyconemu w myséli ich ,identycznemu znaczeniu™ musza
zosta¢ podporzadkowane subiektywne przedstawienia tresci, ktére obszaru
owego znaczenia dotycza. Bardzo wyraznie zostaje w ten sposob odrdz-
niony poziom idealnych, niezmiennych senséw i znaczen od poziomu tylko
subiektywnych, psychicznych przedstawien, za posrednictwem ktorych
empiryczny podmiot owe idealne znaczenia ujmuje w akcie psychicznym.
Rozréznienie to, zdaniem Lotzego, lezy u podstaw Platonskiej teorii idei.
Ono tez pozwala wypracowaé¢ model intencjonalnosci, stanowigcy punkt
wyjscia dla konsekwentnej krytyki psychologizmu, w my$l ktérego to stano-
wiska sens (znaczenie) poszczegélnych twierdzen mozna i zarazem nalezy
wyprowadzi¢ z odkrywanych w zyciu psychicznym prawidltowosci.

Lotze podkresla w tym kontekscie przede wszystkim, iz idealne
znaczenie tresci, nie jest czyms, co niejako z zewnatrz dolacza si¢ do jej
psychicznego ujecia, badz tez mozliwe jest do wydobycia dopiero ex post
z réznorodnych psychicznych jej uje¢ jako ich czes$¢ wspolna, lecz stanowi
tych uje¢ warunek. Tres¢ posiadajaca znaczenie - tylko taka mozemy sobie
przedstawi¢ — przeciwstawiona zostaje nie tyle jej psychicznemu ujeciu,
ile samemu biernemu doznawaniu pobudzen zmystowych, tworzacych
strumien zdarzen pozbawionych okreslonego znaczenia. Kazda prdba ich
myslowego ujecia musi prowadzi¢ do ich obiektywizacji, tj. przypisania
im okreslonej tresci znaczacej*. Samo modwienie o strumieniu zdarzen,
o pobudzeniach itd. zakltada ich idealne znaczenia pojeciowe. Znaczenia te
zapos$redniczajg nasz intencjonalny dostep do $wiata. Z tego wzgledu se-
mantycznie zinterpretowane idee Lotze okresla mianem wiecznych. Pewne
znaczenia jezykowe — predykaty stuzace do opisu rzeczywistosci — zawsze

3 Por. Log/Il, 553.
3¢ Log/1l, 506.
» Log/ll, 506
3¢ Por. Log/Il, 507.
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juz mamy na podoredziu”. Inng kwestig pozostaje, rzecz jasna, proba ich
chociazby wstepnej charakterystyki.

Moment uchwycenia kazdej poszczegdlnej idealnej tresci pozostaje
scisle zalezny od wewnetrznych powigzan propozycjonalnej, inferencyjnej
struktury jezyka. Jezeli uchodzi ona za porzadek juz dany, to tylko dlatego,
ze poszczegdlne powigzania tresci pojeciowych zostaly juz w nim dokonane
i utrwalone w jezyku®®. Lotze kiadzie na t¢ okoliczno$¢ bardzo duza wage:
zdanie stanowi najmniejszg strukture, w jakiej w ogdle mozemy przypisaé
obowiazywanie poszczegdlnym idealnym tresciom (predykatom). Nawet
jesli chcemy stwierdzi¢ konstytutywna dla kazdej pojedynczej tresci po-
jeciowej ceche, mianowicie jej tozsamos$¢ samej z soba, to musimy umiec¢
sformufowaé zdanie: ,kazda cecha jest ze soba tozsama” Najwieksza,
w opinii Lotzego, slabosciag pierwotnego sformulowania teorii idei Platona
byt wlasnie brak podkreslenie tej strukturalnej wlasciwos$ci wszystkich idei
jako predykatow wystepujacych w sadzie i stosowanych jako czesci skta-
dowe zdan; zdan taczacych ze sobg rézne elementy i dzieki temu mogacych
obowiazywac jako okreslone twierdzenia (prawa) powigzane zaleznosciami
inferncyjnymi, dzieki ktérym z jednych twierdzen mozna wnioskowac
o drugich®.

Poszczegolne prawa (twierdzenia) tworza tym samym przestrzen
powiazanych ze sobg racji*°. Wyodrebnianie pojedynczych pojeé i ustalanie
ich stalych znaczen (senséw), z koniecznosci dialektycznie zaposredniczone
wewnatrzzdaniowymi i miedzyzdaniowymi inferencyjnymi relacjami

37 Idee Platonskie nalezy rozumie¢ wlasnie jako predykaty. Por. Zog/II, 509.

3% Por. Log/Il, 14-19.

% Por. Log/Il, 521.

4 Z tego tez wzgledu zasade racji Lotze czyni podstawowa zasada wszystkich swoich analiz
logicznych. Por. Zog/II, 77-91. W tym wzgledzie program Lotzego przypomina krytyke
»mitu tego, co dane”, Wilfrida Sellarsa, ktéra opiera si¢ na tezie, iz wszystkie elementy
rzekomo bezpoérednio, tj. nieinferencyjnie, dane zaklada¢ musza inferencyjna prze-
strzen racji, w ktorej dopiero ukonstytuowac si¢ moga znaczenia tychze elementéw. Por.
W. Selllars, Empiryzm a filozofia umystu, przel. J. Gryz, [w:] B. Stanosz (red.), Empiryzm
wspélczesny, Warszawa 1991, s. 173-257. Miedzy obu autorami zachodzi przy tym jedna
zasadnicza réznica. Sellars dazy do eliminacji idealnie pojetych znaczen i poje¢ ogélnych,
probujac wszelkie znaczenia wydoby¢ z konkretnej - w duchu metodologicznego beha-
wioryzmu ujmowanej — praktyki nabywania jezyka. Lotze nie neguje przyczynowego
uwarunkowania powstania okreslonych idei (barw, dzwiekéw itd.), ktore zachodzi na po-
ziomie fizjologiczno-fizycznych bodZcéw odbieranych z otoczenia, niemniej przyczyny te
stanowia tylko okazje, czy tez powdd zaistnienia idei, ktérych idealne znaczenia - zalezne
od inferencyjnych zaleznosci, w jakie wzajemnie wchodza - pozostaja wzgledem owych
bodzcéw niezalezne. Idealna tres¢ np. ,czerwien” posiada swoje okreslone znaczenie cal-
kowicie niezaleznie od tego, jakie bodzce faktycznie wywoluja widzenie barwy czerwonej.
Por. Log/I1, 509.
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konstytuujacymi idealny $wiat pozostatych senséw i znaczen dostepnych
w strukturze pojeciowej jezyka, staje si¢ mechanizmem, ktéry definitywnie
ukazuje niewystarczalnos¢ zalozen psychologizmu, a w szerszym ujeciu
wszelkiej czysto empirycznej proby wyjasnienia genezy znaczen jezykowych.
Subiektywne (psychiczne) uchwycenie pojedynczych tresci znaczacych
(pojedynczych idei) zaklada juz jako swo6j warunek odniesienie do calego
systemu relacji zachodzacych w $wiecie mozliwosci myslowych. Pojecie
mozliwoéci ma tu znaczenie kluczowe. Jesli na przyktad dysponujemy pewna
paletg barw, czy gamg tonéw, mozemy uja¢ wlasciwy sens poszczegélnych
odcieni barwnych lub dzwigkéw niezaleznie od tego, czy wszystkie poszcze-
golne barwy i dzwieki byly nam uprzednio dane w spostrzezeniu zmyslo-
wym. Mozemy by¢ zaznajomieni z pewnym okreslonym odcieniem blekitu
niezaleznie od tego, czy kiedys byl przez nas spostrzezony. Wystarczy, ze
rozumiemy zaleznosci wystepujace pomiedzy poszczegdlnymi odcieniami
danej barwy wyrazajace mozliwe zmiany jej natezenia*'. Relacje zachodzace
miedzy ideami wyznaczaja w ten sposdb granice mozliwosci tego, co moze
znalez¢ si¢ w rzeczywistym spostrzezeniu, co wigcej owe idealne granice
mozliwosci muszg koniecznie poprzedzac wszelki akt percepcji®.

Relacje zachodzace mig¢dzy ideami nie istnieja wszelako niezaleznie od
aktu ich uznania (asercji), wiele z nich nie jest jeszcze w wyraznie ujetych, stad
tez system tych relacji pozostaje otwarty, podatny na réznorodne modyfika-
cje. Wyznacza on zakres pewnych strukturalnych mozliwosci, ktére moga
by¢ w réznorodny sposob realizowane. Mozliwosci te generuja jednoczesnie
pewien zakres ogolnosci, w kontekscie ktorego poszczegdlne (szczegdlowe)
tre$ci moga dopiero podlegaé asercji (uznaniu). Ogoélnos¢ nie moze by¢ za-
tem uwazana za wWytwor ,,psychicznego mechanizmu™, ktdry ze szkoda dla
dokfadnosci myslenia sktania nas do ujmowania pod wspolng nazwa wielu
réznych, podobnych do siebie wrazen, za czym optuja zwolennicy psycholo-
gizmu. Poglad ten musi mianowicie uznac to, co prébuje odrzuci¢. Ogélnosé
nie moze zosta¢ uznana za subiektywny wytwor procesu psychicznego, gdyz
proces ten, by modgl doj$¢ do skutku, musi zalozy¢ podobienstwo miedzy
poszczegolnymi wrazeniami, bedaca pewng ich ceche wspdlng. Zaklada

+ Por. Zog/II, 508-510. Ten podany przez Lotzego argument, pokazujacy ograniczenia czy-
sto empirycznej proby wydobycia treéci znaczacych z do$wiadczenia, zostat sformulowany
juz przez Hume’a (podany powyzej przyklad z blekitem pochodzi wlasnie od tego autora).
Pomimo dostrzezenia tutaj problemu, Hume nie byl jednak sklonny do porzucenia swego
empirystycznego stanowiska. Por. D. Hume, Badania dotyczgce rozumu ludzkiego, przet.
J. Lukasiewicz, K. Twardowski, oprac. A. Hochfeldowa, Warszawa 1977, s. 21-22.

+ Por. Log/Il, 510, 515.

+ ZLog/Il, 558.
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wiec juz jakas$ ogolnos¢, ktora rzekomo mial dopiero wytworzy¢. Z tego tez
powodu psychologizm okazuje si¢ stanowiskiem nie do utrzymania.

W samym przeto fakcie, Ze mozemy pomysle¢ ogolnos¢ — pisze
Lotze — tkwi w istocie stwierdzenie realnego obowiazywania: §wiat
dajacych sie przedstawié tresci (Welt der vollstellbaren Inhalte), kté-
rych w mysleniu nie wytwarzamy, lecz ktére zastajemy, nie rozpada si¢
atomistycznie na same pojedyncze czesci sktadowe, z ktorych kazda
bytaby z inng nieporéwnywalna, lecz podobienistwa, pokrewienstwa
i relacje zachodza miedzy nimi w taki sposéb, ze myslenie, tworzac
ogolnos¢, podporzadkowujac jej to, co szczegdlowe i koordynujac (ne-
benordnend) oba te elementy wzajemnie ze soba, zbiega si¢ dzieki temu
formalnemu i subiektywnemu ruchowi z naturg rzeczowej tre$ci*.

Alternatywne wzgledem psychologizmu rozwigzanie problemu
ogolnych znaczen jezykowych polega na zakwestionowaniu ontologii
atomistycznej, lezacej u podstaw koncepcji psychologistycznych. Za
pierwotne, dalej juz nieredukowalne stany rzeczy musza zosta¢ uznane
relacje pokrewienstwa i podobienstwa, zachodzace miedzy poszczegdlnymi
elementami zastanego uniwersum. Odrzucajac rozwigzanie atomistyczne,
Lotze wykracza, jak sam wyraznie podkresla, poza alternatywe realizmu
i nominalizmu, zarysowang w $redniowiecznym sporze o uniwersalia.
Zaréwno realisci, jak i nominalisci uznawali, iz to, co mozemy nazwac
bytem posiada strukture pojedynczej rzeczy. Skrajni realisci twierdzili,
ze naprawde istniejg tylko rzeczy ogdlne (ko w ogdle, cztowiek w ogole
itd.), skrajni nominalisci uwazali z kolei, ze naprawde istnieja tylko rzeczy
jednostkowe. Mozliwe byly, rzecz jasna, rowniez stanowiska posrednie nie
zmienialy one wszelako niczego w podstawowych zatozeniach calej dysku-
sji. Wszystkie te stanowiska pozostajg, zdaniem Lotzego, bledne ze wzgledu
na swa predylekcje do ontologii atomistycznej. Podstawowa struktura
pozwalajaca uchwyci¢ rzeczywistos¢ w jej réznorodnych aspektach musi
pozostac¢ jednak nie atomistycznie pojmowane pojedyncze pojecie (rzeczy),
lecz zdanie oraz wspolpomyslane wraz z nim relacje, ktére stanowia nie-
zbywalny fundament ogélnosci®.

Stanowisko Lotzego moze zosta¢ uznane za probe krytycznego
przeformutowania Heglowskiej koncepcji ,,konkretnej ogdlnosci” (konkrete

# ZLog/Il, 559. Podkreslenie w tekscie pochodzi od Lotzego.

+ Por. Log/Il, 559-560. Warto byloby z tego punktu widzenia przeanalizowa¢ argumentacje
Lotzego w kwestii uniwersaliéw w kontekscie ujgcia umiarkowanego realizmu jako pre-
kursora teorii tropéw — por. w tym wzgledzie: T. Tiuryn, Boecjusz i problem uniwersaliow,
Wroctaw 2009.
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Allgemeinheit) zastosowanej do teorii poje¢*’. Roznica pomiedzy ogdl-
nosécig konkretng, a abstrakcyjna polega w tym kontekscie na tym, iz
w przypadku tej ostatniej poszczegdlne pojecia oraz ich okreslenia ,,istnieja
odrebnie od siebie™. W przypadku pojecia cechujgcego sie z kolei ogol-
noscig konkretng wszelkie jego okreslenia nie pozostaja wzgledem niego,
jak stwierdza Hegel, w ,stosunku zewnetrznym?”, lecz stanowig jego ,we-
wnetrzng totalno$¢™®. Okreslenia te same sa pojeciami, stad Hegel glosi
teze, iz pojecie, o ile cechuje si¢ konkretng ogélnoscia, moze by¢ adekwatne
tylko wzgledem idei absolutnej, wyrazajacej calos$¢ pojeciowego systemu
wiedzy®*. Wtlasnie owo podporzadkowanie wszelkiej tresci pojeciowej
jednej nadrzednej (absolutnej) idei budzi sprzeciw Lotzego>°. Idealnych
tresci poje¢ nie nalezy, jego zdaniem, ujmowac tylko w aspekcie zwigzkow
inferencyjnych pojawiajacych si¢ pomiedzy nimi, a calym system wiedzy,
w ktérym wystepuja. Zaleznosci te nadajg tym tresciom (ideom) znaczenie,
jednak same idee ujmowane sg w intencjonalnym akcie uznania tego, co
dane jest nam w naocznosci. Znaczenie idei nie moze tedy opierac sie tylko
na wzajemnych zalezno$ciach racji i nastepstwa, musi takze uwzglednic¢
specyfike naocznych warunkéw poznania. Lotze zastrzega wyraznie, iz
$wiat dajacych sie¢ uchwyci¢ w mysleniu idealnych tresci to zarazem $wiat
tresci dajacych sie naocznie przedstawi¢. Ze wzgledu na to niezbywalne
odniesienie do naocznosci $wiat idei cechuje sie réznorodnoscig®'. Dany
naocznie $wiat pozostaje przeciez zawsze §wiatem roznorodnych rzeczy.
Ten element naocznej réznorodnosci pociagajacy za soba nieredukowalny
pluralizm idealnych znaczen zostal przez Hegla w sposéb nieuprawniony
wyeliminowany. Wbrew temu, co twierdzi autor Nauki logiki, nasze na-
oczne odnoszenie si¢ do rzeczy nie musi bowiem oznacza¢ powrotu do
abstrakcyjnej (atomistycznej) teorii pojec>.

4 Watek ten rozwineli przede wszystkim neoheglisci brytyjscy (Francis H. Bradley, Bernard
Bosanquet i inni). Por. na ten temat: J. Szymura, Relacje w perspektywie absolutnego
monizmu F.H. Bradleya, Krakéw 1990, s. 45-54. Autor ten zwraca uwage, iz koncepcja
konkretnej ogélnosci pozostaje w duzej mierze zbiezna z koncepcja podobienstw rodzin-
nych Wittgensteina zastosowana w teorii znaczenia. W tym kontekscie mozna byloby
wiec odczytywac réwniez propozycje Lotzego. Neoheglisci pozostawali zresztg pod jego
silnym wptywem - Bosanquet przelozyl na jezyk angielski zaréwno Zogike Lotzego, jak
ijego Metafizyke.

7 G.W.F. Hegel, Nauka logiki, przet. A. Landman, Warszawa 1968, t. II, s. 417.

4 Por. tamze.

4 Por. tamze, s. 411.

° Por. Log/Il, 519..

Byloby czyms$ nader interesujagcym przesledzi¢, w jaki sposob rozwiazanie to wptyneto na

rozwoj fenomenologicznej koncepcji idei.

52 Por. GW.F. Hegel, Nauka logiki, wyd. cyt., t. II, s. 417-418.
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Jesli Lotze postuguje sie w swych analizach pojeciem rzeczy, to zawsze
z zastrzezeniem, ze ontologiczng istota rzeczy pozostaje okreslone prawo,
rzecz za$ nie jest jakim$ pojedynczym przyktadem, czy przypadkiem, ktory
jakiemus$ zewnetrznemu wzgledem niej ogélnemu prawu podlega, lecz sama
jest ucielesnieniem tego prawa, gdyz ,,prawo nie ma zadnej innej rzeczywi-
sto$ci poza przypadkami swojego zastosowania™3. W zwigzku z tym mozna,
dodaje Lotze, jaki$ stan rzeczy, ktory zawiera w sobie mnogos¢ réznorod-
nych momentéw powiazanych w okreslony sposdb ze sobg nazwaé prawem.
Jest to prawo w pelni indywidualne, okreslajace istote rzeczy stanowiacej
niejako punkt odniesienia (Beziehungspunkt) calego szeregu empirycznie
stwierdzalnych zdarzen i stanow>*.

Lotze poréwnuje tak rozumiang istote rzeczy do melodii. Kazda me-
lodia jest czyms $cisle okreslonym, stanowi okreslong sekwencje dzwigkdow.
Tworzac jednolita strukture, nie jest ona jednak ani przypadkiem jakiegos
konkretnego zastosowania ogdlnych praw melodyjnosci, ani nie jest mozliwa
do uchwycenia na poziomie pojedynczych dzwigkdw, ktdre si¢ na nig skla-
daja. Jezeli w analogiczny sposéb bedziemy pojmowac nasz sposob wchodze-
nia w relacje i zaznajamiania si¢ z wszystkimi otaczajacymi nas rzeczami, to
porzadek idei (idealnych znaczen, predykatéw), porzadek istotowy (idealnie
obowiazujacych zdan, ktérych elementami skladowymi pozostajg predy-
katy) oraz porzadek empirycznych zdarzen okazujg si¢ stanowi¢ wzajemnie
ze sobg skorelowane momenty jednej struktury. Znaczenia zdan wyznaczaja
warunki identyfikacji zmiennych rzeczy, o ile aktualizuja tych rzeczy istote*.
Istota ta musi by¢ we wszystkich swych aktualizacjach potencjalnie zawarta
w tym sensie, iZ wyraza okreslone prawa badz relacje przez poszczegdlne
zdania stwierdzane. Liczbe 7 mozemy na przyklad zapisa¢ réwniez w po-
staci 3+4. W obu przypadkach zmienil si¢ sposéb dania jednej i tej samej
idealnej pojeciowej tresci. Tozsamos¢ idealnego znaczenia wyrazenia 7 oraz
wyrazenia 3+4 wynika z faktu, iz mozna je zamiennie podstawi¢ w formuty
matematyczne. Formuly te nie zmienig przy tym swojego sensu, to znaczy
wyprowadzi¢ z nich mozna te same tezy*®. Istota rzeczy, wyrazajac idealne

% Met/I1, 75.

54 Por. Met/II, 74-77.

55 Por. Log/ll, 563-564.

¢ W tym kontekscie Lotze stwierdza: ,istnieja rozne drogi, na ktérych mozna dojs¢ do
tej samej wartosci” (Zog/II, 586). To samo rozumowanie — jak to pokazal Frege - moze
zosta¢ zastosowane do innych zdan: ,W moim - pisze autor Begriffsschrift — ujeciu sadu
nie odroéznia sie podmiotu od orzeczenia. By fakt ten usprawiedliwi¢
zauwaze, ze tres¢ dwoch sadéw moga roznic¢ sie dwojako: po pierwsze tak, ze wnioski,
ktére mozna wyciagnac z jednego z nich w powigzaniu z okreslonymi innymi wynikaja
tez zawsze z drugiego z nich w powigzaniu z tymi samymi innymi sagdami; po drugie za$
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znaczenia, musi zosta¢ zrelatywizowana do calej inferencyjnej przestrzeni
racji, w jakiej moze w ogole dopiero spelnia¢ swoja role.

Wszystkie te trzy elementy: (a) faktyczne stany rzeczy, (b) inferencyj-
nie rozumiana istota rzeczy, (c) tozsamo$¢ idealnego znaczenia warunkuja
sie nawzajem, stad tez tworza skorelowane ze sobg elementy jednej struktury.
Nie dysponujemy wszelako do niej bezposrednim dostepem poznawczym.
Poczatkowo mamy do czynienia tylko z pewnymi wstepnie danymi meta-
fizyczno-opisowymi pojeciami rzeczy, zdarzen i relacji, wychodzac od ktd-
rych dopiero jesteSmy w stanie wypracowac — badajac sposob, w jaki sie nimi
postugujemy - rzeczywistg strukture procesu poznawczego®. O ile pierwszy
moment stanowi moment statycznego opisu metafizycznego, o tyle moment
nastepny stanowiloby w zwiazku z tym ontologiczne badanie dynamicznej
istoty struktur wyszczegdlnionych na pierwszym etapie. Badanie to - zo-
rientowane na inferencyjng przestrzen pojeciowych zaleznosci — analizo-
waloby sposdb, w jaki dana statyczna struktura ,,musi zosta¢ pomyslana™®,
by mozna bylo uchwyci¢ specyfike jej idealnego znaczenia i dynamicznych
zaleznosci, w jakich ono wystepujes. Schemat intencjonalnosci pozostaje tu
niezmieniony:

tak, ze to nie zachodzi. Zdanie ‘pod Platejami Grecy pokonali Perséw’ i ‘pod Platejami

Persowie zostali pokonani przez Grekéw’ roznia si¢ w pierwszy sposob. Jedli da si¢ nawet

rozpozna¢ pewng nieznaczng roznice sensu, to jednak przewaza zgodno$¢. Te czesé

treéci, ktéra w obu przypadkach jest ta sama, nazywam trescia pojeciowa (begrifflicher

Inhalt). Poniewaz w ideografii logicznej tylko ta tre§¢ ma znaczenie, nie

potrzeba wprowadza¢ réznicy pomiedzy zdaniami majacymi te sama tres¢ pojeciows’.

G. Frege, Tdeografia, op.cit., 51-52. We fragmencie tym Frege rozwija podstawowg intu-

icje Lotzego (z ta roznica, ze Lotze obstawal przy podmiotowo-orzecznikowej strukturze

sadu). Jest to o tyle istotne, iz przytoczony passus uchodzi za podstawowy wktad Fregego

w inferencjalistyczng tradycje ujecia struktury jezyka i znaczenia. Por. R. Brandom, Ar-

ticulating Reasons. An Introduction to Inferentialism, Harvard University Press 2000,

S. 49-52.

Z tej perspektywy nalezy ujmowa¢ wyrdznione przez Lotzego cztery modi rzeczywisto$ci,

w jakich rzeczywistos¢ moze zostac przez nas uznana. Por. Zog/II, 17-19. Lotze wymienia

tutaj trzy pojecia metafizyczne: ,rzeczy”, ,wlasnosci” i ,,zdarzenia”. Okreélenie ,pojecie

deskrypcyjne” pojawia sie w trakcie metafizycznych analiz po$wigconych relacji oddzia-
tywania. Por. Met/II, 96. Na ten watek metafizyczno-opisowy w pismach Lotzego zwrdcit
uwage: EW. Orth, Brentanos und Diltheys Konzeption einer beschreibenden Psychologie

in ihrer Beziehung auf Lotze, ,Brentano-Studien” 6 (1995/1996), 13-29.

5 Met/11, 62.

% Wyrdznienie dwdch etapéw badan: metafizyczno-opisowego oraz ontologicznego przy-
pomina pozniejsza, dystynkcje Paula Natorpa. Por. P. Natorp, Allgemeine Psychologie
nach kritischer Methode, Tiibingen 1912, s. 282-286. Z tego punktu widzenia, wychodzac
od Lotzego, warto byloby przebada¢ zwiazek miedzy opisowa i inferencyjng teorig inten-
cjonalnoéci zaréwno w tradycji fenomenologicznej jak i analitycznej.
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idealne znaczenie (sens)

e

akt psychiczny ——» tre$¢ psychiczna inferencyjna (jezykowa) istota rzeczy

N

przedmiot badan (problem)

Trzeba tylko doda¢, iz strzalki sko$ne w tym schemacie wyrazaja
statyczny moment odniesienia intencjonalnego, strzalki pionowe za$
dynamiczng korelacje ontologiczna, fundujaca wszelkie odniesienie inten-
cjonalne. Statyczny wstepny opis poje¢ metafizycznych, stanowigcy punkt
wyjscia analiz, okazuje si¢ w tym ujeciu tylko wycinkiem (przekrojem)
w pelni dynamicznej procesu ontologicznego. Te samg zalezno$¢ mozna
zaobserwowac niejako na metapoziomie wszystkich analiz Lotzego. Nauka,
dzigki ktorej dysponujemy poznawczym dostgpem do inferencyjnych istot
rzeczy i idealnych znaczen, znaczen tych nie wytwarza. Ze swej strony
stanowi tylko jeden z wielu mozliwych sposobéw uchwycenia sensu §wiata,
ktéry bynajmniej nie wyczerpuje si¢ w samych idealnych znaczeniach sta-
nowiacych tres¢ pojeciowa nauki. Idealne znaczenia stanowig zatem tylko
wycinek szeroko rozumianego sensu $wiata. Badania naukowe musza 6w
nadrzedny sens $wiata zalozy¢ przede wszystkim po to, by mozna byto dla
samych tych badan wyznaczy¢ obszar ich prawomocnego zastosowania®.
Uwagi powyzsze - zmykajace drugie wydanie Metaphysik Lotzego -
z wymogu ujecia calo$ciowego sensu rzeczywistosci czynig normatywna
podstawe wszelkich wysitkéw poznawczych.

Racjonalno$¢ dostepna czlowiekowi jest zawsze racjonalnoscia skon-
czongy, stad tez jej cechy swoiste mozna wykry¢ tylko o tyle, o ile uda si¢
wladciwie okredli¢ jej granice. Racjonalno$¢ musi zatem zawiera¢ w sobie
moment metaracjonalny, pozwalajacy dokonal racjonalnej refleksji nad
samg racjonalnoscig®. Wysilek rozumienia, nawet jesli rozjasnia niektore
aspekty sensu, inne pozostawia ukryte badz niejasne. Sens $wiata jawi sie
tedy bardziej jako co$, co by¢ powinno, niz jako to, co jest. W wielu przy-
padkach to, co jest, ukazuje nam si¢ jako pozbawione sensu, cho¢ w imie

¢ Por. Met/II, 603-604.

W tym wladnie znaczeniu Wtladystaw Strézewski mowi o metarcjonalizmie. Ponizej
korzystam z ustalen tego autora. Zob. idem, Racjonalizm i metaracjonalizm, [w:] idem,
Istnienie i sens, Krakow 1994, s. 396-422.

211



WOJCIECH HANUSZKIEWICZ

sensu wlasnie zglaszamy roszczenia do jego sensownosci. To ta wlasnie me-
taracjanalna dialektyka powinnosci sensu i jego faktycznego braku stanowi,
zdaniem Lotzego poczatek wszelkiej refleksji filozoficznej®. Jezeli wszelka
dostepna w badaniach naukowych tres¢ okreslimy - zgodnie z trafnym i wy-
korzystujacym rozwigzania Lotzego okresleniem Fregego — mianem tresci
pojeciowej®, to wymykajacy sie jej sens $wiata trzeba byloby okresli¢ (w tym
aspekcie wlasnie, w jakim si¢ jej wymyka) jako nie-pojeciowy. Okreslenie
»hie-pojeciowy” nie oznacza tutaj jakiego$ usytuowania poza-pojeciami.
Nie-pojeciowos¢, jesli mozna postuzy¢ sie tym niezgrabnym wyrazeniem,
oznacza tutaj zakreslong z perspektywy samych poje¢ ich wlasng granice
stosowalnosci i tkwigcej w nich mozliwosci wyrazu. Poza t¢ granice zadna
refleksja filozoficzna ani zadna forma racjonalnosci, zdaniem Lotzego, wyjs¢
nie moze. ~
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2 W tej kwestii Lotze, co sam zaznacza, koryguje swe wcze$niejsze stanowisko. Konczac
pierwsze wydanie Metafizyki twierdzit mianowicie, iz poczatek metafizyki nie znajduje
si¢ w niej samej, lecz w etyce. Por. Met/1, 329. W obu przypadkach poczatkiem metafizyki
jest pewien typ powinno$ci (normatywnosci), w pierwszym przypadku jest to normatyw-
no$¢ etyczna, w drugim normatywno$¢ samego sensu.

% Por. powyzej przypis 56.



