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Abstrakt: Utworzone w 1957 r. Chrze-
$cijariskie Stowarzyszenie Spoteczne nale-
zalo do trzech, obok ruchu Znak i PAX-u,
$rodowisk katolikéw $wieckich w PRL po
1956 r. Bylo sposréd nich najmniejsze,
niemniej odgrywalo istotng role w poli-
tyce wyznaniowej wladz zorientowanej na
antagonizowanie polskich katolikéw. Rza-
dzone do 1968 r. przez Jana Frankowskiego,
w latach 1968-1974 przez Zygmunta Filipo-
wicza, a od 1974 r. przez Kazimierza Moraw-
skiego, byto miejscem cigglych walk frakcyj-
nych, czesto sterowanych przez wladze za
pomoca tajnych wspdtpracownikéw Stuzby
Bezpieczefistwa. Jednym z nich byt Stani-
staw Jan Rostworowski.

Stowa kluczowe: Chrzescijatiskie Stowa-
rzyszenie Spoleczne, PRL, Stuzba Bezpie-
czenstwa, Stanistaw Jan Rostworowski, tajny
wspétpracownik.

Abstract: The Christian Social Association,
founded in 1957, was one of three (officially-
-tolerated) groups of lay Catholics in the
post-1956 People’s Republic of Poland, along
with the Znak movement and the PAX Asso-
ciation. It was the smallest of them, but it
played an important role in the Communist
authorities’ religious policy, which sought to
antagonise Polish Catholics. Presided over
until 1968 by Jan Frankowski, between 1968
and 1974 by Zygmunt Filipowicz, and from
1974 by Kazimierz Morawski, it was a place of
constant factional struggles, often controlled
by the authorities with the help of secret
collaborators with the Security Service. One
of these was Stanistaw Jan Rostworowski.
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Stanistaw Jan Rostworowski (1934-2018) byl jednym z wazniejszych
dziataczy katolickich ugrupowani spoteczno-politycznych w powojennej
Polsce. Poczatkowo zwigzany ze Stowarzyszeniem ,,PAX”, przez wiele

http://dx.doi.org/10.12775/KH.2023.130.2.03



324 Ariel Orzelek

lat dziatat w Chrze$cijariskim Stowarzyszeniu Spotecznym (ChSS), gdzie
byl miedzy innymi cztonkiem Zarzgdu. Byt ptodnym publicysta poli-
tycznym i historycznym, to on w duzej mierze ksztattowat linie ideowa
ChSS oraz upowszechnial wiedze na temat polskich $rodowisk konser-
watywnych'. Na poczatku lat siedemdziesiagtych byt jednym z gléwnych
pretendentéw do objecia przywddztwa ChSS, wobec nieuchronnego, jak
sie zdawato, odejscia Zygmunta Filipowicza. Ostatecznie jednak, pomimo
sporego sukcesu, jakim byto uzyskanie w 1972 r. mandatu poselskiego,
w 1974 r. przegral rywalizacje o fotel prezesa Stowarzyszenia z Kazi-
mierzem Morawskim. Stato sie tak mimo jego wieloletniej wspétpracy
z organami bezpieczeristwa PRL, ktdrg prowadzit jako tajny wspétpra-
cownik o pseudonimie ,,Stanistaw”, i ktéra w duzej mierze przyczynita
sie do wzmocnienia jego pozycji politycznej. Celem niniejszego tekstu
jest zobrazowanie dziatalnosci Rostworowskiego w ChSS od momentu
powotania Stowarzyszenia w 1957 r. do lutego 1974 r., kiedy to wybory
nowych wiladz przyniosty temu dziataczowi kleske. Analiza zaangazowa-
nia politycznego bohatera tekstu zostanie omdéwiona na tle jego wspét-
pracy ze Stuzba Bezpieczenistwa i préb jej wykorzystania w celu objecia
kierownictwa ChSS.

Podstawg zrédtowg tekstu sg zgromadzone w Archiwum IPN doku-
menty dotyczace Rostworowskiego, a takze materialy operacyjnego
rozpracowania ChSS. Pomocnicza role odgrywa zaséb archiwalny AAN,
zwlaszcza materiaty Urzedu do spraw Wyznan (UdsW) dotyczace dzia-
talnosci ChSS, oraz dokumenty znajdujgce sie w spusciznie Rostworow-
skiego (nie okazaly sie przydatne materialy ze spuscizny Rostworowskich
pozostajace w zasobie Archiwum Paristwowego w Lublinie, nieodnoszace
sie do interesujacego okresu, podobnie istotnych informacji nie zawierat
zespot Akt Jana Frankowskiego w AAN). Role uzupetniajaca miata publi-
cystyka Rostworowskiego oraz inne materiaty prasowe Stowarzyszenia.

Swiadomo$¢, ze Rostworowski wspdtpracowat z SB, pozwala zro-
zumieé wiele zjawisk wystepujacych podczas walki o wtadze w ChsS,
ktdra zaczeta sie na poczatku lat sze$édziesigtych od dziatan opozycji
wymierzonych w twdrce i pierwszego prezesa Stowarzyszenia, Jana Fran-
kowskiego. Analiza agenturalnego uwiktania Rostworowskiego pozwala
dostrzec skale sterowalno$ci ChSS i jej podporzadkowania wtadzom, role
w nim agentury wplywu, a takze mechanizmy polityki panstwa wobec
ugrupowan katolickich.

! Podsumowaniem jego badan nad ta tematyka jest wydana niedawno praca o dzie-
jach ruchu zachowawczego w miedzywojennej Polsce, S.J. Rostworowski, Konserwatysci.
Dzieje ruchu zachowawczego w I RP — kres czy istnienie?, Warszawa 2018.
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Przed przejsciem do zasadniczego toku rozwazan nalezy stwierdzié,
ze trudno odnaleZ¢ w historiografii informacje o agenturalnym uwikta-
niu Rostworowskiego. Znana jest powszechnie sprawa wspétpracy z SB
Morawskiego jako TW ,,Mariusza”?, pojawity sie tez nieliczne wzmianki
o0 innym prominentnym dziataczu Stowarzyszenia, Janie Majdeckim (TW
»Mak”, , Derby”)’. Rostworowski byl wspétpracownikiem réwnie jak oni
ambitnym, a przy tym waznym dla Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
Zaliczy¢ go mozna do $cistego grona najwazniejszych wspdtpracowni-
kéw bezpieki w $rodowiskach katolickich, obok wyzej wymienionych
wiaczajac jeszcze do tej grupy Andrzeja Micewskiego (TW ,,Michalski”,
,Historyk™) i Wactawa Auleytnera (TW ,,Anna”, ,Jarostawski™).

Samo ChSS ciagle czeka na swoja monografie, podobnie jak jego czo-
towi dzialacze na swoje biografie. Poczatkom ugrupowania szkice poswie-
cili Tomasz Sikorski®, a takze autor niniejszego tekstu’, ktéry opracowat

2 T. Lenczewski, Historia pewnej ,recenzji”, ,,Przeszto$¢ i Pamieé. Biuletyn Rady
Ochrony Pamieci Walk i Meczetistwa” 2011, 38, s. 291-293; Marzec 1968 w dokumentach
MSW, t. 2: Kronika wydarzet, cz. 2, red. F. Dabrowski, P. Gontarczyk, P. Tomasik, Warszawa
2015, s. 273; Teczki pracy i personalne TW ,,Mariusza”, AIPN, 00170/302; 001043/3945.

3 Marzec 1968 w dokumentach MSW, s. 272-273; Teczki pracy i personalne TW ,,Der-
by”, AIPN, 00170/911/1-4; 001043/1139.

4 A. Friszke, Tajemnice Andrzeja Micewskiego, ,, Tygodnik Powszechny” (dalej: TP)
2006, 25, s. 1, 10; idem, Tajemnice Andrzeja Micewskiego (II). 0d sciany do sciany, TP 2006, 26,
s. 10; idem, Tajemnice Andrzeja Micewskiego (III). Kontrakt, TP 2006, 27, s. 6; idem, Tajemnice
Andrzeja Micewskiego (IV). W osmozie z wladzg, TP 2006, 28, s. 22; idem, Tajemnice Andrzeja
Micewskiego (V). W przeciggu, TP 2006, 29, s. 19; Gos¢ ,,Rzeczpospolitej” Andrzej Friszke. Mi-
cewski: polityk uwiktany, autor suwerenny, ,,Rzeczpospolita” (dalej: Rz) 16 VIII 2006, 190,
s. 2; P. Adamowicz, A. Kaczyniski, ,,Michalski” vel , Historyk”, Rz 12-13 VIII 2006, 188, s. 1;
P. Adamowicz, A. Kaczynski, , Historyk”, Rz 12-13 VIII 2006, 188, s. A7-A8; A. Kaczyniski,
Katolik w potrzasku, Rz 12-13 VIII 2006, 188, s. A8; A. Orzetek, 0d idealisty do katolickiego
Talleyranda. Andrzej Micewski — ideolog, dziatacz i gracz polityczny w srodowiskach katolic-
kich w powojennej Polsce, ,,Polish Biographical Studies” 2021, 9, s. 180, 184-188; Teczki
pracy i rozpracowania TW ,,Michalskiego”, ,Historyka”, AIPN, 00191/14; 001043/1768;
0716/281/1; 0716/218/2; 0716/218/3; 02071/28; 01591/405.

5 Waclaw Auleytner. Wspdlpracowatem ze stuzbami specjalnymi PRL, http://labo-old.
wiez.pl/wydarzenia.php?archiwumé&i=526 (dostep: 25 I 2022). Auleytnera zaliczano
w 1957 r. w MSW do ,,najlepszej agentury wywodzacej sie z dziataczy katolickich”.
J. Wtorkowski, ,,Informacja dot. klubu katolickiego «Dialog» ubiegajacego sie o reje-
stracje jako stowarzyszenie zarejestrowane p.n. «Mysl Spoteczna»”, 1 IX 1957, AIPN,
0648/114, k. 165-166.

¢ T. Sikorski, ,,Secesja — krngbrne dziecko odwilzy”. Geneza Chrzescijariskiego Stowarzy-
szenia Spolecznego (pazdziernik 1956 — pazdziernik 1957), ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$é” 2021,
1, s. 280-305.

7 A. Orzelek, U genezy Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego. Powstanie i rozpad
pierwszego zespotu redakcyjnego tygodnika ,,Za i Przeciw”, KH 126, 2019, 4, s. 721-763.
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tez artykuly poswiecone Frankowskiemu®. Oprécz tego opublikowano
niewielkie teksty poswiecone dwém lokalnym oddziatom ChSS®, a pewne
informacje o Stowarzyszeniu odnaleZ¢é mozna w pracach Andrzeja Frisz-
kego'®, Tomasza Sikorskiego!! i Cecylii Kuty'?. Z pewno$cig jednak nie
wyczerpuje to tematyki dziatalnosci ChSS. Chociaz Stowarzyszenie ucho-
dzi za najmniej wazne sposrdd trzech ugrupowan katolikéw $wieckich
w popazdziernikowej PRL (obok ChSS byty to PAX i ruch Znak), zaréwno
ze wzgledu na swoja liczebno$é, wigzacy sie z nig ograniczony charakter
dziatania i duzy stopierh podporzadkowania wtadzom, nie oznacza to jed-
nak, ze mozna zby¢ jego istnienie jedynie ogélnikowymi wzmiankami.
Oprécz bowiem wspomnianej wyzej mozliwosci analizy polityki komu-
nistéw wobec ugrupowan katolickich na przyktadzie ChSS, badania nad
nim daja szanse na ukazanie mechanizméw oportunizmu politycznego
oraz préb gry politycznej z pozycji stabszego. Nalezy miel tez na uwa-
dze fakt, ze wtadze uznawaly istnienie ChSS za wazne, starajgc sie je
aktywizowa( i traktujac jako czynnik réwnowazacy pomiedzy PAX-em
i Znakiem, oraz jako ugrupowanie rezerwowe na wypadek ktopotéw ze
strony pozostatych srodowisk katolickich?>.

8 A.Orzetek, From ,,Catholic Red Banners” to the Christian Social Association. The Evolution
of the Understanding of the Socio-Political Tasks of Catholicism in the Political Reflection of Jan Fran-
kowski (1912-1976), ,,Res Historica” 2021, 51, s. 579-609; idem, Jan Jozef Frankowski, w: Stownik
biograficzny polskiego katolicyzmu spotecznego, t. 1, red. R. Latka, Warszawa 2020, s. 84-100.

° D. Gucewicz, Dywersyjna rola Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spolecznego w ruchu
katolickim (na przykladzie Gdariska), w: Sensus catholicus. Katolicy $wieccy w Polsce Ludowej.
Postawy — aktywnos¢ — mysl. Studia i szkice, red. R. Ptaszyniski, T. Sikorski, Toruh 2014,
s. 627-646; T. Blaszak, Stuzba Bezpieczeristwa wobec Stowarzyszenia PAX i Chrzescijariskiego
Stowarzyszenia Spotecznego w wojewédztwie szczeciriskim w latach 1952-1990, w: Sensus catho-
licus, s. 647-655.

10 A, Friszke, Nadzieje i ztudzenia. Srodowiska katolikéw $wieckich przed i po Pazdzierniku
1956, w: Sensus catholicus, s. 74-114.

1T, Sikorski, Wezet gordyjski. Katolicy swieccy w PRL (1956-1989), Warszawa 2021,
s. 36-39; idem, ,,Sensus catholicus”. Orientacje ideowe powojennych legalnych srodowisk kato-
likéw $wieckich w Polsce Ludowej. Zblizenia i oddalenia, w: Sensus catholicus, s. 39-73; idem,
Orientacje ideowo-polityczne Srodowisk katolikéw $wieckich w Polsce (1956-1972), w: Dzieje Ko-
Sciota katolickiego na Pomorzu Zachodnim, t. 2: 1956-1972, red. M. Siedziako, Z. Stanuch,
G. Wejman, Szczecin 2017, s. 102-142.

12 C. Kuta, , Dzialacze” i ,,Pismaki”. Aparat bezpieczeristwa wobec katolikéw swieckich
w Krakowie 1957-1989, Krakéw 2009; eadem, Rola i znaczenie prasy Chrzescijariskiego Stowa-
rzyszenia Spolecznego, w: Oficjalna prasa PRL, t. 1, red. S. Ligarski, R. Eatka, Szczecin-War-
szawa 2020, s. 113-125; eadem, Stuzba Bezpieczeristwa wobec organizacji katolickich: PAX,
ChSS, PZKS, w: ,,Satelici”. , Satelickie” partie polityczne i organizacje spoteczno-polityczne w Pol-
sce (1944/1945-1989), red. R. Ptaszyniski, T. Sikorski, Warszawa 2021, s. 154-194.

13 Wnioski dot. ugrupowan katolikéw $wieckich”, 2 11961, AAN, Urzad do Spraw
Wyznati (dalej: UdsW), 127/148, k. 4; A. Micewski, Katolicy w potrzasku. Wspomnienia z pe-
ryferii polityki, Warszawa 1993, s. 49-50.
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Stanistaw Jan Rostworowski urodzit sie 27 listopada 1934 r. w Pozna-
niu. Pochodzit z arystokratycznej rodziny. Jego ojciec, takze Stanistaw,
oficer Wojska Polskiego, podczas II wojny $wiatowej zaangazowany byt
w dziatalno$¢ konspiracyjng. W 1943 r. otrzymal nominacje general-
ska. Rok pdzniej zostal aresztowany i zamordowany przez Niemcow.
Mtody Rostworowski w szkole $redniej, ktéra ukoriczyt w 1951 r., zaczat
wykazywaé sympatie wobec Polski Ludowej. Z powodu pochodzenia nie
mogt studiowad, jak zamierzal, na panhstwowych uczelniach w Pozna-
niu czy Wroctawiu. W zwigzku z tym przez dwa lata pracowat fizycznie,
a w 1953 r. rozpoczatl studia polonistyczne na Katolickim Uniwersyte-
cie Lubelskim. Rychto zwigzat sie tam z Kotem Spotecznie-Postepowym
Studentéw!?, ktére uchodzito za lubelskg mtodziezéwke PAX-u, a sam
Rostworowski okreslit je jako ,,agende PAX-u na KUL-u"**. Wkrétce zostat
jednym z lideréw Kofa, starajac sie zachowaé pewna ideowg autonomie
od Zwigzku Mlodziezy Polskiej. W dobie Pazdziernika 1956 r. i wzmozo-
nej krytyki PAX-u Koto odcieto sie od Stowarzyszenia®®. Rostworowski,
ktéry wchodzit w sktad Zespotu Centralnego PAX-u, na jego burzliwych
zebraniach w dobie Pazdziernika przeciwstawiat sie Bolestawowi Piasec-
kiemu'. Nastepnie zblizyt sie do grupy ,,secesji” Jana Frankowskiego.
Zostal akwizytorem pisma ,,Za i Przeciw”, osiagajac w tej dziedzinie
duze sukcesy i zwracajac na siebie uwage Frankowskiego. Nie odszed?
ze $rodowiska wraz z grupa lewicy bezpartyjnej i gdy jesienig 1957 r.
utworzone zostato ChSS, zostat jednym z jego organizatoréw w Lublinie.
Nie dotart jednak na pierwsze zebranie organizacyjne. W 1958 r. zostat
sekretarzem Zarzadu lubelskiego oddziatu Stowarzyszenia i pozostawat
nim do 1970 r.’® Od 1969 r. kierowat miejscowym oddziatem redakcji

14 Raport o zezwolenie na dokonanie werbunku w charakterze informatora S.J. Ro-
stworowskiego, Lublin, 30 VIII 1958, AIPN, 00200/1127, k. 14; ,,Wyciag z notatki agentu-
ralnej ze spotkania odbytego 8 IV 1959 r. z inf. ps. «Student»”, ibidem, k. 28-29; ,,Cha-
rakterystyka dot. Stanistawa Rostworowskiego posta do Sejmu PRL”, Lublin, 4T 1976,
ibidem, k. 264-266; Sylwetki kandydatéw, ,,Za i Przeciw” 1972, 12, s. 15.

15 S.J. Rostworowski, Agenda PAXU na KUL-u czyli Kolo Spotecznie-Postepowe Studentéw
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Wroctaw 2015. Utworzone w 1952 r. Stowarzyszenie
PAX bylo poczatkowo organizacjg nieliczng i ograniczona administracyjnie do Warsza-
wy. Bolestaw Piasecki, azeby obej$¢ te ograniczenia, tworzyt lokalne oddziaty ,,Stowa
Powszechnego”, a takze wspomniane ,,koto mtodych” na KUL-u.

16 Deklaracja Kota Spotecznie Postepowego Studentéw K.U.L.”, 1956, Archiwum
Klubu Inteligencji Katolickiej w Warszawie, 1/2, k. 1-3; S.J. Rostworowski, Agenda PAXU
na KUL-u, s. 71-90.

17°SJ. Rostworowski, Agenda PAXU na KUL-u, s. 67-70.

18 Doniesienie informacyjne nt. sytuacji w kregach mtodziezy katolickiej na KUL-u
(autorstwa ,,Tomka”), 30 X 1956, AIPN, 00200/1127, k. 177-178; ,,Charakterystyka dot.
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pisma ChSS ,,Novum”?°. Stat na czele redakcji periodyku ,,Studia i Doku-
menty” oraz wydawnictwa ,,Novum”. Angazowat sie¢ w chrzescijariski
»ruch pokojowy” i brat udziat w jego miedzynarodowych spotkaniach®.

Rostworowskiego poczatkowo poddano inwigilacji z racji jego dzia-
talno$ci w srodowiskach katolickich?!. Wobec lojalnej postawy studenta
obserwacje zakoriczono, ale wkrétce potem zaczeto go rozpatrywac jako
kandydata do werbunku?. Wstepne rozmowy prowadzono od maja
1957 r., zarzucono je jednak, gdyz byl on wéwczas zajety koriczeniem
studiéw. Zaprezentowana podczas tych spotkan przez Rostworowskiego
postawa, ktdérg uznano za przychylng dla dalszego kontaktu, sprawita, ze
pozostal on w obszarze zainteresowania SB*.

Raport w sprawie zezwolenia na dokonanie werbunku Rostworow-
skiego w charakterze informatora zostat sformutowany w lubelskiej SB
30 sierpnia 1958 r. Koniecznos$¢ jego pozyskania argumentowano potrzeba
spenetrowania lubelskich struktur ChSS oraz $§rodowiska KUL-u. Pod-
kreslano znajomosci Rostworowskiego w sferach katolickich i koneksje
rodzinne (m.in. byt kuzynem Mikotaja Rostworowskiego, waznego dziata-
cza PAX-u), a takze jego wysoka inteligencje. Werbunku chciano dokonaé
»na zasadzie lojalno$ci”, majac na uwadze fakt, ze Rostworowski byt co
prawda katolikiem, ale ,,nie fanatycznym” i nie krytykowat rzeczywi-
stosci PRL. Za wazne uznano przedstawienie mu perspektywy zyskéw
materialnych ze wspétpracy (pracowal on wéwczas w bibliotece i starat
sie o posade na KUL-u). Jak sie wydaje, juz wéwczas dostrzegano jego
potencjal jako dziatacza?.

Formalnego werbunku dokonano 11 wrze$nia 1958 r. Rozmowa
odbyta sie, jak zaznaczatl werbujacy por. Bogumit Tarkowski, w ,,pogod-
nej atmosferze”. Na spotkaniu oméwiono ostatnie wydarzenia na KUL-u,

Stanistawa Rostworowskiego posta do Sejmu PRL”, Lublin, 4 1 1976, ibidem, k. 267; Kato-
licyzm i polityka w PRL. Rozmowa ze Stanistawem Rostworowskim, dziataczem ChSS (1), ,My$l
Polska” 2016, 51-52, s. 6.

19 Stopka redakcyjna, ,Novum” 1969, 1-2, s. 2.

20 Sylwetki kandydatéw, ,,Za i Przeciw” 1972, 12, s. 15.

21 Postanowienie o zalozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej S.J. Rostworow-
skiego, Lublin, 20 IV 1955, AIPN, 00200/1127, k. 153.

22 Postanowienie o zakoficzeniu i przekazaniu do archiwum sprawy ewidencyjno-
-obserwacyjnej S.J. Rostworowskiego, 28 11957, AIPN, 00200/1127, k. 181.

3 Raport o zezwolenie na dokonanie werbunku w charakterze informatora S.J. Ro-
stworowskiego, Lublin, 30 VIII 1958, AIPN, 00200/1127, k. 15-16; Raport z przeprowa-
dzonej rozmowy z kandydatem do werbunku S.J. Rostworowskim, Lublin, 24 V 1957,
ibidem, k. 183-185.

24 Raport o zezwolenie na dokonanie werbunku w charakterze informatora S.J. Ro-
stworowskiego, Lublin, 30 VIII 1958, AIPN, 00200/1127, k. 13-15.
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a takze sytuacje w Znaku oraz ,Wiezi”, o ktérej Rostworowski wypo-
wiadat sie z ,,duzym znawstwem zagadnienia”?. On sam podpisat tez
odpowiednie zobowigzanie do zachowania kontaktéw z SB w tajemnicy?.
W listopadzie o$wiadczyt oficerowi prowadzacemu, ze uznaje koniecz-
nos$¢ informowania resortu o sytuacji w srodowiskach katolickich, tak
aby zapobiec ich wrogiej wobec komunistéw dziatalno$ci. Zaznaczal, ze
zanim podjatby szersza dziatalnos¢ polityczna, konsultowatby to z SB,
,»aby nie popas¢ w jakas kolizje”?".

Agenturalna wspédtpraca Rostworowskiego poczatkowo polegata na
sktadaniu regularnych meldunkéw, za ktére otrzymywat odpowiednie
wynagrodzenie (np. 1500 zt w 1960 r., 2000 zt w 1963 r., 2000 zt w 1974 r.,
pdzniej wreczano mu tez prezenty imieninowe, MSW ponosito takze
koszty w zwigzku z organizacja spotkati — na kawe, alkohol, papierosy
itp.)?. Do potowy lat sze$édziesiatych jego dziatalno$é nie nosita raczej
znamion agentury wplywu, miata charakter informacyjny. Rostworow-
ski koncentrowal sie na dziataczach $rodowisk katolickich i sktada-
niu sprawozdan ze swych kontaktéw zagranicznych. Informator, kté-
remu nadano prosty pseudonim ,,Stanistaw” (w raportach dotyczacych
wizyt zagranicznych wystepowat jako ,,Stanistaw VIII”), oceniany byt
poczatkowo jako wiarygodny i uzyteczny wspdtpracownik?®. W 1960 r.
stwierdzit nawet, ze ,,utrzymywanie kontaktu z Stuzbg Bezpieczenistwa
uwaza za celowe i przynoszace korzy$¢ obopélna, gdyz on jako dzia-
tacz ChSS-u jest w pewnym sensie ochraniany i kierowany w swej pracy
organizacyjnej bez obaw o zejécie na niezgodne z wymaganiami wtadz
stanowisko™°. W 1961 r. po raz pierwszy Rostworowskim zainteresowata
sie centrala MSW (Departament 1) w zwiazku z jego wyjazdem zagra-
nicznym. Czasowo wstrzymano mu paszport, zapewne po to, aby sktoni¢
go do wiekszej lojalnosci®'. Po powrocie z Belgii o§wiadczyt jednak, ze

2 Raport o zatwierdzenie dokonanego werbunku informatora S.J. Rostworowskie-
g0, Lublin, 12 IX 1958, AIPN, 00200/1127, k. 17-19.

% Zobowigzanie S.J. Rostworowskiego do zachowania w tajemnicy kontaktéw
z przedstawicielami SB, Lublin, 11 IX 1958, AIPN, 00200/1127, k. 21.

7 Wyciag z notatki operacyjnej nr 1 z 3 IX 1958 r. dot. spotkania ze S.J. Rostworow-
skim, AIPN, 0945/796, k. 14.

2 Rozliczenia kosztéw wspdtpracy ze ,,Stanistawem” 1958-1974, AIPN, 00200/1127,
k. 30-39, 46-48, 52-59, 71-72, 74-91.

2 Charakterystyka TW ps. ,Stanistaw”, Lublin 14 VIII 1961, AIPN, 00200/1127,
k. 50; ,Wyciag ze stenogramu nr 4 rozmowy ze «Stanistawem» w dn. 27 IX 1958 r.”,
AIPN, 0945/796, k. 17-19.

%% Informacja nt. S.J. Rostworowskiego, £6dZ, 25 X1 1960, AIPN, 00200/1127, k. 41.

31 Dokumentacja zwiazana z wyjazdem zagranicznym S.J. Rostworowskiego, Lu-
blin-Warszawa, 1961-1962, AIPN, 00945/796, k. 46-103.
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w swym raporcie nie chce opisywaé postaw znajomych, co odebrano jako
cheé wycofania sie ze wspdtpracy®. Ostatecznie Rostworowski udzielit
informacji o dziatalnosci belgijskich srodowisk chrzescijatiskich i emi-
gracyjnych®,

W 1965 r. stwierdzono jednak, ze nie jest on do konca szczery i zaan-
gazowany we wspoétprace. Spotkania z nim byty krétkie, a informacje
niewyczerpujace. On sam traktowal kontakty z SB pétoficjalnie i ,,na
dystans”, przejawiajac coraz mniejsza che¢ do rozméw. W tym momencie
stawiano sprawe jasno — albo Rostworowski okaze wieksza spolegliwo$¢,
albo kontakt z nim zostanie przerwany**. Nie ma watpliwosci, jakg pod-
jat decyzje, skoro wspdtpraca trwata do korica lat osiemdziesigtych.

ChSS przez caty okres swojego istnienia bylo targane sporami per-
sonalnymi i wewnetrznymi rozgrywkami. Od momentu jego zatozenia
rzadzit nim twardg reka prezes Jan Frankowski przy pomocy swych naj-
blizszych wspétpracownikéw — Zygmunta Filipowicza i Janusza Makow-
skiego. Juz w 1957 r., rozbijajac zespdt redakcyjny ,,Za i Przeciw” pod
hastem walki z ,bezpartyjna lewicg demokratyczng”, Frankowski zdezin-
tegrowal grupe ,,secesji” i zbudowat ChSS z dziataczy o proweniencji
chadeckiej, narodowej i konserwatywnej. Stanowili oni trzeci garnitur
dziataczy politycznych, o ktérych mawiano, ze sa w wieku, w ktérym
»nie zamierzaja sie ktéci¢ z Panem Bogiem”*. Frankowski, zasiadajacy
w Sejmie nieprzerwanie od 1947 r., zdotalt wprowadzi¢ do parlamentu
Filipowicza i Makowskiego, tworzgc w 1961 r. trzyosobowy klub poselski
ChSS. Prezes, ksztattujac ideologie Stowarzyszenia, starat sie lawirowaé
pomiedzy wtadzami a episkopatem. Unikal postawy opozycyjnej, ale
chciat, zeby ChSS uchodzito za stronnictwo inspirowane mysla chrze-
Scijatiska. Powodowato to miatko$¢ ideowa organizacji oraz hamowato jej
aktywnos¢, co zresztg wzbudzato irytacje UdsW i MSW. Jednoczesnie jed-
nak w oczach politycznych nadzorcéw pozytywnie wyrézniat ChSS fakt,
ze nie miato ono ambicji ideologicznych, tak jak PAX, ani nie popierato
ustroju tylko z powoddéw pragmatycznych, jak Znak. W czasach , matej

32 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ps. «Stanistaw VIII» odbytego w dniach
15-18 11962 r. w Lublinie”, Warszawa, 19 I 1962, AIPN, 00945/796, k. 104-107.

3% Informacja S.J. Rostworowskiego nt. sytuacji w $rodowiskach chrze$cijariskich
w Belgii, Warszawa, 16 1 1962, AIPN, 00945/796, k. 123-126; Informacja S.J. Rostworow-
skiego nt. polskich emigrantéw politycznych w Belgii, 1962, ibidem, k. 128-129.

3t Meldunek dot. wykorzystania TW ps. ,,Stanistaw”, Lublin, 27 1 1965, AIPN,
00200/1127, k. 66-70.

5 Informacja dot. wyborczego zjazdu ChSS”, Warszawa, 1 XII 1959, AIPN,
0648/169/1, k. 32; ,,Informacja dot. wyborczego zjazdu ChSS”, Warszawa, 29 XII 1959,
ibidem, k. 61-64; Walne zebranie Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego, ,,Za i Prze-
ciw” 1959, 22, s. 3.
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stabilizacji” byta to postawa pozagdana, warunkowata jednak nierozwia-
zywalny paradoks — jak zaktywizowad ChSS, réwnocze$nie utrzymujac
jego oportunistyczng postawe?*

ChSS gromadzito zaréwno bytych paksowcdw, jak tez starych dziata-
czy chadeckich i narodowych, czesto aktywnych jeszcze przed 1939 r. Do
grona tych bardziej znaczacych w ChSS, oprécz Frankowskiego, zaliczy¢
mozna Filipowicza, bylego cztonka kierowanego przez Karola Popiela
Stronnictwa Pracy®, i przedwojennego narodowego pitsudczyka Makow-
skiego®®. Aktywno$cig wyrdzniali sie tez Kazimierz Morawski, ktéry dzia-
talnos¢ publicystyczna zaczynat na tamach prasy paksowskiej*’, i Jan Maj-
decki, zotnierz AK, posiadajacy doswiadczenie w pracy w administracji
rzadowej na tzw. ziemiach odzyskanych, zwigzany u progu Polski Ludo-
wej ze Stronnictwem Pracy?.

W 1960 r. ,,Stanistaw” ocenial, ze Frankowski nie ufa ludziom i nie
pragnie uczyni¢ z ChSS preznej organizacji o odpowiednio dobranych
kadrach. Stowarzyszenie byto w optyce Rostworowskiego nastawione
na oportunizm i dziatanie pragmatyczne, a jako takie nie miato przed
soba wielkich perspektyw. Zmiana bytaby mozliwa dzieki porozumieniu
z tradycyjnym laikatem i aktywizacji w terenie?!. Prezes jednak nie byt
zwolennikiem takich rozwigzati. Wobec tego na poczatku lat szesédzie-
sigtych pojawita sie w ChSS dos$¢ rachityczna jeszcze opozycja, ktéra
wtedy nie potrafita wptynaé na $ciste kierownictwo Stowarzyszenia“?.

% Informacja dot. wyborczego zjazdu ChSS”, 1 XII 1959, AIPN, 0648/169/1, k. 30-
31; Informacja dot. dziatalno$ci ChSS, Warszawa, 19 VIII 1959, ibidem, k. 56; ,,Plan pra-
cy w zakresie nadzoru nad dziatalnoécig stowarzyszen katolickich na rok 1965”7, AAN,
UdsW, 89/191, k. 60; ,,Informacja dotyczaca dzialalno$ci Chrzescijariskiego Stowarzysze-
nia Spotecznego”, opracowanie Wydziatu Administracyjnego KC PZPR, Warszawa, luty
1961, AAN, UdsW, 129/5, k. 6-12; Poprawki do informacji Wydziatu Administracyjnego
KC PZPR dot. dzialalno$ci ChSS i Znaku, 14 IT1 1961, AAN, UdsW, 129/6, k. 2-4.

37 Charakterystyka Z. Filipowicza, AAN, UdsW, 127/161, k. 1-2; 129/12, k. 49.

3 Charakterystyka J. Makowskiego, AAN, UdsW, 127/261, k. 7; 129/12, k. 50.

3% Kwestionariusz personalny K. Morawskiego, potowa lat sze§¢dziesiatych, AIPN,
001043/3945, k. 8, 11-12; K. Morawski, ,,Zyciorys”, Warszawa, 12 1T 1952, ibidem, k. 14;
Informacja nt. K. Morawskiego, Warszawa, 13 1 1958, ibidem, k. 15.

4 Ankieta tajnego wspdtpracownika ps. ,,Derby”, potowa lat sze$édziesigtych,
AIPN, 00170/911/3, k. 15-19; Charakterystyka J. Majdeckiego, schylek lat sze$¢dziesia-
tych, ibidem, k. 26.

# Informacja nt. ChSS (autorstwa TW ,,Stanistawa”), Lublin, 11 V 1960, AIPN,
0648/169/2, k. 314-316.

2 Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa ,,Gérskiego”), War-
szawa, 2 111 1959, AIPN, 0648/169/2, k. 194-197; Doniesienie informacyjne dot. sytu-
acji w ChSS (autorstwa ,,Pauliny”), Warszawa, 20 IV 1959, ibidem, k. 208-209; Notatka
agenturalna dot. sytuacji w ChSS (autorstwa ,,Studenta”), £6dz, 12 IV 1960, ibidem,
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W 1961 r. utworzony zostat Zespdt Organizacyjny, ktérym kierowali mto-
dzi, ambitni dziatacze o przesztosci AK-owskiej — Jan Majdecki i Andrzej
Szomariski (wchodzacy od 1960 r. do Zarzadu Stowarzyszenia)®. Bliski
byt im takze Morawski. Pragneli oni dokona¢ reformy Stowarzyszenia
i ograniczy¢ wszechwladze prezesa. Ze Srodowiskiem tym sympatyzowat
poset ChSS, szef oddziatu poznatiskiego, a od 1961 r. sekretarz generalny
Stowarzyszenia Janusz Makowski, znajomy Frankowskiego jeszcze z cza-
séw przedwojennych. Filipowicza, mimo ze od 1961 r. byt drugim, a od
1963 r. jedynym wiceprezesem, jako samodzielnego gracza lekcewazono,
wiedziano jednak, ze jego poparcie moze sie okaza¢ bardzo przydatne*.
W poczatkowych kalkulacjach opozycja uznawata Rostworowskiego
raczej za protegowanego Frankowskiego i odnosita sie don z duza nieuf-
noscia. Takie wrazenie mdgt poglebial fakt, ze lubelski dziatacz w 1963 r.
po raz pierwszy zostat wybrany do Zarzadu®.

Frankowski, pragnac rozprawié sie z opozycjg, w 1964 r. uderzyt
w Morawskiego, zarzucajac mu sympatie promoczarowskie. Moraw-
ski, do niedawna protegowany prezesa?®, jak sie wydaje, istotnie miat
pewne kontakty z Mieczystawem Moczarem. W ChSS, ktérego genealogia,

k. 305-307; Doniesienie nt. nastrojéw w ChSS (autorstwa ,,0dysa”), Krakdéw, 7 XII 1960,
ibidem, k. 334; ,,Doniesienie z dnia 14 XII 1960 r.” (autorstwa , Kalendarza”), ibidem,
k. 335-337; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania odbytego dnia 12. bm.” (ze Zrédlem ,,Arab”),
Warszawa, 12 XI 1962, ibidem, k. 379.

3 J. Majdecki, ,,Referat Zespotu Organizacyjnego na posiedzenie Komisji Politycz-
nej w dniu 18 czerwca 1961 r.”, Warszawa, 18 VI 1961, AAN, Archiwum Rodziny Ro-
stworowskich (dalej: ARR), 260, k. 1-33; ,,Wyciag z protokotu nr 6”, 1960, AAN, UdsW,
89/2, k. 6.

4 Informacja dot. dziatalnosci Chrze$cijafiskiego Stowarzyszenia Spotecznego”,
Warszawa, 6 111 1963, AIPN, 0648/175, k. 40; ,Notatka stuzbowa ze spotkania odbyte-
go dnia 5. bm.” (ze Zrédtem ,,Arab”), Warszawa, 6 IX 1963, ibidem, k. 53; ,,Uwagi do
oceny tygodnika «Za i Przeciw», dokonanej przez Komitet Centralny PZPR”, Warsza-
wa, VI 1964, ibidem, k. 75-77; , Notatka ze spotkania z TW ps. «Mak» odbytego w dniu
10 VIII 1964 r. w kawiarni «Ujazdowskiej»”, Warszawa, 11 VIII 1964, AIPN, 00170/911/1,
k. 17-19, 23; , Notatka informacyjna dot. dziatalno$ci Chrze$cijariskiego Stowarzysze-
nia Spotecznego oraz — Tygodnika Ilustr. «Za i Przeciw»”, ok. 1963, AIPN, 00170/911/1,
k. 25-31; Informacja o wynikach wyboréw w ChSS, Warszawa, 26 XI 1963, AAN, UdsW,
89/6, k. 13; Notatka nt. wyboréw w ChSS, 26 XI 1963, AAN, UdsW, 89/17, k. 150.

% Notatka ze spotkania z TW krypt. «<Mak» odbytego w dniu 10 VIII 1964 r. w ka-
wiarni «Ujazdowskiej»”, Warszawa, 11 VIII 1964, AIPN, 0648/175, k. 78-80.

% Doniesienie informacyjne dot. Kazimierza Morawskiego kier. dziatu tygod-
nika «Za i Przeciw»” (autorstwa informatora ,,Maéka”), Warszawa, 9 XII 1957, AIPN,
001043/3945, k. 46; ,,Doniesienie informacyjne dot. Kazimierza Morawskiego” (autor-
stwa informatora ,,Gérskiego”), Warszawa, 31 11958, ibidem, k. 48. Ciekawostka byt fakt,
ze Morawski, pochodzacy z arystokratycznej rodziny, byt wnukiem ksiecia regenta Zdzi-
stawa Lubomirskiego.
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pomimo wszystkich zawirowan, uznawana byta za ,paZzdziernikowa”
i ,,putawianiska”, byt to powazny zarzut?. 30 sierpnia 1964 r. Frankowski
zaatakowal Morawskiego na zebraniu Zarzadu. Przebieg tego spotkania
wykazat stabo$¢ opozycji. Makowski stangt po stronie prezesa, a Majdecki,
Szomarnski i sam Morawski zdobyli sie jedynie na potepienie pogladu
o mozliwosci istnienia walk frakcyjnych w partii. Morawski stracit stano-
wisko drugiego zastepcy naczelnego ,,Za i Przeciw”*, Jezeli wspominam
o tych wydarzeniach tak szczegétowo, to przede wszystkim dlatego, ze
tamta rozgrywka Frankowskiego okazala sie bronig obosieczna. Opo-
zycja bowiem zyskata dowdd na ,,rewizjonistyczne” sympatie prezesa,
ktéry w odpowiednim momencie zdotata z sukcesem wykorzystaé. Prezes
tolerowal nawet publicznie wygtaszane fraszki o tym, ze ,,Adzio* ulega
czarom Moczara™°.

Pewno$¢ siebie Frankowskiego w pacyfikowaniu jakichkolwiek
odmiennych pogladéw w ChSS zaczeta irytowaé Rostworowskiego. Duze
oburzenie wywotata sprawa wstrzymania przez prezesa druku polemi-
zujgcego z tekstem Stanistawa Stommy artykutu autorstwa Majdeckiego
i Morawskiego, ktéry byt zawoalowang afirmacja linii ,,partyzantéw”>!.
Prawdopodobnie ta sprawa sktonita Rostworowskiego do zblizenia sie do

47 Notatka stuzbowa ze spotkania z K. Morawskim, Warszawa, 15 11 1965, AIPN,
001043/3945, k. 62-66; Doniesienie nt. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,, Topora”), Kra-
kéw, 27 X1 1970, AIPN, 0648/171, k. 37; Notatka dot. sporu J. Frankowskiego i K. Moraw-
skiego, Warszawa, 12 VI 1964, AIPN, 01355/222, k. 356-358; Pismo K. Morawskiego do
J. Frankowskiego, Warszawa, 18 1 1965 [odpis], AAN, UdsW, 89/17, k. 65-66; K. Morawski,
Notatka nt. konfliktu z J. Frankowskim, Warszawa, 9 VI 1964, ibidem, k. 113-115.

% Notatka ze spotkania z TW ps.«Mak» odbytego z dnia 25 IX 1964r.
w LK. «Cafe»”, AIPN, 00170/911/1, k. 32-35; ,,Notatka ze spotkania z TW ps. «Mak» od-
bytego w dniu 10 XI 1964 r. w L.K. «Lotos»”, Warszawa, 10 XI 1964, ibidem, k. 45; Notatka
na temat zebrania Zarzgdu ChSS, Warszawa, wrzesieti 1964 (autorstwa TW ,,Mariusza”),
AIPN, 01355/222, k. 364-366; K. Morawski, Notatka na temat zebrania Zarzadu ChsSS,
21X 1964, AAN, UdsW, 89/17, k. 9-11.

# Tak popularnie nazywany byt Morawski.

%0 Notatka stuzbowa ze spotkania z K. Morawskim, Warszawa, 15 11 1965, AIPN,
001043/3945, k. 62-66; Doniesienie nt. sytuacji w ChSS (autorstwa kontaktu personal-
nego , Krystyna”), Warszawa, 19 I 1965, AIPN, 01355/222, k. 372.

51 Notatka nt. rozmowy z J. Frankowskim nt. polemiki J. Majdeckiego i K. Moraw-
skiego z artykulem S. Stommy, 1965, AIPN, 00170/911/1, k. 104; ]. Majdecki, K. Morawski,
»W zwigzku z artykutem Stanistawa Stommy. Trudne prawdy”, ibidem, k. 105-112; In-
formacja dot. stanowiska J. Frankowskiego wobec artykutu S. Stommy w ,,Tygodniku
Powszechnym”, Warszawa, lipiec-sierpieri 1965, AIPN, 01355/222, k. 378-381; ,W zwigz-
ku z artykutem Stanistawa Stommy” [adnotacja: artykut wstrzymany przez J. Frankow-
skiego i Z. Filipowicza], 1965, AAN, UdsW, 89/12, k. 70-77. Rzeczony artykul Stommy:
S. Stomma, Trudne czasy i trudne decyzje, TP 1965, 30, s. 1, 5.
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opozycji*?. Nie analizujac blizej osobnego, obszernego tematu konfliktu
w ChSS do 1968 r. i chcac zarysowaé jedynie tto dla dziatalno$ci Rostwo-
rowskiego w tym czasie, przypomnie¢ jednak nalezy, ze gléwni przeciw-
nicy Frankowskiego — Majdecki i Morawski, byli wspétpracownikami
organdw bezpieczetistwa panstwa i konsultowali z MSW swoje posunie-
cia. Sam resort starat sie hamowa¢ opozycjonistéw, przekonujac ich, ze
nierealny jest na razie postulat obalenia Frankowskiego i dazy¢ nalezy
do ustanowienia ,kolegialnego kierownictwa” w ChSS*. W Wydziale
Administracyjnym Komitetu Centralnego i w MSW coraz cze$ciej wina
za chaos w ChSS obarczano Frankowskiego®.

Prezes czul sie jednak ciagle pewny siebie. W kwietniu 1965 r. usta-
lono podziat kompetencji w Zarzadzie. Frankowski dla siebie zarezerwo-
wat nadzér nad catoscig spraw kadrowych, prasowych i programowych,
pozostali za$ dziatacze byli jedynie wykonawcami jego woli na poszcze-
gélnych ,,odcinkach”. Rostworowskiemu powierzono przy tym ogélnie
pojety wplyw na prace organizacyjne i programowe®. W grudniu 1965 r.
prezes, pomimo wczesniejszych gestéw majgcych wskazywaé na daze-
nie do reformy Stowarzyszenia, na nadzwyczajnym zjezdzie w grudniu
1965 r. prowadzit obrady po dyktatorsku i jawnie kpit sobie z opozycji,
otrzymat jednak wotum zaufania od delegatéw. Spowodowalo to, ze do
grona niezadowolonych dotaczyli Adam Romaniuk (dziatacz przedwojen-
nego Stronnictwa Demokratycznego®®), Jan Meysztowicz (miedzywojenny
dyplomata®’), a nawet Filipowicz, formujac ,,druga koalicje”. Opozycje two-
rzyli zatem najwazniejsi, poza prezesem, dziatacze. Problemem byt jednak
brak zdecydowania dwdch najbardziej wptywowych opozycjonistéw, Fili-
powicza i Makowskiego, wynikajacy z ich strachu przed Frankowskim®,

52 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW ps. «Mak» w dniu 7 VIII 1965 r.”,
Warszawa, 11 VIII 1965, AIPN, 00170/911/1, k. 117.

5 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ps. «Mak» odbytego 2 11 1965 r.”, AIPN,
00170/911/1, k. 57.

5% Charakterystyka aktualnej dziatalno$ci stowarzyszeti katolickich”, opracowanie
Wydziatlu Administracyjnego KC PZPR, Warszawa, styczehi 1965, AAN, UdsW, 129/72,
k. 182-183; ,,Charakterystyka aktualnej dziatalno$ci stowarzyszen katolickich”, 1965,
AAN, UdsW, 127/149, k. 5-6.

5 Zarzadzenie nr 9 z dnia 7 kwietnia 1965 r.” (w sprawie organizacji pracy Zarzadu
Gléwnego ChSS), AAN, UdsW, 89/13, k. 2-6; ,,Notatka stuzbowa z odbytego spotkania
z TW ps. «Mak» w dniu 29 IV 1965 r.”, Warszawa, 29 IV 1965, AIPN, 00170/911/1, k. 70.

5 Charakterystyka A. Romaniuka, 1968, AAN, KC PZPR, LI/161, b.pag.

57 Charakterystyka J. Meysztowicza, 1968, AAN, KC PZPR, L1/161, b.pag.

58 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW ps. «Derby» w dn. 15 XII 1965 ",
Warszawa, 20 XII 1965, AIPN, 00170/911/1, k. 139-140; ,,Notatka stuzbowa z odbytego
spotkania z TW ps. «Derby» dn. 21 XII 1965 r.”, ibidem, k. 141-142; , Notatka w sprawie
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Ten brak stanowczosci rychto zemscit sie na opozycji. Juz w stycz-
niu 1966 r. prezes zaczat uderza¢ w Rostworowskiego (zarzucajac mu
»odchylenie prawicowe”) i Szomariskiego®, a w czerwcu usungt Rostwo-
rowskiego 1 Majdeckiego z Zarzadu®. Frankowski bez problemu zostat
ponownie wybrany prezesem®. Przerazony ,Derby” juz w grudniu
1965 r. prosit MSW o ochrone, twierdzac, ze Frankowski chce go ,,znisz-

7

czy¢”%2, Rostworowski zachowywat sie z wiekszg godnoscia, rozumiejac,
ze uderzenie w opozycje musiato odby(¢ sie za zgoda witadz, ktére nie
zareagowaly na prosby przeciwnikéw Frankowskiego o protekcje. Maj-
decki prébowat interweniowac u Aleksandra Skarzyriskiego, a Morawski
u samego Zenona Kliszki®®. Bezskutecznie jednak, a przed konsekwen-
cjami uratowato Morawskiego jedynie demonstracyjne pokajanie sie®.
Opozycja nie ztozyta jednak broni, przez caty czas, przede wszystkim
poprzez wspdlprace z MSW i UdsW, starata sie uderzaé we Frankow-
skiego. W pazdzierniku 1966 r. odbyta sie konferencja programowa ChSs
w Nieporecie, gdzie, jak wskazywat Rostworowski, interesujaca i wazna
dyskusja na temat stosunku ChSS do rzeczywistosci politycznej i spraw
wyznaniowych zostata ucieta przez Frankowskiego stwierdzeniem, Ze nie

zebrania cztonkéw zwyczajnych Ch.S.S. w dniu 19 grudnia 1965 r” (autorstwa TW ,,Der-
by”), 21 XII 1965, ibidem, k. 143-144; , Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW
ps. «Derby» dn. 21 1 1966 r.”, Warszawa, 21 1 1966, ibidem, k. 165-166; Doniesienie nt.
zebrania cztonkéw zwyczajnych ChSS (autorstwa TW ,,Mirostawa”), 21 XII 1965, AIPN,
01355/222, k. 417-419; ,Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z tw. «Derby» dnia
23 XII 1966 r.”, Warszawa, 23 XII 1966, ibidem, k. 429; ,,Wyciag z doniesienia TW «Miro-
staw» z dnia 28 1 1966 r.”, ibidem, k. 422.

% Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW ps. «Derby» dn. 1211966 r.”, AIPN,
00170/911/1, k. 156.

¢ Informacja Nr 165/1V/66 dot. wyboru nowych wtadz Chrzescijaniskiego Sto-
warzyszenia Spolecznego”, Warszawa, 30 VI 1966, AIPN, 0648/176, k. 21-23.

61 Protokét nr 11 z Walnego Zgromadzenia Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spo-
tecznego, ktére odbyto sie w dniu 26 czerwca 1966 r. w Czestochowie przy ul. Krakow-
skiej 45 w $wietlicy fabryki «Warta»” [odpis], AIPN, 1585/18712, k. 97-106.

62 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW ps. «Derby» dnia 10 XII 1965 r.”,
Warszawa, 16 XII 1965, AIPN, 00170/911/1, k. 137.

63 Pismo J. Majdeckiego do A. Skarzyriskiego, Warszawa, VI 1966, AIPN, 00170/911/1,
k. 193; ,,Uwagi na marginesie aktualnej sytuacji Chrzescijatiskiego Stowarzyszenia Spo-
tecznego”, ibidem, k. 194-198; Pismo K. Morawskiego do Z. Kliszki, 5 VIII 1966, AIPN,
001043/3945, k. 71-72; Pismo K. Morawskiego do wicemarszatka Sejmu Z. Kliszki w spra-
wie stosunkéw w ChSS, Warszawa, 10 1 1966, AIPN, 0648/176, k. 17-20; Pismo opozycji
w ChSS do UdsW, Warszawa, 24 V 1966, AAN, UdsW, 89/17, k. 13-14; Pisma K. Moraw-
skiego do A. Skarzyriskiego, Warszawa, 28 1 1965, ibidem, k. 44-47.

6 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Derby» dnia 2 IX 1966 r.”, War-
szawa, 2 IX 1966, AIPN, 00170/911/1, k. 217.
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ma sensu zaprzata¢ takimi sprawami uwagi partii®. W 1967 r. udato sie
Majdeckiemu dotrze¢ do Ryszarda Frelka, sekretarza Kliszki. Wptywowy
wicemarszatek Sejmu uchodzit za protektora Frankowskiego, a Majdec-
kiemu udato sie zdoby¢ informacje wskazujace na to, ze wyraza on zgode
na zmiany w ChSS®.

Z racji ograniczonej ilo$ci miejsca jedynie ogélnie moge zaryso-
wal przebieg obalenia Frankowskiego w 1968 r., ktére bylo zwigzane
z utratg przez niego protekcji w partii w dobie wydarzeri marcowych.
Spadek zaufania komunistéw do Frankowskiego wynikat z umiejetnie
suflowanych przez opozycje zarzutéw o ,,antygomutkowskie” stanowi-
sko. Juz w lutym 1968 r. podczas rozmowy postéw ChSS z szefem Udsw,
Aleksandrem Skarzynskim, prezes spotkat sie z ostra krytyka®”. Poczat-
kowo opozycjonisci planowali weryfikacje kadr, umozliwiajacg docelowe
wybranie nowego szefa®. Do akgcji przeciwko Frankowskiemu pozyskani
byli juz wszyscy czotowi dziatacze: Filipowicz, Makowski, Majdecki,
Morawski, Rostworowski, Romaniuk, Meysztowicz, Szomatiski i Adam
Paygert. Wydarzenia marcowe przyspieszyly dziatanie opozycji. Pod
zarzutem, ze Frankowski nie chcial podpisaé czotobitnej wobec wladz
deklaracji, 26 marca Zarzad uchwalit ,,zabezpieczenia wtasciwego pro-
filu politycznego” publikacji ChSS, tak przeksztatcajac proces decyzyjny
w organizacji, aby zminimalizowaé wplywy dotychczasowego prezesa®.

% Doniesienie nt. konferencji ChSS w Nieporecie w dn. 3-7 X 1966 r. (autorstwa TW
,,Stanistawa”), Lublin, 18 X 1966, AIPN, 0648/175, k. 124-125; , Notatka dot. kursokonfe-
rencji ChSS w Nieporecie”, Warszawa, 16 XI 1966, ibidem, k. 126-130.

¢ Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Derby» dn. 7 IX 1967 r.”, AIPN,
00170/911/1, k. 297; ,Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Derby» dnia 14 IX
1967 r”, Warszawa, 15 IX 1967, ibidem, k. 299; ,Notatka stuzbowa z odbytego spotkania
z TW «Derby» dn. 8 XII 1967 r.”, Warszawa, 9 XII 1967, AIPN, 00170/911/2, k. 25.

67 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Derby» dnia 13 11 1968 r.”, War-
szawa, 14 II 1968, AIPN, 0648/175, k. 218-220; Notatki z rozmowy A. Skarzyniskiego
z J. Frankowskim, Z. Filipowiczem i J. Makowskim, 10 11 1968, AAN, UdsW, 89/27, k. 21-
27; ,,Sprawy do dyskusji z pos. Frankowskim”, ibidem, k. 56.

6, Uwagi w sprawie ChSS”, 1968, AAN, UdsW, 89/33, k. 226-235.

6, Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Derby» dn. 20 III 1968 r.”, War-
szawa, 20 111 1968, AIPN, 00170/911/2, k. 57-59; Pismo Naczelnika Wydziatu IV Komendy
Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej (dalej: KW MO) w Poznaniu do Naczelnika Wydziatu
I Departamentu IV MSW, Poznan, 13 IV 1968, AIPN, 0648/174, k. 96-97; Pismo Naczelni-
ka Wydziatu IV KW MO w Poznaniu do Naczelnika Wydziatu Il Departamentu IV MSW,
Poznat, 1 VI 1968, ibidem, k. 107-108; Informacja dot. zmian w ChSS (autorstwa TW
,Derby”), Warszawa, 24 IV 1968, AIPN, 0648/176, k. 168-171; Pismo Naczelnika Wydziatu
IV KW MO w Opolu do Naczelnika Wydziatu IT Departamentu IV MSW, Opole, 2 V 1968,
AIPN, 0648/181, k. 284-285; ,,Notatka na temat stosunkéw wewnetrznych w Chrze$cijati-
skim Stowarzyszeniu Spotecznym”, Warszawa, 30 IV 1968, AIPN, 01355/222, k. 338-339;



Dziatalno$¢ Stanistawa Jana Rostworowskiego 337

Wobec jego oporu 6 kwietnia zostal on urlopowany, Romaniuk objat
kierownictwo ,,Za i Przeciw”, a Morawski zostat zastepcg sekretarza
generalnego. Z powodu obaw o determinacje w dziataniu Filipowicza
i Makowskiego mtodsi dziatacze, tj. Romaniuk, Rostworowski, Majdecki,
Morawski, Szomanski i Edmund Moszynski, utworzyli nieformalna kote-
rie nazywang ,.konfederacjg” lub ,,grupg politycznego dziatania”, ktéra
stawiata sobie za cel catkowite wyeliminowanie Frankowskiego z wptywu
na ChSS. 22 kwietnia uchwalono, ze Frankowski nie moze wrdcié do obo-
wiazkéw prezesa’, a do Zarzadu weszli Majdecki i Szomariski’?.

25 kwietnia 1968 r. w Lublinie na prelekcji dotyczacej sSrodowisk kato-
lickich Rostworowski stwierdzit publicznie odnosnie do Frankowskiego,
ze ,,jego karta polityczna jest zamknieta”, jednak nie chciat go catkowicie
przekresla¢’?. Lubelski dziatacz byt zbyt chytrym graczem, azeby wiosna
1968 r., wobec jeszcze niepewnego dalszego biegu wypadkéw w ChsSS,
zupelnie odcinaé sie od prezesa.

Wobec tego jednak, ze Frankowski prébowat szukaé protekcji u Pia-
seckiego”®, 26 kwietnia zostal formalnie odwotany z funkcji prezesa.

sInformacja dot. Jana Frankowskiego”, Warszawa, 9 V 1968, ibidem, k. 342-343; , No-
tatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Mariusz» w dniu 28 I1I 1968 r.”, Warszawa,
marzec 1968, ibidem, k. 454-456; Notatka ze spotkania z TW ,,Mariusz”, Warszawa, 17 Il
1968, ibidem, k. 458-460; Notatka nt. postawy ugrupowan katolickich, 5 VI 1968, AAN,
UdsW, 87/26, k. 11-13; Notatki z rozmowy A. Skarzytiskiego z Z. Filipowiczem, J. Makow-
skim i A. Romaniukiem, 16 111 1968, AAN, UdsW, 89/27, k. 28-36; Pismo ]J. Makowskiego
do A. Skarzyniskiego, Warszawa, 28 111 1968, AAN, UdsW, 89/33, k. 82.

70 Informacja dot. zmian w ChSS (autorstwa TW ,,.Derby”), Warszawa, 24 IV 1968,
AIPN, 00170/911/2, k. 65-67; ,,Informacja (biezaca) dot.: aktualnej sytuacji w stowarzy-
szeniach katolikéw $wieckich”, Warszawa, 25 IV 1968, AIPN, 0648/129/1, k. 157-158;
»Stenogram z rozmowy przeprowadzonej w dniu 23 IV br. z TW «Mariusz»”, Warsza-
wa, 23 IV 1968, AIPN, 0648/176, k. 164-166; ,Notatka na temat stosunkéw wewnetrz-
nych w Chrzescijariskim Stowarzyszeniu Spotecznym”, Warszawa, 30 IV 1968, AIPN,
01355/222, k. 338-339; ,,Informacja dot. Jana Frankowskiego”, Warszawa, 9 V 1968, ibi-
dem, k. 343; ,,Wyciag z protokétu posiedzenia Zarzadu Gléwnego ChSS w dniu 22 kwiet-
nia 1968 r”, ibidem, k. 463; ,Notatka stuzbowa ze spotkania z «Mariuszem» odbytego
dnia 27 IV 1968 r.”, Warszawa, 29 IV 1968, ibidem, k. 464-465; Pismo Zarzadu Gléwnego
(dalej: ZG) ChSS do Z. Kliszki, Warszawa, 22 IV 1968, AAN, UdsW, 89/33, k. 77-79; ,,Sta-
nowisko Chrzescijaniskiego Stowarzyszenia Spotecznego z kwietnia 1968 r.”, AAN, ARR,
241, k. 1-7; Spotkania terenowe Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego, ,,Za i Przeciw”
1968, 16, s. 3.

7t 7 dzialalnosci Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego, ,,Novum” 1968, 5, s. 66.

72 Doniesienie nt. prelekcji S.J. Rostworowskiego dot. Znaku i ChSS (autorstwa
TW ,,Renek”), Lublin, 25 IV 1968, AIPN, 00200/1127, k. 222.

73 Informacja dot. Jana Frankowskiego”, Warszawa, 9 V 1968, AIPN, 01355/222,
k. 343; , Notatka stuzbowa ze spotkania z «Mariuszem» odbytego w dniu 7 V 1968 r.”,
Warszawa, 8 V 1968, AIPN, 0648/177, k. 8-9.
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Nie zniechecito go to do oporu, ktéry jednak przyjmowat coraz bar-
dziej groteskowe formy, jak wtamanie sie do wlasnego gabinetu, préba
okupowania lokalu ChSS™ i podburzanie pracownikéw Stowarzyszenia.
Doprowadzito to do wykluczenia bytego prezesa z organizacji, ktéra sam
zaktadat”.

W tym czasie Rostworowski wyzbyt sie wszelkich oporéw co do ude-
rzenia we Frankowskiego. Poinformowal MSW, jakoby w jego gabinecie
odnaleziono dokumenty $wiadczace o jego powigzaniach z ,,osrodkami
syjonistycznymi w Izraelu”’®, a sam prezes stosowat ,,koncepcje zydow-
ska” w zarzgdzaniu, polegajacg na budowaniu zaplecza materialnego
i sprawianiu wrazenia bycia przesladowanym za poglady. Wychwalat
tez nowy Zarzad jako ludzi konstruktywnych i stuzacych porozumieniu
wiadz i katolikéw, a ze §rodowiska lubelskiego starat sie protegowad wta-
dzom Ryszarda Bendera. Informowal tez o prébach tworzenia komdrki
ChSS na KUL-u”".

Wobec tego, ze byly prezes szukat protekcji w urzedach central-
nych, zniecierpliwione MSW, a takze sekretarz KC Wtadystaw Wicha
sktonili Frankowskiego i nowe kierownictwo ChSS do kompromisu.
W rezultacie zostat on naczelnym pisma polonijnego ,,Hejnat Mariacki”
oraz nadzorca spétki Ars Christiana i dziatu polonijnego ChSS, czasowo
wchodzac do Zarzadu Stowarzyszenia, a w zamian zobowigzywat sie
do lojalno$ci wobec swoich oponentéw’. ,,Stanistaw” raportowat MSW

¢ Notatka na temat stosunkéw wewnetrznych w Chrzesécijaniskim Stowarzy-
szeniu Spotecznym”, Warszawa, 30 IV 1968, AIPN, 01355/222, k. 340; ,,Informacja dot.
Jana Frankowskiego”, Warszawa, 9 V 1968, ibidem, k. 344; , Notatka stuzbowa ze spo-
tkan z «Mariuszem» odbytych w dniach 6, 7 1 8 IV br.”, Warszawa, 17 IV 1968, AIPN,
0648/176, k. 156-157; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania z «Mariuszem» odbytego w dniu
30 1V 1968 r.”, Warszawa, 2 V 1968, ibidem, k. 187-188; Doniesienie nt. akcji J. Frankow-
skiego (autorstwa TW ,,Kwiatkowskiego™), 1 V 1968, AIPN, 0648/177, k. 16.

7> Pismo ]. Makowskiego do A. Skarzyniskiego z informacja o usunieciu J. Fran-
kowskiego, b.d., AAN, UdsW, 89/17, k. 3; Pismo Z. Filipowicza i J. Makowskiego do
A. Skarzytiskiego, Warszawa, 9 V 1968, AAN, UdsW, 89/33, k. 34; ,Notatka stuzbowa dla
Dyrektora Urzedu”, Warszawa, 9 V 1968, ibidem, k. 65-66; Uchwata o wykluczeniu
J. Frankowskiego z ChSS, Warszawa, 3 V 1968, ibidem, k. 85.

76 Doniesienie ze stéw TW ps. ,,Stanistaw”, Lublin, 7 V 1968, AIPN, 0648/172, k. 79.

77 1bidem, k. 80-82.

78 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» dnia 27 VI 1968 r.”, Warszawa,
28 VI 1968, AIPN, 00170/911/2, k. 97-98; Pismo Naczelnika Wydziatu IV KW MO w Po-
znaniu do Naczelnika Wydzialu 11 Departamentu IV MSW, Poznat, 24 VI 1968, AIPN,
0648/174, k. 110-111; Informacja na temat porozumienia Zarzagdu Gléwnego ChSS
z J. Frankowskim (autorstwa TW ,Mariusza”), Warszawa, 27 VI 1968, AIPN, 0648/177,
k. 17-18; ,,Notatnik informacyjny dla cztonkéw Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spo-
tecznego”, 6 VIII 1968, AAN, ARR, 261, b.pag.; Kronika ChSS, ,,Novum” 1968, 6, s. 80.
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szczegOly rokowan pomiedzy UdsW, Frankowskim, a nowym kierownic-
twem ChSS, co dowodzi jego doskonatej orientacji w sytuacji w centrali.
Zarzucal przy tym bytemu prezesowi programowa biernosé, wyczeki-
wanie na odpowiedni moment do dziatania, ktérego nigdy nie umiat
wskazad, i, tradycyjnie, protegowanie Zydéw. Za Zyda Rostworowski
uznal Pawtla Jasienice, a za dowdd filosemickich sympatii Frankow-
skiego — pozytywna recenzje Polski Jagiellonéw zamieszczong na tamach
»Za i Przeciw”. Przestrzegajac przed préba ,restytuowania” Frankow-
skiego w ChsSS, lojalnie informowat o swoich i Morawskiego kontaktach
z hierarchig kos$cielna”.

Miedzy innymi dzieki takim donosom jak Rostworowskiego Frankow-
ski byt politycznie, w atmosferze 1968 r., skompromitowany, zwtaszcza
z racji jego faktycznie zydowskiego pochodzenia®. Walne Zgromadze-
nie Sprawozdawczo-Wyborcze ChSS w grudniu 1968 r. zatwierdzito bez
ktopotéw (jesli nie liczy¢ tzawej przemowy Frankowskiego, uwiericzo-
nej efektownym omdleniem) wiosenny przewrdt patacowy. Filipowicz,
dotychczas petnigcy obowiazki prezesa, zostat oficjalnie prezesem, jego
zastepca Makowski, a drugim wiceprezesem Majdecki, Morawski zas objat
stanowisko sekretarza generalnego. Do Zarzadu weszli jeszcze Romaniuk,
Meysztowicz, Szomariski, Ludwik Chaberski (dziatacz Stronnictwa Naro-
dowego, skazany w procesie Tadeusza Maciriskiego w 1948 r.8?) i Rudolf
Juranek. Ten ostatni byt olsztyriskim ewangelikiem, a jego awans ozna-
czat otwieranie sie ChSS na ekumenizm, co wyrézniato organizacje spo-
$réd innych grup katolickich w PRL, niewykazujacych takich dazen.
W nowym Zarzadzie nie znalazt sie jednak Rostworowski®.

7 Doniesienie ze stéw TW ps. ,,Stanistaw”, Lublin, 20 V 1968, AIPN, 0648/172, k. 85-89.

8 Ojciec Frankowskiego byt wyznawca judaizmu, ktéry dokonat konwersji na kato-
licyzm, Notatka dot. J. Frankowskiego, Warszawa, 23 VII 1967, AIPN, 01355/222, k. 310;
Notatka z rozmowy z M. Kargulem na temat J. Frankowskiego, Warszawa, 24 VII 1967,
ibidem, k. 312; ,,Wyciag z informacji TW «D» z dnia 20 VII 1967 r.”, ibidem, k. 315; Pismo
Komendy MO w Ostrowcu Swietokrzyskim do Naczelnika Wydziatu IT Departamentu IV
MSW w Warszawie dot. pochodzenia J. Frankowskiego, Ostrowiec Swietokrzyski, 31 VII
1967, ibidem, k. 316; ,, Thumaczenie z jezyka rosyjskiego dot. wyciagu z aktu matzefistwa
i aktu urodzenia Jana Frankowskiego”, ibidem, k. 317-318.

81 Zyciorys L. Chaberskiego, AAN, UdsW, 89/6, k. 96; Charakterystyka L. Chaber-
skiego, £8dz, 9 IV 1970, AAN, UdsW, 89/42, k. 64-65; Charakterystyka L. Chaberskiego,
1968, AAN, KC PZPR, LI/161, b.pag.

82 Notatka nt. Walnego Zgromadzenia Sprawozdawczo-Wyborczego w ChSS, War-
szawa, 4 XII 1968, AAN, UdsW, 89/38, k. 8-10; ,,Protokét nr 1 z posiedzenia Zarzadu
Gléwnego ChSS w dniu 1 grudnia 1968 r. odbytego po Walnym Zgromadzeniu”, AIPN,
00170/911/2, k. 141-142; Walne Zgromadzenie Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego,
,ZaiPrzeciw” 1968, 50, s. 2-3.
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Formalnie w ChSS rzadzita ,,piatka” najwazniejszych dziataczy: Filipo-
wicz, Makowski, Majdecki, Romaniuk i Morawski. Czterej ostatni, wobec
widocznej inercji Filipowicza, rychto zaczeli walke o nastepstwo po nim.
Jak mawiano wéwczas: ,,Jedynie Frankowski jest tym, co cementuje, ale
jak on sie skonczy, to rozleci sie Zarzad, albo trzeba bedzie szukaé nowego
Frankowskiego”®. Tymczasem jednak wtadze nie zakoticzyly catkowicie
kariery Frankowskiego, pozwalajac mu kandydowa¢ w 1969 r. na posta,
co mozna byto odczytywacl jako zademonstrowanie Zarzadowi ChSS, ze
nie moze on sie uznawa¢ za niemajgcy alternatywy. Rychto okazato sie
jednak, ze niespodziewanie do gry w centrali ChSS zaczat sie wiaczal
pozostajacy dotychczas nieco na uboczu Rostworowski.

W tym czasie wykazywat on spore ambicje ideologiczne. W przed-
stawionym MSW opracowaniu na temat ,,politycznej formacji katolic-
kiej” stwierdzat, ze zaréwno ,,prawicowi” katolicy $wieccy, czyli ruch
Znak, jak i gleboko zaangazowani w socjalizm, czyli PAX, nie sa w sta-
nie zdoby¢ popularnosci wsréd mas katolickich. Znak miat co prawda
pewien autorytet dzieki wrazeniu swej opozycyjnosci, gdyby jednak
wprowadzono w Polsce , konstruktywny program narodowy” (byt to
zapewne uklon w strone ,,partyzantéw”), postawa taka stracitaby racje
bytu. Takze sojusz tego srodowiska z prymasem Stefanem Wyszyriskim
miat charakter pragmatyczny, a nie ideowy. Wobec tego Rostworowski
postulowat, uznajac pewng formacyjna role srodowiska, jej polityczne
ograniczenie. PAX jego dawny dziatacz krytykowat zaréwno za prowe-
niencje polityczna, jak i btedy w stosunku do Ko$ciota®. Bardzo trafng
refleksja Rostworowskiego byto stwierdzenie, ze PAX jest ,,wierny swej
przedwojennej teorii, Ze powotanie nadprzyrodzone cztowieka realizuje
sie w stuzbie narodu, a dzi§ oznacza to patistwu®. Konstatowal, ze dla
Stowarzyszenia Piaseckiego ,,jest wazna tylko teologia rzeczywisto$ci
ziemskich™¢, co czyni zen1 instytucje niezajmujaca sie de facto kwestiami
nadprzyrodzonymi. PAX musi wiec stale by¢ w konflikcie z Ko$ciotem,
ale i z partia, ktdra traktuje jako dawce koncesji, lecz chce ja ostatecznie
pokona¢ poprzez realizacje zasady ,, dwuswiatopogladowosci”®’.

W tym kontek$cie Rostworowski kreslit wyidealizowany wizeru-
nek ChSS — stronnictwa chrzescijariskiego, niebedacego w konflikcie

8  Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor» dnia 2 XII 1969 r.”, Warszawa,
3 XII 1969, AIPN, 0648/177, k. 89.

8 Opracowanie TW ,,Stanistawa” pt. ,,Problem politycznej formacji katolickiej”,
Lublin, 20 VI 1968, AIPN, 0648/172, k. 95-98.

8 Ibidem, k. 98.

8 Ibidem.

87 Ibidem, k. 98-100.
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z episkopatem, ale i od niego niezaleznego, a przy tym majgcego szczere
zamiary wobec partii. ChSS bylo jednak prototypem organizacji kato-
lickiej, a nie grupa zdolng faktycznie przyciagaé wierzacych®. Prawem
dygresji doda¢ nalezy, ze przez hierarchie Ko$ciota katolickiego w Polsce
Chss traktowane byto jako grupa jeszcze bardziej podejrzana niz PAX
i tylko z powodu niewielkiej liczebno$ci mniej niebezpieczna. Sam pry-
mas nazywal dziatalno$¢ Frankowskiego ,.kramarstwem”®,

Wracajagc do opracowania Rostworowskiego — utworzenie duzej
organizacji laikatu katolickiego (autor memoriatu unikat stowa ,,par-
tia”) daloby wobec tego komunistom wiele korzysci. ,,Stanistaw”
przekonywal, ze ostabi to ,totalitarno-konserwatywnego kardyna-
ta” (jak wyrazatl sie o Wyszyriskim), zmniejszajac nastroje opozy-
cyjne w laikacie. Rostworowski twierdzit tez, ze organizacja taka nie
stanie sie masowa z powodu niskiego poziomu upolitycznienia pol-
skich mas katolickich i absolutnie nie bedzie w stanie odciagna¢ kadr
z PZPR. Ugrupowanie takie taczytoby zatem katolikéw-socjalistéw zain-
teresowanych polityka i mogtoby by¢ posrednikiem miedzy komuni-
stami a spoteczeristwem®?,

Stronnictwo, mniejsze niz Zjednoczone Stronnictwo Ludowe, a wiek-
sze niz Stronnictwo Demokratyczne, jak projektowat Rostworowski,
miato mie¢ prawo udziatu w zyciu politycznym, tacznie z wystawianiem
kandydatéw do Sejmu. ,,Stanistaw” proponowat nazwe ,,Polskie Stronnic-
two Pracy” lub ,,Stronnictwo Narodowo-Spoteczne”. Ugrupowanie miato
powstac na bazie dziataczy ChSS, PAX-u i ,,Wiezi”, nie zastepujac jednak
wprost tych $rodowisk. Na osrodek inicjatywny Rostworowski propo-
nowat Lublin, co stwarzatoby wrazenie, ze przedsiewziecie ma poparcie
KUL-u. W razie gdyby koncepcja sie powiodta, ChSS miato sie rozwigzaé
i przekaza¢ nowemu ugrupowaniu spdtke Ars Christiana, bedaca jego
zapleczem gospodarczym. Rostworowski chciat zatem utworzyé nowa,
o wiele potezniejszg od ChSS organizacje (chociaz formalnie zastrzegat
sie, ze nie jest to jego celem). Trudno tez byto spodziewal sie, ze kto$
inny niz Rostworowski miatby nig kierowal. Niemiej ,,Stanistaw” pro-
jektowat, ze na czele Komitetu Wykonawczego stanie Makowski, a Biura
Politycznego, zajmujacego sie kwestiami programowymi — Piasecki®.
Domniemywal mozna, ze w planach Rostworowskiego oznaczato to

88 Tbidem, k. 100-101.

8 S. Wyszyniski, Pro Memoria, t. 6: 1959, red. G. Leszczyriski, Warszawa 2019, s. 95.

% Opracowanie TW ,,Stanistawa” pt. ,,Problem politycznej formacji katolickiej”,
Lublin, 20 VI 1968, AIPN, 0648/172, k. 10.

9 Tbidem, k. 101-108.

2 Tbidem, k. 108-112.
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dazenie do fuzji kadr PAX-u, ChSS i ,,Wiezi”. Ta ostatnia koncepcja byta
w ChSS do$¢ popularna i juz na poczatku lat sze§édziesiatych prowa-
dzone byty pewne rozmowy, zwtaszcza na temat blizszej wspdtpracy
z ,Wiezig”, co byto dopingowane przez UdsW, lecz sabotowane przez
Frankowskiego. Integracja ChSS i $rodowiska ,,Wiezi” je$li w ogdle
bytaby mozliwa, to tylko po opanowaniu tej ostatniej grupy przez Janu-
sza Zabtockiego i Andrzeja Micewskiego, Tadeusz Mazowiecki bowiem
nigdy nie byt szczerze zainteresowany tego rodzaju koncepcjami®. Az
do obalenia Frankowskiego opozycjonisci w ChSS, zwtaszcza Morawski
i Majdecki, ponawiali propozycje koordynacji dziatai ChSS i ,,Wiezi”,
chcac w ten sposdb wzmocnié wtasng pozycje i osaczy¢ Frankowskiego.
Trudno zatem dziwi¢ sie niecheci prezesa do tego pomystu — Frankow-
ski oficjalnie deklarowat zainteresowanie wspétpraca ze srodowiskiem
pisma ,,Wiez”, lecz przy zachowaniu nadrzednej pozycji ChSS. Jego osoba
za$ byla przeszkoda dla ,,Wiezi”, gdzie, podobnie jak w innych grupach
katolickich, miat jak najgorsza opinie®.

Memoriat Rostworowskiego zdradzat jego ambicje polityczne i kon-
cepcje ideologiczne. Jak sie okaze, powrdci on jeszcze do swych, mato
wszak realnych, pomystéw w momencie gdy bedzie otwarcie wystepowat
w walce o wtadze nad ChsSS.

Poczatkowo konflikt w Stowarzyszeniu toczyt sie pomiedzy koteriag
Filipowicza, Makowskiego, Meysztowicza i Romaniuka a §rodowiskiem
mtodszych dziataczy: Majdeckiego, Morawskiego i Szomanskiego®.
W rozgrywki jednak ustawicznie wmieszane byto MSW, coraz wyraz-
niej starajgce sie wprowadzi¢ do grupy kierujacej ChSS ,,Stanistawa”.
Juz w listopadzie 1968 r. pisano z Lublina do Warszawy w sprawie dzia-
tari majgcych na celu wzmocnienie Rostworowskiego: ,,Zaangazowanie
nasze w tym kierunku (jezeli jest mozliwe) jest naszym zdaniem m.in.
o tyle celowe, Ze nasz kontakt z nim staje sie coraz bogatszy w tresci
i TW coraz wiekszg ilo§¢ swoich probleméw i poczynat stara sie z nami

%, Notatka stuzbowa z dnia 16 XI 1960 r.” (opracowana na podstawie podstuchu
$rodowiska ,,Wiezi” w obiekcie ,,Planeta”), Warszawa, 19 XI 1960, AIPN, 0648/62/1,
k. 98; ,Notatka stuzbowa z dnia 19 V 1961 r.” (opracowana na podstawie podstuchu
$rodowiska ,Wiezi” w obiekcie ,Planeta”), Warszawa, 20 V 1961, AIPN, 0648/63/1,
k. 102-103.

% Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW ps. «Derby» w dn. 15 XII 1965 r.”,
Warszawa, 20 XII 1965, AIPN, BU 00170/911/1, k. 139; ,,Notatka stuzbowa z odbytego
spotkania z TW ps. «Derby» dn. 2111966 r.”, Warszawa, 21 1 1966, ibidem, k. 165-166.

% Informacja dot. sytuacji w ChSS, Gdanisk, 16 IV 1969, AIPN, 0648/173, k. 226-227;
,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor» z dnia 4 111 1970 r.”, Warszawa, 5 111 1970,
AIPN, 0648/177, k. 98.
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konsultowad. Z uwagi ponadto na jego pochodzenie i koneksje rodzinno-
-towarzyskie, po wejéciu jego w sktad Zarzadu, istniataby mozliwo$¢ szer-
szego wykorzystania go do dziatan za granica”®.

W 1969 r. ,,Stanistaw” w negatywnym $wietle przedstawit MSW sytu-
acje w ChSS. Zdecydowanie krytykowat Majdeckiego jako karierowicza,
a Morawskiemu zarzucat brak zdolnosci organizacyjnych. Makowski byt
jego zdaniem staby i podatny na wptywy Frankowskiego, a Filipowicz
nie wyrdzniat sie na tle przecietnosci pozostatych. Dodawat jednak, ze
w wyborach w 1970 r. prezesem powinien zosta¢ wybrany Filipowicz,
gdyz inaczej grozi to rozpadem ChSS. W istocie jednak zauwazy¢ nalezy,
ze wybdr kogokolwiek innego zamknatby Rostworowskiemu droge do
prezesury. Oficer prowadzacy skonstatowal, ze wobec skomplikowa-
nia sytuacji w Stowarzyszeniu Rostworowski powinien postepowal
elastycznie”.

W 1970 r. inny wspdtpracownik ze srodowiska lubelskiego ocenial, ze
Rostworowski jest powaznym zagrozeniem dla ,,piatki” kierujacej ChSS
z powodu swoich ambicji. Zauwazal przy tym, ze ceniony jest on wsréd
kadry, ale nie potrafi zdoby¢ sobie realnego poparcia wsréd cztonkdw
organizacji i brak mu umiejetnosci pozyskiwania ludzi®®. Juz we wrze$niu
1970 r. Rostworowski naciskatl na Morawskiego, aby przyspieszyt jego
wybdr do Zarzadu®.

Swojg gre prowadzit takze Morawski, ktéry w 1970 r. staral sie ude-
rzy¢é w uznawanego w tym momencie za najbardziej perspektywicznego
z konkurentéw Majdeckiego, nastawiajgc przeciwko niemu Rostworow-
skiego. Przy tej okazji jednak miato doj$¢ do pierwszych taré pomiedzy
zaprzyjaznionymi i nawet spowinowaconymi ze sobg arystokratami'®,
Krazyty tez pogtoski, ze to Rostworowski stoi za akcja wymierzong
w Majdeckiego, starajac si¢ sktdci¢ z nim Filipowicza i zajaé jego miej-
sce. W zwiazku z tym, ze lubelski dziatacz wbrew stanowisku Udsw,
otrzymat zgode na zagraniczny wyjazd, pojawily sie komentarze, iz ,,za

% Pismo Naczelnika Wydziatu IV KW MO w Lublinie do Naczelnika Wydziatu II De-
partamentu IV MSW w sprawie TW ,,Stanistawa” i jego promowania w ChSS, Lublin,
20 XI 1968, AIPN, 0648/172, k. 115.

7 Notatka ze spotkania z TW «Stanistaw»”, Lublin, 29 X 1969, AIPN, 0648/172,
k. 149-151.

% Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin,
13 X 1970, AIPN, 0648/172, k. 187-188.

% Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» z dnia 8 IX 1970 r.”, Warszawa,
1970, AIPN, 0648/179, k. 219.

100 Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin,
13 X 1970, AIPN, 0648/172, k. 189-190.
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Rostworowskim stoja sily silniejsze od Urzedu Wyznan”!°!, W istocie
jednak ,,Stanistaw” raczej obronit Majdeckiego przed upadkiem. Oba-
wiajac sie wzrostu pozycji Romaniuka, poinformowat bowiem MSW, ze
ten, a takze Filipowicz, chca utracenia Majdeckiego®?. Sam Rostworow-
ski uznawat wéwczas prawdopodobnie, ze powinien stawiaé raczej na
Morawskiego, aby nie straci¢ nadziei na miejsce w Zarzadzie, tym bar-
dziej ze zalezato mu na stalej obecnosci w centrali ChSS w Warszawie!®.

W wyborach w grudniu 1970 r. Filipowicz, Makowski, Majdecki,
Romaniuk i Morawski obronili swoje stanowiska, a Rostworowski powré-
cit do Zarzadu ChSS, ktdry liczyt jednak az 13 0séb'®%. Rezultat wybordw
oznaczal, ze sprawa nastepstwa po Filipowiczu pozostaje otwarta. Samo
MSW stawiato na Romaniuka, Majdeckiego i Morawskiego, zaznaczajac
jednak, Ze ten pierwszy nie moze uzyskaé przewagi'®. Jak sie wydaje,
najwiekszym wygranym grudniowych wyboréw byt Rostworowski, ktéry
nie tylko awansowat, ale zaczat by¢ rozpatrywany wsrdd dziataczy ChSS
jako przyszly lider. Na jego korzys¢ dziataly przygotowanie intelektualne
i element $wiezo$ci, pozwalajacy mu pozytywnie odrézniaé sie od skon-
fliktowanych dziataczy z centrali. Wéwczas tez jednak coraz uporczywiej
zaczety pojawiac sie pogtoski o jego rozmowach z MSW'%, Wobec wzrostu
swoich wptywéw zaczat by¢ atakowany przez kierownictwo ChsSS, przede
wszystkim poprzez rozpowszechnianie plotek o jego bliskich relacjach
ze znienawidzonym w centrali Frankowskim. By¢ moze zresztg miaty

101 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» w dniu 2 IV 1970 r.”, Warszawa,
kwiecieri 1970, AIPN, 00170/911/2, k. 213.

102 Tnformacja ze spotkania z TW «Stanistaw»”, Warszawa, 7 11 1970, AIPN,
0648/172, k. 156-157; Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Ze-
nona”), Lublin, 13 X 1970, ibidem, k. 189.

105 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» dnia 26 V 1970 r.”, AIPN,
00170/911/2, k. 220-222.

104 Doniesienie dot. walnego zgromadzenia ChSS (autorstwa TW ,, Topora”), Krakéw,
18 XII 1970, AIPN, 0648/171, k. 47-51; Doniesienie dot. walnego zgromadzenia ChSS (au-
torstwa TW ,,Mirostawa”), 15 XII 1970, AIPN, 0648/174, k. 165-169; Pismo dot. wyboréw
w ChSS, 16 XII 1970, AAN, UdsW, 89/42, k. 21-22; ,,Projekt organizacji pracy cztonkéw
Zarzadu ChSS z dnia 26 X 1970 r. wedtug zalozeri nowego statutu”, ibidem, k. 23; Walne
zgromadzenie Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spolecznego, ,,Za i Przeciw” 1970, 51/52, s. 2;
Walne Zgromadzenie ChSS w dniu 15 XII 1970 ., ,Novum” 1971, 1-2, s. 29-30.

105 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» w dniu 13 V 1970 r.”, Warsza-
wa, 13 V 1970, AIPN, 0648/177, k. 115; Pismo Inspektora Wydziatu II Departamentu IV
MSW do Naczelnika Wydziatu 11 Departamentu IV MSW, Warszawa, 26 V 1970, AIPN,
0648/179, k. 263-264; ,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor» dn. 20 V 1970 r.”,
Warszawa, maj 1970, ibidem, k. 265-266.

106 Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin,
3011971, AIPN, 0648/172, k. 196-201.
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one pewna podstawe — byly prezes, dysponujac niejaka popularnoscia
wiérdd starszych dziataczy, mdgt pomagaé Rostworowskiemu juz tylko
z powodu swej niecheci do ,,pigtki”?”.

Bardziej perspektywiczne wydawaty sie jednak ambicje Morawskiego,
ktéry jako sekretarz generalny przyjmowat do ChSS nowych, mtodych
dzialaczy, tworzac z nich automatycznie wlasng frakcje'®. Sojusznika
przeciwko Romaniukowi i Majdeckiemu widzial w Rostworowskim!®.
W ten sposdb kreowat swojego najgroZniejszego konkurenta, ktéry jed-
nak na razie zachowywat sie wobec niego lojalnie. W pazdzierniku 1971 r.
,Stanistaw” krytykowat w MSW Majdeckiego i postulowal wzmocnienie
ChSS oraz aktywizacje jego dziatalnosci polonijnej'*.

Doda¢ nalezy, ze Majdecki nie mégt by¢ raczej rozpatrywany jako
realny kandydat na prezesa. Byt zbyt stabym graczem, pomimo swojego
umocowania w MSW. Nie zdotat stworzy¢ wiasnej frakeji, trzymat zwykle
z silniejszym i czesto zmieniat strony. Jak sie wydaje, chciat zachowa¢
fotel wiceprezesa i doprowadzié do sytuacji, w ktérej to on mégltby mieé
wplyw na to, kto zostanie szefem Stowarzyszenia''!,

Pozycja Rostworowskiego w ChSS na poczatku lat siedemdziesig-
tych byta juz bardzo silna. Wchodzit w sktad kolegium redakcyjnego
pisma ,,Novum”. W 1970 r. zostal tez wiceprezesem oddziatu lubel-
skiego. W Lublinie dziatat w Polskim Komitecie Pomocy Spotecznej oraz
w Komitecie Frontu Jedno$ci Narodu, co pozwalato mu na utrzymywanie
dobrych kontaktéw z wtadzami''% Rozpoczat starania o mandat poselski,
co zostato pozytywnie przyjete w MSW13,

107 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» dnia 7 VII 1970 r.”, Warszawa,
7 VII 1970, AIPN, 00170/911/2, k. 231; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor»
w dniu 8 VII 1970 r.”, Warszawa, 9 VII 1970, AIPN, 0648/179, k. 225-226.

108 Doniesienie dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,, Topora”), Krakéw, 27 XI 1970,
AIPN, 0648/171, k. 37, 39-40; Doniesienie nt. mtodych dziataczy ChSS (autorstwa TW
,Topora”), Krakéw, 8 11T 1971, ibidem, k. 73; Doniesienie dot. lokalnych oddziatéw ChSs
(autorstwa TW ,,Topora”), Krakéw, 10 VI 1971, ibidem, k. 96.

109 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor»”, Warszawa, 18 V 1971, AIPN,
0648/179, k. 32-33.

10 Informacja nt. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Stanistawa”), Warszawa, 29 X
1971, AIPN, 0648/178, k. 214-216.

11 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» dn. 26 III 1970 r.”, Warszawa,
26 111 1970, AIPN, 0648/177, k. 105-107; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby»
dnia 17 IV 1970 r.”, Warszawa, 18 IV 1970, ibidem, k. 111; ,Notatka stuzbowa ze spotka-
nia z TW «Derby»” w dniu 13 V 1970 r.”, Warszawa, 13 V 1970, ibidem, k. 115.

12 Charakterystyka dot. Stanistawa Rostworowskiego posta do Sejmu PRL”,
411976, AIPN, 00200/1127, k. 267-268; Stopka redakcyjna, ,,Novum” 1972, 1, s. 2; Syl-
wetki kandydatéw, ,,Za i Przeciw” 1972, 12, s. 15.

113 Notatka dot. S,J. Rostworowskiego, Lublin, 4 T 1972, AIPN, 00200/1127, k. 229-230.
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W 1972 r. mialy sie odby¢ wybory do Sejmu. W ChSS liczono nawet
na pie¢ mandatéw (dla Filipowicza, Makowskiego, Majdeckiego, Roma-
niuka i Morawskiego), tym bardziej ze do puli ChSS miatl juz nie wej$é
odchodzacy z Sejmu Frankowski, ostatecznie odizolowany w tym czasie
od wplywu na organizacje. Tymczasem jednak Stanistaw Kania w roz-
mowie z Filipowiczem w styczniu 1972 r. zasugerowat nawet mozliwosé
likwidacji reprezentacji parlamentarnej ChSS, wspominajac tez o tym,
ze mandat moze uzyskaé Rostworowski. Wywotato to préby kontrak-
cji i obrony przynajmniej trzech miejsc oraz zablokowania Rostworow-
skiego, nie przyniosty one jednak oczekiwanego rezultatu. Zgode na kan-
dydowanie otrzymali Filipowicz i Rostworowski (ten ostatni z Chetma).
Stato sie jasne, ze lubelski dziatacz ma silne polityczne zaplecze w MSW
lub/i w UdsW oraz ze staje sie realnym pretendentem do fotela prezesa.
Préba jego ostabienia byto nadanie mu statusu ,,posta terenowego”*4,
Rozgoryczone sukcesem Rostworowskiego kierownictwo ChSS starato sie
przypomnie¢ mu jego obowiazki i stosunki podlegtosci'®®. Sprawa awansu
Rostworowskiego zjednoczyta jednak zwasnionych warszawskich dzia-
taczy jedynie chwilowo — wkrétce zaczeli oni spieral sie o taktyke
dziatania przeciwko nowemu postowi''e.

W 1972 r. ,,Stanistaw” byt na fali wznoszacej i kpit sobie z préb swo-
jej marginalizacji. ChSS okreslat jako ,,worek ze §mieciami”, nadajacy
sie do oprdznienia. Nowe kadry Stowarzyszenia, ktére stworzyt Moraw-
ski, uznawat za stojgce po jego, Rostworowskiego, stronie. Sekretarz
generalny byt jedynym, ktérego realnie sie obawial, reszte dziataczy

114 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» dnia 12 1 1972 r.”, Warszawa,
1311972, AIPN, 00170/911/2, k. 317; Notatka dot. kandydowania S.J. Rostworowskie-
go na posta, Lublin, 4 T 1972, AIPN, 00200/1127, k. 229-230; Pismo Z. Filipowicza do
S.J. Rostworowskiego w zwiazku z jego wyborem na posta, Warszawa, 22 V 1972, ibi-
dem, k. 238-240; ,,Doniesienie TW ps. «Topdr» sporzadzone na podstawie ta§my ma-
gnetofonowej”, Krakdw, 14 I1 1972, AIPN, 0648/171, k. 129-130; Doniesienie agentural-
ne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin, 23 V 1972, AIPN, 0648/172,
k. 241-246; Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”),
Lublin, 30 V 1972, ibidem, k. 247-262; Informacja dot. rozmowy Z. Filipowicza ze
S. Kanig (autorstwa TW ,.Derby”), Warszawa, 15 I 1972, AIPN, 0648/178, k. 202-204;
Pismo Z. Filipowicza do S.J. Rostworowskiego, Warszawa, 22 V 1972, AAN, UdsW, 93/7,
k. 88-89; Listy aktualnych i proponowanych postéw katolickich, ok. 1972, AAN, UdsW,
129/12, k. 74-75.

115 Pismo prezesa ChSS Z. Filipowicza do S.J. Rostworowskiego, Warszawa, 22 V
1972, AIPN, 00200/1127, k. 238-240.

116 Informacja dot. sytuacji w ChSS i warszawskim Klubie Inteligencji Katolickiej
(dalej: KIK) (autorstwa TW ,,Mariusza”), Warszawa, 16 111 1972, AIPN, 0648/178, k. 180-
182; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor» dnia 29 I 1972 r.”, Warszawa, 6 111
1972, ibidem, k. 189.
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»piatki” uznajac za pozbawionych politycznej skutecznosci. Wobec tego
na razie nie rozpoczynal otwartego konfliktu z Morawskim, postulujac
nawet powierzenie mu fotela wiceprezesa'’’. W MSW oczywiste staty sie
ambicje Rostworowskiego — najpierw chciat on zostaé wiceprezesem,
a nastepnie prezesem ChSS. Jasne tez byto, ze jego postawa wywotuje
rozdzwieki w Stowarzyszeniu. Ministerstwo nie byto w tym momencie
zainteresowane pogtebianiem chaosu w organizacji, wyznaczono wiec
Rostworowskiemu zadanie umacniania ChSS na gruncie lubelskim?!8,
Mozna odnie$é wrazenie, ze w resorcie uznano, iz ,,Stanistaw” coraz bar-
dziej wymyka sie spod kontroli, réwnoczeénie jednak nie zamierzano
dopusci¢ do sekowania go w ChSS™°.

Nadmierna pewno$¢ siebie sprawita jednak, ze Rostworowski zaczat
popetnial btedy. Najpowazniejszym byto wystapienie na konferencji
szkoleniowej ChSS w Ustce w sierpniu 1972 r., w ktérym publicznie roz-
winat swoja koncepcje ,,politycznej formacji katolickiej”. Nawotywat do
aktywizacji ChSS, do $mielszego angazowania sie w system socjalistyczny.
Niebezpiecznie zblizato go to do koncepcji ,,paksowskiej wieloswiatopo-
gladowosci” i potepionych niegdy$ w $rodowisku teoretycznych haset
,demokratycznej lewicy bezpartyjnej”. Kierownictwo Stowarzyszenia
skrytykowato prelegenta, ale jego tezy zdobyty pewne uznanie wérdéd
zaproszonych na konferencje intelektualistéw. Spotkanie zakoticzyto sie
przed czasem w atmosferze skandalu — oto jeden z wysokich dziataczy
wystapit z tezami, ktére podawaty w watpliwos¢ linie kierownictwa Sto-
warzyszenia, a przy tym zdobyly spory poklask stuchaczy'®.

17 Doniesienie nt. pozycji S. Rostworowskiego w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”),
Lublin, 28 TV 1973, AIPN, 0648/172, k. 324-326; ,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW
«Optymista» w dniu 27 11972 r”, Warszawa, 28 1 1972, AIPN, 0648/178, k. 193-194; ,,Wy-
cigg w sprawie grupy (wzglednie wspdlnot) nieformalnych z dnia 17 111 1973” (sporza-
dzony na podstawie opracowah TW ,,Aliny”), AIPN, 0648/181, k. 233.

118 Informacja dot. S.J. Rostworowskiego, Warszawa, 13 VI 1972, AIPN, 00200/1127,
k. 235-237.

119 Uwagi do opracowania p.t. ,,Stosunki z KUL-em posta Rostworowskiego”, Lublin,
14 VI 1972, AIPN, 00200/1127, k. 246-251.

120 Notatka w sprawie kursokonferencji ChSS w Ustce w dniach: od 16 do 29 VIII
1972 r”” (autorstwa TW ,,Derby™), 29 VIII 1972, AIPN, 00170/911/2, k. 373-376; ,,Notat-
ka w sprawie wystapienia posta Rostworowskiego na kursokonferencji w Ustce (ciag
dalszy)” (autorstwa TW ,,Derby”), 31 VIII 1972, ibidem, k. 377-378; ,,Doniesienie agen-
turalne nr 17/72. Ocena obozu szkoleniowego ChSS w Ustce w dniach 16 VIII - 29 VIII
br.” (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin, 14 IX 1972, AIPN, 0648/172, k. 332-340; , Notatka
stuzbowa ze spotkania w dniu dzisiejszym z k.o. [kontakt operacyjny] «Krzysztof»”,
Szczecin, 11 X 1972, AIPN, 0648/173, k. 263; ,,Informacja dot.: konferencji szkoleniowe;j
aktywu centralnego i terenowego w Ustce k. Stupska” (autorstwa TW ,,Hektora”), War-
szawa, 5 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 26-30.
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Genezg wystapienia Rostworowskiego byto zapewne dazenie do ozy-
wienia ideowego ChSS, ktére uchodzito za ugrupowanie konformistyczne
i zyczliwe wobec kazdej ekipy oraz pozbawione pogtebionej refleksji. Po
obaleniu Frankowskiego w programie Stowarzyszenia nie zmienito sie
w zasadzie nic. Ciggle gtoszono afirmacje ,,sojuszu” z ZSRS i wspétdzia-
tania katolikéw z marksistami. Pisano, ze pozytywna postawa wierzacych
wobec PRL powinna mie¢ (a byla to teza sformutowana jeszcze przez
Frankowskiego) podstawe nie pragmatyczna, ale ideowa i patriotyczng'?'.
Réwnie bezbarwnie zareagowato ChSS na objecie wtadzy przez Edwarda
Gierka, udzielajgc mu bezwarunkowego poparcia'?? i prébujac wyka-
zaé, ze od 1968 r. byto krytyczne wobec Wladystawa Gomutki'®. Nowa
ekipa, ktéra proklamowata zmiane polityki wyznaniowej, nie chciata zbyt
wzmacniaé ugrupowari katolickich. Srodowiska te liczyly jednak na to,
ze ludzie Gierka beda przychylniej odnosi¢ sie do ich aspiracji.

W tym kontek$cie Rostworowski jawit sie jako najbardziej ambitny
dziatacz ChSS, co przydato mu w Stowarzyszeniu etykiete ideologa.
W tekstach publikowanych w latach sze§édziesigtych zdradzat zainte-
resowania katolickg mysla spoleczna i jej mozliwymi konsekwencjami
w ustroju socjalistycznym!?, W wielce pozytywnym tonie wypowia-
dat sie o dorobku Pierre’a Teilharda de Chardin, francuskiego jezuity,
popularnego wsrdd polskich katolikéw ,,spotecznie postepowych”, ktéry
droge poznania Boga widziat w zrozumieniu cztowieka i otaczajacej go

121 7, Makowski, ,,Miejsce i rola Polski”, wrzesieti 1968, AAN, ARR, 245, k. 1-22; ,,0 li-
nii ideowo-politycznej Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego (wybdr artyku-
téw i przemdéwien)”, maj 1969, AAN, ARR, 261, k. 1-48; Z. Filipowicz, Twdrcze uczestnic-
two, ,,Za i Przeciw” 1968, 24, s. 2-3; Zadania Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego,
»Za iPrzeciw” 1968, 27, s. 3; A. Romaniuk, Czas miniony, czas przyszly, ,Za i Przeciw” 1968,
29, s. 3; K. Morawski, Drogowskazy jutra, ,Za i Przeciw” 1968, 30, s. 3; J. Majdecki, Glosy
o patriotyzmie, ,,Za i Przeciw” 1968, 33, s. 2; E. Moszyniski, Polskie sojusze, ,,Za i Przeciw”
1968, 38, s. 3; J. Majdecki, Krytyka w demokracji socjalistycznej, ,,Za i Przeciw” 1968, 39,
s. 3; K. Morawski, Swiatopoglqd i polityka, ,,Za i Przeciw” 1968, 43, s. 3; Z. Filipowicz, Sens
naszego dziatania, ,,Za i Przeciw” 1969, 51-52, s. 4.

122 Pismo ZG ChSS do I sekretarza KC PZPR E. Gierka, Warszawa, 21 XII 1970, AIPN,
0648/179, k. 93-97; Potrzeba zobowiqzuje, ,,Za i Przeciw” 1971, 1, s. 2; A. Romaniuk, Dwa
wymiary, ,,Za i Przeciw” 1971, 1, s. 3; K. Morawski, Ku pelni autentycznego wspdldziatania,
»Za iPrzeciw” 1971, 4, s. 3; 0 mobilizacje wszystkich sit spotecznych, ,,Za i Przeciw” 1971, 6,
s. 5; K. Morawski, Zaufanie fundamentem naprawy Rzeczypospolitej, ,,Za i Przeciw” 1971,
7, s. 3; Z. Filipowicz, Zespoleni w pracy dla kraju, ,,Za i Przeciw” 1972, 2, s. 2-3.

123 Dokumentacja stanowiska i linii ideowo-politycznej Chrzescijaniskiego Stowa-
rzyszenia Spolecznego 1968-1971", AAN, ARR, 241, b.pag.

124 5 ]. Rostworowski, Chrzescijariska mysl spoteczna encyklik papieskich w 800 lat po
$w. Tomaszu z Aquinu, ,,Biuletyn Informacyjny Chrzescijafiskiego Stowarzyszenia Spo-
tecznego” 1964, 1, s. 39-50.
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rzeczywisto$ci'?*. Rostworowski z zachwytem pisat tez o zjawisku tzw.
ksiezy pracujacych, taczacych postuge duszpasterska z codzienng pracg
fizyczng wsrdd robotnikéw, co byto oczywista afirmacja tendencji pro-
gresistowskich w Kosciele'?®. Odnoszac sie do polskich uwarunkowar
dziatalnos$ci katolikdw, starat sie dowiesé, ze Ko$cidt soborowy umozliwia
im, a nawet zacheca ich, do zaangazowania na rzecz panstwa socjalistycz-
nego'?’. Za wzdr stawiat ruch katolikéw francuskich Le Sillon, uznajacy
instytucje republikariskiego panistwa $wieckiego!?®. Socjalizm uwazat
za idee, ktéra ma naturalng wyzszo$¢ nad konkurencyjnymi, gdyz nie
uzaleznia cztowieka od pienigdza, lecz pozwala przyciagnaé¢ do wtadzy
najbardziej warto$ciowe jednostki. W tym kontekscie widziat miejsce dla
ruchu katolikéw $wieckich, bioracego udziat w sprawach publicznych
pod kierunkiem partii komunistycznej (co nawigzywato do jego opra-
cowania przedstawionego w MSW)'?, W swych pogladach Rostworow-
ski odrzucat tez geopolityczny neopozytywizm ruchu Znak, deklarujac
wprost poparcie dla socjalizmu i przyznajac racje tezie Konstantego
Lubienskiego z glosnego Listu otwartego do pana Juliusza tady z 1948 r.,
ktéry glosit, ze socjalizm umozliwia jednostkom i narodom optymalny
rozwdj'*. Oczywiscie, poglady takie mozna uznaé za wyraz oportunizmu,
niemniej w III RP nigdy nie odciat si¢ od swego dwczesnego dorobku,
a w swoj lewicowy katolicyzm brnat nawet wéwczas, gdy byto to w ChSS
mato optacalne.

Analizujgc dzieje mysli ruchdéw , katolikéw postepowych” w Polsce od
czasu pierwszych deklaracji ,,Dzi$ i Jutro”, Rostworowski wskazywat na
ciagle zywa my$l o mozliwosci wspétdziatania katolikéw i marksistow.
Krytykowat przy tym starg teze PAX-u o religijnej inspiracji zaangazowa-
nia katolikéw w socjalizm i koncepcje Piaseckiego, wedtug ktérej ,,dzieto
stworzenia” rozdzielaé mozna byto od ,,dzieta odkupienia”, koncepcje
stawiajagca to pierwsze wyzej i tym argumentujgca dziatalno$¢ poli-
tyczna katolikéw. Wierzgcy powinni, zdaniem Rostworowskiego, twérczo

125 S J. Rostworowski, Drogi zycia i twérczosci o. Piotra Teilhard de Chardin, ,,Biuletyn
Informacyjny Chrzescijafiskiego Stowarzyszenia Spotecznego” 1966, 3/4, s. 71-105;
idem, Teilhard de Chardin na KUL-u, ,,Za i Przeciw” 1966, 3, s. 6.

126 5], Rostworowski, Kosci6t reaktywowat instytucje ksiezy pracujgcych, ,,Biuletyn In-
formacyjny Chrzescijafiskiego Stowarzyszenia Spotecznego” 1966, 5, s. 38-46.

1275 J. Rostworowski, My wobec naszego czasu, ,,Za i Przeciw” 1963, 19, s. 3; idem,
Encyklika ,,Pacem in Terris” a podstawowe problemy wspélczesnosci, ,,Za i Przeciw” 1963, 25,
s.11-13.

128 SJ. Rostworowski, Refleksje nad ,,Kosciotem Francji”, ,,Novum” 1969, 12, s. 80-84.

129°'5.J. Rostworowski, Miejsce ludzi wierzgcych, ,,Novum” 1968, 12, s. 78-82.

130 S J. Rostworowski, Ucieczka do geopolityki, ,,Za i Przeciw” 1967, 36, s. 2-3, 14.
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angazowal sie w rzeczywisto$¢, szukajac w niej swojego miejsca. Kry-
tykowat réwnoczesnie ,,antyintegryzm” i ,,Ko$ciét otwarty”, gtoszone
przez srodowisko ,,Wiezi”, uznajac je za doktrynalne rozbijanie Kosciota.
Personalizm mounierowski w warunkach polskich oznaczat zas, jego zda-
niem, abstrahowanie od rzeczywistosci. ChSS w tym kontekscie powinno
proponowal ,,patriotyzm obu stron barykady”, czyli wierzgcych i nie-
wierzacych, oraz postulat postawy zrozumienia i wspdtpracy zamiast
konfrontacji ideowej czy politycznej. Polscy katolicy nie powinni zada¢
wiasnej partii, ale wnikngé w system i ubogaci¢ go swoimi warto$ciami,
walczac z tendencjami do ,,uzewnetrznienia” — takie byly gléwne tezy
referatu z Ustki, zaprezentowane tez przez Rostworowskiego w UdsW*3!.
Doda¢ nalezy, ze wpisywaly sie one w gierkowski projekt narodowej jed-
nosci, w ktérym partia miata odgrywac role przewodnia, ale i przyciggaé
do socjalizmu bezpartyjnych!*.

Btad Rostworowskiego polegat na tym, ze zbyt wczesnie zdradzit
sie ze swymi ambicjami i na nowo skonsolidowat sktécong ,,pigtke”,
ktéra rozestata do uczestnikéw konferencji pismo krytykujace tezy
Rostworowskiego!*®. Co gorsza, doszta do wniosku o nadrzednosci celu
politycznego unieszkodliwiania ,,Stanistawa” wzgledem pozostatych

131 5.J. Rostworowski, ,Kontekst i perspektywy”, 1972, AAN, UdsW, 93/7, k. 94-138;
,Notatka w sprawie posta Stanistawa Rostworowskiego”, 6 IX 1972, ibidem, k. 139-140.
Zob.: S.J. Rostworowski, ,,Pluralistyczny charakter §wiatopogladu katolickiego”, AAN,
ARR, 248, k. 1-16; idem, ,,Etyczny aspekt zobowigzati katolikéw wobec Panistwa”,
AAN, ARR, 257, k. 1-23; idem, ,,W kregu lewicy spotecznej”, AAN, ARR, 270, k. 1-131. Do-
dad trzeba, ze Rostworowski postulat ,,katolicyzmu politycznego” konsekwentnie odrzu-
cal na rzecz ,katolickiej obecno$ci w polityce” i w 111 RP, Katolicyzm i polityka (1), s. 6-7.

132 W podobnym tonie bylo utrzymane jego wystgpienie sejmowe. W sprawie re-
formy o$wiaty postulowat ,jednolity model wychowania moralnego”, Sprawozdanie
stenograficzne z 3 posiedzenia Sejmu PRL VI kadencji, 27 IV 1972 r., tam 80. W swych
wystapieniach z czaséw Gierka czesto odwotywat sie do retoryki narodowej jednosci,
oglednie jedynie krytykujac polityke I sekretarza KC, Sprawozdanie stenograficzne
z 10 posiedzenia Sejmu PRL VI kadencji, 12 IV 1973, fam 47; Sprawozdanie stenograficz-
ne z 14 posiedzenia Sejmu PRL VI kadencji, 22 XI 1973, tam 99; Sprawozdanie stenogra-
ficzne z 10 posiedzenia Sejmu PRL VII kadencji, 30 VI 1977, tam 78; Protokét 5 posie-
dzenia Komisji Planu Gospodarczego, Budzetu i Finanséw, 26 VI 1976, Archiwum Sejmu
RP (dalej: ASRP), 857/26/1PRL, k. 537; Protokét 7 posiedzenia Komisji Planu Gospodar-
czego, Budzetu i Finanséw, 27 XI 1976, ibidem, k. 567; Protokét 12 posiedzenia Komisji
Planu Gospodarczego, Budzetu i Finanséw, 12 V 1977, ASRP, 857/26/2PRL, k. 463-464;
Protokét 20 posiedzenia Komisji Planu Gospodarczego, Budzetu i Finanséw, 12 XII 1977,
ASRP, 857/26/4PRL, k. 13-14.

133 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» w dniu 18 V 1972 r.”, Warszawa,
19 V 1972, AIPN, 00170/911/4, k. 12; Pismo ZG ChSS ,,Do wszystkich uczestnikéw Kursu
ChSS w Ustce”, Warszawa, 1 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 31-32.
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konfliktéw personalnych’**. Dziatacze nie byli jednak zgodni co do spo-
sobu postepowania z ambitnym postem. Morawski zalecat ostrozno$é
wobec faktu, ze Rostworowski ewidentnie posiada protekcje w partii
(chociaz raczej nie zdawano sobie sprawy, ze wynika ona ze wspdtpracy
z MSW). Do tej opinii przychylit sie prezes Filipowicz, pozostali byli zwo-
lennikami bardziej zdecydowanej taktyki'®°.

Po konferencji w Ustce nie mogto juz budzi¢ watpliwosci, Ze Rostwo-
rowski aktywnie wlaczyt sie do walki o kierownictwo ChSS. W zwiagzku
z tym, ze takie same ambicje zdradzat Morawski, nieuchronne stato sie
ich starcie. Sekretarz generalny uznat za konieczne oczyszczenie przed-
pola, wznawiajac rychto konflikt z Majdeckim i Makowskim!3¢.

Wydzial Administracyjny KC PZPR juz w styczniu 1972 r. konstatowat,
ze Stowarzyszeniem kierujg faktycznie Majdecki, Morawski i Romaniuk,
kierownictwo za$ ChSS jest sktécone'®. Eskalacjg konfliktu byto zaniepoko-
jone MSW, ktére wolato unikna¢ starcia Morawskiego i Rostworowskiego,
dwdch uzytecznych tajnych wspdtpracownikéw?*, Zirytowany byt takze
Skarzynski, ktéry w 1972 r. stwierdzil, ze ,,nie zyczy sobie, aby za pan-
stwowe pieniadze cztonkowie Zarzadu Gtéwnego ChSS zajmowali sie per-
sonalnymi rozrébkami. Jezeli bedzie to trwaé nadal postara sie, aby winni
zaktécania normalnego toku pracy Zarzadu zostali z niego usunieci”*.

O specyfice ChSS $wiadczyt takze fakt, ze kierownictwo dtugo nie
przejmowato sie recepcja sytuacji w Zarzadzie wsrdd terenowych dziata-
czy, gdyz, wedtug ,,szkoty Frankowskiego”, ,,teren” robit to, co nakazywato

134 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Topér» w dniu 13 X 1972 r.”, AIPN,
0648/171, k. 158-159; ,,Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Hektor» dnia 23 IX 1972 1",
Warszawa, 23 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 13-14.

135 Informacja dot. reperkusji wystapienia posta Rostworowskiego w Ustce. Ciag
dalszy” (autorstwa TW ,Hektora”), Warszawa, 19 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 15-20.
Rostworowski, chcgc zatagodzi¢ konflikt, w pismie do prezesa stwierdzil, ze nie chciat
podwazy¢ autorytetu Zarzadu, Pismo S.J. Rostworowskiego do Z. Filipowicza, Warszawa,
18 IX 1972, AIPN, 00200/1127, k. 280.

136 Doniesienie agenturalne dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin,
23,30V 1972, AIPN, 0648/172, k. 241-242, 260-261; Doniesienie agenturalne nt. uktadéw
personalnych w ChSS (autorstwa TW ,,Zenona”), Lublin, 16 IX 1972, ibidem, k. 344-352;
Informacja nt. konfliktu J. Majdeckiego i K. Morawskiego (autorstwa TW ,,Hektora”),
Warszawa, 6 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 23-24.

137 Informacja Wydziatu Administracyjnego KC PZPR o PAX-ie, ,,Znaku” i ChSS ze stycznia
1972 1., w: Tajne dokumenty Paristwo-Koscidt 1960-1980, Londyn 1996, s. 395.

138 Informacja nt. konfliktu J. Majdeckiego i K. Morawskiego (autorstwa TW ,,Hek-
tora”), Warszawa, 6 IX 1972, AIPN, 0648/178, k. 25.

139 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ps. «Sekretarz»”, Gdarnisk, 14 XII 1972,
AIPN, 0648/173, k. 96.
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Prezydium'°. W koncu jednak glosy krytyki pojawily sie w redakgcji ,,Za
i Przeciw”*!, a oddzial wroctawski formalnie zbuntowat sie przeciwko
centrali. Uderzyto to jednak przede wszystkim w odpowiadajacego za
kadry i struktury sekretarza generalnego!*?. W Opolu réwniez krytyko-
wano Zarzad, a rosto tam poparcie dla Rostworowskiego!®.

W listopadzie 1972 r. ,,Stanistaw” przedstawit w MSW obszerng
charakterystyke Morawskiego. Scharakteryzowat go jako niedawnego
»,moczarowca” i osobe ze sktonno$ciami do intryganctwa, nie wspomi-
najac jednak o tym, ze sam bral udzial w opisanych przez siebie roz-
grywkach personalnych ,,Adzia”. Opisywat Morawskiego jako dziatacza
pozbawionego zdolnosci organizacyjnych i na niskim poziomie intelek-
tualnym. Ztosliwie przypomniat tez, ze Morawski niegdy$ sie nim wystu-
giwat, a wiciekt sie, gdy Rostworowski zostal postem!, Wnioski, jakie
z tej charakterystyki wyciggnat, byty dla jego niedawnego sojusznika
druzgoczace. Rostworowski pisat o Morawskim:

Wadg jego jest zawi$¢é, bezwzglednos$é metod stosowanych dla podwyzsze-
nia swojej pozycji oraz obecny kryzys, jaki przezywa na tle nieotrzymania
mandatu. Nalezaloby mu stworzy¢ warunki dla odpoczynku psychicznego,
przesunaé np. na stanowisko redaktora ,Hejnatu Mariackiego”, odsungé
od spraw personalnych i finansowych, daé do zrozumienia, ze autorytetu
wladz panstwowych dla celéw osobistych naduzywaé nie mozna, pokaraé
za stosowne falszywe donosy, anonimy, nagonki personalne, jakie nie licujg
z godnoscig cztowieka mienigcego sie politykiem w Polsce Ludowej*,

10 Doniesienie dot. dziataczy ChSS (autorstwa TW ,, Topora”), Krakéw, 22 III 1971,
AIPN, 0648/171, k. 77.

141 Doniesienie opracowane na podstawie nagranej relacji ustnej TW ,, Topora”
nt. sytuacji w ChSS, Krakéw, 11 11 1971, AIPN, 0648/171, k. 55, 57.

142 Materialy dot. konfliktu ZG ChSS z oddzialem wroctawskim Stowarzyszenia,
1972-1973, AIPN, 0648/171, k. 173-259; ,,Wyciag z protokotu nr 180 z posiedzenia Zarza-
du Gtéwnego Chrzeécijatiskiego Stowarzyszenia Spotecznego, ktére odbyto sie w dniu
30 V 1973 r” [odpis], AIPN, 0648/180, k. 201-205; Odpis uchwaly ZG ChSS w sprawie
dziataczy oddziatu wroctawskiego Stowarzyszenia, 30 V 1973, ibidem, k. 208. Materiaty
na temat kryzysu w strukturach terenowych ChSS sa tez zgromadzone w osobnej teczce
w spusciznie Rostworowskiego: AAN, ARR, 264, passim.

143 Pismo Naczelnika Wydziatu IV KW MO w Opolu do Naczelnika Wydziatu II De-
partamentu IV MSW, Opole, 20 I 1973, AIPN, 0648,/181, k. 295; Tekst wystgpienia J. Lysia-
ka na posiedzeniu Rady Konsultacyjnej ChSS, 6 11973, ibidem, k. 296-298; Pismo zastep-
cy Naczelnika Wydziatu IV KW MO w Opolu do Naczelnika Wydziatu 1T Departamentu IV
MSW, Opole, 8 XII 1972, ibidem, k. 299-300.

144 Charakterystyka K. Morawskiego autorstwa TW ,,Stanistawa”, Lublin, 7 XI 1972,
AIPN, 0648/172, k. 295-300.

145 Thidem, k. 300.
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W pi$mie do Skarzynskiego poset skarzyt sie z kolei na trudnosci czy-
nione mu przez Morawskiego, ktéry nie jest w stanie zapewnié mu nawet
miejsca do pracy w centrali ChSS. Twierdzit tez, ze sekretarz generalny
do niedawna nie rozstawat sie ze zdjeciem gen. Moczara'*®.

Na zebraniu kierownictwa ChSS w grudniu 1972 r. doszlo do scysji
Morawskiego i Rostworowskiego o metody zarzadzania Stowarzysze-
niem!¥’, Jasne stalo sie, ze — jak okre$lano — , hrabiowie biorg sie za
tby”148, W 1973 r. Rostworowski znalazt sie u szczytu wptywdéw poli-
tycznych i wydawalo sie, ze objecie przez niego kierownictwa ChSS jest
kwestia czasu. W lutym na Radzie Konsultacyjnej ChSS jego mtodzi zwo-
lennicy skrytykowali kierownictwo Stowarzyszenia za inercje'*’. Wypro-
wadzi¢ z niej organizacje mdgt jedynie twérca ,nowej wspdiczesnej ide-
ologii” zaprezentowanej w Ustce'®°. Starzejacy sie prezes, mimo ze byt
bezsilny, proponowat na poczatku 1973 r., zeby Morawskiego odesta¢ do
»Hejnatu Mariackiego”, sekretariat generalny powierzy¢ Makowskiemu,
a Romaniukowi wiceprezesure, Rostworowskiego za$ ignorowad'®!.

Rostworowski rozwijat ofensywe, a MSW kierowato do swoich ludzi
w ChSS polecenie nieprowadzenia z nim walki'®2, W marcu 1973 r. zdotat
on, dzieki protekcji UdsW, wej$¢é, o co od dawna zabiegat, do Prezydium
Zarzadu Gtéwnego, przejat tez odpowiedzialno$é za wspdtprace ChSS
z duchowienistwem'®*. Za pomoc w tej sprawie dziekowat Skarzynskiemu,
upatrujac w nim swojego protektora'®. 23 maja 1973 r. przyjat go prymas

16 Pismo S.J. Rostworowskiego do A. Skarzyriskiego, Lublin, 23 V 1972, AAN, UdsW,
93/7, k. 90-92.

17 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ps. «Sekretarz»”, Gdarisk, 20 XII 1972,
AIPN, 0648/173, k. 90-94.

148 Doniesienie nt. sytuacji w ChSS na podstawie nagrania (autorstwa TW ,, Topo-
ra”), 10 IV 1973, AIPN, 0648/171, k. 155.

149 Doniesienie dot. sytuacji w ChSS (autorstwa ,,Jana”), Katowice, 7 IV 1973, AIPN,
0648/180, k. 173-181.

150 Doniesienie dot. sytuacji w ChSS (autorstwa ,,Jana”), Katowice, 29 1 1973, AIPN,
0648/180, k. 183-185.

151 Informacja dot. konfliktu i zarysowujacych sie zmian personalnych w kie-
rownictwie ChSS”, Zielona Géra, 2 II 1973, AIPN, 0648/181, k. 82-83. Wedlug innego
planu prezesa Morawski miat obja¢ Dziat Zagraniczny i ,Biuletyn Zagraniczny”, Infor-
macja nt. planéw Z. Filipowicza (autorstwa TW ,,Derby”), Warszawa, 13 II 1973, AIPN,
00170/911/4, k. 27-29.

152 Notatka stuzbowa z odbytego spotkania z TW «Sekretarz»”, Gdansk, 16 1 1973,
AIPN, 0648/173, k. 64-70.

153 Wyciag z notatki stuzbowej ze spotkania z TW ps. «Alina» w dniu 30 111 1973 r.”,
AIPN, 0648/181, k. 195.

154 Pismo S.J. Rostworowskiego do A. Skarzyniskiego, Lublin, 24 11 1973, AAN, UdsW,
93/8, k. 87, 88.
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Wyszynski'®. Na ironie zakrawa fakt, ze wielu dziataczy ChSS popie-
rato go tylko dlatego, ze Morawskiego kojarzono z kontaktami z MSW,
Rostworowskiego za$ uznawano za bardziej niezaleznego od wtadz'®.
Ten za$ w kierowanych do UdsW kolejnych pismach na poczatku 1973 r.
oskarzat Morawskiego o niszczenie Stowarzyszenia, ktére jest skutkiem
jego rzekomo nieograniczonej wtadzy i negatywnych cech charakteru'’.

Szans sekretarza generalnego nie podnosito i to, ze nieche¢ lideréw
ChSS do Rostworowskiego nie oznaczata ich automatycznej zgody na
jego, Morawskiego, wyniesienie. W 1973 r. powotana zostata tzw. Komisja
Specjalna, badajgca nieprawidtowosci w pracy Stowarzyszenia. Ostrze
krytyki skupito sie na ,,Adziu”, oskarzanemu o liczne zaniedbania. Kry-
tyczne glosy, ktérym przewodzit Rostworowski, zdawaty sie wykluczaé
mozliwo$¢ wzmocnienia pozycji sekretarza generalnego, ktéry musiat
zabiegal raczej o utrzymanie swojego dotychczasowego stanowiska!®.
W pismach do Skarzytiskiego i cztonkéw ChSS starat sie bronié swojej
linii, sprawiato to jednak wrazenie rozpaczliwych dziatat przegrywaja-
cego polityka'®.

We wrzesniu 1973 r. Morawski czut sie jeszcze na tyle staby, ze za
realng dla siebie uznawat co najwyzej funkcje wiceprezesa, a na sta-
nowisku prezesa wolat zachowa( Filipowicza, a w najgorszym wypadku
zastgpi¢ go Romaniukiem. Gotéw byt nawet zgodzi¢ sie na kazdg funk-
cje dla Rostworowskiego z wyjatkiem stanowiska prezesa. Prezydium,
ktére zebrato sie wéwczas bez udziatu Rostworowskiego, zgodzito sie,

155 Podczas rozmowy prymas lekcewazgco wypowiadat sie o ChSS, krytycznie od-
nosit sie do nadziei, jakie Rostworowski wiazat z Gierkiem, wskazujac na to, ze wtadza
uderza w rodzine i mtode pokolenie, nie zaprzestajac bynajmniej walki z Ko$ciotem.
Kardynal Wyszyniski stwierdzil, Ze Rostworowski jest zbyt entuzjastyczny wobec wtadz
i nie potrafi rozpatrywaé spraw w dituzszej perspektywie ,,narodowej”, Informacja nt.
rozmowy S. Rostworowskiego z prymasem S. Wyszytiskim (autorstwa TW ,,Stanistawa”),
Lublin, 28 V 1973, AIPN, 0648/172, k. 411-415; ,Informacja dot. rozméw posta Stanista-
wa Rostworowskiego (ChSS) z kardynatem Stefanem Wyszyniskim. (Oprac. na podstawie
relacji TW «Zenon» i «Stanistaw»)”, Lublin, 31 V 1973, ibidem, k. 419-420.

156 Doniesienie nt. sytuacji w ChSS na podstawie nagrania (autorstwa TW ,,Topo-
ra”), Krakdéw, 10 I 1973, AIPN, 0648/171, k. 144-145.

157 Pismo S.J. Rostworowskiego do T. Dusika, 6 1 1973, AAN, UdsW, 93/8, k. 56-57;
Pismo S.J. Rostworowskiego do A. Skarzyriskiego, Lublin, 21 11 1973, ibidem, k. 82-86.

158 Opinie i wnioski komisji specjalnej ChSS”, 19 11 1973, AAN, UdsW, 93/8, k. 12-
19; ,,Postulaty i krytyka pod adresem dziatalno$ci organizacyjno-terenowej i sekretarza
generalnego ChSS”, ibidem, k. 25-29; Glosy z dyskusji na Zebraniu Zarzadu Gtéwnego
ChsS 17 X1I 1972 r. i forum Rady Konsultacyjnej ChSS, 6 1 1973, ibidem, k. 31-55.

159 Pismo K. Morawskiego do A. Skarzyriskiego, Warszawa, 15 I 1973, AAN, UdsW,
93/8, k. 66; Pismo K. Morawskiego ,,do wszystkich oddziatéw Chrze$cijatiskiego Stowa-
rzyszenia Spotecznego”, Warszawa, 12 1 1973, ibidem, k. 67-71.
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ze w nowych wtadzach musi znaleZ¢ sie miejsce dla posta z Lublina, ale
mozna go uczyni¢ maksymalnie wiceprezesem'®. W pazdzierniku Roma-
niuk namawiat Filipowicza do dymisji, chcac petnié obowigzki prezesa do
momentu wyboréw, jasno sygnalizujac swoje ambicje. Morawski zdotat
jednak dzieki Zygmuntowi Izdebskiemu odwie$¢ Filipowicza od mysli
o ustapieniu’®’,

Realizacje ambicji ,,Stanistawa” pokrzyzowaé mogli tylko polityczni
nadzorcy Stowarzyszenia, a wptyw na nich mieli inni wspétpracow-
nicy MSW. Nalezatl do nich TW ,,Alina” czyli Zygmunt Izdebski, ktéry
sugerowat resortowi wprowadzenie nadzoru kuratoryjnego nad ChSS
i uderzenie w Rostworowskiego oraz jego dwczesnych sojusznikéw —
Makowskiego i Romaniuka'®>. Wobec Rostworowskiego jego konkurenci
wysuwali zarzuty o ,,moczaryzm”, ale takze, jak Izdebski, o ,.kosmo-
polityzm” i kontynuowanie linii Frankowskiego. Szukanie przez ludzi
Morawskiego protekcji w resorcie wynikato z prostej konstatacji, ze
lubelski poset byt wérdd dziataczy Stowarzyszenia o wiele popularniej-
szy niz sekretarz generalny'®®. Zarzuty takie mogty da¢ jednak pewne
efekty, zwazywszy na fakt, ze UdsW bardzo mocno krytykowato w tym
czasie ,,spadkobiercéw Frankowskiego”1¢4,

Stwierdzi¢ nalezy, ze ani w MSW, ani w UdsW nigdy nie pojawila sie
jasna koncepcja postawienia Rostworowskiego na czele ChSS. W 1973 r.
w Urzedzie my$lano o powierzeniu prezesury Romaniukowi, przesunie-
ciu Morawskiego do redakgcji ,,Za i Przeciw” oraz uczynieniu Makow-
skiego sekretarzem generalnym, Rostworowskiego natomiast obwiniano
o konflikt w kierownictwie i buntowanie terenowych oddziatéw prze-
ciwko Zarzgdowi'®, W listopadzie tego roku Tadeusz Dusik, wicedyrektor
UdsW, stwierdzal, ze sytuacje w ChSS uspokoitoby wprowadzenie do

160 Informacja nt. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Derby”), Warszawa, 21 IX 1973,
AIPN, 00170/911/4, k. 58-59.

161 Wyciag z notatki stuzbowej ze spotkania z TW ps. «Alina» z dnia 25 X 1973 r.”,
AIPN, 0648/181, k. 236.

162 Qpracowanie TW ,,Aliny” pt. ,,Chrze$cijatiskie Stowarzyszenie Spoteczne”,
Warszawa, 14 VI 1973, AIPN, 0648/181, k. 238-247; ,,Uzupelnienie do doniesienia z dnia
14 VI 1973 1. z TW «Alina»”, ibidem, k. 248; Notatka stuzbowa dot. Z. 1zdebskiego, 1973,
ibidem, k. 249-250; ,,Notatka stuzbowa dot. charakterystyki TW ps. «Alina»”, Warszawa,
czerwiec 1973, ibidem, k. 251.

163 Doniesienie dot. sytuacji w ChSS (autorstwa TW ,,Aliny”), Warszawa, 18 11973,
AIPN, 0648/181, k. 223-228.

le4  Ogodlna charakterystyka sytuacji organizacyjnej w ChSS”, 2 11 1973, AAN, UdsW,
93/8, k. 72-74.

165 Opracowanie nt. sytuacji wewnetrznej w ChSS, marzec 1973, AAN, UdsW, 129/5,
k. 53-55.
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kierownictwa Rostworowskiego jako dziatacza reprezentujacego Lubel-
szczyzne, gdzie struktury organizacji byly do$¢ silne. Przychylat sie jed-
nak do koncepcji powierzenia prezesury Romaniukowi, wieloletniemu
naczelnemu ,,Za i Przeciw”, ktérego odpowiedniej postawy ideowej
mozna byto by¢ pewnym?.

Sekretarz generalny nie zlozyl jednak broni. Przygotowujac wybory
do Zarzadu w terenie, Morawski dazyt do wybrania przychylnych sobie
delegatéw. 24 lutego 1974 r. na zebraniu wyborczym ChSS prezesem
wybrano Morawskiego, Filipowicz za$ otrzymal honorowe stanowisko
przewodniczacego Rady Naczelnej. Sekretarzem generalnym zostat
Roman Jedrzejak, a do ograniczonego do pieciu 0séb Zarzadu weszli jesz-
cze Jan Meysztowicz, Stanistaw Kramarczuk i Adam Romaniuk. Rostwo-
rowski zostal wiceprzewodniczacym Rady Naczelnej, a Majdecki jej
cztonkiem. Pogrom przeciwnikéw Morawskiego byt wiec oczywisty i cal-
kowity'¢’. Nowy prezes, ktéry kierowat ChSS az do jego przeksztatcenia
w Unie Chrze$cijarisko-Spoteczng w 1989 r., stwierdzal, ze organizacja
ma by¢ stowarzyszeniem kadrowym ,,promieniujgcym” jedynie na kato-
likéw'®8, UdsW pozytywnie oceniato ewolucje ideologiczng organizacji
od 1974 r.'*° Za rzagdéw Morawskiego, ktéry starat sie przyda¢ ChSS rysu
ekumenicznego, wzrosta tez jego liczebno$é. W 1974 r. Stowarzyszenie
liczyto 1911 cztonkéw, w 1979 r. — 4070, w 1989 za$ 17,5 tys.!”® Kontakty
z Morawskim MSW zawiesito w 1983 r. Uznawano go za dyspozycyjnego
i warto$ciowego wspdtpracownika, lecz, wobec niktej uzytecznosci poli-
tycznej prezesa ChSS nie widziano sensu w regularnym korzystaniu
z jego ustug'’™.

166 T, Dusik, ,Notatka o aktualnej sytuacji w Chrze$cijafiskim Stowarzyszeniu Spo-
tecznym”, Warszawa, 25 XI 1973, AAN, UdsW, 93/7, k. 48-49.

167 Notatka informacyjna nt. zebrania wyborczego w ChSS (autorstwa TW ,.Derby”),
Warszawa, 25 I1 1974, AIPN, 00170/911/4, k. 102-103; ,,Narada organizacyjna w sprawie
czesci zebrafi przedwyborczych w Oddziatach” (opracowanie TW ,,Mariusza”), 9 11974,
AIPN, 00170/302, k. 11-12; ,,Akcja wyborcza do wtadz ChSS. Zatacznik do zestawu infor-
macji z dn. 11 1 1974 r”, AIPN, 0639/35, k. 23; ,,Informacja o dziatalnosci Stowarzyszer
katolikéw $wieckich w 1974 r”, AAN, UdsW, 93/24, k. 3; XI Walny Zjazd Chrzescijariskiego
Stowarzyszenia Spotecznego, ,,Za i Przeciw” 1974, 10, s. 2.

168 Tezy referatu na zjazd ChSS” (opracowanie TW ,Mariusza”), 19 11 1974, AIPN,
00170/302, k. 40-44.

169 T, Wlodarczyk, ,,Problematyka teologiczna w tygodniku «Za i Przeciw» — 1975”,
16 VIII 1975, AAN, UdsW, 127/254, k. 69-72.

170 Dane orientacyjne o stowarzyszeniach wyznaniowych Pax, ChSS i KIK-ach”,
7 V 1969, AIPN, 1585/22012, k. 9; D. Gucewicz, op. cit., s. 632-646; T. Blaszak, op. cit.,
S. 647-655.

71 Postanowienie o okresowym zawieszeniu wspétpracy z TW «Mariuszem»”,
17 11 1983, AIPN, 001043/3945, k. 36-37.
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Rodzi¢ sie musi pytanie o przyczyny tak nagtej kleski Rostworow-
skiego, ktéry nie zdotal nawet wej$¢ do Zarzadu, opanowanego catko-
wicie przez Morawskiego i obsadzanego, poza Romaniukiem, niezna-
czgcymi figurantami. Opieral si¢ mozna jedynie na domystach, gdyz
zaréwno w Archiwum IPN, zespole UdsW w AAN, jak i w SpusciZnie
Rostworowskich w Archiwum Pafistwowym w Lublinie brakuje doku-
mentéw na ten temat. Przypuszczaé mozna, ze ,,Stanistaw”, ktéry byt
uznawany za uzytecznego wspétpracownika, z czasem zaczat wykazywaé
nadmierne ambicje organizacyjne i ideologiczne. Juz jego wybdr na posta
mdégt w opinii nadzorcédw ChSS by¢ zbytnim wyniesieniem, tym bardziej
ze jego skutkiem byto ewidentne silne pragnienie objecia kierownic-
twa Stowarzyszenia. Akcja Rostworowskiego utrudniata polityke MSW
i UdsW wobec ChSS, wprowadzajac w organizacji zbedny chaos, a przy
tym swiadczac, ze Rostworowski nie jest w pelni przewidywalny i kontro-
lowalny. Mniej ambitny Morawski byt przy tym uzyteczniejszy w realizo-
waniu za jego pomocg celéw polityki wladz wobec ChSS, a zawsze mdgt
by¢ szantazowany grozbg wzmocnienia swego konkurenta. Skarzynski
juz w pazdzierniku 1973 r. w pismie do zastepcy kierownika Wydziatu
Administracyjnego KC Jézefy Siemaszkiewiczowej, wysokiej funkcjona-
riuszki MSW, pracujacej miedzy innymi w Departamencie IV zajmuja-
cym sie walkg z Ko$ciotem i nadzorem nad organizacjami katolickimi,
stwierdzat konieczno$¢ wptyniecia na odpowiedni wybdr nowych wtadz
Stowarzyszenia, pozwalajacych zakoticzy¢é w nim okres inercji'’2, W opra-
cowaniu UdsW na temat funkcjonowania ugrupowar katolickich w roku
1974 wprost stwierdzano, ze ,,Urzad starannie przeanalizowat i zdecy-
dowat sie podja¢ odpowiednie kroki w celu wyprowadzenia organizacji
ze stanu kryzysu”'”>.

Rostworowski w maju 1974 r. objat redakcje ,,Materiatéw Problemo-
wych” ChSS'74. Byt takze redaktorem periodyku ,,Studia i Dokumenty”.
Sytuacja odwrdcita sie i obecnie Morawski w memoriale do MSW pod-
dawat ostrej krytyce swojego dawnego wspétpracownika za dziatalnosé
sprzeczng z linig ChSS7°, Rostworowski po politycznej klesce nie zaprze-
stal wspdtpracy z MSW. W 1977 r. udzielal informacji na temat swojego

172 Pismo A. Skarzyfiskiego do J. Siemaszkiewicz, 22 X 1973, AAN, UdsW, 93/8,
k. 123.

173 Informacja o dziatalno$ci Stowarzyszen katolikéw $wieckich w 1974 1, AAN,
UdsW, 93/24, k. 3.

74 Wyciag z protokétu nr 11 Zarzadu Gléwnego Chrzescijaniskiego Stowarzyszenia
Spotecznego z dnia 10 V 1974 r”, AIPN, 00170/302, k. 35.

175 Opracowanie TW ,Mariusza” nt. pracy S.J. Rostworowskiego w ,,Studiach i Do-
kumentach”, 11 VI 1974, AIPN, 00170/302, k. 52-55.
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dawnego znajomego, Andrzeja Szomanskiego'’, i ciagle wyrazat goto-
wo$¢ oddziatywania na ChSS'”’.

Po przegranej nie byt juz jednak w stanie odzyskaé wptywdéw w Sto-
warzyszeniu, zdajac sobie sprawe, ze jego polityczna przysztosé jest
zalezna od stosunkéw z Morawskim'’8, W samym lubelskim oddziale byt
skonfliktowany z innymi dziataczami'’®, a w grudniu 1981 r. grozito mu
nawet wyrzucenie z kota poselskiego ChSS na skutek sporu z prezesem'®.
Zdotat jednak w 1976 i 1980 r. uzyska¢ mandat poselski (kolejno z Biatej
Podlaskiej i Lublina). Warta odnotowania inicjatywa byta jego préba osta-
bienia znaczenia nowelizacji konstytucji z 1976 r., w szczeg6lnosci uprzy-
wilejowania zapisu o przyjazni i wspdtpracy z ZSRS™!. Opowiedziat sie
jednak za wprowadzeniem stanu wojennego, angazujac sie w dziatalno$é
Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego'®2. W swych tekstach
poswieconych dziatalno$ci PRON-u dawat wyraz przekonaniu, ze moze
on doprowadzi¢ do ustabilizowania nastrojéw spotecznych. Byt zwolen-
nikiem glebszego zaangazowania ChSS w Ruch i przez to zwiekszenia
przez Stowarzyszenie wlasnej sity oddziatywania'®. W 1986 r. zostat radca
premiera ds. sportu i turystyki, rodziny i rehabilitacji, wczaséw i wypo-
czynku'®. Jako poset takze nie byt w stanie wyj$¢ mentalnie poza system
socjalistyczny, jeszcze w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych dekla-
rujac wiare w skuteczno$¢ kolejnych ,,etapdw reformy”?®, Krytykowat

176 Wyciag z informacji. Zrédlo «Stanistaw» z dnia 2 V 1977 r. MK [mieszkanie
konspiracyjne] «Rubin»”, Warszawa, 3 V 1975 [sic!], AIPN, 00191/55, k. 80.

177 Wyciag z informacji TW ps. «Stanistaw»”, ok. 1986, AIPN, 00200/1127, k. 300;
Informacja nt. S.J. Rostworowskiego, Warszawa, 10 I1I 1986, ibidem, k. 304.

178 Charakterystyka dot. Stanistawa Rostworowskiego posta do Sejmu PRL”, Lub-
lin, 4 T 1976, AIPN, 00200/1127, k. 269.

179 Opracowanie nt. sytuacji w lubelskim oddziale ChSS w kwietniu-maju 1982 r.,
AIPN, 00200/1127, k. 284-287.

180 7, Zablocki, Dzienniki, t. 3: 1976-1986, cz. 1: 1976-1981, Warszawa 2013, s. 714.

181 Pismo S.J. Rostworowskiego do przewodniczacego Rady Paristwa PRL H. Jabtori-
skiego, Lublin, 27 1 1976, ASRP, 738/23aPRL, k. 420-423.

182 Charakterystyka S.J. Rostworowskiego, Warszawa, 111 1985, AIPN, 00200/1127, k. 292.

183 SJ. Rostworowski, ,,Narodziny i rozwdj Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Na-
rodowego”, 1982, AP w Lublinie, Spuscizna Rostworowskich (dalej: SR), 1.2.7, k. 1-21;
Przemdwienie S.J. Rostworowskiego na Radzie Wojewddzkiej PRON w Lublinie, 6 VIII
1985, ibidem, k. 24-28; Sktad osobowy Komitetu Wykonawczego Rady Wojewddzkiej
PRON w Lublinie (projekt), ibidem, b.pag.; S.J. Rostworowski, ,,Propozycje do uchwaly
Walnego Zgromadzenia ChSS w odniesieniu do problematyki pronowskiej”, AP w Lubli-
nie, SR, 1.2.9, k. 1-6.

184 Wyciag z informacji nt. TW ,,Stanistawa”, 1986, AIPN, 00200/1127, k. 300.

185 Sprawozdanie stenograficzne z 37 posiedzenia Sejmu PRL VIII kadencji, 28-29 VI
1983, tam 78-83; Sprawozdanie stenograficzne z 70 posiedzenia Sejmu PRL VIII kadencji,
31 VII 1985, tam 56.
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wtedy tych, ktérzy zamiast pracowal dla dobra wspdlnego wola sie
bezowocnie spierac'®, Wychwalat ,,sojusz” polsko-sowiecki i imiennie
Jurija Andropowa (Urij Andropov) jako obrofice pokoju $wiatowego'®’.

Zwyciestwo Morawskiego oznaczato tez kleske Majdeckiego. Wspét-
prace znim MSW przerwalo z powodu niewielkiej uzytecznosci w 1975 r.'%,
co ,,Derby” przyjat z duzym smutkiem. Deklarowat, ze ,zwigzany jest
znami [tj. z SB] na dobre i zte i zawsze mozemy na niego liczy¢”**, a szu-
kajac protekcji Siemaszkiewiczowej, chwalit sie jej tym, ze bral udziat
w uroczystosciach Polskiej Partii Robotniczej u progu Polski Ludowe;j'®.

O stopniu agenturalnego zinfiltrowania ChSS $wiadczy i to, ze w jego
strukturach, opréczRostworowskiego, Morawskiego i Majdeckiego dziatato
wielu pomniejszych agentéw, jak Izdebski. Nie udato mi sie jednoznacznie
zidentyfikowad takze uzytecznych dla MSW wspétpracownikéw postugu-
jacych sie pseudonimami ,,Hektor”, ,,Sekretarz” i ,,Arab”. Nie dysponujac
ostatecznymi dowodami, a jedynie domystami, pozwalam sobie nie ujaw-
niaé na razie swoich przypuszczeti co do ich tozsamosci. Dodaé nalezy, ze
do ChSS zblizyt sie, a nastepnie zajgt w nim wysokie funkgje, takze wspét-
pracujacy z MSW Wojciech Ketrzynski'®!. Relacje z dziatlaczami Stowa-
rzyszenia utrzymywat réwniez jeden z najgrozniejszych konfidentéw SB
w $rodowiskach katolickich — TW ,,Michalski”, czyli Andrzej Micewski'*.

Ze 7rédet wynika, ze informacje o agenturalnym uwiktaniu Rostwo-
rowskiego nie zdotaly przeniknagé¢ do $rodowisk katolickich (a takie

186 Sprawozdanie stenograficzne z 45 posiedzenia Sejmu PRL VIII kadencji, 29 XII
1983, fam 78.

187 Sprawozdanie stenograficzne z 47 posiedzenia Sejmu PRL VIII kadencji, 13 1I
1984, tam 76.

188 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» w dniu 15 XI 1975 r.”, Warszawa,
15 XII 1975, AIPN, 00170/911/3, k. 103; Wniosek o zawieszenie wspdlpracy z TW ,Der-
by”, ibidem, k. 151.

189 Notatka stuzbowa ze spotkania z TW «Derby» w dniu 15 X1 1975 r.”, Warszawa,
15 XII 1975, AIPN, 00170/911/3, k. 103.

190 Pismo J. Majdeckiego do J. Siemaszkiewicz, Warszawa, 20 II 1974, AIPN, 00170/
911/3, k. 95; Pismo ]. Majdeckiego do J. Siemaszkiewicz, Warszawa, lipiec 1974, ibidem,
k. 97-99; ,Notatka w sprawie prac redakcji wydawnictw «Novum» — ChSS” (autorstwa
TW ,,Derby”), 30 V 1974, AIPN, 00170/911/4, k. 104-105; ]. Majdecki, ,,Notatka «pro me-
moria» dot. rozmowy z dnia 17 V 1974 r.”, ibidem, k. 109-110.

191 Nowe wladze Chrzescijariskiego Stowarzyszenia Spotecznego, ,,Za i Przeciw” 1977, 23,
s. 3; P. Kardela, W stuzbie narodu i bezpieki. Wojciech Ketrzyriski (1918-1983), ,Rocznik Mazur-
ski” 19, 2015, s. 163-180. Teczka TW ,,Konrada” (W. Ketrzyriskiego): AIPN, 001043/3593.

192 Wyciag z doniesienia TW ps. «Soplica» z dn. 1 IV 1966 r.”, Warszawa, 8 IV 1966,
AIPN, 00170/911/3, k. 82. Wykaz najwazniejszej literatury dotyczacej biografii Micew-
skiego: A. Orzelek, Andrzej Roman Micewa-Micewski (1926-2004), w: Stownik biograficzny pol-
skiego katolicyzmu spolecznego, t. 3, red. R. tatka, Warszawa 2022, s. 245-247.
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przypadki sie zdarzaty, w ChSS domyslano sie wspétpracy Morawskiego,
a w Znaku krazyly pogtoski o kontaktach z MSW Micewskiego). Sam
Rostworowski jedynie w 1959 r. zdekonspirowal sie przed jednym ze
swoich znajomych, o wspdtpracy poinformowat tez swoja zone'*®. PéZniej
jednak do korica zycia nie chciat ujawni¢ prawdy o swojej przesztosci,
nawet w rozmowach z osobami dobrze go znajacymi'®*. W rozmowie
z ,Mysla Polskg” w 2016 r. przekonywal, Ze mandat poselski otrzymat
tylko dzieki aktywnej pracy w lubelskim ChSS™.

Wspotprace ze ,,Stanistawem” zakoriczono dopiero u schytku lat
osiemdziesigtych z powodu spadku jego znaczenia politycznego. Od
dtuzszego czasu Rostworowski byt juz raczej konsultantem, a SB przy-
pominata o wieloletnich zwigzkach, wreczajac mu okolicznosciowe
prezenty'®°.

Do 1992 r. pracowat jako doradca ekip rzadowych w Urzedzie Rady
Ministréw, zajmujac sie miedzy innymi sprawg odszkodowar dla Pola-
kéw represjonowanych przez 111 Rzesze. Po przejsciu na emeryture skupit
sie na dziatalnosci wydawniczej. Byt autorem licznych ksigzek o charak-
terze historycznym oraz wspomnieniowym'?’, a takze edytorem Zrédet
do historii rodziny i najnowszych dziejéw Polski'®®. Aktywny naukowo
i publicystycznie pozostat do ostatnich lat zycia. U jego schytku sym-
patyzowat z Prawem i Sprawiedliwoscia, przede wszystkim z uwagi na
program gospodarczy tej partii'®.

Podsumowujac swojg droge zyciowa, Rostworowski bronit dorobku
ChSS jako organizacji niewielkiej liczebnie, ale zastuzonej, ktéra z powodu
deficytéw kadrowych oraz konkurencji ruchu Znak i PAX-u nie mogta

193 Wyciag z doniesienia informatora ps. ,,Student” o rozmowie ze S.J. Rostworow-
skim, 28 I 1959, AIPN, 00200/1127, k. 24.

194 Relacja ustna A.W. Kaczorowskiego ztozona w Warszawie, 16 XI 2021.

195 Katolicyzm i polityka (1), s. 6.

1% Ppostanowienie o rozwigzaniu wspétpracy z TW ,Stanistawem”, schytek lat
osiemdziesiatych, AIPN, 00200/1127, k. 147-148.

197°5.J. Rostworowski, Monografia rodziny Rostworowskich, lata 1386-2012. Tacy bylii sg,
t. 1-2, Warszawa 2013.

198 Nie tylko Pierwsza Brygada (1914-1918). Z dokumentdw, wspomnien, listéw pozosta-
wionych przez Stanistawa Rostworowskiego, oprac. S.J. Rostworowski, t. 1: Z Legionami na
bdj, t. 2: Przed i po kryzysie przysiegowym, t. 3: W adiutanturze Rady Regencyjnej, Warszawa
1993; S. Rostworowski [ojciec], Euna od Warszawy, oprac. S.J. Rostworowski, Warsza-
wa 1989; S. Rostworowski [ojciec], Bitwy mojego zycia, oprac. S.J. Rostworowski, War-
szawa 2001; S. Rostworowski [ojciec], Listy z wojny polsko-bolszewickiej 1918-1920, oprac.
SJ. Rostworowski, Warszawa 1995; ,,Dardanele”. Delegatura WIN-u za granicq (1946-1949),
red. S.J. Rostworowski, Wroclaw 1999.

199 Katolicyzm i polityka w PRL. Rozmowa ze Stanistawem Rostworowskim, dziataczem ChSS
(2), ,Mysl Polska” 2017, 1 (2117), s. 6.
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odegra¢ istotnej roli politycznej*®. Poproszony o wskazéwki dla mtodych
politykéw Rostworowski méwit:

Zaangazowanie polityczne wymaga duzej odpornosci fizycznej, a takze psy-
chicznej, dziatacz musi liczy(¢ sie z tym, ze bedzie atakowany, zwalczany, ze
przeciwnicy beda sie starali zatamaé go wewnetrznie i ponizyé. [--] Gdy
przystepuje sie do jakiego$ ugrupowania, jest sie mile witany i popierany
przez starszych kolegdéw. Natomiast gdy awansuje sie, ci sami ludzie mogg
zwalczaé kolege niedawno popieranego i pozornie lubianego. Wazne jest,
aby nie zraza¢ sie podlo$cia ludzi ze swego najblizszego otoczenia®”.

Majac na uwadze zarysowana wyzej dziatalno$¢ autora tych stéw
w ChSS, nie mozna mie¢ watpliwosci, ze dobrze opisuja one jego wlasne
do$wiadczenie. Wobec jego agenturalnego zaangazowania dwuznacznie
brzmia jednak stowa odnoszace sie do dziatalnosci politycznej: ,,sam
awans polega na tym, ze zwierzchnik czy przywddca odkryl, ze w jego
dziataniu jest jaka$ luka, ktéra nalezy zapetni¢ aktywnym podwtadnym.
Ofiarowane propozycje trzeba przyjmowac i w toku petnionego stano-
wiska orientowac sie, jak swe zadania najlepiej wykona¢”2,

Rostworowski méwit, ze najwazniejsza dla polityka winna by¢ stuzba
idei i jej powinno by¢ wszystko podporzadkowane?®. Czy istotnie jako
dziatacz ChSS i tajny wspétpracownik ,Stanistaw” jedynie stuzyt wyz-
szej sprawie, czy tez swym ambicjom? Zestawienie stéw o wiernosci
idei z przykazaniem politycznej lojalnosci dobrze oddaje wieloznacznosé
politycznej drogi Rostworowskiego — dziatacza chrze$cijariskiego, ktéry
zaangazowanie w polityke taczyt ze wspdtpraca z SB. Uczynit na rzecz
swych politycznych protektoréw wiele koncesji, nie mégt jednak odnie$é
petnego politycznego sukcesu z powodu braku catkowitej gotowosci do
podporzadkowania komunistom. Poréwnanie Rostworowskiego z innymi
agentami wptywu w grupach katolickich jasno dowodzi celéw, w jakich
MSW sie nimi postugiwato i pokazuje, ktérzy sposréd tajnych wspédtpra-
cownikéw mieli najwieksze szanse na sukces. Majdecki nie byt w stanie
skutecznie umacniaé swojej pozycji, ograniczat sie do roli realizatora
polecen MSW i kierowat sie niechecia do Frankowskiego, nie potrafit
bowiem stworzy¢ wlasnej koterii. Morawski natomiast, wykazujac sie nie
mniejszg ambicja niz Rostworowski, potrafit jednak demonstrowad wiek-
sza lojalno$¢ wobec resortu, gwarantowat sterownos¢ i ustuznosé Chss

200 Katolicyzm i polityka (1), s. 6-7; Katolicyzm i polityka (2), s. 6.
21 Katolicyzm i polityka (2).

202 Thidem.

203 Thidem.
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wzgledem planéw wtadz. Préby stworzenia wtasnego programu politycz-
nego i nadmiar ideowych ambicji sprawity, ze Rostworowski przegrat
walke o stanowisko prezesa ChSS. Pokazuje to, ze w przypadku ugrupowan
politycznych katolikéw $wieckich w Polsce Ludowej ich polityczni nad-
zorcy zawsze dazyli do ich ideowego wyjatowienia, wybierajac na zarzad-
céw ludzi najbardziej uzytecznych, o ktérych mozna byto sadzié, ze nie
beda sprawiaé probleméw. Potwierdzaja to biografie Rostworowskiego,
Morawskiego, ale takze Janusza Zabtockiego czy Zenona Komendera.

Dziatalno$¢ Rostworowskiego wiele tez méwi o samym ChSS jako
o grupie nieumiejacej przetamac ograniczenr wynikajacych z wewnetrz-
nego rozbicia. Jej liderzy kierowali si¢ wlasnymi ambicjami, ale i oportu-
nizmem wzgledem systemu, starajac sie z wyprzedzeniem realizowac to,
czego oczekiwali od nich polityczni protektorzy. Metoda walki politycz-
nej byto wobec tego zarzucanie konkurentom, ze sprzeciwiajg sie polityce
wiadz. Dzieki temu usunieto Frankowskiego, a Morawski i Rostworowski
wzajemnie obrzucali sie zarzutami o nieprawomyslnos¢ wobec linii ekipy
Gierka. Losy ChSS odzwierciedlaja tez fluktuacje polityki wyznaniowej
wiadz. Stowarzyszenie, bedace efektem odchodzenia od Polskiego Paz-
dziernika, dzieki linii Frankowskiego doskonale wpisywato sie w ,,matg
stabilizacje” i stan permanentnego konfliktu miedzy paristwem a Ko$cio-
tem jako dowdd na to, ze istniejg katolicy lojalni wobec rzadu. Gdy jed-
nak system gomutkowskiej wtadzy zaczat sie chwiaé, dokonano w nim
zmiany kierownictwa na takie, ktére wykluczato jakiekolwiek, choéby
wyimaginowane, obiekcje wobec rzadzacych. Wreszcie, gdy nadszedt
czas gierkowskiego ,,resetu” w relacjach z Kosciotem, prorzadowi kato-
licy nie stracili na uzytecznosci — mieli by¢ wentylem bezpieczetistwa
grupujacym tych, na ktérych wiadza zawsze mogta liczy¢. Byli potrzebni
jako alternatywa dla Wyszynskiego, nie mogli jednak oczekiwal zbyt
wiele. Rostworowski przegrat ze swa koncepcja ,,lewicowego katolicy-
zmu” z tych samych powodéw, dla ktérych PAX nie dostat zgody na prze-
ksztalcenie w partie polityczna, Znak zostat rozbity, a Zabtocki nie mégt
stworzy¢ partii chadeckiej — katolicy §wieccy byli dla Gierka wygodnym
instrumentem, nie za$ partnerem do dyskusji.

Streszczenie

Chrze$cijariskie Stowarzyszenie Spoteczne (ChSS) pomimo niewielkiej liczebnosci
i wplywéw stanowilo istotny czynnik w polityce wladz PRL. Srodowiska katolikéw
$wieckich poddane byly ciggtemu nadzorowi administracyjnemu i operacyjnemu,
miedzy innymi poprzez umieszczonych w nich agentéw organéw bezpieczeristwa.
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ChsSS byto prawdopodobnie najsilniej zinfiltrowana organizacjg sposréd wszyst-
kich grup katolickich. Mialo to wplyw na walke wewnetrzna w Stowarzyszeniu.
Powstato ono w burzliwych okoliczno$ciach w 1957 r. i wkrétce rozpoczeta sie
podjazdowa walka opozycji mtodych dziataczy z prezesem Janem Frankowskim,
zakonczona jego obaleniem w 1968 r. Otworzylo to kolejny etap konfliktu. O schede
po nowym, ale stabym prezesie Zygmuncie Filipowiczu walczyli jego wspétpra-
cownicy, w tym dwaj najambitniejsi — sekretarz generalny Kazimierz Morawski
i dziatacz lubelskiego oddzialu Stanistaw Jan Rostworowski.

Obaj byli tajnymi wspdtpracownikami Stuzby Bezpieczetistwa. Rostworowski
od 1958 r. postugiwat sie pseudonimem ,,Stanistaw”. W okresie walki z Frankow-
skim zaangazowat sie w dzialania wewnetrznej opozycji, a od 1968 r. rozwinat petng
dziatalno$é agenturalng. Prawdopodobnie dzieki swemu umocowaniu wszedt do
Zarzgdu Stowarzyszenia w 1970 r. i dwa lata péZniej zostat postem. Skonsolidowato
to przeciwko niemu pozostatych dziataczy. Rostworowski byt jednak popularny
w strukturach terenowych. Dzieki protekcji wtadz mégt tez spodziewac sie wyboru
na prezesa ChSS. W 1974 r. funkcje te objat jednak Morawski. Rostworowski przegrat
zapewne na skutek nadmiernych ambicji i swojej nieprzewidywalnosci. Jego kleska
uwidocznita fakt, ze w $rodowiskach katolickich w PRL ludzie zdradzajacy tenden-
cje do samodzielnosci byli eliminowani, nawet gdy wspdtpracowali z wiadzami.

Stanistaw Jan Rostworowski and the Christian
Social Association, 1957-1974

The Christian Social Association (Chrze$cijariskie Stowarzyszenie Spoteczne, ChSS),
despite its relatively small membership and influence, was an organisation that
played a significant role in the policy of the Polish Communist authorities towards
the Catholic Church. The milieu of lay Catholics was subjected to constant admin-
istrative and operational surveillance, including through agents of the security
organs placed within them.

The ChSS was probably the most heavily infiltrated organisation of all Catholic
groups. The level of infiltration had an impact on the internal struggle within the
Association.

The ChSS was founded in turbulent conditions in 1957, and soon afterwards,
a struggle began between young activists and its president, Jan Frankowski. It
ended with his overthrow in 1968. His associates, including two of the most ambi-
tious — general secretary Kazimierz Morawski and Lublin branch activist Stanistaw
Jan Rostworowski — fought to secure Frankowski’s replacement by a new but weak
president Zygmunt Filipowicz.

Both Morawski and Rostworowski were secret collaborators of the Security
Service. Rostworowski was known to his handlers by the pseudonym “Stanislaw”
from 1958. During the struggle against Frankowski, he became involved in oppo-
sition activities. From 1968 on, he was accorded considerable freedom of action by
his handlers. It is probable that this level of empowerment helped him to enter
the Management Board of the Association in 1970 and became a Sejm deputy two
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years later. This success was resented by other activists, who began to act collec-
tively against him. However, Rostworowski was popular in the local structures of
the association. Thanks to the patronage of the authorities, he could also expect
to be elected president of the ChSS. Nonetheless, it was Morawski who, in 1974,
took over the post. Rostworowski probably lost as a result of excessive ambition
and his unpredictability. His defeat revealed that in Catholic circles in the Peo-
ple’s Republic of Poland, people betraying tendencies towards independence were
sidelined, even when cooperating with the authorities.
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