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MICKIEWICZ NIEOGARNIONY

ADAM MICKIEWICZ. TWORCZOSC. Vol. 1. Opracowal Zespol: Zbigniew Przy-
chodniak (kierownictwo i redakcja naukowa), Jerzy Borowczyk, Zofia
Dambek-Giallelis, Elzbieta Lijewska, Alicja Przybyszewska.
(Recenzent naukowy: Teresa Winek). Warszawa 2019. Instytut Badarn Literackich
PAN - Wydawnictwo / Wydawnictwo ,Kle”, ss. 596 + errata, ss. 36. ,Bibliografia
Literatury Polskiej »"Nowy Korbut«”. T. 10.

Od pierwszych prob Aleksandra Chodzki oraz kolejnych, Wtadystawa Mickiewicza
i Karola Estreichera, w pracach badaczy prébujacych mimo najrozmaitszych prze-
szkod zapanowac¢ nad publikacjami Adama Mickiewicza i literatura o nim powtarza
sie opinia, ze trudno sie spodziewa¢ powstania bibliografii ,zupenej i doskonate;j”!.
Wraz z pojawianiem sie kolejnych wydan i kolejnych nosnikéw, na ktérych umiesz-
czane sa, teksty Mickiewicza, ten ideat oddala sie coraz bardziej. Przyjmujac z ulga,
i satysfakcja, pierwszy wolumen 10 tomu Nowego Korbuta, nie nalezy wiec przykla-
daé do niego tej miary. Trzeba nade wszystko doceni¢ trud scalania informacji
zawartych w rozmaitych Zrédtach i sprawdzania, cho¢ niepelnego, ich wiarygodno-
Sci. Dzieki temu wiedza o publikowanych za zycia autentycznych i domniemanych
tekstach Mickiewicza oraz szczodrze wybranych drukach pézniejszych jest naresz-
cie tatwo dostepna w jednym miejscu, mozna z niej korzystac, sprawdza¢ wtasne
pomysly i - co wydaje mi sie najwazniejsze — tworczo ja rozwijaé, formutujac pyta-
nia dotyczace ksztaltu i recepcji Mickiewiczowskiej spuscizny. Jest jednak cos
ponadto. Wypada przyznac racje Zbigniewowi Przychodniakowi, ktory omawiajac
zmierzajaca, do finatu prace nad wspélnym tomem, pisat:

Bibliografie nie sa tylko doraznymi kompendiami, pomocniczymi przewodnikami w pracy badaczy
i studentéw, choé ta funkcja jest niezmiernie wazna. Sa, réwniez swoistym katalogiem narodowego

dziedzictwa kulturowego. Biograficzny rejestr to esencjonalny opis stanu literatury narodowej, bilans
dokonar, mapa kultury?2.

Autorzy mickiewiczowskiego tomu Nowego Korbuta dostosowali sie do ogélnych
zasad serii, ktéra jest bibliografia wybiorcza — nie mieli wiec ambicji uwzglednienia

1 A Semkowicz, rec.: L. Stolarzewicz: Bibliografia mickiewiczowska. Wilno 1924; Bibliogra-
fla pism Mickiewicza. Wilno 1924. ,Pamietnik Literacki” 1924/25, z. 1/4, s. 465.

2 7. Przychodniak, Jak powstawata korbutowa bibliografia Adama Mickiewicza? ,Biblioteka”
nr 21 (2017), s. 184.
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wszystkich znanych sobie przekazéw, zwlaszcza ttumaczen na jezyki obce. W zgo-
dzie z zalozeniami serii zamiescili informacje o wszelkich zapisach, jakie wyszly
spod piora poety, a takze réznego rodzaju materialy z nim zwiazane, wsrod nich
listy do Mickiewicza. Kolejnosc¢ tekstéw w obrebie tworczosci wtasnej uporzadko-
wali wedtug pojedynczych tytuléw i chronologii ich powstawania. W dziedzinie
przekltadow obowiazuje zasada przeciwna — alfabetyczny uktad jezykéw i w obrebie
poszczegblnych jezykéw alfabetyczny uktad wedtug nazwisk ttumaczy. Od czasu
oddania ksiazki do druku pojawily si¢ nowe informacje, ktére uzupetniaja zawarty
w niej material. Jan Zielinski dotart do znanej dotad z posrednich przekazéw, po-
przedzonej notatka o odnalezieniu tekstu w papierach poety, publikacji taciniskiej
wersji wiersza Ad Napoléonem Il Caesarem Augustum. Ode in Bomersundum captum
we francuskim dzienniku ,Le Constitutionnel” z data, 13 III 18563, a wiec niemal
réwnoczesnie z drukiem w 13 numerze ,Wiadomosci Polskich” (datowanych: 8 III
1856). Przy okazji trzeba sprostowaé zapis bibliografii sugerujacej, Zze publikacja
w ,Wiadomosciach” byla anonimowa — tekst ody jest czeScia artykutu Oda Adama
Mickiewicza na wziecie Bomarsundu. Tytut tego artykutu, jak réwniez uktad gra-
ficzny nagléwka wiersza potwierdzaja hipoteze Zieliniskiego, powtdérzona, za szwedz-
kim slawista Lennartem Kjellbergiem, ze wlasciwy tytut wiersza brzmi Ode in Bo-
mersundum captum, a pierwszy czton, dotychczas traktowany jako tytul, to dedy-
kacja dla Napoleona III4.

Oryginatl listu Mickiewicza do Wincentego Tyszkiewicza z 24 XI 1847, dzisiaj
znany tylko na postawie publikacji, znajduje si¢ w Narodowym Archiwum Literac-
kim w Pradze (Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, MICKIEWICZ
ADAM, Fond Cimélie). Odnaleziony zostal dzieki kwerendom Archiwum Kobiet,
poniewaz réozni sie w kilku szczegotach od wersji oglaszanej w kolejnych wydaniach,
w aneksie zamieszczam jego transliteracje. W tym samym Archiwum znajduje sie
autograf listu Jana Kollara do Mickiewicza. Poeta otrzymat pisana inna reka jego
doktadna kaligraficzna kopie¢ i te kopi¢ przechowuje Muzeum Mickiewicza w Pary-
Zu, podpis na kopii tez nie pochodzi od Kollara.

Znamy juz ostatniego wtasciciela listow Mickiewicza do Alfreda de Vigny, dzie-
ki darowiZnie Krystyny Piorkowskiej z Nowego Jorku kupita je Biblioteka Narodowa,
o czym zawiadomita na swojej stronie internetowej 20 XI 2020°. Autografy nieod-
nalezione mozna uzupeic o dedykacje Adama Mickiewicza dla Joachima Lelewe-
la na ksiazce Kurs pierwszoletni (1840-1841) literatury stawianskiéj wyktadanéj

W Bibliografii utworéw Adama Mickiewicza do roku 1855 A. Semkowicza podany jest pierwodruk
z adresem ,Le Constitutionnel” 1854, chociaz w niepodpisanym artykule J. Klaczki (Rekopisy
po Adamie Mickiewiczu i niedrukowane ustepy z ,Pana Tadeusza”. ,Czas. Dodatek miesieczny”
1856, t. 2 (maj), s. 413) znalazta sie wzmianka o rekopisie Ody z dodatkowa, informacja;: ,Daléj
szes¢ wierszy thumaczonych na tacinski jezyk z Zofiowki Trembeckiego i Oda do Napoleona III.
osobno drukowana a umieszczona w dz. »Constitutionnel« (1856). / Ode in Bomarsundum captum’.
J. Zielinski, Norwidowski przektad listu od Piusa IX, zagadka daru poety dla papieza i twierdza
Bomarsund. ,Studia Norwidiana” t. 39 (2021).

Szes¢é listow Adama Mickiewicza do Alfreda de Vigny w Bibliotece Narodowej. Na stronie: https: //
www.bn.org.pl/aktualnosci/4136-szesc-listow-adama-mickiewicza-do-alfreda-de-vigny-w-bibliote
ce-narodowej.html (data dostepu: 10 VIII 2022).



RECENZJE 1 PRZEGLADY 245

w Kollegium Francuzkiém (Paryz 1843)8. Poniewaz nie udato sie dotrze¢ do tej de-
dykacji, nie znamy jej tresci i ta informacja nie znalazla sie w 17 tomie Wydania
Rocznicowego.

Aleksander Semkowicz w niezwykle krytycznej recenzji mickiewiczowskiej bi-
bliografii opracowanej przez Ludwika Stolarzewicza dopominat sie o uwzglednianie
dorobku poprzednikéw, zwlaszcza o drugie wydanie pierwszego tomu Poezji. Za-
braklo go rowniez w mickiewiczowskim Nowym Korbucie. Bibliografia podmiotowa
bylaby najwlasciwszym miejscem, zeby scali¢ rozproszone informacje. O istnieniu
drugiego naktadu pierwszy pisat Jozef Kallenbach. Semkowicz w swojej bibliogra-
fii, najbardziej precyzyjnie, pisze o drugim wydaniu antydatowanym, tomik ukazat
sie w marcu 1823 z data 1822. W drugim wydaniu poprawiono niektére biedy
pierwodruku. Czestaw Zgorzelski w komentarzu do Dziet wszystkich, piszac o roz-
nicach miedzy obydwoma naktadami, postuguje si¢ okresleniem 1822a i 1822b.
Kronika jest niekonsekwentna — czasem w objasnieniach mowa o przedruku, cza-
sem o drugim wydaniu, w komentarzach do Listéw w Wydaniu Rocznicowym po-
jawia sie juz konsekwentnie okreslenie ,edycja druga”. Cala historie na podstawie
korespondencji Mickiewicza z przyjaciéimi zrekonstruowat Teofil Syga’. Te luke
warto uzupemié, myslac o przygotowaniu cyfrowej publikacji bibliografii.

W 1974 roku w poemacie Gdzie wschodzi storice i kkedy zapada, umieszczonym
w tomie pod tym samym tytutem, Czestaw Mitosz przypomniat Ludwika Jucewicza,
ktory ,uwazany jest za jednego z pierwszych etnograféw litewskich. Zbierat piesni,
przystowia i podania ludowe. Pisal po polsku, ale thumaczyt tez na litewski Mickie-
wicza i innych poetéw”8. Dalej Mitosz cytuje obszerny fragment rozprawy Jucewicza
Kilka stéw o jezyku i literaturze litewskiej?, umieszczonej jako przedmowa do jego
ksiazki Wyjatki z nowoczesnych poetéw polskich, ttumaczone na jezyk litewslki
z przydaniem ,Kilku stéw o jezyku i literaturze litewskiej” (Wilno 1837)10, ksiazke
dopuscit do druku cenzor Leon Borowski 4 II 1837. Wprowadzony do poematu
cytat oznacza, ze Milosz musial miec te ksiazke w rekach, kiedy przygotowywat do
druku swéj tomik. Publikacje Jucewicza odnotowano w bibliografii Estreicherall
iw 7 tomie Nowego Korbuta, nie podano jednak informacji o znajdujacych sie w niej
tlumaczeniach Mickiewicza. Te luke uzupenit Karol Estreicher junior w XX-wiecz-
nym wznowieniu bibliografii opublikowanym pézniej niz tomik Mitoszal2. Po ob-
szernej przedmowie pisanej po polsku Jucewicz zamiescit pie¢ tekstéw poetyckich

Zob. V. Bogusis, Wiezi J. Lelewela z obywatelami paristwa rosyjskiego po roku 1831. W zb.:
Joachim Lelewel - ksiegoznawca, bibliotekarz, bibliograf. Red. M. M. Biernacka. Warszawa
1998.

T. Syga, ,Ballady i romanse”. W: Te ksiegi proste. Dzieje pierwszych polskich wydarn ksiazek Mic-

kiewicza. Warszawa 1956, s. 18-19.

8 (Cz. Milosz, Utwory poetyckie / Poems. Ann Arbor, Mich., 1976, s. 376.
9 Ibidem, s. 378.

10 Zob. na stronach: https: /www.epaveldas.lt/recordDescription/LNB/C1R0000046402; https://
polona.pl/item/wyjatki-z-nowoczesnych-poetow-polskich-tlumaczone-na-jezyk-litewski-z-
przydaniem-kilku,ODAWNTg2NTQ/4/#info:metadata (data dostepu: 10 VIII 2022). Egzemplarze
ksiazki znajduja, si¢ w Bibl. Narodowej, Bibl. Jagielloniskiej i Bibl. Uniwersytetu Warszawskiego.

11 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia. T. 2. Krakéw 1874, s. 305.

12 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia. Wyd. 2. T. 12. Red. K. Estreicher (jun.).

Krakow 1979, s. 482.
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przettumaczonych na litewski, niepodpisanych nazwiskami autoréw, dlatego cenzor
nie musial sie ba¢, ze famie bezwzgledny zakaz publikowania tekstow Mickiewicza,
procz niego byly jeszcze wiersze Antoniego Edwarda Odyrica i J6zefa Bohdana Za-
leskiego. Jucewicz, czyli Liudvikas Adomas Jucevicius, jako pierwszy ttumacz
Mickiewicza na jezyk litewski opublikowal swoje przeklady na terenie Cesarstwa
Rosyjskiego. W krotkiej antologii zamiescit ttumaczenia Trzech Budryséw, Swite-
zianki i fragmentu czwartej czesci Dziadow (wiersze 772-817).

Konsekwentne respektowanie zasad sprawia, ze jednostki tekstowe uwzgled-
nione w bibliografii odtwarzaja utrwalona tradycje edytorska, autorzy opracowania
nie biora pod uwage wystepujacych w literaturze przedmiotu réznych koncepcji
tytutéw i struktury tekstéw ani, co dziwi jeszcze bardziej, zmienianych przez Mic-
kiewicza ukltadéw poszczegolnych toméw traktowanych jako jeden cykl. Takim
przyktadem jest wspomniana Ode in Bomersundum captum. To samo dotyczy trak-
towanego jako oddzielny tekst dwuwiersza zaczynajacego sie od incipitu ,Jak
drzewo...”, podczas gdy ostatnie wydanie krotkich francuskich tekstéw Mickiewicza
przyjmuje, ze ten dwuwiersz jest integralna, czescia zapisanego tuz pod nim fran-
cuskiego fragmentu [Dans 'homme de Dieu...]. W konsekwencji Nowy Korbut nie
odnotowuje jego drugiego francuskiego thumaczenial3. Korpus tekstow ustalony
przez pracujacych juz po Smierci poety edytoréw coraz czesciej jest podawany
w watpliwos¢ przez tekstologow inaczej interpretujacych rekopiSmienne zapisy.
Nowe odczytania rekopisow Mickiewicza podkreslaja, ich integralnos¢ stwarzajaca,
nieoczekiwane mozliwosci interpretacyjne!4. Nie chodzi o to, zeby zrewolucjonizo-
wa¢ tradycyjny korpus Mickiewiczowskich dziet, ale o to, Zeby przynajmniej w in-
deksach uwzgledni¢ rézne mozliwosci ich porzadkowania.

Z tych samych powod6éw w omawianej bibliografii nie ma cyklu zebranego pod
wsp6lnym tytutem Dziady, kazda z czesci pisana w innym czasie byla poczatkowo
publikowana w r6znych tomach i znajduje si¢ na réznych stronach mickiewiczow-
skiego Korbuta. W koricu jednak, niewatpliwie zgodnie z zamystem autora, w pa-
ryskim wydaniu z 1844 roku zebrano wszystkie czesci w drugim tomie Pism i za-
pewne ta edycja jest dokumentem wciaz trwajacego procesu tworzenia tego dzieta
lub przynajmniej przeksztalcania jego struktury. Informacji o niej trzeba szukaé
w dziale Wydania zbiorowe i wybory tworczosci na s. 406. Problem jest istotny,
poniewaz od czasu inscenizacji Stanistawa Wyspianskiego dzial ,wystawienia”
umieszczony po czesci trzeciej obejmuje w zasadzie realizacje wszystkich czesci
dramatu, tymczasem w opisie czwartej czesci Dziadow teatr nie pojawia si¢ wcale,
poniewaz nie grano ich oddzielnie, ale tez nie uwzgledniono znaczacego w swoim
czasie przedstawienia Jerzego Kreczmara, ktéry w Teatrze Wspdtczesnym w War-
szawie wyrezyserowal Dziady kowierniskie, obejmujace czes¢ druga, i czwarta, (pre-
miera 30 XI 1978). Przypadkowy jest dobor wystawien przypisanych do drugiej
czesci Dziadow, gdzie wiaczono réwniez Widma wyrezZyserowane przez Ryszarda

Zob. A. Mickiewicz, Prose artistique - contes, essais, fragments / Proza artustyczna — opowia-
dania, szkice, fragmenty. Wstep, oprac. J. Pietrzak-Thébault. Warszawa 2013, s. 387.
Zob. np. M. Prussak, Co méwiq autografy ,Romantycznosci’? ,Polska Sztuka Ludowa. Kon-
teksty” 2017, nr 3. - W. Kruszewski, Mickiewiczowski rekopis ,No 38” raz jeszcze. ,Sztuka
Edycji” 2018, nr 1.
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Peryta w Teatrze Muzycznym w Gdyni w 1984 roku (i pominieto inscenizacje tego
samego tworcy z Teatru Narodowego w Warszawie z roku 1996), podczas gdy tytul
Widma nie wystepuje nawet w indeksie, pojawia sie natomiast wsrod kompozycji
muzycznych, a dzieje realizacji tej opery stanowia wazny fragment historii docie-
rania Mickiewicza do polskich odbiorcow w XIX wieku. Widma, opera Stanistawa
Moniuszki do stéw z drugiej czesci Dziadow, zastuguje na szczegélne potraktowanie,
poniewaz to dzigki Moniuszce moégt Mickiewicz zaistnie¢ w teatrze w zaborze rosyj-
skim. Premiera Widm w formie koncertowej odbyta sie w Salach Redutowych Teatru
Wielkiego 22 I 1865, w druga rocznice wybuchu powstania styczniowego. Insceni-
zacje opery przygotowano we Lwowie w Teatrze Skarbkowskim w 1878 roku. Ope-
re Moniuszki ttumaczono na inne jezyki i warto zastanowi¢ sie nad pytaniem, czy
w przypadku przektadéw libretta wciaz mamy do czynienia z recepcja Mickiewicza,
ktora bibliografowie powinni braé¢ pod uwage.

,Uklad bibliografii to, jak wiadomo, orzech najtwardszy”, pisat Stanistaw Pigon,
recenzujac nieudana, prace Stolarzewiczal®. Uktad zawsze prowokuje do dyskusii.
Wielka literatura i Zycie poszczegélnych tekstow nie daja, sie wtloczyé w sztywne
ramy zasad, zawsze co$ si¢ w nich nie zmiesci. Poki co pozostaja — nie zawsze
owocne — wedréwki miedzy spisem skrotéow, wykazem Zrodet i indeksami, gdyby
indeksy precyzyjnie respektowaly porzadek alfabetyczny. Tymczasem w indeksie
utworow te, ktore zaczynaja, sie od przyimkow, umieszczone sa wedle nieodgadnio-
nych zasad, z pewnoscia nie respektuja najprostszych norm ortograficznych. Na
dodatek w grupie zaczynajacej sie od ,do” panuje catkowity chaos, np. tytuly Do
Marceliny..., Do Marii..., Do Maryi... poprzedzaja, Do malarza. Niecierpliwy czytelnik
moze nigdy nie znalez¢ tekstu, ktéry chciatby sprawdzic.

O tym, ze nie ma Dziadéw jako catosci, byla juz mowa. Podobnie jak to jest
w przypadku Dziadoéw, tytul Trybuna ludéw pojawia sie jedynie w wykazie skrotow,
nie bylo wigc miejsca na informacje o czeskiej publikacji tego zbioru przettumaczo-
nego z polskiego przez Vaclava Buriana i wydrukowanego w Pradze w znaczacym
1949 roku. W bibliografii mickiewiczowskiej najtrudniej sie porusza¢ w czesci
dotyczacej thumaczen. Artykuly krytyczne pisane podczas pobytu w Rosji byly za
zgoda, autora najpierw publikowane po rosyjsku i przeznaczone dla rosyjskiego
odbiorcy. Te publikacje sa ich pierwodrukami, tymczasem znalazly si¢ w dziale
przekladéw z data, wydania poprzedzajaca pierwodruk. Uznanie za pierwodruk
polskiego tekstu ogloszonego wiele lat po Smierci autora jest w istocie informacja,
mylaca, poniewaz i recenzja polskich przektadéw Michaita Dmitrijewa i Aleksandra
Puszkina, i nekrolog Franciszka Karpiniskiego byly znane niektérym czytelnikom,
zanim pojawila sie ich polska publikacja.

Jesli wrocic¢ do przywotanej kategorii mapy, choc¢by tylko mapy obecnosci Mic-
kiewicza w kulturze Polski i Europy, pojawia sie¢ wiele pytan o konkrety, ktore sie
juz na niej nie zmiescity. Mapa w matej skali obejmuje wiekszy obszar, ale pokazu-
je mniej szczegotéw, mapa w duzej skali koncentruje sie¢ na mniejszym obszarze,
ale jest bardziej doktadna. Nie bez znaczenia jest pytanie, jaka skala zamierza sie
postuzyé bibliograf, czyli jakie informacje chcialby zawrzeé¢ w swojej pracy, a z jakich

15 S, Pigon, Bibliografia mickiewiczowska. ,Przeglad Warszawski” 1924, nr 38, s. 234.
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swiadomie rezygnuje. Badacz korzystajacy z bibliografii powinien znalez¢ wyrazna,
odpowiedZ na to pytanie, zwlaszcza taka, ktéra wyjasnialaby zasady rezygnacji
z jakichs pozycji. Najbardziej problematyczna jest czeS¢ korbutowej mapy dotycza-
ca przektadéw. Uktad alfabetyczny niestychanie utrudnia przesledzenie dziejow
recepcji Mickiewicza i w istocie tworzy konstrukcje paradoksalna. W przypadku
kolejnych utworéw logiczny porzadek zostal odwrécony. Prozatorskie ttumaczenie
Konrada Wallenroda opublikowane przez Stepana Szewyriowa kilka miesiecy po
ukazaniu si¢ polskiego pierwodruku mozna odnalez¢ dopiero gdzies pod koniec
calej listy innych przektadéw. Przektad Vaclava Stulca wydany w roku 1837 i w tym
samym roku wystany Mickiewiczowi z dlugim listem tlumacza w zgodzie z ta zasa-
da, jest umieszczony po przekladzie FrantiSka Halasa z 1947 roku. Szkoda, Ze za-
brakto miejsca dla Josefa Vaclava Sladka, ktéry opublikowal ten sam poemat
Mickiewicza po czesku w 1891 roku ze wstepem Edwarda Jelinka 6. Autor wstepu
zacytowal wers skreslony przez cenzure. To ttumaczenie jest wazne réwniez dlate-
go, ze mialo jeszcze dwa wydania (w 1910 i 1928).

Jeszcze jeden przyklad — Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego.
Kiedy nie ma porzadku chronologicznego, trudno dostrzec paradoksy recepcji tej
ksiazki. Na pierwszym miejscu wsrdd francuskich ttumaczy wymienione jest dzie-
to ksiedza Charles’a Journeta z 1947 roku, pézniejszego kardynata. Problem pole-
ga na tym, ze Journet byl jedynie edytorem naukowym tekstu i autorem obszer-
nego wstepu o mesjanizmie Mickiewicza, pisanego w roku 1940. We wstepie zna-
lazta sie rowniez informacja, ze wydawca korzysta z thumaczenia opublikowanego
przez Wiadystawa Mickiewicza, czyli z przektadu Armanda Lévy'ego!”. Gdzies
w Srodku dopiero znalazt sie przeklad Charles’a de Montalemberta z jego przedmo-
wa, potepiony przez papieza Grzegorza XVI w brewe wystanym do biskupa diecezji
Rennes!8, Journet w swoim wstepie wspomina tez i o tej papieskiej decyzji.

Po rosyjsku po raz pierwszy Ksiegi ukazaly sie w styczniu 1917, w nakladzie
999 numerowanych egzemplarzy. Myli si¢ wigc bibliografia Adam Mickiewicz w rus-
skoj pieczati 1825-1955, a za nia, i Nowy Korbut, oba kompendia podaja, date 1916.
Poniewaz naktad rozszed! sie bardzo szybko, ksiazke wznowiono w 1918 roku.
Dobrze byloby uwzgledni¢ obie edycje, poniewaz warto si¢ zastanowic nad rosyjska
popularnoscia, tej ksiazki w przelomowym momencie w dziejach Rosji i Swiata. Po
pierwsze dlatego, ze ttumacz, Anatolij Winogradow, byl na froncie pierwszej wojny
Swiatowej jako sanitariusz, a pozniej, ranny w gtowe, thumaczyl Mickiewicza w szpi-
talu polowym. Poza tym dlatego, Ze jak przypominat Pigonn w cytowanej recenzji,

16 E. Jelinek jest autorem Bibliografiji przektadéw z pismiennictwa polskiego na jezyk czeski (do

korica roku 1882) (Krakéw 1884). Ttumaczenia Mickiewicza uloZone chronologicznie zajmuja 4,5
strony. Tej pozycji nie ma w wykazie Zrédel. Dostepna na stronie: http: /mbc.cyfrowemazowsze.pl/
dlibra/doccontent?id=3872 (data dostepu: 10 VIII 2022)

A. Mickiewicz, Le Livre des pélerins polonais. Texte présenté par Ch. Journet. Paris 1947,
s. 15. Obszerne omowienie tej publikacji, zakoriczone atakiem na Journeta, ktéry protestowat
przeciwko wysiedleniom Niemcéw z Ziem Zachodnich, znalazto sie w artykule S. Gogluski Na
linii Warszawa - Paryz. Francuski ksiqdz-kanonier strzelajacy zza Mickiewicza (,Odra” 1949, nr 43,
s. 2).

M. Dernatowicz, Kronika zycia i twérczosci Mickiewicza. Marzec 1832 - czerwiec 1834. Warsza-
wa 1966, s. 256.
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rosyjski przektad fragmentu Ksiqg ukazal sie niedtugo pézniej po drugiej stronie
frontu w wydawanej przez bialych Rosjan w Warszawie w czasie inwazji bolszewikéw
gazecie ,Swoboda” 6 I 1921 w ttumaczeniu E. Koztowskiej!®. Ten przektad byt sta-
rannie skomponowana, z Mickiewiczowskich fragmentoéw przestroga dla Europy,
ttumaczka wybrata rozdziaty III, 1, VII, VIII, IX, X, XI, XX, XXII, XXIII (wersety 61 7).

Przy podziale ttumaczen na jezyki obce parokrotnie pojawiaja, si¢ réwnoczesnie
chorwacki, serbski i serbochorwacki, co jest powodem nagromadzenia informacji
mylacych. Kiedy w 1837 roku ukazywata sie Oda do mtodosci w przektadzie Geor-
gije MagaraSevicia, termin ,serbochorwacki” nie byt uzywany jako oficjalna nazwa
wspdlnego jezyka réznych narodéw, dzisiaj jest juz anachroniczny20, Sam Magara-
Sevi¢ byl Serbem. Julije Benesi¢, ktéry wedtug Nowego Korbuta ttumaczyt trzecia
czeS¢ Dziadow na serbski i serbochorwacki byl polonista chorwackim. I tak mozna
by po kolei weryfikowa¢ jezyk, jakim postugiwaly sie kolejne osoby, ktérym przypi-
sano politycznie zadekretowany serbochorwacki.

Esencjonalnos¢ opisu, o ktérej wspominatl Przychodniak, czesto staje si¢ pery-
fraza lakonicznosci. Zwlaszcza woéwczas, kiedy wiersze Mickiewicza sa, publiko-
wane w antologiach wsréd tekstow innych poetéw. Zal mi ogromnie wydanej
w 1871 roku w Petersburgu obszernej antologii Poezja Stowian, publikujacej twor-
czos¢ wszystkich narodéw stowianiskich, co dokladnie oddaje jej pelny tytul, poda-
ny w Nowym Korbucie w znacznym uproszczeniu, najpierw w wykazie skrotow,
potem w dziale Wybory tworczosci w przektadach. Pelny tytul ksiazki opisuje jej
charakter: Poezja Stowian. Zbiér najlepszych dziet poetyckich pisarzy stowiariskich
w ttumaczeniach pisarzy rosyjskich. W antologii liczacej 542 strony najwiecej jest
wierszy Mickiewicza, mieszcza, sie na 72 stronach (429-501). Nie ma podtytutéow
dodanych w bibliografii, natomiast pely cykl Sonetéw krymsikich jest wydrukowa-
ny pod wspdlnym tytulem w takiej kolejnosci, jaka nadal im autor (zaczyna sie od
Stepow akermariskich, a nie od Ciszy morskiej, w Korbucie kolejne wiersze tez nie
zostaly podane w takim brzmieniu i w takiej kolejnosci jak w rosyjskiej ksiazce).
[Epilog] przypisywany do Pana Tadeusza zostat tu jeszcze wydrukowany jako prolog
(Vstuplenije, s. 444), w ttumaczeniu Nikotaja Berga z Inwokacji znikneta Litwa.

Recepcja Mickiewicza w innych literaturach i kulturach jest ogromnym i nie-
zwykle interesujacym zagadnieniem, nie da sie uciec od pytan o czas, dobor i re-
dakcje thumaczen. Mozna je zaczaé formutowaé dzieki temu, Ze podstawowy mate-
rial zostatl zebrany i zaprezentowany badaczom. Uklad i dobdr tekstéw w tej czesci
bibliografii niestety nie ulatwia rozpoznania zakresu problemu. Porzadek alfabe-
tyczny utrudnia powiazanie powstawania przekltadéw z istotnymi wydarzeniami
w dziejach spoteczenstwa, do ktérego sa adresowane, np. anonimowo publikowane
na calym obszarze Imperium Rosyjskiego ttumaczenia tekstow Mickiewicza na
rozne jezyki w czasie, kiedy jego utwory byly objete catkowitym zakazem cenzury.
Poza wyrywkowymi bibliografiami wykorzystanymi przez twércow Nowego Korbuta
jako Zrodla nie istnieja, szczegotowe badania na temat sposob6éw wiaczania Mickie-
wicza w tradycje innych literatur. Poswiecony mu Nowy Korbut moze sta¢ sie za-

19 Jewangielije izgnannikow Adama Mickiewicza. ,Swoboda” 1921, nr 4 (143). Pismo jest dostepne
w Bibl. Uniwersytetu Warszawskiego.
20 Zob. R. Sussex, P. Cubberley, The Slavic Languages. Cambridge 20086, s. 4.
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réwno wyzwaniem, jak i niezastapionym punktem wyjscia do podjecia takich
studiow, formulowania kolejnych pytan i watpliwosci. Cze$¢ z nich wypadatoby
jednak rozstrzygnaé przed oddaniem ksiazki do druku.

Aneks
LIST ADAMA MICKIEWICZA DO WINCENTEGO TYSZKIEWICZA

Szanowny Panie!

Nie jest w moiém powotaniu na teraz wystepowaé politycznie w sposob jaki mi
wskazujesz. Moralna tylko pomoc nies¢ Tobie moge. Stuzy¢ Tobie gotow jestem
w przygotowaniu Ciebie do zaczecia pelnieiszego dzialania. Duch jakim dotad dzia-
tasz i sposob, lubo sa na drodze prostej, narodowej, nie sa jeszcze wielkosci zamia-
ru odpowiedne.

Ze wszystkich rodakéw, ktérzy politycznie waznie wystepowali, jestes najspo-
sobniejszy, i najbardziej usposobiony podniesé sie az na to stanowisko s ktorego
da sie dziata¢ skutecznie. Potrzebujesz jeszcze wiele przygotowan. Wieksza praca
wewnetrzna, scislejsze przejrzenie calej Twojej przesztosci, glebsze poznanie Twe-
go przeznaczenia, silniejsze poczucie Woli Bozej pedzacej Ciebie, to warunki ko-
nieczne. Okolicznosci / Okolicznosci juz same do tego wiodly. Wieles w tém posta-
pit. W ostatniem zejsciu sie naszém z niewymowna, pociecha uczutem, ze dtugie
lata cierpienia nie byly dla Ciebie bezowocne. Wiele juz sam doszedles, w wielu
znajdziesz w nas pomoc. Potrzeba koniecznie abys dotknat blizej prawd i tajemnic,
bez ktorych nie podobna prowadzi¢ sprawe polska najwieksza w swiecie. Potrzeba
abys poznat o ile sprawa ta jest z innemi pytaniami zwiazana, nawet politycznie.
Sa wazne dla nas stanowiska w Stowianszczyznie we Wloszech we Francyi, w Szwaj-
caryi. Sa wazne osoby. Musza, one sprawe nasza uczué jako ogélna. W tem teraz
cala nasza jest praca. Ciag jej i skutki powinny by¢ Tobie wiadome.

Skoro bed¢ mogl udam sie do Bruxelli. Jesli Tobie tatwiej, przybadz tu do Pa-
ryza. Obowiazkiem naszym wspolnym jest przejrzec¢ sie w sobie / na wzajem az do
konica. Mam nadzieje ze rychto na jednej drodze i wspolnemi silami pracowac be-
dziemy. Jesli masz to samo przeczucie jest w niem juz zaklad naszej przyszlej
jednosci.

O zejsciu sie naszem nie widzialem potrzeby nikomu méwic¢ wyjawszy kilku
twoich spolprzyjaciol, ktorzy juz od Ciebie wiedzieli o niem. Jezeli widzisz tego
potrzebe, powiedz innym ze zejscie sie nasze daje nam nadzieje, Zze rychto wspol-
nemi sitami na jednej drodze pracowac bedziemy.

To com pisal o pracy wewnetrznej, nie przeszkodzi w niczem Twemu dotych-
czasowemu dziataniu. Owszem utwierdzi Ciebie w wytrwaniu. Ta mysl Ze sprawa
nasza, polska, jest czastka sprawy Bozej, sprawy Chrzesciaristwa! Duch Chrystu-
sa, jedyny zywiol swiata, jedyne zrodlo sily, najmocniej i najczysciej w duszach
narodu naszego gore. Urzedy odstapily wszedzie Chrzesciaristwa, albo je skrecaja,
do swoich niskich celow. Z naszego tylko narodu wybi¢ sie moze przysztos¢, w na-
szym narodzie w : cieli / wcielilo si¢ stowo przyszlosci. Klassa prowadzaca narod,
szlachecka, najsilniejsza, ale najwiecey zepsuta, azeby mogta dalej pociagnaé zycie
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polityczne, azeby nie zgubi¢ pozycyi swojej i siebie, powinna odrodzi¢ sie we-wnatrz,
powinna zaczerpnac znowu ze zrodla wiary, i objawia¢ ja w prostocie i dobroci
stowianskej. Wiara Jzraela, prostota chiopa, czyny wielkich przodkow, oto sa ska-
zowki nasze. Te zywiotly w duchu przyszlej polski ztacza sie, dadza, polszcze sile
dziatania. Dotychczasowy urzad koscielny nie ma juz na to sily ducha, a urzad
narodowy szlachta utraca site polityczna szukajac jej tylko w zywiole przesztosci.
Dzwignienie z gruntow przyszlego spoteczenistwa jest ostatnim celem dziatan pola-
ka. Bez tego nie zbawi on narodu swego, nie zbawi duszy swojej. Bog urzadza na
to nie widomie ruchy polityczne innych narodéw, i one nam dadza, takze sit¢ ma-
teryalna.

Przypomniatem tu po krotce to coSmy juz zagaili w przeszlej rozmowie naszej.

Twoj serdecznie przywiazany sthuga

Adam Mickiewicz

Batignolles, riie du Boulevard N° 12
1847. 24 Listopada.

Adresse Monsieur le Comte
Vincent Tyszkiewicz
a Bruxelles
Riie du Meridien. N° 39.
Koperta:
Adresat Monsieur le Comte
Vincint TyszKiewicz
a Bruxelles
Ruie du Meridien Nr 39
Pieczeé: Paris 24 NOV. 47 [reszta nieczytelna]
verso: pieczatki — FRANCE PAR ? 25 NOV; na tym: BRUXELLES 25 NOV. 1847.
Nowe: MUSEUM REGNI BOHEMIAE i NARODNI MUSEUM V PRAZE Literarni archiv

List napisany na 4 stronach, w transliteracji pominetam skreslenia. Stempel Museum Regni Bohemiae
Swiadczy o tym, Zze musiatl trafi¢ do zbioréw muzeum przed 1919 rokiem, bo wtedy zmienila si¢ jego
nazwa. Dzigkuje za udostepnienie fotokopii Annie Gnot i Monice Rudas-Grodzkiej.
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UNFATHOMABLE MICKIEWICZ

In the presentation of Adam Mickiewicz’s subject bibliography published within the series of Nowy
Korbut (New Korbut) contains supplements that could be allowed for due to the latest publications with
unknown until now facts and materials. Additionally, it respects the enlarged collection of the 19t c.
Mickiewicz's translations into various languages that might substantially modify the state of research
in the poet’s output reception outside Polish-speaking environments.





