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Abstrakt: Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej 1 funkcjonujaca przy nim
Szkota Nauk Politycznych powstaly na poczatku 1930 r. w Wilnie. Blisko zwiazane ze $ro-
dowiskiem naukowym Uniwersytetu Stefana Batorego, zapisaly sie trwale w historii inte-
lektualnej miasta, przede wszystkim dzieki prowadzonym badaniom oraz kadrze wybitnych
znawcow Zwiazku Sowieckiego.

Stowa kluczowe: sowietologia, polityka narodowosciowa, Instytut Naukowo-Badawczy
Europy Wschodniej w Wilnie.

Abstract: The Scientific and Research Institute of Eastern Europe and its affiliated School
of Political Sciences were established in early 1930 in Vilnius. Closely associated with the
academic community of the Stefan Batory University, they became a permanent part of
the intellectual history of the city, primarily through their research and staff of eminent
experts on the Soviet Union.

Keywords: Sovietology, politics of nationality, Scientific and Research Institute of Eastern
Europe in Vilnius.

Pierwsze syntetyczne ujecia dziejéw 1 dorobku Instytutu Naukowo-Badaw-
czego Europy Wschodniej (INBEW) ukazaly sie na emigracji 1 w czasopis-
mach ,,drugiego obiegu”!. Dorobek sowietologiczny Instytutu i jego badaczy

! R. i H. Szawlowski, Polish Sovietology 1918-1939, ,The Polish Review” 1972, t. XVIII,
nr 3, s. 3-36; R. Eckert [R. Jurkowski], Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej
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byt przedmiotem badan Marka Kornata, ktéry dokonal réwniez pierwszego
ujecia monograficznego tej instytucji®. Nieco pézniej Henryka Ilgiewicz omoé-
wita dziatalno$é, strone organizacyjng i kadrowa Instytutu i1 Szkoty Nauk
Politycznych (SNP)3. Dziatalnoéé placowki wilenskiej byta tez przedmiotem
zainteresowania innych badaczy*. Powazne utrudnienie w badaniach stanowi
prawie zupelny brak archiwaliéw — rozproszona spuscizna INBEW 1 SNP
zachowala sie w stanie szczatkowym. Niewiele dokumentéw zachowato sie
w instytucjach nadzorujacych wilenska placowke, w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych (MSZ) 1 Ministerstwie Wyznan Religijnych 1 Oéwiecenia
Publicznego MWRiOP). Z tego wzgledu nie podejmowano dotychczas kwe-
stii relacji pomiedzy Instytutem i Szkota a réznymi agendami rzadowymi,
ktore interesowaly sie dzialalnoscia obu wilenskich instytucji. Wiadomo, ze
obydwie instytucje powstaty dzieki zaangazowaniu oséb zwigzanych z kre-
gami wladzy 1 byly finansowane ze Srodkéw publicznych. Czy oznacza to, ze
zalezaly od nadzorujacych je instytucji? Czy tez posiadaly pewna autono-
mie? Watek ten pojawil sie przede wszystkim w momencie zarzutdéw, jakie
postawil publicznie INBEW 1 SNP redaktor naczelny wilenskiego ,Stowa”.
Ich konsekwencja byly kontrole oraz préby reform SNP i INBEW. Problem
ten sygnalizowano w literaturze’®, ale dopiero dokumenty Oddziatu II rzucaja
nowe $wiatto na relacje z wladzami II RP, przede wszystkim z Wydzialem
Wschodnim MSZ i Oddziatem II Sztabu Gléwnego, a takze na wymuszona
reforme SNP w drugiej potowie lat trzydziestych®.

w Wilnie, ,,Spotkania” 1981, nr 16, s. 108-119; R. Dworek [R. Jurkowski], Instytut Europy
Wschodniej (1930-1939), ,,Europa. Pismo Europy Wschodniej” 1989, nr 1, s. 5-21; idem,
Instytut Europy Wschodniej (1930-1939), ,Libertas. Kwartalnik Spoteczno-Polityczny”
1988, z. 12, s. 26-47.

Zob. przede wszystkim: M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie
(1930-1939) i poczqtki sowietologii w Polsce miedzywojennej. Préba monografii, w: idem,
Polska szkota sowietologiczna 1930-1939, Krakéw 2003, s. 15-106; idem, Bolszewizm,
totalitaryzm, rewolucja, Rosja. Poczqtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi
w Polsce (1918-1939), t. 1, Krakéw 2004, s. 114-115, 129-258.

Kilkuletnie badania zostaly opublikowane w licznych artykutach i ostatnio w: H. Ilgiewicz,
Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej oraz Szkota Nauk Politycznych w Wilnie
(1930-1939), Warszawa 2019.

R. Potocki, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie 1930-1939, ,,Przeglad
Zachodni” 2000, nr 2 (295), s. 211-219; T. Zienkiewicz, Literatura rosyjska na tamach
biuletynu Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej w Wilnie ,,Balticoslavica”
(1933-1938), ,Acta Polono-Ruthenica” 2006, t. XI, s. 85-95; R. Schattkowsky, Osteuropa-
forschung in Polen 1918-1939, Wiesbaden 2019.

M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie...; M. Jackiewicz,
T. Bujnicki, Teodor Bujnicki w Instytucie Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej w Wil-
nie, w: Teodor Bujnicki. Ostatni bard Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, red. T. Bujnicki,
Biatystok 2012, s. 53-54.

Watek ten poruszyl w innym kontekscie A. Wszendyréowny (,Ekspozytura nr 2 Oddziatu 1T
Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego w latach 1929-1939”, mps pracy doktorskiej, Siedlce
2010, s. 222-225).
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Powstanie Instytutu i uwarunkowania funkcjonowania

Idea powotania Instytutu pojawita sie pod koniec lat dwudziestych w kregu
krajowcéw wilenskich 1 badaczy zwiazanych z Uniwersytetem Stefana Bato-
rego. Gléwnym zadaniem INBEW byty badania sowietologiczne’, ale powstat
on takze, aby badaé ,stosunki kulturalne i spoleczne na ziemiach dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz na terenach sasiednich”®. W styczniu
1930 r. MWRIOP zatwierdzito statut Instytutu, a nastepnie statut Wyzszej
Szkoty (od wrzeénia 1933: SNP przy INBEW). Placowka miata status wyzszego
zaktadu naukowego. Nauka trwala trzy lata, pierwsze dwa byly przeznaczone
na przyswojenie wiedzy ogélnej, a ostatni — na pozyskanie wiedzy specjalne]
poSwieconej ziemiom polozonym pomiedzy Uralem a Battykiem i ZSRR. Na
trzecim roku funkcjonowaty trzy seminaria: polityczno-ustrojowe kierowane
przez Wiktora Sukiennickiego, gospodarcze kierowane przez Stanislawa
Swianiewicza oraz oSwiaty 1 kultury prowadzone przez Bolestawa Wilanow-
skiego®. Liczba stuchaczy poczatkowo siegala 122, w nastepnym roku — 198,
a w trzecim — 236%. Kiedy okazalo sie, ze szkota nie pomaga w karierze
zawodowej, liczba studentéw zaczeta spadaé 1 utrzymywala sie na poziomie
60—80 oséb na roku'l.

Pomimo iz formalnie Szkota byta placowka prywatna, to od samego
poczatku finansowano ja z budzetu panstwa. Stale dotacje pochodzily z MSZ,
ktory przekazywal rocznie od 20 do 40 tys. zl, a mniejsze sumy, od 10 do
19 tys., byly wptacane przez MWRi1OP, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
(MSW) 1 Sztab Gtéwny. Sporadycznie wsparcie pochodzito réwniez od innych
instytucji, w tym Magistratu Miasta Wilna'?. Oproécz regularnego finanso-
wania placowki MWRiOP dotowalo takze niektore prace przygotowywane
przez Instytut'®. Dofinansowanie ze Sztabu Gléwnego wigzalo sie z nauka
oficeréw oddelegowanych na studia, w trakcie ktorych mieli zgtebiaé¢ wie-
dze z zakresu zagadnien wschodnich. W roku 1932/1932 studiowato ich 11,
a w nastepnych latach ich liczba utrzymywata sie na poziomie 24—26 osdb,
poza rokiem 1936/1937, kiedy bylo ich lacznie 32. Do roku 1938/1939 w SNP

” M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 22—28.

8 S. Swianiewicz, Wspomnienia o Wiktorze Sukiennickim, ,,Zeszyty Historyczne” 1983, nr 66,
s. 60.

9 M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 30-31; H. Ilgie-
wicz, op. cit., s. 20, 85, 89-91.

10 H. Ilgiewicz, op. cit., s. 96-97.

1'W. Medrzecki, Kresowy kalejdoskop. Wedréwki przez Ziemie Wschodnie Drugiej Rzeczypo-
spolitej 1918-1939, Krakow 2018, s. 297.

12 M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 42—43; H. Ilgie-
wicz, op. cit., s. 27-30.

13 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego (dalej: MWRiOP), 1254.
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nauki pobierato 73 oficeréw WP, Z tego wzgledu na poczatku listopada
1933 r. decyzja Szefa Oddziatu II sprawy Instytutu przekazano Ekspozytu-
rze 2, ktéra miala czuwaé nad subwencjonowaniem SNP oraz zajmowacé sie
kwestiami dotyczacymi ,stypendystow, stuchaczéow tej Szkoly, ich ewidencja,
1 przeznaczeniem kandydatow spoérdd absolwentéw do specjalnych zadan na
Wschodzie”. Jedynie w sprawach zwiazanych z innymi komérkami Oddziatu II
byla wymagana wspétpraca z tymi komérkami'®. Pienigdze dla Instytutu
w Wilnie przesytano za posrednictwem Mariana Swiechowskiego, a po jego
$mierci — poprzez Stanistawa J. Paprockiego'®. Konsekwencje finansowania
Instytutu przez panstwo stanowily prace na rzecz réznych agend rzadowych
1 ministerialnych. Zagadnienie to jest jeszcze malo rozpoznane, ale wiadomo
m.in., ze w 1934 r. Wladystaw Wielhorski otrzymal od premiera polecenie, aby
Instytut opracowal zagadnienie Cerkwi prawostawnej w Polsce!”, a w 1935 r.
Wydziat Wschodni MSZ przestat zestawienie tematéw, ktéorymi powinien
zajac sie Instytut w 1936 r.!8

INBEW 1 SNP zostaty utworzone i byly zarzadzane przez osoby powia-
zane z obozem rzadzacym 1 sprawujace funkcje ministréw, postéw, senato-
réw, a nawet premieréw. Drugoplanowa, ale niezwykle istotng role peinili
Swiechowski i Wielhorski, ktérzy utrzymywali bliskie kontakty z MSZ
1 Oddziatem II. Obydwaj mieli istotny wptyw na dziatalno$é Instytutu, chociaz
w przypadku Swiechowskiego, czlonka Rady Administracyjnej Instytutu, jest
on mniej widoczny. Od wielu lat odgrywal znaczaca role w ksztattowaniu
polityki wschodniej, kierowat Wilehskim Biurem Informacyjnym , Wilbi”,
nieoficjalnie finansowanym przez MSZ i Oddzial II, i wspélnie z Wielhorskim
odpowiadat za jego linie polityczna. Srodki z Oddziatu II dla ,,Wilbi” przeka-
zywano za posrednictwem Swiechowskiego, a po jego $mierci w pazdzierniku
1934 r. — przez Wielhorskiego'. Swiechowski uczestniczyl tez w pracach
Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych (IBSN). Wielhorski byl cztonkiem
zarzadu Instytutu i dyrektorem SNP?°, wczeéniej dziatal w organizacjach
polskich na Litwie, zostal tacznikiem wladz polskich z Komitetem Polskim

14 Wojskowe Biuro Historyczne-Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: WBH-CAW), Oddziat 11
Sztabu Gléwnego (dalej: OIISG), 1.303.4.5538, Statystyka zolnierzy-stuchaczow [1932—-1938],
[b.d.]; ibidem, Stypendysci oficerowie zawodowi WP na studiach wschodoznawczych w SNP
przy INBEW w Wilnie [1930-1939], [b.d.].

5 Ibidem, 1.303.4.5573, L. dz. 1914/II/Inf.11/33, 6 XI 1933.

6 Ibidem, 1.303.4.5589, Technika wysytania dotacji dla INBEW w Wilnie, 14 VI 1935,
L. dz. 1445/11/2/35.

17 B. Zongotowicz, Dzienniki 1930-1936, oprac. D. Zamojska, Warszawa 2004, s. 572 (zapis

z 12 XI 1934).

8 M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 49-50.

19 E. Rudzihski, Informacyjne agencje prasowe w Polsce 1926-1936, Warszawa 1970, s. 238;
A. Notkowski, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce (1926-1939). Studium

techniki wtadzy, Warszawa—t.6dz 1987, s. 410.

20 H. Ilgiewicz, op. cit., s. 25, 193.
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na Litwie i konsultantem ds. litewskich?!. W potowie lat trzydziestych brat
udzial w ksztaltowaniu polityki narodowosciowej: zasiadal w Komitecie
ds. Narodowoéciowych przy premierze, w prezydium Komisji Naukowych
Badan Ziem Wschodnich 1 w zarzadzie IBSN?2. Utrzymywal tez bliskie
kontakty z czolowymi politykami, m.in. z premierem Januszem Jedrzejewi-
czem?®, Wreszcie obydwoch wymienit Edmund Charaszkiewicz jako osoby
zaangazowane w prace prometejskie, chociaz ich udzial w tych dziataniach
nie jest do konca oczywisty?:.

Znaczenie dla relacji pomiedzy Instytutem i SNP a witadzami mial fakt,
ze na terenie Szkoly funkcjonowaty osoby zwiazane z Oddziatem II. Wspo-
mnial o tym szef Oddziatu II, ptk Tadeusz Pelczynski, w 1936 r. mdéwiac
Wielhorskiemu, iz ,,odda na ustugi komisji swéj aparat Oddziatu II, dzialajacy
w Wilnie w ogéle, a na terenie szkoly w szczegblnosci”®. Nie wiadomo, kogo
mial na mys$li, ale na pewno zwiazany z szefem referatu ,,Wsch6d” Oddziatu II,
kpt. Jerzym Niezbrzyckim, byl pracownik Instytutu Antoni Piotrowski?¢,
a jeden ze stuchaczy SNP, Edige Szynkiewicz, Tatar krymski, dziatajacy
w ruchu prometejskim, utrzymywatl bliskie kontakty z Ekspozytura 2 i prze-
kazywat informacje majace zwigzek z Instytutem 1 SNP w Wilnie?’. Wreszcie
w przeszlos$ci Swianiewicz stuzyl w Oddziale 1T Naczelnego Dowédztwa Wojsk
Litwy Srodkowej, a w 1923 r. pisal opracowania po$wiecone sprawom naro-
dowosciowym?®. Ponadto znat on na gruncie towarzyskim ptk. Pelczynskiego
1 bywal u niego w domu?.

21 K. Buchowski, Polacy w niepodlegtym parnstwie litewskim 1918-1940, Biatystok 1999, s. 227;
idem, Litwomani i polonizatorzy. Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w stosunkach
polsko-litewskich w pierwszej potowie XX wieku, Bialystok 2006, s. 243-245; T. Gajownik,
Tajny front niewypowiedzianej wojny. Dziatalnosé polskiego wywiadu wojskowego na Litwie
w latach 1921-1939, Warszawa 2010, s. 260, 282.

2 0. Grott, Instytut Badan Spraw Narodowosciowych i Komisja Naukowych Badan Ziem
Wschodnich w planowaniu polityki II Rzeczypospolitej Polskiej na Kresach Wschodnich,
Krakéw 2013, s. 92-99, 235.

2 B. Zongolowicz, op. cit., s. 503, 532 (zapis z 18-20 V 1933, 12 VI 1934).

2 E. Charaszkiewicz, Referat o zagadnieniu prometejskim, 12 II 1940, w: Zbiér dokumentéw
pptk. Edmunda Charaszkiewicza, oprac. A. Grzywacz, M. Kwiecien, G. Mazur, Krakéw
2000, s. 72.

% WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, Odpis notatki MWRiOP, [b.d.], zat. do: L. dz. 3088/36.

26 Tbidem, W. Wielhorski do E. Charaszkiewicza, 7 III 1938 (odpis).

27 Ibidem, 1.303.4.5554, Niepodpisana i niedatowana notatka (Na terenie Szkoty Nauk
Politycznych dziatalnoéé propagandowa komunistyczna...). Charakter pisma i jego tresé
wskazuja na autorstwo Szynkiewicza.

28 Zob. akta w sprawie S. Wojewddzkiego 1 oéwiadczenie Sadu Obywatelskiego w sprawie
S. Swianiewicza, 21 VII 1927, w: S. Wojewddzki przed Sadem Marszatkowskim, oprac.
J. Kochanowski, S. Rudnicki, Warszawa 1997, s. 249-252.

2% M. Swianiewicz-Nagieé¢, Moje dzieciristwo i roziqka z Ojcem, w: Stanistaw Swianiewicz —
ekonomista, sowietolog, historyk idei, red. B. Gazinski, Olsztyn 2011, s. 149.
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Krytyka dziatalnosci Szkoty Nauk Politycznych

Z powodu relacji z wladza czesé¢ kadry naukowej, zwigzanej z opozycja,
postrzegala Instytut i SNP jako narzedzia polityki obozu rzadzacego®.
Podobne zastrzezenia wobec INBEW wysuwaly tez takie instytucje, jak
Polskie Towarzystwo Badania Europy Wschodniej 1 Bliskiego Wschodu
w Krakowie®'. Jednakze najpowazniejsze zarzuty spotkaly Instytut ze strony
redaktora naczelnego wilenskiego ,,Stowa” Stanistawa Cata-Mackiewicza, ktory
wiele oséb zwigzanych z Instytutem znal osobiscie, a w 1930 r. byl nawet
jednym z jego cztonkow?2. Kwestia ta byta badana w 1937 r. przez Ekspozy-
ture 2 Oddziatu II, ktéra stwierdzila, ze Cat trzykrotnie atakowat INBEW:
w 1931, 1934 1 1936 r.%

Poczatkowo uwagi Mackiewicza koncentrowaly sie na programie badaw-
czym INBEW. Pierwsze zastrzezenia dotyczyly zasadnosci polaczenia w jed-
nym instytucie badan nad ZSRR i krajami baltyckimi®$. Do tematu wrécit
w listopadzie 1934 r., kiedy krytykowal zbytnie rozproszenie programu
1 niepotrzebne dublowanie zadan innych instytucji. Twierdzil, ze Instytut
powinien skupié sie na sowietoznawstwie, gdyz trudno pogodzié¢ jednoczesne
badania nad ziemiami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i ZSRS®.

Niebawem zarzuty przybraly charakter polityczny, a ich ciezar przesunat sie
z krytyki planéw badawczych Instytutu na program ksztalcenia w SNP 1 jego
szkodliwy wplyw na studentéw. W tym momencie pojawil sie réwniez watek
Henryka Dembinskiego, do ktérego Mackiewicz mial od dawna duzy uraz.
W prywatnych rozmowach Cat krytycznie wypowiadat sie o Dembinskim, ktéry
miatl zostaé , profesorem prawa administracyjnego” w Instytucie, i o0 Sewerynie
Wystouchu, ktérego planowano mianowaé sekretarzem Bezpartyjnego Bloku
Wspétpracy z Rzadem w Wilnie. Oskarzal réwniez Stefana Jedrychowskiego
1 Dembinskiego o szerzenie ,komunizmu katolickiego”. W trakcie procesu lewicy
akademickiej w Wilnie w lutym 1936 r. watki te pojawialy sie w artykulach
Mackiewicza. Przypominat zwiazki Dembinskiego z INBEW, a wing, za jego szkod-
liwy wplyw na mtodziez obarczal Jedrzejewicza i prof. Stefana Ehrenkreutza®’.

30 S. Glaser, Urywki wspomnieri, Londyn 1974, s. 13-14.

31 7. Opacki, Miedzy uniwersalizmem a partykularyzmem. Mysl i dziatalno$é spoteczno-poli-
tyczna Mariana Zdziechowskiego 1914-1938, Gdansk 2006, s. 188—189.

32 H. Ilgiewicz, op. cit.

33 WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, W. Pelc, Dziatalnoéé Instytutu Nauk.-Bad. Europy
Wschodniej w Wilnie w oéwietleniu prasowym ,,Stowa”, [1937].

34 Cat, O instytucie, ktérego nie ma, ,,Stowo”, 16 VII 1931, nr 160, s. 1.

% Idem, Na co sie w Polsce wydaje pieniqdze, ,,Stowo”, 6 XI 1934, nr 304, s. 1; idem, Oto
sprostowanie, a oto prawda, ,,Stowo”, 15 XI 1934, nr 313, s. 1; idem, Dwa sprzeczne ze sobg
komunikaty, ,Stowo”, 20 XI 1934, nr 318, s. 1.

3 B. Zongolowicz, op. cit., s. 647 (zapis z 28 II 1935).

3 Cat, Dwaj Swiadkowie, ,,Stowo”, 11 1 1936, nr 10, s. 1.
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W krytyke Instytutu wilaczyli sie inni dziennikarze ,Stowa”. ,Radykalizm
Dembinskiego doprowadzat mlodziez przez komunizm na tawe oskarzonych,
ale Dembinski komunistg nie jest, Dembinski wyktada w Instytucie Nauk
Wschodnich”® — pisala Anna Poklewska-Kozietl. Teksty te mialy uéwiado-
mié czytelnikom, ze z powodu nieodpowiedzialnych wykladowcow mlodziez
wilenska byla narazona na wplywy komunistyczne.

Cat domagal sie, aby SNP miala charakter szkoty wyzszej nauk politycz-
nych 1 aby wykladano w niej przedmioty podstawowe albo zeby ograniczata
sie do studiéw nad ZSRS, ale wéwczas powinna przyjmowaé w swoje mury
jedynie absolwentéw szkdét wyzszych. Sam opowiadal sie za drugim rozwia-
zaniem. Konsekwencje systemu mieszanego stanowilo wykladanie wiedzy
0 ZSRS mlodziezy, ktéra nie byla do tego przygotowana i przesiakala pro-
paganda komunistyczna, o czym miat §wiadczy¢ proces lewicy akademickie;j.
Najostrzejsze oskarzenia Cat kierowal do kierownictwa szkoty, ktére miato by¢
niewyczulone na szerzenie sowieckiej propagandy do tego stopnia, ze w ubieg-
lym roku zlecito wyklady Dembinskiemu, co doprowadzito do tego, ze ,,[...]
zamiast torowaé oczom 1 mézgowi polskiemu wejrzenie w gltab Rosji, zaczelo
ulatwiaé¢ inwazje Rosji w glab Polski”®. Wielhorski bronil sie, ttumaczac, ze
szkota ma przede wszystkim charakter szkoly nauk politycznych, a kwestie
sowietologiczne sg podejmowane dopiero na ostatnim roku 1 w trakcie pisania
pracy dyplomowej. Zaprzeczyt zdecydowanie, ze absolwentéw szkoty oskar-
zano o komunizm*. Polemika obejmowata kolejne listy do redakeji i artykuty,
chociaz pojawialy sie w nich wylacznie powyzsze argumenty*l.

Prawdopodobnie spér i ataki Cata na INBEW nalezy wiazaé¢ z ewolucja
polityczng dziennikarza i przejSciem do opozycji wobec obozu rzadzacego od
polowy 1935 r.%2 Ksiadz Bronistaw ZongoHowicz dzialalnoéé Cata postrzegal
jako konsekwencje przegranej w wyborach w opozycji do dziatalnoéci Jedrze-
jewicza*®. Mackiewicz rzeczywiscie dotkliwie odczul te porazke — do§é czesto
krytykowat osobiscie dzialalno$é Jedrzejewicza. W jednym z tekstow pisal:
,Przystowie polskie «jeszcze sie taki nie urodzit, ktory by wszystkim dogodzib»,

3 A. Ploklewska]-K][ozielt], Proces ,,Lewicy Akademickiej”. Oskarzeni i swiadkowie, Dalsze
zeznania Swiadkow, ,,Stowo”, 11 1 1936, nr 10, s. 1, 3. Zob. tez: eadem, Ostatni sygnat na
alarm, ,Stowo”, 21 11 1936, nr 51, s. 7; h. Odczyt Zerornskiej, »Stowo”, 13 II 1936, nr 43,
s. 7; A. Ploklewska]-K[ozielt], Do ludzi tepych i do ludzi ztej woli, ,,Stowo”, 28 III 1936,
nr 87, s. 1.

3 Cat, Artykut, na ktéry nie ustysze kontrargumentéw, ,,Stowo”, 4 I1 1936, nr 34, s. 3; idem,
Normalnej Szkoty Nauk Politycznych i specjalnej Szkoty Sowietoznawstwa NIE DA SIE
POEACZYC W JEDNEJ INSTYTUCJI, ,Stowo”, 13 II 1936, nr 43, s. 3.

40 Program wileniskiej Szkoty Nauk Politycznych i jego wykonanie. Wywiad z dyr. Wiehorskim,
,Kurjer Wilenski”, 11 II 1936, nr 41, s. 5.

4 Cat, Jeszcze raz o ,,Europie Wschodniej”, ,,Stowo”, 21 II 1936, nr 51, s. 3.

42 M. Wojtacki, ,,Stowo” Stanistawa Cata-Mackiewicza. Dziennik konserwatystéw wileriskich
w latach 1922-1939. Monografia pisma, Torun 2009, s. 196-197.

3 B. Zongolowicz, op. cit., s. 656 (zapis z 21 IX 1935).
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bierze smutny rewanz w osobie p. Jedrzejewicza. Istotnie nareszcie «taki sie
urodzil, ktéry wszystkim nie dogodzit»’44. Walka Cata z INBEW 1 SNP byta
czescig walki politycznej, ktéra prowadzit po 1935 r.

Kontrola Szkoty Nauk Politycznych i pierwsze zmiany programu (1936)

Pierwszym dowodem tego, ze krytyka uprawiana przez Cata dotarta do
wladz, byt glos urzednika MSZ, Tadeusza Perkowskiego, na walnym zebraniu
cztonkéw Stowarzyszenia ,Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej
w Wilnie” 9 VI 1936 r. M6owil on o metodach propagandy sowieckiej 1 aktual-
nych zagadnieniach sowieckiej polityki zagranicznej oraz apelowal, aby wia-
dze Instytutu zwracaly uwage na niebezpieczenstwo propagandy sowieckie)
na terenie INBEW 1 staraty sie uodpornié¢ na nia stuchaczy. Wystapienie to
zapoczatkowato dluzsza dyskusje, w ktérej Mackiewicz powtérzyt swoje wezes-
niejsze zarzuty, domagajac sie, aby wybraé jeden z dwéch mozliwych modeléw
funkcjonowania SNP. Uczestnicy zebrania odpierali te zarzuty i1 podkreslali,
ze stuchacze sa ustosunkowani do ZSRS krytycznie*. Nastepnego dnia po
posiedzeniu dziennikarz zrezygnowal z czlonkostwa w Instytucie, motywu-
jac to zastrzezeniami do programu Szkoly i1 brakiem kwalifikacji dyrektora
Wielhorskiego. Twierdzil, ze wykladanie przedmiotéw sowietoznawczych
nieprzygotowanej mlodziezy mialo stuzyé ,natezeniu agitacji bolszewickiej”,
a jego sugestie zreformowania szkoty ,nie sa brane ze wzgledéw, ktérych sie
domys$§lam, lecz od sprecyzowania ktérych sie powstrzymuje”*s.

W tym czasie Szkota funkcjonowata w oparciu o program nauczania
zatwierdzony przez MWRiOP w 1933 r., kiedy ministerstwem kierowat Janusz
Jedrzejewicz (w 1934 r. zastapil go brat Waclaw). To w nich uderzala kry-
tyka Cata. Po publikacji listu Mackiewicza dyrektor INBEW, prof. Stanistaw
Ketrzynski zwrocit sie do MWRiOP o skierowanie do Wilna komisji do zbada-
nia stawianych zarzutéw. Wniosek popart tez szef Oddziatu II Sztabu Gléw-
nego ptk Pelczynski, ktory zaznaczyl, iz ,,odda na ustugi komisji swéj aparat
Oddziatu 11, dziatajacy w Wilnie w ogdle, a na terenie szkoly w szczegdlno$ci’™'.

4 Cat, Kto to sq ‘putkownicy’, ,,Stowo”, 5 V 1936, w: S. Cat-Mackiewicz, Teksty, wybor 1 oprac.
dJ. Jaruzelski, Warszawa 1990, s. 288. Zob. tez pdézniejsze oceny sformutowane w 1941 r.: idem,
Historia Polski od 11 listopada 1918 r. do 17 wrzesnia 1939 r., Warszawa 1990, s. 237—242.

4 Sprawozdanie przedstawiciela MSZ T. Perkowskiego z ogblnego zebrania Stowarzyszenia
INBEW, 30 VI 1936, w: Polsko-radzieckie stosunki kulturalne 1918-1939. Dokumenty
i materiaty, red. W. Balcerak, Warszawa 1977, s. 699-711.

46 Stowo”, 11 VI 1936 (tekst listu przytoczony réwniez w sprawozdaniu T. Perkowskiego); por.
Sprawozdanie przedstawiciela MSZ T. Perkowskiego z ogdlnego zebrania Stowarzyszenia
INBEW, 30 VI 1936, w: Polsko-radzieckie stosunki kulturalne..., s. 707.

47 WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, Odpis notatki MWRIOP, [b.d.]., zal. do: L. dz. 3088/36;
S. Ketrzynski do ministra WRiOP, 12 VI 1936 (odpis).
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Komisja, sktadajaca sie z przedstawicieli MSZ, MWRiOP 1 Oddziatu II, zapo-
znala sie dokumentacja, przeprowadzila rozmowy z pracownikami Urzedu
Wojewddzkiego, dyrektorem SNP, jej wykladowcami, dyrektorem Biblioteki
Wréblewskich oraz oficerami — stuchaczami SNP ,zatrudnionymi w dziatach
specjalnych”, a takze z blizej nieokre§lonymi ,czynnikami, ktérym powierzono
zadania, majace charakter $cistej poufnoéci’. Byé moze chodzito o wymieniony
przez Pelczynskiego ,aparat Oddziatu II”, ale brak na ten temat informacji*®.
Przeprowadzono réwniez rozmowy z kolejna grupa oficerow 1 przedstawicie-
lami prokuratury. Komisja zapoznala sie tez z wydawnictwami Instytutu
1 z praca absolwentki Anieli Krukowskiej-Zdanowiczowej, pt. ,Momenty
narodowosciowe w organizacji ZSRR”. Z tych wszystkich czynnoéci zachowat
sie tylko ostateczny protokél prac Komisji. Zawarte w nim wnioski nie byly
jednoznaczne. Z jednej strony nie stwierdzono, aby wykladane przedmioty
stuzyly ,natezeniu agitacji bolszewickie)” ani tez, aby z powodu istnienia
SNP Wilno stalo sie ,centrum komunistycznej i komunizujace] mlodziezy
na cata Polske”. Z drugiej strony komisja sugerowata, aby MWRiOP ocenilo
program nauczania Szkoly, 1 zalecata stosowaé ostrozniejsza selekcje stuchaczy
1 kadry. W przypadku stuchaczy nalezato bra¢ pod uwage nie tylko kryteria
formalne, ale tez ,wiek [...], narodowo§¢, wyrobienie zyciowe, nastawienie
1deowe, warto§¢ moralna, kulture umystowa, przydatno$é¢ w pracy urzedni-
czej czy spoteczne)”. Przy doborze personelu ,nauczajacego 1 administracyj-
nego” za$ powinno sie uwzgledniaé¢ kwalifikacje naukowe i zawodowe oraz
,wplyw ideowy tych oséb na stluchaczy”. Wreszcie korzystanie z materiatow
sowietoznawczych winno by¢ poddane wiekszej kontroli i dostepne tylko dla
stuchaczy piatego 1 szdstego semestru ,,na odpowiedzialno$é poszczegdlnych
wykladajacych”. Komisja ustalita, ze prawdopodobnie wéréd stuchaczy Szkoty
jest ,kilkana$cie os6b podejrzanych badz o przekonania komunistyczne,
badz o wrogi stosunek do Pahstwa Polskiego”. Poglady te prawdopodobnie
wyznawali juz przed wstapieniem do SNP, a Szkole mieli wykorzystywaé
do ,,celéw specjalnych”, jak 1 ,,ulatwienia sobie swobody ruchéw na terenie
Wilna”. Kluczowa okazala sie ostatnia uwaga. Komisja byta przekonana,
ze wiekszo$é¢ zastrzezen wynikata z powiazania Szkoty z Instytutem, ktory
prowadzil badania sowietologiczne®.

Whioski te pokrywaty sie z konkluzjami Perkowskiego, ktory stwierdzil, ze
gléwne zarzuty dotycza programu Szkoly zatwierdzonego przez MWRiOP, wiec

48 Pozostato$ci dokumentéw Ekspozytury 1 w Wilnie zachowaly sie wlasciwie jedynie dla
okresu wczesniejszego w WBH-CAW 1 Rosyjskim Wojskowym Archiwum Panstwowym,
ale nie znaleziono w nich wzmianek dotyczacych dzialalnosci Instytutu 1 Szkoty.

9 AAN, MSZ, 5218, Sprawozdanie Miedzyministerialnej Komisji dla zbadania zarzutéow
postawionych Szkole Nauk Politycznych w Wilnie przez redaktora ,,Stowa”, p. Stanistawa
Mackiewicza (tajne), 30 VI 1936, k. 446-448. Wnioski Komisji zostaty rdwniez przytoczone
w: Polsko-radzieckie stosunki kulturalne..., s. 712; M. Kornat, Bolszewizm, totalitaryzm...,
s. 187-188.
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za jego ksztalt ,nie jest [...] odpowiedzialne kierownictwo szkoty”. Uwazal, ze
wiekszo§¢ absolwentéw SNP bedzie dazyla do objecia stanowisk urzedniczych
1 nie potrzebuje doglebnej znajomoéci krajéow Europy Wschodniej. Z tego
powodu proponowal trzy warianty zmian w programie: 1) uzupelnienie go
o przedmioty wykladane w szkolach nauk politycznych zamiast przedmiotéw
monograficznych; 2) uzupelnienie o brakujace przedmioty, a monograficzne
pozostawienie jako nieobowiazkowe; 3) zmiane profilu szkoly na ,studium
specjalne [...] wylacznie dla 0s6b o okre§lonym cenzusie naukowym lub zycio-
wym”?. Réwniez MSZ w osobie Tadeusza Kobylanskiego opowiedziato sie za
potrzeba zmian sugerowanych zaréwno w sprawozdaniu Perkowskiego, jak
1 miedzyministerialnej komisji®..

10 IX 1936 r. na konferencji w Wilnie oméwiono prace komisji i pod-
jeto decyzje o konieczno$ci wprowadzenia zmian w programie nauczania
SNP. Przebieg konferencji znamy tylko z pdzniejszej korespondencji. Brali
w niej udzial przedstawiciele MWRiOP — prawdopodobnie Wactaw Jedrze-
jewicz 1 Oddziatu II — ptk Pelczynski. 15 IX 1936 r. Rada Administracyjna
INBEW zaproponowata wprowadzenie w dwuletnim kursie przedmiotéw
teoretycznych, a wycofanie badz zredukowanie dyscyplin stosowanych. Nato-
miast na trzecim roku sugerowano wybor dwéch specjalnosci — pierwszej
o ziemiach wschodnich RP 1 krajach battyckich, drugiej — sowietoznawcze;j.
Niezaleznie od tych specjalizacji w Instytucie moglyby ksztalci¢ sie osoby
posiadajace dyplomy szko6t wyzszych, ktore cheiatyby rozwinaé kariere
badawcza w dziedzinie sowietoznawczej®?. Konkretne zmiany polegaly na
wprowadzeniu wyktadu o prawie konstytucyjnym krajéw Europy Zachodniej,
a przedmioty dotyczace Europy Wschodniej zostaly poszerzone o aspekt pol-
ski. Na sugestie MWRi1OP ze spisu wykladéw na pierwszym roku wycofano
wyktad prof. Mariana Zdziechowskiego ,,Prady umystowe 1 literackie w Rosji
przedbolszewickiej”, gdyz nie znajdowal sie on w programie nauczania opi-
sanym w statucie. Zmiany te zostaly zatwierdzone przez MWRiOP?® i zna-
lazty odzwierciedlenie w nowym programie nauczania SNP>*. W tym czasie
z grona wykladowcéw zniknal Stanislaw Baczynski, oskarzany o sympatie
lewicowe. Prawdopodobnie te zmiane nalezy réwniez wigzaé z zarzutami Cata,
chociaz w zachowanej dokumentacji nazwisko Baczynskiego nie pojawia sie
w tym kontekScie.

%0 Sprawozdanie przedstawiciela MSZ T. Perkowskiego z ogblnego zebrania Stowarzyszenia
INBEW, 30 VI 1936, w: Polsko-radzieckie stosunki kulturalne..., s. 699-712.

51 WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, T. Kobylaniski do MWRiOP, 29 VII 1936.

52 Tbidem, Prof. Ketrzynski do Ministra WRIOP, 16 IX 1936 (odpis), nr dz. 150/36, W. Wiel-
horski do T. Pelczynskiego, §ci§le poufne, 14 XII 1936 (odpis).

3 Tbidem, MWRIOP do SNP, 16 XII 1936 (odpis).

> M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 599—604.
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Plany i realizacja reform (1937)

Zmiana programu ksztalcenia SNP nie zazegnala konfliktu. Swiadcza o tym
dwa listy Wielhorskiego do ptk. Petczynskiego z 14 XII 1936 r. W pierwszym
prosit o opinie dotyczaca kierownictwa szkoty, personelu, ducha szkoty 1 pro-
gramu. W drugim, ,,$cisle poufnym”, pisat o ,cichych, lecz niekonczacych sie
intrygach p. Kobylanskiego przeciwko — gtéwnie osobie prof. Swianiewicza;
mniej wyraznie ale przeciez niewatpliwie dotycza one 1 mojej osoby oraz
«ducha» panujacego w Szkole, ktory jest rzekomo demo-liberalny, sprzyjajacy
przymykaniu oczu na niebezpieczenstwo propagandy bolszewickiej”®. Praw-
dopodobnie spér ten wynikal ze zmian w MSZ. Jesienig 1935 r. w zwigzku
z wyborami do sejmu z MSZ odszedl Tadeusz Schaetzel, a jego miejsce jako
naczelnika Wydzialu Wschodniego 1 wicedyrektora Departamentu Politycznego
zajal Kobylanski, ktérego wptywy zaczely bardzo szybko rosnaé?®.

Ekspozytura 2 otrzymala polecenie wyjasnienia sprawy. W dekretacji
zastepcy szefa Oddziatu II, pptk. Jozefa Englichta, znalazly sie szczegdlowe
uwagl w sprawie programu SNP i prac INBEW, ktére beda wytycznymi
w dalszych pracach Oddziatu II:

Prace badawcze nad stanem dzisiejszym ZSRR musza by¢ prowadzone pod katem
widzenia bardziej politycznych i realnych wypadkéw, a nie moga byé¢ prowadzone
w oderwaniu od rzeczywistosci, [nieczytelne] nadmierne [nieczytelne] teoretyzowanie
stworzy¢ tu moze odpowiednie warunki do bezkrytycznego przejmowania pewnych
idei ze $wiata komunistycznego. Instytut i Szkota saq warsztatami_politycznego
poznawania ZSRR w [nieczytelne] dnia dzisiejszego, a nie natkeowymt instytucjami
badajacymi komunizm i jego drogi. Konieczne jest wlaczenie do programu zagadnien
Kominternu — jego stosunku do ZSRR, jego wptywu na Panstwo, jego dziatalnosci
na ludno§¢ poszczegdlnych Panstw. Bez uwzglednienia $cistego zwiazku, zachodza-
cego pomiedzy ZSRR a Komiternem, bez prze§wiadczenia, ze obie linie politycznie
wychodza ze wspdlnych zalozen ideologicznych, nie mozna poznaé rzeczywistosci
sowieckiej 1 zbudowaé oceny istotnego stanu ZSRR [podkre§lenia oryginalne]®”.

Sprawa zostata przekazana urzednikom Ekspozytury 2 — Jézefowi Skar-
zynskiemu 1 Wladystawowi Pelcowi. Po zapoznaniu sie z prasa i dokumen-
tacja zgromadzona w MWRiOP udali sie pod koniec lutego 1937 r. do Wilna,
gdzie zebrali duzg ilo§¢ materialow oraz odbyli liczne spotkania, m.in.
z nowym wojewoda wilenskim Ludwikiem Bocianskim, naczelnikiem Wydziatu

% WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, W. Wielhorski do T. Pelczynskiego, 14 XII 1936.

% Zob. fragmenty listu R. Wragi z jesieni 1935 r.: D. Kore$, Oddziat 1l Sztabu Gtéwnego
Waojska Polskiego pod kierownictwem ptk. dypl. Tadeusza Petczyriskiego, w latach 1929-1932
i 1935-1939. Zarys wybranych probleméw, w: Studia nad wywiadem i kontrwywiadem
Polski w XX wieku, red. W. Skéra, P. Skubisz, t. I, Szczecin 2012, s. 180.

57 WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, 21 XII 1936 adnotacje pplk. J. Englichta na korespon-
dencji W. Wielhorskiego, 14 XII 1936.
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Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewddzkiego Bohdanem Jasinskim oraz
stuchaczem SNP Szynkiewiczem?.

Wojewoda Bocianski sprzeciwiat sie utworzeniu Szkoly na wzér warszaw-
skiej SNP, ktora bylaby klasyczna placéwka naukowa. Uwazal, ze Wilno
znajduje sie w sferze nadgranicznej 1 z tego powodu konieczne jest podejécie
Ltendencyjne” do ksztalcenia®. Naczelnik Jasinski przekazat przede wszyst-
kim swoje opinie o personaliach pracownikéw SNP 1 INBEW. Najwieksze
zastrzezenia mial do Sukiennickiego (,radykal lewicowiec”) 1 jego zony,
adwokatki Haliny Zasztowt-Sukiennickiej (,pozostaje w kontakcie z MOPR
1 Stefania Sempotowska 1 broni w okregu apelacji wilenskiej we wszystkich
wazniejszych sprawach komunistycznych”). Bardzo negatywnie wypowiadat
sie 0 Franciszku Ancewiczu (,skrajny lewicowiec”), ktéry mial utrzymywacé
kontakty z organizacjami komunistycznymi krajowymi oraz zagranicznymi
1 ,rzekomo dla celéw naukowych sprowadzal wydawnictwa komunistyczne”.
Teodora Bujnickiego uwazal za ,ideowo” zwiazanego z ,Frontem” i1 grupa
Dembinskiego, ale prawdopodobnie uznal go za mato szkodliwego, gdyz ,na
zewnatrz mato sie angazowal”. Jasinski twierdzit, ze koniecznie trzeba zmie-
ni¢ profil szkoly®. Waznym kontaktem dla Ekspozytury 2 byl Szynkiewicz.
Uwazal, ze na terenie SNP mozna dostrzec zaré6wno wpltywy komunistyczne,
jak 1 im przeciwne, ale przewazajq te drugie. Byl przekonany o sympatiach
Hfilosowieckich” Sukiennickiego, ktory jeszcze nie dawno miat je manifesto-
wacé ,calkiem jawnie 1 niedwuznacznie”. Przypuszczal tez, ze Ancewicz moze
byé narzedziem infiltracji komunistycznej] w SNP. Sugerowal, aby w SNP
utworzy¢ placowke prometejska®. Warto zaznaczy¢, ze informacje na temat
szkoty od Szynkiewicza docieraly do Ekspozytury 2 juz wczesniej®.

Kluczowym rozméwcea, sugerowanym przez wojewode, byl prezes Sadu
Apelacyjnego Jozef Przytuski, ktéry od dawna interesowat sie Instytutem
1 ruchem komunistycznym. W 1928 r., w trakcie procesu Hromady, prowadzit
nadzér nad éledztwem i byt autorem aktu oskarzenia®. Przyluski zdecydo-
wanie sprzeciwial sie SNP. Uwazal, ze panuje tam nastrd] moskiewskiego
srodowiska, a szkola przygotowuje ludzi nie dla administracji polskiej, ale
sowieckiej. Skarzyt sie, ze biblioteka, do ktorej nie dopuszcza sie sedzidéw, jest

%8 Ibidem, Szkota Nauk Politycznych w Wilnie — stosunek Sztabu Gtéwnego do jej programu
i ducha nauczania, 21 I 1937, L. dz. 3088/11/2/36.

% Ibidem, Rozmowa z p. Wojewoda wileniskim, ptk. Bocianskim, 24 1T 1937.

6 Ibidem, Rozmowa z naczelnikiem WSP Urzedu Wojewédzkiego p. Jasinskim, 24 IT 1937;
ibidem, [B. Jasinski], Instytut Naukowy Badania Europy Wschodniej.

61 Tbidem, Rozmowa ze stuchaczem SNP Edige Szynkiewiczem, 24 1T 1937.

62 Tbidem, 1.303.4.5554, Niepodpisana i niedatowana notatka (Na terenie Szkoty Nauk
Politycznych dziatalno$é propagandowa komunistyczna...). Charakter pisma i jego tres$é
wskazuja na autorstwo Szynkiewicza.

6 B. Podoski, Biatoruska Witosciarnsko-Robotnicza Hromada, ,Niepodlegto§é” 1958, t. VI,
s. 206; A. Bergman, Rzecz o Bronistawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977, s. 148.



Polityczne aspekty funkcjonowania Instytutu Badawczego Europy Wschodniej 79

wykorzystywana przez miejscowych komunistéw. Podwazat tez kwalifikacje
naukowe Swianiewicza (,zero moralne”) 1 Sukiennickiego (,to zulik”). ,[...]
najgoretszym jego zyczeniem w tej sprawie jest zamkniecie lub usuniecie
tego gniazda sowietofilstwa i1 niepowaznych eksperymentow, jakie sie zaleglo
w palacu potyszkiewiczowskim”54,

Prace Ekspozytury 2 podsumowano na wewnetrznej konferencji Oddziatu I1
26 III 1937 r., z udziatem szefa Oddziatu II ptk. Petczynskiego, jego zastepcy
pplk. Englichta, szefa Ekspozytury 2 mjr. Charaszkiewicza oraz Skarzyn-
skiego 1 Pelca. Ustalono, ze zebrane materialy potwierdzaja, iz w SNP istnieja
wplywy komunistyczne 1 komoérka ,infiltrujaca te wplywy”. Z racji konse-
kwencji, jakie wynikaty z tych ustalen dla SNP i INBEW, warto przytoczy¢
najwazniejsze zalozenia i tezy, ktére woéwczas zostaty sformulowane. Gtéwny
zarzut przypominal najwazniejsze sformulowania wytycznych pptk. Englichta.
Stwierdzono, ze na wykladach w SNP panuje ,,tzw. «obiektywizm naukowy»,
powodujacy w praktycznej konsekwencji brak profilaktycznego ustosunko-
wania sie profesoréw do przyjmowania i przepracowania zrddet sowieckich,
ktére sa w gruncie rzeczy bezwartoSciowa, makulatura agitacyjna”. Mialo to
sprzyjaé dezorientacji stuchaczy, ktérzy bezkrytycznie przyjmowali propagande
sowiecka. Analiza prac dyplomowych miata potwierdzaé¢ te zarzuty. Podob-
nie szczegblowa analiza protokoléw seminarium Sukiennickiego dowodzita
w oczach Oddziatu II ,niezbicie istnienia $éwiadomej agencyjnej penetracji
komunistycznej w Szkole”. Sprawiala ono wrazenie ,kursu ideowo-przygoto-
wawczego dla adeptéw kominternowskich prowadzonego w my$l dyrektyw
zaleconych przez VII Kongres Miedzynarodéwki”. W trakcie konferencji
postanowiono, ze nalezy zmienié¢ program, sposéb nauczania w SNP 1 jej
relacje z Instytutem oraz usunaé osoby winne infiltracji lub utatwiajace te
infiltracje poprzez ,,swoja niewyrobiong w sensie panstwowo-politycznym
postawe metodyczno-naukowa”. Z tego powodu przygotowano wytyczne,
ktore stwierdzaty, ze w Wilnie nie ma miejsca na placéwke naukowa bada-
jaca zagadnienia sowieckie w oderwaniu od rzeczywistosci. Na wytyczne
VII Kongresu Kominternu, bedace ,atakiem na ziemie polskie”, nalezato
odpowiedzie¢ w sposéb nie statyczny (,obiektywno-naukowy”), ale ofensyw-
nie ,w sensie politycznym w sensie wychowania w ideologii panstwowe;j
1 szeroko rozumianej ekspansji polskiej na wschodzie. Placéwce takiej nie
powinno zabraknaé «imperialistycznego» konstruktywnego polskiego pode;j-
$cia do zagadnien wspoélczesnego wschodu europejskiego’®®. W Swietle planu
reformy ofensywnoéé miata przejawiaé sie w podjeciu tematyki Kresow 1 ich
»tacznosci z reszta integralnych ziem polskich”. Wysitek badawczy winien

64 WBH-CAW, OIISG, 1.303.4.5538, Rozmowa J. Skarzynskiego z Prezesem Sadu Apelacyjnego
w Wilnie — p. Przyluskim, 25 II 1937.

% Ibidem, Szkota Nauk Politycznych w Wilnie — stosunek Sztabu Gtéwnego do jej programu
i ducha nauczania, 21 I 1937, L. dz. 3088/11/2/36, k. 6-13.
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by¢ skoncentrowany na ,,udowadnianiu, ze polskie kresy wschodnie cigza do
Polski”, w tym celu ,,musza by¢ prowadzone badania ze z gbéry powzietym
nastawieniem, choé¢ naukowo uzasadnione”. Badania Rosji sowieckiej mialy
by¢ prowadzone w sposéb ,tendencyjno-prometeuszowski’. Wreszcie kwestie
baltyckie nalezalo badaé z podkresleniem ,naturalnego duchu supremacji
[...] Polski” w stosunku do czterech panstw tego regionu. Zalecano réwniez
wiekszy nadzor nad stuchaczami i organizacjami studenckimi, ktérych celem
miato by¢ propagowanie idealow prometejskich 1 przyjazni z krajami battyc-
kimi. Ustalono takze, ze na pierwszym 1 drugim roku studiéw nie powinno
sie udostepniaé materiatéw Zrédlowych, nie mial tam obowiazywaé ,tzw.
obiektywizm, ale [...] linia antyrosyjska (antykomunistyczna i antysowiecka)”.
SNP i Instytut winny by¢ ,warsztatami praktycznego poznawania ZSRR,
[...], a nie instytucjami badajacymi komunizm i jego drogi”. Zalecono wlaczy¢
tematyke Kominternu®. W kwietniu 1937 r. o postanowieniach 1 kierunku
zmian poinformowano przedstawicieli Instytutu 1 SNP — Wielhorskiego,
Swianiewicza 1 Sukiennickiego, ale sprawe reformy dyskutowano wylacznie
w kregu Oddziatu II i Ekspozytury 2. Petczynski zaakceptowal przedlozony
projekt zmian i postanowil, ze beda one dotyczy¢ tylko SNP, a nie Instytutu.
Nastepnie zdecydowal, ze ze Szkoly zostang usunieci Ancewicz 1 Sukiennicki.
Prawdopodobnie wahano sie w sprawie Wysloucha 1 Swianiewicza, ale osta-
tecznie postanowiono, ze pozostana oni w SNP. Ponadto do sekretariatu Szkoty
przydzielono Tadeusza Radwanskiego, zwiazanego z ruchem prometejskim
1 bedacego ,informatorem” Ekspozytury 2. Rozwazano takze kandydature
prof. Jana Kucharzewskiego na dyrektora SNP¢’.

O projekcie zmian Oddziat II poinformowal na osobnej konferencji przed-
stawicieli MSZ — Stanistawa Zabielle, Jerzego Klopotowskiego 1 Piotra
Kurnickiego, ale nic nie $éwiadczy o tym, aby zglaszali don jakie§ uwagi.
Potwierdzono 1 sprecyzowano wczeéniejsze wytyczne, a nastepnie gotowy tekst
zostal wreczony Kurnickiemu 1 mial stanowié¢ podstawe listu Kobylanskiego
do MWRIiOP, ktore winno nadzorowaé reforme jako urzad kompetentny.
23 kwietnia Kurnicki poinformowatl, ze MSZ przestato do MWRiOP pismo
w brzmieniu proponowanym przez Ekspozyture 2%. Wytyczne te szczegbélowo
omawiaty reforme SNP. Przypominano, ze Szkota powinna mie¢ nastawienie
,ofensywne” jako placowka finansowana przez panstwo. Sugerowano przenie-
sienie przedmiotéw sowietologicznych na trzeci rok studiéw i zmniejszenie
ich liczby. Nastawienie ,ofensywne” w badaniach nad ZSRS mialo polegaé na
pokazaniu niebezpieczenstwa ze strony Sowietow. Zalecano historie ruchéw
rewolucyjnych do 1917 r. zastapié ,historia imperializmu rosyjskiego”, a wyktad

% Ibidem, Projekt reformy w odniesieniu do Szkoly Nauk Politycznych w Wilnie, k. 14-17.

67 Tbidem, Szkota Nauk Politycznych w Wilnie — stosunek Sztabu Gtéwnego do jej programu
i ducha nauczania, 21 I 1937, L. dz. 3088/11/2/36, k. 19.

68 Tbidem, k. 19-20.
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o polityce zagranicznej ZSRS i Kominternie miat byé¢ o ,wywrotowej dziatal-
nosci Miedzynarodéwki komunistycznej w Polsce” wraz z podaniem ,metod
przeciwstawiania sie” temu zjawisku. Wreszcie w ramach wyktadu o polityce
narodowo$ciowej ZSRS sugerowano poruszanie kwestii ludéw podbitych przez
Rosje, ich sytuacji 1 dzialalnoéci niepodlegloéciowej oraz roli Polski w tym
kontekscie. Zagadnienia gospodarcze zalecano skomasowaé w jednym wykla-
dzie, ktérego celem miato byé pokazanie ,katastrofy praktycznej zamierzen
doktrynalnych komunizmu z dziedziny gospodarczej’. W dziedzinie nauk
spolecznych, o§wiaty 1 kultury proponowano skreslenie wyktadéow o polityce
agrarnej, $wiatopogladzie materialistycznym w kulturze ZSRS, stosunkach
wyznaniowych 1 organizacji o§wiaty, a watki z tych trzech przedmiotéw miaty
zostaé zawarte w wykladzie o pradach umystowych i literackich w Rosji XIX
1 XX w. (wyglaszalby go Kucharzewski lub Zdziechowski). W sprawach naro-
dowosciowych sugerowano, aby nie prowadzi¢ oddzielnego studium o sprawie
bialoruskiej jako zagadnieniu miedzynarodowym, tylko w ramach studium
0 Kresach. Pozostawiano odrebne studium kwestii ukrainskiej, ale nie jako
zagadnienie mniejszoSci w Polsce czy miedzynarodowe, ale zagadnienie
ukrainskie w ZSRS. Ponadto zalecano, by wykladowcy byli wrogo usposobieni
do Rosji 1 doktryn ideowych w Rosji. W zakresie organizacji mtodziezowych
polecano popieraé takie, ktére propaguja umacnianie polskiego stanu posiada-
nia 1 ofensywnego ducha polskiego wzgledem wschodu, ruchu prometejskiego
oraz przyjazni z krajami battyckimi 1 wrogo nastawionymi do ,kazdej Rosji”®.
Juz po sformutowaniu tych wytycznych MSW, w piémie dyrektora Depar-
tamentu Politycznego Waclawa Zyborskiego, stwierdzilo, ze reforma samej
Szkoty jest niewystarczajaca 1 domagato sie przeprowadzenia reformy catego
Instytutu, ktory powinien poSwieci¢ wiecej uwagi Kresom niz ZSRS. Ponadto
zwrocono uwage, ze niektére badania Instytutu okazuja sie ,szkodliwe dla
intereséw panstwa”, czego dowodem byla mapa jezykéw w Europie Srodko-
wo-Wschodniej, opracowana przez Kazimierza Moszynskiego. Jej publikacje
wstrzymato MSZ™. Z informacji podanych przez Barbare Moszynska wynika,
ze Moszynski rzeczywiscie przygotowal taka mape w skali 1 : 1 750 000,
ale nie zostata ona nigdy opublikowana™. W zachowanej dokumentacji brak
informacji, czy sugestie Zyborskiego wzieto pod uwage.

Czy wytyczne Ekspozytury 2 1 MSZ z kwietnia 1937 r. wcielono w zycie
1 w jakim stopniu? Z analizy programu zatwierdzonego przez Ministerstwo
w styczniu 1938 r. wynika, ze zrealizowano je tylko czesciowo. Zgodnie
z sugestia w spisie nie ma wykladéw dotyczacych polityki zagranicznej

5 Tbidem, W sprawie reformy programu Szkoly Nauk Politycznych przy Instytucie Nauko-
wo-Bad. Europy Wschodniej w Wilnie, k. 21-28.

0 Tbidem, W. Zyborski do MWRIiOP, 24 VI 1937.

T B. Moszynska, Bibliografia prac Kazimierza Moszyriskiego, ,Etnografia Polska” 1960,
t. II1, s. 40.
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1 Kominternu, polityki agrarnej, kwestii o§wiatowych w ZSRS, a zagadnie-
nie bialoruskie 1 ukrainskie ujeto w ramach badania zagadnien kresowych.
Natomiast wbhrew wytycznym w nowym programie znajdowat sie wyklad
z historii ruchéw rewolucyjnych w Rosji, brakowato wyktadéw o Kominternie
oraz kwestiach narodowos$ciowych 1 prometejskich w ZRSR. W nowym statu-
cie znalazl sie tez zapis pozwalajacy wladzom SNP, za zgoda Ministerstwa,
na zmiany na inne przedmioty ,pokrewne”. W praktyce otwieral on wiele
mozliwoéci interpretacyjnych. Nie opublikowano tez wykazu wyktadowcow, co
nie pozwala na ostateczne stwierdzenie, czy ostatecznie zostat zrealizowany
postulat dotyczacy Sukiennickiego i Ancewicza™. Prawdopodobnie dyskusje
o ksztalcie programu nauczania SNP 1 badan prowadzonych przez INBEW
trwaly nadal. Swiadcza, o tym artykuly prasowe autorstwa Swianiewicza
1 Adolfa Bochenskiego z 1939 r. Nie udalo sie jednak znalezé zadnych doku-
mentoéw, z ktorych wynika, aby w tej sprawie podejmowano kolejne decyzje™.

Zalezno$¢ finansowa 1 organizacyjna INBEW 1 SNP od wladz byta czeSciowo
ostabiona wplywami politycznymi twércéw 1 kierownictwa obu instytucji.
Sytuacja zmienila sie w drugiej potowie lat trzydziestych, kiedy ze strony
MSZ i Oddzialu II doszlo do wymuszenia prob reform SNP i Instytutu,
a nastepnie przeksztalcenia obu instytucji w narzedzie polityczne 1 placéwki
quasi-propagandowe. Kierownictwo INBEW 1 SNP starato sie dostosowaéd
do nowych wymogéw programowych, ale opieralo sie prébom ograniczenia
obiektywnego podejécia do badanych zagadnien.

Streszczenie

Celem tekstu jest analiza politycznych uwarunkowan funkcjonowania Instytutu Naukowo-
-Badawczego Europy Wschodniej (INBEW) w Wilnie i dziatajacej przy nim Szkoty Nauk
Politycznych (SNP). Obydwie instytucje zostaly utworzone w 1930 r. przez grono uczonych
z Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie 1 wptywowych politykéw zwiazanych z obozem
rzadzacym w Polsce. Pomimo iz byly finansowane z dotacji wyptacanych przez instytucje
panstwowe, to dzieki kontaktom wplywowych politykéw udalo im sie zachowaé znaczna
niezalezno$§é do potowy lat trzydziestych. W 1936 r. Stanistaw Cat-Mackiewicz oskarzyt
obydwie instytucje o niewlasciwe podejscie do sowietologii i tworzenie korzystnego klimatu
dla rozwoju propagandy komunistycznej w SNP. W Szkole przeprowadzono dwie kontrole,
a MSZ i Oddziat IT Sztabu Gléwnego staraty sie wymusi¢ na dyrekcji SNP przeprowadze-
nie reform, ktére doprowadzityby do uczynienia z niej narzedzia politycznego i1 osrodka
o charakterze propagandowym. Z zachowanych dokumentéw wynika, ze dyrekcje SNP
i Instytutu zasadniczo opieraly sie naciskom i zgodzily sie tylko na mniej istotne ustepstwa.
Epizod ten pokazuje jednak, jaki wplyw wywieraly MSZ i Oddzial II na funkcjonowanie
Instytutu 1 SNP oraz jakie oczekiwania mialy wobec tych instytucji w drugiej polowie
lat trzydziestych.

2 M. Kornat, Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie..., s. 607—669.
7 Ibidem, s. 517-528.
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Political Aspects of the Functioning of the Research Institute of Eastern Europe
and the School of Political Sciences in Vilnius (1930-39)

The text analyses the political conditions of the functioning of the Scientific and Research
Institute of Eastern Europe in Vilnius and its affiliated School of Political Sciences (SNP).
Both institutions were established in 1930 by a group of scholars from the Stefan Batory
University in Vilnius and influential politicians associated with the ruling camp in Poland.
Although subsidies paid by state institutions financed them, they maintained considerable
independence until the mid-1930s, thanks to the contacts of influential politicians. In 1936,
Stanistaw Cat-Mackiewicz accused both institutions of taking an inappropriate approach to
Sovietology and creating a favourable climate for the development of communist propaganda
in the SNP. Two inspections were carried out at the School, and the Ministry of Foreign
Affairs and the Second Department of the General Staff tried to force the SNP management
to carry out reforms that would turn it into a political tool and a propaganda centre. The
preserved documents reveal that, in general, the management of the SNP and the Institute
resisted the pressure and agreed only to less significant concessions. However, this episode
shows what influence the Ministry of Foreign Affairs and the Second Department had on the
operating of the Institute and the SNP, and what expectations they had of these institutions
in the second half of the 1930s.
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