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~Antropologia taktylna nie istnieje”

Takim stwierdzeniem postuzyli sie w jednym ze swoich
tekstow odpowiedzialni za rewolucje zmystowa badacze
z Centre for Sensory Studies w Montrealu, Constance
Classen i David Howes'. Co méwi nam ta konstatacja?
Wezmy na poczatek stowo ,taktylny”. Pochodzi ono od
tacinskiego tactus, ktore oznacza nie tylko zmyst dotyku,
lecz takze czynnosci z tym zmystem zwigzane, a przywo-
tywane przez znaczenie pokrewnego czasownika tangere:
czué, oddzialywad, nies¢, dotrzed, graniczyd, przylegad,
uderzad, poruszaé, trzymad, uklué, wzigé, odnosi¢ sie?

1 C. Classen, D. Howes The Museum as Sensescape: Western Sensibi-
lities and Indigenous Artifacts, w: Sensible Objects: Colonialism, Mu-
seums and Material Culture, ed. by E. Edwards, Ch. Gosden, R.B. Phil-
lips, Berg Publishers, Oxford—New York 2006, s. 212. Jezeli nie podano
inaczej, wszystkie przytoczenia podaje w moim przektadzie.

2 ANew Latin Dictionary, ed. by E.A. Andrews, revised, enlarged, and in
great part rewritten by C.T. Lewis, C. Short, Harper & Brothers Publi-
shers, New York—Oxford 1891, s. 1833, 1840. To z powodu wieloznacz-
nosci tego stowa nie decyduje sie na okreslenie ,haptyczny”, ktore
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Wszystkie te znaczenia wskazujg zaréwno na dzialania wykonywane przez
dlon, ktéra uznawana jest najczesciej i btednie za gldwny narzad dotyku, jak
i na ruch calego ciala, stany emocjonalne, mowe czy relacje przestrzenne®.
Tak wiele znaczen przypisywanych zmystowi dotyku okazuje sie proble-
matyczne, co kaze zapytad, czym tak naprawde jest dotyk. ,[C]zy dotyk jest
istotnie grupg zmystow, czy jednym? Dalej, co jest organem zmystu dotyku?
Czy jest nim cialo — a w innych jestestwach odpowiednik ciala — czy tez
nie?”*. Odpowiedz na te pytania, ktore sformulowal dwa tysiace lat temu
Arystoteles, pozwoli lepiej zrozumie¢ przyczyny nieistnienia antropologii
taktylnej.

Dotyk uznawany jest za ,matke zmystéw” lub ,zmyst zmystéw”. Jest
to zmyst pierwszy pod wzgledem chronologicznym, wyksztalca sie bowiem
juz w pierwszych tygodniach po zaplodnieniu komoérki jajowej, kiedy skora
jest zdolna odbiera¢ bodzce. Jest to réwniez zmyst najbardziej niezbed-
ny do zycia; cztowiek pozbawiony wzroku, stuchu, powonienia czy sma-
ku potrafi funkcjonowaé w swiecie, nie moze jednak przezy¢, kiedy odarty
jest z organu zmystu dotyku, czyli skéry. Skéra oblekajaca cialo czlowieka
stanowi jego najwiekszy organ zawierajacy ogromna liczbe receptoréw do-
tykowych®. W istocie czlowiek, nie bedac dotykany, to jest nie wchodzac
w nieustanne interakcje z otoczeniem, nie moze przezy¢®. W przeciwienstwie

odwotuje etymologicznie do ,bycia w kontakcie” lub ,bycia zdolnym do wejscia w kontakt
(poprzez dotyk)". W studiach kulturowych haptycznosc jest rownoznaczna z taktylnoscia, cze-
sto jednak ukazywana jest jako jedna z mozliwos$ci widzenia (po omacku, z bliska, jak twierdzi
Gilles Deleuze - por. Y. Ohta What is the haptic? Consideration of Logique de le Sensation and
Deleuze's theory of sensation, ,Aesthetics” 2003 no. 17, s. 13-24).

3 Stowa ,dotykowy” i ,taktylny” nie sg synonimami, jak chciataby Anna tebkowska w tekscie
Afirmacja dotyku w dyskursie wspotczesnosci, w: W kulturze dotyku? Dotyk i jego reprezentacje
w tekstach kultury, red. A. tebkowska, . Wrdblewski, P. Badysiak, Nomos, Krakow 2016, s. 13.
+Dotyk” pochodzi od stowa ,tknac”, ktdre ma o wiele wezszy zakres znaczen: ,zblizy¢ sig, tra-
ci¢”, ,uderzy¢ rekg, bronig”, ,opanowac, ogarnac (o odczuciach)”, ,dotkna¢ kogos (o chorobie)”,
Jporuszyc¢ uczuciowo”, ,pozwac do sadu”, ,powotac sie na kogos", ,dotyczyc czegos”. Obu tych
stow — taktylny i dotykowy — uzywam wymiennie, z uwzglednieniem wielosci i odmiennosci
ich znaczen.

4 Arystoteles O duszy, w: tegoz, Dzieta wszystkie, t. 3, ttum., wstepy i komentarze P. Siwek, PIW,
Warszawa 2003, s. 103 (cze$¢ 11, zatytutowana ,Dotyk i jego przedmiot”).

5 Por. M. Grunwald Homo Hapticus. Dlaczego nie mozemy zy¢ bez zmystu dotyku?, przet. E. Kowy-
nia, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakdw 2019, s. 73-74.

6 Sytuacja, gdy ludzkie ciato nie wchodzi w zadne interakcje, jest niewyobrazalna i niemozliwa.
Jak stwierdzi Ashley Montagu, ,dotyk jest podstawowg potrzebg behaworialng,
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do pozostalych zmystéw — wzroku, stuchu, wechu, smaku — dotyk nie ma
swojego ,miejsca’. Wszystkie zmysly znajdujg sie w konkretnym narzadzie,
tam, gdzie odbywa sie stymulacja. Ten wzorzec decyduje o rozmieszczeniu
receptorow w organizmie, nie dotyczy on jednak dotyku, ktdrego receptory
znajdujg sie na calej przestrzeni ciala z wyjatkiem mézgu, tkanki chrzestne;j
irogéwki oraz wiekszosci organéw wewnetrznych (dla przykladu nerek, ptuc
i $ledziony). Za podstawe zmyshu dotyku, a zatem za odpowiadajgce za roz-
wdj biologiczny, ksztaltowanie swiadomosci wlasnego ciala i wlasnego ,ja’,
uznawane sg réwniez zjawiska propriocepcji (rejestrowanie zmian potozenia
ciata)’iinterocepcji (rejestrowanie stanu catego organizmu)®.

Fakty biologiczne nie thumacza bezposrednio powoddéw, dla ktérych an-
tropologia taktylna nie wytworzyla sie jako oddzielna dziedzina badan, nie
przekladaja sie tez na znaczenia, jakie sa przypisywane zmystowi dotyku
w konkretnej kulturze (w tym wypadku zachodniej). Umozliwiajg jednak
sformutowanie potencjalnych nowych lub zapomnianych sposobdéw ro-
zumienia tego zmystu, a tym samym wskazuja na krytyczny jego — Scislej
badan dotyczacych tego zmystu — potencjal wzgledem nie tylko dominu-
jacej kultury, lecz takze struktur spoteczno-kulturowych (w tym struktur
akademickich). Rozumienie dotyku jako zmyshu pierwszego, jak réwniez
zmystu czucia i bliskosci, sprzeciwia sie aktualnej od czaséw antycznych
hierarchii zmystow, wedlug ktorej zmysty wzroku i stuchu uznawane sg za
zmysly wyzsze, a co za tym idzie, dostarczajace najwiecej informacjiiodpo-
wiadajace ,wysokiemu” mysleniu abstrakcyjnemu, natomiast zmysty wechu,
smaku i dotyku traktowane jako zmysty poslednie, niskie, cielesne, a nawet
zwierzece. Co wiecej, sugeruje, ze zmyst dotyku dotyczy zaréwno cztowieka,
jak i innych 0séb nieludzkich® oraz uniemozliwia wytworzenie dystansu,

tak samo jak oddech jest podstawowga potrzebg fizyczng". Zob. A. Montagu Touching: the hu-
man significance of the skin, HarperCollins Publishers, New York 1986, s. 46.

7 ). Cole British pioneers of research into human haptic perception, w: Human Haptic perception:
basics and applications, ed. by M. Grunwald, Birkhaduser, Basel-Boston—Berlin 2008, s. 41-53.

8 A.D. Craig How do you feel? Interoception: the sense of the physiological condition of the body,
+Nature Reviews Neuroscience” 2002 vol. 3, s. 655-666.

9 Jolanta Brach-Czaina w eseju petnym trafnych intuicji, zatytutowanym Dotkniecie swiata, za-
pisuje: ,naszg mocng strong moze byc¢ przeciez posiadanie wtasciwosci wspdlnych, taczacych
z nieprzeliczonym bogactwem bytéw zdolnych dotykaé $wiata”. Por. J. Brach-Czaina Dotknie-
cie $wiata, w: tejze, Bfony umystu, Sic!, Warszawa 2003, s. 61. Z kolei Donna . Haraway otwiera
ksigzke When Spieces Meet pytaniami dotyczgcymi podobnych kwestii: ,Kogo i czego dotykam,
kiedy dotykam swojego psa? W jaki sposdéb «stawanie sie wspolnym» jest praktyka stawania
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réwniez intelektualnego, wzgledem percypujacego ciala (dotykajacy zawsze
jest w bliskosci ze sobg i ze $wiatem). Wyszczegdlnione w drastycznym
skrdcie funkcje, jakie pelni zmyst dotyku, a takze znaczenia, jakie sg mu
przypisane, wskazujg przede wszystkim na potrzebe rezygnacji ze $cistego
i funkcjonalnego podziatu ludzkiego sensorium na pie¢ zmystow, a tym samym
rozszerzenia ludzkiej percepcji — nie tylko przez rozwdj technologiczny czy
dzialanie substancji psychoaktywnych'. Warto przywola¢ w tym kontekscie
stowa C. Nadii Serematakis:

Zmysly zostaly od siebie oddzielone, przedefiniowane i potraktowane
jako funkcjonalne narzedzia oraz $rodki i przedmioty utowarowienia.
Wycinanie i oddzielanie od siebie poszczegblnych obszardéw percepcji
uzasadnia rowniez catkowitg dostownos¢ zmystowego doswiadczenia.
Doslownos¢ stanowi symboliczng logike stworzong przez naukowsa ra-
cjonalizacje zmystow, a takze kulture wyspecjalizowanej konsumpcji.
[...] Dostowno$¢ rzeczy jako jej najbardziej przyswajalny i sprzedawal-
ny wymiar stanowi podstawe hiperkonsumpcji. Bedac kodem kultury,
dostowno$¢ narzuca i wyznacza normy ograniczonych, funkcjonalnych
i powtarzalnych relacji z jednorazowymi wytworami."

W obreb zmystu dotyku wigczane sg nie tylko zjawiska propriocepcji i in-
terocepcji, lecz takze chronocepcji (odczuwania uplywajgcego czasu), kine-
stezji (zmystu ruchu), termocepcji (rozpoznawania zmian temperatury na
skérze) czy equilibrocepcji (poczucia rdbwnowagi)™. Z pewnoscig mozliwe
jest wyszczegdlnienie kolejnych zjawisk odpowiadajgcych zniuansowane-
mu doswiadczeniu taktylnemu, co wiecej, polaczenie zmystu dotyku z in-
nymi zmystami, miedzy innymi w sposéb zaproponowany przez Michela
Serres’a, ktdry twierdzi, ze skéra obejmuje, implikuje i zawiera wszystkie
pozostale narzady zmystéw, a czynigc w ten sposdb, tworzy model, w jaki

sie $wiatowym?"” Por. D.|. Haraway When Spieces Meet, University Of Minnesota Press, Minne-
apolis 2008, s. 3.

10 Por. A. Huxley Drzwi percepcji; Niebo i piekto, przet. M. Mikita, Wydawnictwo Cien Ksztattu,
Warszawa 2012.

1 C.N.Serematakis Pamig¢ zmystéw. Oznaki przejsciowosci, przet. K. Kuberska, K. Pietrowiak, , Et-
nografia. Praktyki, Teorie, Doswiadczenia” 2018 nr 4, s. 142.

12 P.Vannini, D. Waskul, S. Gottschalk The Senses in self, society, and culture: a sociology of the sen-
ses, Routledge, New York-London 2002, s. 3-22.
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zmysly wzajemnie siebie obejmuja®. Wszystko to sprawia, ze dotyk nie daje
sie uchwycié, przypomina, jak trafnie ujgt to Pablo Maurette, wieloglowsg
hydre lub kostke mydta pod woda™.

Zadaniem antropologii taktylnej jest nie tyle ,schwytanie” do$wiadczenia
taktylnego, ile préba oddania jego specyfiki i kompleksowosci, wykraczajg-
cej daleko poza racjonalny podzial . Tym samym ta nieistniejgca dziedzina
badan powinna uwzglednic¢ te réznice miedzy znaczeniami przypisywany-
mi zmystowi dotyku, ktére dotyczg zaréwno odmiennych kultur, jak i epok
historycznych, przede wszystkim jednak pojedynczych cial, z jednej strony
w kontekscie zrdéznicowanych wrazen odbieranych przez konkretne czesci
ciala (usta, stopy, jezyk, dlonie, plecy, piersi), z drugiej za$ zmian zmystowo-
$ci w zaleznosci od wieku ($lady starzenia objawiajace sie zmarszczkami,
plamieniami, zmianami pigmentacyjnymi na skorze, poznawcza rola ust
u dzieci), plci (kobiet w relacji z nienarodzonym dzieckiem czy tych sposrod
0s6b transplciowych, ktére doswiadczajg bycia,,nie w swoim ciele”), rasy (jak
w przypadku 0séb czarnych majgcych niby to twardsza i grubszg skore)™ czy
niepelosprawnosci (jak u 0séb pozbawionych dloni)™. Réznice te ukaza, ze
stworzenie globalnej, uniwersalnej teorii dotyczacej doswiadczenia taktyl-
nego jest po prostu pozbawione sensu.

Antropologia taktylna powinna réwniez uwzgledni¢ réznorodne odczucia
cielesne zwigzane z doswiadczeniem taktylnym (od rozkoszy przez poczucie
wygody do bdlu), wytworzy¢ pojecia taktylne (jak,ego skory” opisane szcze-
gotowo przez Didiera Anzieu czy zmystowe symulakrum u wspomnianego
juz Michela Serres’a)"”, podja¢ krytyczny namysl nad dzialalnoscig artystéw

13 S. Connor Michel Serres’ five senses, w: Empire of the senses: the sensual culture reader, ed. by
D. Howes, Berg Publishers, Oxford—New York 2005, s. 323.

14 P. Maurette The forgotten sense. Meditations on touch, University of Chicago Press, Chicago—
London 2018 s. ix-X.

15 Zob. M.M. Smith How race is made: slavery, segregation and the senses, University of North Ca-
rolina Press, Chapell Hill 2006, s. 16.

16 Zob. R. Garland-Thomson Hands, w: tejze, Staring: how we look, Oxford University Press, New
York 2009, s.119-139.

17 Zob. M. Lafrance From the skin ego to the psychic envelope: an introduction to the work of Didier
Anzieu, w: Skin, culture and psychoanalysis, ed. by S.L. Cavanagh, A. Failler, Palgrave Macmillan,
Basingstoke 2013, s. 16-44; M. Serres The five senses: a philosophy of mingled bodies (I), transl.
by M. Sankey, P. Cowley, Continuum, London 2008, s. 208-209. Symulakrum nie jako obraz-sy-
mulacja, ktéra pozoruje rzeczywistosc lub tworzy wtasng jej wersje, lecz odbitki przedmiotdow,
delikatne obrazy przenikajace zmysty i umozliwiajace ich poznanie.
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wychodzgcych poza wizualnosé¢ (jak Kate McIntosh w performansie In many
hands czy Rafal Pierzyniski w projekcie Touching (Is Electric)), wytworzy¢é nowe
rozumienie odbiorcy/wspdluczestnika (nie widza i stuchacza, lecz dotyka-
jacego)™ czy wzigé pod uwage perspektywe klasowsg (np. w kontekscie pism
Karola Marksa, wedlug ktérego oczekiwana rewolucja przyniesie ze sobg
wyniesienie ze zmystéw niskich)™. Ta dziedzina badan nie powinna uznawaé
»nieprzetlumaczalnosci” doswiadczen taktylnych — podobnie jak pozostatych
wrazen pochodzacych ze zmystow bliskosci, czyli zapachu i smaku — jedno-
czesnie godzi¢ sie na niemoznos¢ ich opisania czy skategoryzowania poza
wizualnymi formami namyshu (tekst, obraz, film)®. Konsekwencja takiego
stanowiska powinno by¢ uznanie, ze ten rodzaj antropologii mozna uprawiac
tekstami innymi niz akademickie, jak réwniez w medium innym niz tekst
(niech za przykltad postuzy dotykowa instalacja Haptic Field v 2.0 — Immersion
Version, przygotowana przez Chrisa Saltera oraz TeZ)*. Celem tej dziedziny
jest wytworzenie przestrzeni refleksji nad zmystem dotyku, co oznacza mie-
dzy innymi wytworzenie konkretnej terminologii, ktéra ja antropologicznie
usensowni i bedzie mogta stuzy¢ komunikacji??. Ostatecznie badacze zaj-
mujacy sie doswiadczeniem taktylnym powinni dazy¢ do nowych sposo-
bow rozumienia i prezentacji wiedzy, ktdra utraci swoj zobiektywizowany,
zdesensualizowany i zdystansowany wymiar. Constance Classen ujmuje
to nastepujaco:

dotyk nie jest tak odlegly od mysli, jak sobie to wyobrazamy. Ci, dla kto-
rych jest najdalszy, to naukowcy. Chociaz wielu doktorantéw pracujacych
nad swoja rozprawg dobrze wie, ze myslenie przypomina szlifowanie, zu-
cieiwazenie, to jednak akademicy z zalozenia patrza na przedmiot swoich
badan z obiektywnej odleglosci. Zamiast ujmowaé problem, naukowcy

18 Por. R. Blake Ethnographies of touch and touching ethnographies: some prospects for touch in
anthropological enquiries, https://www.anthropologymatters.com/index.php/anth_matters/
article/view/224/378 (10.04.2020).

19 D.Howes Marx's skin, https://www.david-howes.com/senses/marxsskin.html (10.04.2020).

20 Por.S. Pink The future of visual anthropology: engaging the senses, Routledge, London—New York
2006.

21 Zorganizowana w Martin Gropius Bau w Berlinie w lipcu 2017, dostep pod adresem: http://
www.chrissalter.com/haptic-field-v-2-o-immersion-version/ (10.04.2020).

22 D. Howes Sensing culture: engaging the senses in culture and social theory, University of Michi-
gan Press, Ann Arbor 2003, s. 58.
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rzucaja na niego $wiatlo. Zamiast zajmowac stanowisko, maja punkt
widzenia. Wykorzystanie takich metafor wizualnych w pogoni za wiedzg
zniecheca do aktywnego zaangazowania w przedmiot badan i promuje
naukowy tryb obojetnosci®.

Sensownos¢ zmystow

Jezyk angielski na okreslenie zmyshu i znaczenia ma to samo stowo, sense. We
wspolczesnym jezyku polskim ta analogia jest w mniejszym stopniu uchwyt-
na, lecz weigz obecna w przymiotnikach sensoryczny i sensowny. Warto réwniez
przypomnied, ze w jezyku staropolskim ,rozum” oznaczal — poza zdolnoscia
mys$lenia, rozumienia i znaczenia czego$ — wlasnie ,zmyst fizyczny, czucie,
sensus”?. Niejest to przypadkowa zbieznos¢. Co$ jest sensowne, a wiec zgodne
z mysleniem lub rozsadkiem, gdy jest sensoryczne, sensualne, czyli pozwala
sie ulokowac¢ w obrebie percepcji, odpowiada odbieranym wrazeniom zmy-
stowym. Friedrich Nietzsche w nastepujacy sposéb opisal zmysly w Jutrzence:

Oko me, bez wzgledu na swy site lub stabosé¢, widzi jeno na pewng od-
leglos¢; w okregu tym przebywam i zyje, ta linia widnokrezna jest mem
najblizszem wielkiem i malem przeznaczeniem, ktérego unikna¢ nie
sposob. Kazdg istote otacza taki krag wspotsrodkowy, posiadajacy wia-
$ciwy sobie §rodek. Podobnie w ciasnej przestrzeni zamyka nas ucho, tak
samo dotyk. Miarg tych widnokregow, w ktére, ni to w wiezienne cele,
zamykajg kazdego z nas zmysty, mierzym tedy swiat [...].%

Poréwnanie zmystéw do kregu i wieziennej celi pozwala z jednej strony uznaé
je za przestrzenie ograniczone czy wrecz ograniczajace zdolnosci poznawcze
(intelektualne) czlowieka, z drugiej zas jako przeznaczone mu pole, za sprawg
ktérego potrafi poznawaé $wiat. Metaforyka uzyta przez Nietzschego jest
paradoksalna. Krag zamykajacy odczuwanie zmystowe moze by¢ w zalo-
zeniu poszerzany, na przyklad za sprawg technologii, jak pisze Nietzsche,

23 C. Classen Fingerprints. Writing about touch, w: Book of touch, ed. by C. Classen, Berg, Oxford—
New York 2005, s. 5.

24 Hasto Rozum, w: Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, ). Kuraszkiewicz i in., IJP PAN, Krakéw
1977-1981,t.8,s.21.

25 F. Nietzsche Jutrzenka. Mysli o przesgdach moralnych, przet. S. Wyrzykowski, Vis-a-vis Etiuda,
Krakow 2017, s. 99 (rozdziat W wiezieniu”).
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»narzad[6w], ktore cale systemy stoneczne pomniejszalyby i zdrabnialy dla
naszego odczuwania do rozmiardéw jednej jedynej komorki”?. Gléwnie jed-
nak okresla konkretny zakres zmystowosci — wszystko, co wykracza poza
niego, nie jest odczuwane (sensualne), jest wiec pozbawione sensu (non-
sensowne)?. Po przeniesieniu powyzszej interpretacji fragmentu Jutrzenki
Nietzschego na pole badan naukowych mozna stwierdzi¢, ze zmyst dotyku
pozostaje poza tym polem, jako zmys! pozbawiony sensu. Skladajg sie na
to wyrdznione wezesniej przyczyny, czyli dominujaca hierarchia i racjonalny
podzial zmystéw w kulturze zachodniej, problem bliskosci i sensualnosci
badan humanistycznych, a takze , nieuchwytno$¢” definicyjna dotyku, jego
»nieustanne przekraczanie granic kazdego schematu interpretacji’?. Wisto-
cie obowigzujacy model wiedzy akademickiej oparty jest na okulocentrycznej
koncepcji wiedzy, zdystansowanej, abstrakcyjnej i sformalizowanej zaréwno
na poziomie nauczania, jak i uzyskiwania kolejnych stopni naukowych?®.

Przyczyn nieistnienia antropologii taktylnej mozna upatrywaé réwniez
w kolejnych zwrotach, jakie nastapily w naukach spotecznych i humanistyce.
W atach 60.170. XX wieku wywolany zainteresowaniem pracami Ferdinan-
da de Saussure’a i Ludwiga Wittgensteina zwrot lingwistyczny sprawil, ze
kulture zaczeto konceptualizowac w kategoriach tekstu i jezyka. Wlatach 8o.
zwrot wizualny spowodowal, ze wielu akademikéw podjeto studia nad wi-
zualnoscia i rola, jaka odgrywa ona w przekazywaniu wartosci kulturowych.
Nastepnie, w latach 90., pojecia ,wcielenia” oraz ,materialno$ci” staly sie
paradygmatami analizy kulturowej. Zwroty te, lub méwiac inaczej negocjacje
badan humanistycznych, jak twierdzi David Howes, wyczerpaly sie i daly
poczatek studiom nad zmystami, ktére do tej pory byly zarezerwowane dla
psychologéw i neurobiologéw skupionych na kognitywnych i neurologicz-
nych aspektach percepcji.

Wzrost zainteresowania badaniami sensorycznymi na przetomie XXI
wieku czerpie z kazdego z tych wezesniejszych osiggnie¢ lub ,zwrotow”,

26 Tamze,s.99-100.

27 Zupetnie inng interpretacje tego fragmentu proponuje Mattia Riccardi w tekécie Nietzsche's
sensualism, ,European Journal of Philosophy” 2013 vol. 21, s. 219-257.

28 C.Classen Fingerprints,s. 3.

29 Sekwencja zmystow dotyk — smak — wech — stuch — wzrok czytana od lewej do prawej wskazu-
je na zwiekszenie dystansu, abstrakeji i formalizacji. Za: A. Synnott The Body Social, Routledge,
London—New York 1993, s.152.
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a takze poddaje je krytyce, kwestionujac logocentryczny model jezy-
kowy, okulocentrycznos¢ modelu kultury wizualnej i holizm zaréwno
cielesnego, jak i materialnego modelu kultury — w ktdrych ciala i przed-
mioty sg czesto traktowane po prostu jako calosci fizyczne, a nie jako
wigzki doswiadczen i wlasciwos$ci. Studia nad zmyslami podkres$lajg
dynamiczng, relacyjng (intersensoryczng — lub multimodalng, multime-
dialng) i nierzadko skonfliktowang nature naszych codziennych spotkai
ze zmyslowym $wiatem.*

Rewolucja zmystowa, jak czasem okresla sie ten zwrot w badaniach®, przy-
niostaliczne publikacje, ktére mozna zaliczy¢ do badan z zakresu antropologii
taktylnej, a dotyczacych tak réznorodnych dziedzin wiedzy jak architektura
i literaturoznawstwo, studia nad afektami i psychoanaliza, filozofia i filmo-
znawstwo®. Co wiecej, studia skorne — skin studies — powolane przez Marca
Lafrance’a, zwrdcily uwage na powierzchnie ciala jako te, ktora jest przysto-
sowana do zycia, zrozumiala i znaczaca, czynigc podobne zalozenia jak stu-
dia nad cielesnoscia, uznajace, ze cialo jest ,otwarte, procesualne, relacyjne
i swiadome; ludzkie i nieludzkie, materialne i niematerialne, nieokreslone
i wielorakie; a co najwazniejsze, zwigzane z mysleniem i ponownym real-
nym przemysleniem dzialania, wladzy i technologii”®. To wlasnie antro-
pologia zmystow, wraz ze studiami skornymi, ktore stanowig najwazniejszy
punkt odniesienia dla antropologii taktylnej, uznaly sensualno$¢ za sensowna,
w znaczeniu sposobu pojmowania zaréwno zjawisk fizycznych, jak i kanatéw,
przez ktore przekazywane sg znaczenia kulturowe®.

30 Zob. D.Howes Charting the Sensorial Revolution, ,Senses & Society” 2006, vol. 1, s. 113-128.

31 Zob. D. Howes The Expanding Field of Sensory Studies, https://www.sensorystudies.org/senso-
rial-investigations/the-expanding-field-of-sensory-studies/ (10.04.2020).

32 Por. ). Pallasmaa Oczy skory. Architektura i zmysty, przet. M. Choptiany, Instytut Architektury,
Krakéw 2012; M. Paterson The senses of touch: Haptics, affects, and technologies, Berg, Oxford—
New York 2007; N. Segal Consensuality: Didier Anzieu, gender and the sense of touch, Rodopi,
Amsterdam 2009; J. Derrida On touching — Jean-Luc Nancy, transl. by C. Irizarry, Stanford Uni-
versity Press, Stanford 2005; L.U. Marks Touch: sensuous theory and multisensory media, Univer-
sity Of Minnesota Press, Minneapolis 2002.

33 M. Lafrance Skin studies: past, present and future, ,Body & Society” 2008 no. 24 (1/2), s. 3-32.

34 Nie poruszam tutaj kwestii roznic miedzy kanadyjska i amerykanska antropologia zmystowa
orazantropologia sensoryczng — zob. K. Wala, K. Pietrowiak Antropologia zmystow i sensoryczna
etnografia — geneza, zatoZenia, podejscia badawcze, ,Etnografia. Praktyki, Teorie, Doswiadcze-
nia”2018 nr 4, s. 15-40.
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Kwestia bliskosci?

Jak trafnie stwierdzila Erin Manning, polityka dotyku nie jest polityka
dotyku jako dotyku, lecz wcielonego doswiadczenia kontaktu, ruchu ciala,
ktdry zasadza sie na zakazie dotykania.,Takt uciele$nia ten nakaz, wedlug
ktérego zawczasu powinnam wiedzie¢, jakikiedy moge lub nie moge
dotykaé”. Stowo ,takt” w jezyku polskim odnosi do umiejetnosci zacho-
wania sie w spos6b opanowany, delikatny, niewywolujacy konfliktow,
jest scisle zwiazane z kontaktem i taktylnoscia. Warto zwrdcié¢ uwage, ze
przedrostek ,kon-" odwoluje do tacinskiego cum i contra, czyli odpowiednio
»2” oraz,przeciwko”, a samo contactus oznacza ni mniej, ni wiecej dotykanie
czego$ nieczystego, zarazenie (contagio), infekcje*. Kontakt mozna zatem
rozumie¢ na trzy sposoby: jako ,bycie 2, ,bycie przeciwko taktowi” oraz
»bycie w zagrozeniu”. Takie rozumienie kontaktu jest gteboko paradoksalne
- zjednej strony pokazuje, ze dotyk jest w najwyzszym znaczeniu zmystem
relacyjnym, z drugiej ze jest zawczasu podporzadkowany konkretnym re-
gulom zachowania jako zmyst niebezpieczny (pod wzgledem biologicznym
i spotecznym). Mozna rzec, ze wpisanie ograniczenia w zmyst dotyku —
taktu w taktylno$¢ — ma za zadanie, juz na poziomie jezykowym, nadaé
temu zmystowi jakiekolwiek ramy.

To na przetomie XVII i XVIII wieku lacinskie tact zostalo zaczerpniete
przez jezyk francuski i angielski na oznaczenie poczucia rozeznania w po-
stepowaniu, dyplomacji czy intuicji dotyczacej poprawnego zachowania (po
prawdzie takt rozumiany jako metrum muzyczne wyznacza sposéb, w jaki
cialo, ktére gra na instrumencie, poddane jest konkretnym ograniczenio-
m)*. Mozna przypuszczad, ze to wlasnie wtedy zmyst dotyku (bliskosci) stal
sie zmysltem spoteczno-estetycznym (oddalenia). Ten paradoks kontaktu
najlepiej oddaje wystepujace w jezyku angielskim wyrazenie be in touch with,
ktdre nie odwoluje bynajmniej do stanu,bycia w kontakcie dotykowym” lub
»bycia w dotyku z”, lecz do pozostawania w paradoksalnym stanie bycia bli-
sko i zarazem daleko, do utrzymywania kontaktu — w sensie przekazywania

35 E. Manning Sensing beyond security: what a body can do, w: tejze, Politics of touch: sense, move-
ment, sovereignty, University of Minnesota Press, Minneapolis 2007, s. 134.

36 ANew Latin Dictionary, s. 444.

37 Rozmowy o Synu naturalnym Denisa Diderota opublikowane w 1757 roku zawieraja jedno
z pierwszych uzy¢ literackich tego stowa: ,istnieje takt moralny, ktory rozcigga sie na wszyst-
ko, a ktdrego niegodziwi nie posiadajg”. Zob. D. Diderot Entretiens sur le fils naturel, w: tegoz,
CEuvres esthétiques, éd. P. Verniére, Garnier, Paris 2001, s. 126.
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sobie informacji — mimo dystansu przestrzennego i czasowego. Anne Carson
w eseju Dirt and desire zapisala:

Prawdopodobnie najtrudniejszg kwestig, wobec ktdrej jako czlonkowie
ludzkich spoleczefistw na co dzien stajemy, jest wzajemny dotyk — bez
wzgledu na to, czy jest on fizyczny, moralny, emocjonalny, czy tez wy-
obrazeniowy. Kontakt to kryzys. [...] Trudno$¢ ujawniajaca sie w sytu-
acji kontaktu dotyczy naruszenia ustalonej granicy, przekroczenia $cisle
wytyczonej kategorii, do ktérej on sie nie wpisuje.*®

Kryzys ten dotyczy uzmystowienia, czyli, po pierwsze, pojawienia sie w —
opisywanym wczesniej przez Nietzschego — kregu zmystowym tego, czemu
zmysly, podobnie jak umysty, nie byly dotad zdolne nadac sensu®. Po drugie,
ze staniem sie ,zmystowym’, a wiec wrazliwym na cos, co dotychczas mimo
przestrzennej bliskosci umykato uwadze. Po trzecie, z wyobcowaniem z sie-
bie, ktore Tadeusz Stawek opisuje nastepujaco:

Dotyk spelnia swojg podstawowg funkcje wlasnie z racji [...] radykal-
nie indywidualnego charakteru: dotykajac [...] osobowo (a nie tylko
»0sobiscie”), obcuje z tym, co nie jest tylko po prostu ,dotykane”, lecz co
odwzajemnia méj dotyk. Dlatego czasownik ,,obcowac” nabiera tu spe-
cjalnego znaczenia. Méwi nie tylko o przebywaniu w blisko$ci kogos, lecz
takze o stawaniu sie ,,obcym” dla samego siebie, o wy-obcowywaniu sie
zpewnosci siebie, ktdrej nabywamy, postugujac sie utartymi schematami
poznawania i rozumienia $wiata.*

W istocie oddalenie zmyshu blisko$ci ma na celu zazegnanie kryzysu, jaki
dotyk ze sobg przynosi. Kryzysu w znaczeniu utraty oddalonej, bezpiecznej
pozycji. Wzgledem wlasnego ciala, ktdrego bezposrednie doswiadczenie, jak

38 A. Carson Dirt and desire: essay on the phenomenology of female pollution in antiquity, w: tejze,
Men in the offhours, Vintage, New York 2001, s. 130.

39 Rozrdznienia dotyczace ,uzmystowienia” przejmuje od Georges'a Didi-Hubermana, ktory sfor-
mutowat je w zupetnie innym kontekscie, dotyczacym historii i obrazowania ludu. Por. G. Di-
di-Huberman Uzmystfowienie, przet. P. Moscicki, ,Widok. Teorie i Praktyki Kultury Wizualnej”
2014 nr 6, http://www.pismowidok.org/pl/archiwum/2014/6-obraz-patos/uzmyslowienie
(10.04.2020).

40 T. Stawek Cienie i rzeczy. Rozwazania o dotyku, w: W przestrzeni dotyku, red. ). Kurek, K. Mali-
szewski, Miejski Dom Kultury ,Batory”, Chorzéw 2009, s. 22.
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stusznie zauwaza Frangois Chirpaz, polega na tym, ze nie poddaje sie ono —
w przeciwienstwie do rzeczy nalezgcych do $wiata — badaniu, manipulacji
czy obserwacji", a takze wobec innych cial ludzkich i nieludzkich. Wejscie
w kontakt jest momentem zréwnania, w ktérym kazdy, kto dotyka i jest do-
tykanym, ma te samg zdolno$¢ odczuwania.

Warto przywola¢ tutaj uzywane w Japonii pojecie skinship, ktore okresla
zaréwno wszelkie zachowania taktylne miedzy matkg i dzieckiem (wspélne
kapiele, spanie, karmienie piersig czy onbu, czyli noszenie dziecka na ple-
cach)*, jak i nieerotyczny dotyk miedzy osobami dorostymi (majgcy swoje
zrodlo w izolacji wspodlezesnego japoniskiego spoteczenistwa oraz obostrze-
niach kulturowych)*. Pojecie to pochodzi z zestawienia stéw skin (skora) oraz
kinship (pokrewienistwo, pobratymstwo) i pozwala sie zastosowac w znacznie
szerszym rozumieniu. Skinship czy, jak proponuje Aleksandra Reszelska®,
cialokrewienistwo moze okresla¢ relacje podobienstwa, jaka zachodzi mie-
dzy czujacymi cialami/skérami bez wzgledu na przynaleznos¢ gatunkowa.
Pokrewno$¢ nie dotyczy ani rodziny, ani nawet istot ludzkich, nie wigze sie
réwniez z identycznoscig czy jednakowoscig, lecz wskazuje na istnienie zbio-
rowosci ludzko-nieludzkiej dzielacej ze sobg zdolnosé¢ odczuwania. Ta po-
krewnos¢ lgczy sie z nadaniem prawa do odczuwania kazdemu zywemu
organizmowi w sposob wyrazony przez Jolante Brach-Czaine: ,ludzka skora
stanowi obwiednie wszystkiego, co znajduje sie poza nig. Jest wiec powloka
$wiata”*.

Indywidualny charakter doswiadczenia taktylnego zasadza sie natomiast
na zgodnosci. Méwigc inaczej: nie chce by¢ dotykany niezgodnie z moimi
potrzebami i pragnieniami — i odwrotnie, nie chce dotykaé w niezgodzie
z czyimi$ potrzebami i pragnieniami*. Zmyst dotyku w najwyzszym stopniu

4 F.Chirpaz Ciato, przet. |. Migasinski, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1998, s. 11-12.

42 Zob. D.A. Tahhan Parent-child touch: (dis)locating the body in skinship, w: tejze, The Japanese
family: touch, intimacy and feeling, Routledge, London—New York 2014, s. 25-59.

43 W serialu dokumentalnym przygotowanym przez Christiane Amanpour Sex & love around the
world (2018), w odcinku po$wigconym Japonii, stowem tym postuguje sie jeden z mezczyzn do
wynajecia na okreslenie kontaktu, jaki utrzymuje ze swoimi klientkami.

44 A. Reszelska Skdra do skéry czyli ciatokrewienstwo, ,Przekrdj” 2019 nr 3566, https://przekroj.pl/
spoleczenstwo/skora-do-skory-czyli-cialokrewienstwo-aleksandra-reszelska (10.04.2020).

45 ). Brach-Czaina Dotkniecie swiata, s. 62.

46 Por. R. Kearney The wager of Carnal hermeneutics, w: Carnal hermeneutics, ed. by R. Kerney,
B. Treanor, Fordham University Press, New York 2015, s. 16.
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dotyczy granic, zardbwno w odniesieniu do ciala (np. w kontekscie kategorii
dobrego i zlego dotyku)*, myslenia (dychotomii wnetrza/zewnetrza, ludz-
kiego/nieludzkiego, ciala/rozumu etc.), jak i polityki (szerzej — wzorca zmy-
stowego, za ktérym opowiada sie konkretne spoteczenistwo i dzieki ktéremu
czlonkowie tego spoleczenstwa uzmystawiajg sobie $wiat lub przektadaja
wrazenia i koncepty zmystowe na konkretny $wiatopoglad)*®. Doswiadczenie
taktylne wprawia w ruch wszystkie te granice i ustala je za kazdym razem
inaczej, wzgledem konkretnej realnosci spoleczno-kulturowej, dla mnie i dla
innych. Nie sposdb zatem méwic o ,,my” dotykajacym. Laura Marks wyrazila
to obrazowo w odniesieniu do zmystu zapachu:

Powiedzmy, ze przygotowujesz jako dziecko swoje pierwsze bozonaro-
dzeniowe pierniczki i twoja mama data ci klapsa za rozsypanie cynamo-
nu. Po tym wydarzeniu bedziesz mial silne i emocjonalnie negatywne
wspomnienie cynamonu. Co wiecej, bedzie ono odmienne od wiekszosci
emocjonalnych wspomnien tej przyprawy. Twoje skojarzenie z sza-
rym mydlem prawdopodobnie rézni sie w duzym stopniu od mojego,
ktdore wigze sie z bezwzgledng babcig (ktora w wieku 93 lat znaczaco
zlagodniala, niech spoczywa w pokoju). Skojarzenia, jakie posiadamy
w zwigzku z zapachami, sg silnie zindywidualizowane i uzaleznione od
kontekstu, 1 pozostang takie dopdty, dopoki ludzie charakteryzowac sie
bedg odmiennymi do$wiadczeniami zyciowymi.*

Oczywiscie mozliwe jest ujecie ogélnych zjawisk taktylnych, odrebnych
wzordw zmystowych, zachowan charakterystycznych dla duzych grup spo-
tecznych czy stworzenie teorii pomocnych w rozumieniu i opisaniu do-
$wiadczenia taktylnego. Niemniej antropolodzy taktylni powinni przede
wszystkim uwzglednia¢ subiektywny, relacyjny, dynamiczny wymiar tego
doswiadczenia, porzucajac odlegle i obiektywne punkty widzenia na rzecz
bliskich, oblekajacych cale cialo i podleglych wplywom emocjonalnym
punktom dotyku.

47 Zob.T.Field Touch, A Bradford Book, Cambridge—London 2001.

48 C. Classen Foundations for an anthropology of the senses, ,International Social Science Journal”
1997 No. 49 (153), 5. 401-412.

49 L.U.Marks Logika zapachu, przet. M. Topolski, http://opcje.net.pl/laura-marks-logika-zapachu/
(10.04.2020).
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Odkrycie dotyku

Nieistnienie antropologii taktylnej jest $cisle zwigzane z pozycja, jaka zmyst
dotyku zajmuje w kulturze zachodniej. To zmyst zapomniany, oczywisty, nie-
widzialny, zmyst niedefiniowalny lub pelnigcy funkcje definicyjnego worka,
w ktérym mozna umiescié¢ wszystko, co pozawzrokowe, subiektywne, afek-
tywne czy ogélnie cielesne®, zmyst pod wieloma wzgledami niebezpieczny,
zarOwno na poziomie biologicznym (powigzany z grozbg zakazenia), jak
i spolecznym (pragnienie pokonania dystansu stymulowane jest réznorod-
nymi trybami odleglosci)*', wreszcie podajgcy w watpliwo$é jezykowo-wizu-
alny wzorzec myslenia (zwlaszcza akademickiego). Stworzenie tej dziedziny
badan nie lgczy sie zodwrdceniem hierarchii i kolejnym podzialem zmystow,
to jest uznaniem dotyku za zmys! najwazniejszy, oddzieleniem go od po-
zostalych zmystow etc. Przyczynienie sie do istnienia tej dziedziny wigze
sie przede wszystkim ze sproblematyzowaniem doswiadczenia taktylnego,
ukazania zmystu dotyku jako intermodalnego, czyli splatajacego wrazenia
pochodzace z réznych zmystéw*?, jako zmystu, ktéry domaga sie pogltebio-
nego opracowania teoretycznego (tak jak to jest w odniesieniu do zmystu
wzroku i stuchu), wreszcie jako zmystu krytycznego wobec wielu konstruktow
kulturowo-spotecznych (np. zdystansowanego badacza). Dziedzina ta ma
$ledzi¢ nie tylko modele kulturowe ksztaltujace ludzka percepcje, lecz takze
to, jak, doswiadczenie widzenia, styszenia, czucia karmi wyobraznie i wtapia
sie w dyskurs oraz ekspresje literackie”. Co wiecej, wspieraé te wszystkie
dziatania i interakcje wykraczajace poza ekspresje audiowizualng w poszu-
kiwaniu innych form postrzegania i opisywania rzeczywistosci. Ostatecznie
antropologia taktylna jest dziedzing badan, ktdrej zadaniem jest odkrycie
kultury dotykowej i jej rozwiniecie.

50 Zob. M. Niedzwiecki Dystans i dotyk: ,kryzys widzenia”, ,Sztuka i Filozofia” 1999 nr 16, s. 194-210;
G. Switek W ciemnosciach. Historia sztuki i sztuka dotyku, ,Roczniki Humanistyczne” 2010 z. 4,
s.269-289; A. Chromik Dotyk, rytm i wspétswiadczenie. O afektywnym potencjale materialnosci
itaktylnosciw tworczosci Brachy Ettinger, ,Widok. Teorie i Praktyki Kultury Wizualnej” 2019 nr 23,
S.1-31.

51 N. Segal Touching and not touching: the indirections of desire, w: Touch, ed. by C. Nirta, D. Man-
dic, A. Pavoni, A. Philippopoulos-Mihalopoulos, University of Westminster Press, London 2020,
s.30.

52 Por. M. Paterson Seeing with the hands, touching with the eyes, w: tegoz The senses of touch,
S.37-57.

53 Za: K. Wala, K. Pietrowiak Antropologia zmystéw i sensoryczna etnografia, s. 33.

373



374

teksty DRUGIE2021/1 MEDYCYNA NARRACYJNA

Abstract

Maciej Topolski
JAGIELLONIAN UNIVERSITY (CRACOW)
Tactile Anthropology: An Introduction

Topolski proposes to set up the research field of tactile anthropology to explore the
broadly understood sense of touch. First he outlines the biological functions of touch, the
meanings attributed to it in Western culture, and the definitional complexity of this sense.
In the following sections, he describes the goals and guidelines of tactile anthropology,
locating this research field in anthropology of the senses. Then he discusses the following
issues: closeness in the socio-cultural and academic context, the politics of the sense
of touch combined with the concept of tact and skinship, which allows to think about
non-human dimension of skin.
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