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Wstep: problem, ktéry nie ma nazwy

Kwestia reprodukgji zycia codziennego jest szczegélnie
istotna w tworczosci dwoch poetek, ktdre swoje naj-
glosniejsze tomiki poetyckie publikowaly na przetomie
lat 60. i 70. ubieglego wieku. Mam tu na mysli przede
wszystkim Anne Swirszczyniska i Krystyne Milobedz-
ka, ktore co prawda wiele rdzni, lecz laczy podobny los,
jesli chodzi o narosty wokét ich twérczosci paradyg-
mat lekturowy. Obie czytane byly lub sg przez pryzmat
dwdch linii interpretacyjnych: albo w ramach narracji
uniwersalistycznych, uwypuklajacych w ich twérczosci
watki metafizyczne (czy to na poziomie konceptualiza-
¢ji ciala, czy tez jezyka), albo tez wedle narracji (nie za-
wsze 1 niekoniecznie) feministycznych, ktadgcych w tej
poezji nacisk na apologie macierzynstwa czy kobiecej
seksualnosci'. I cho¢ mam $wiadomo$¢ uproszezen, ja-

1 Ze wzgledu na ograniczenia formalne pomijam w tym przypadku
szczegbtowa analize dyskursow krytycznoliterackich, jakie powsta-
waty wokét dwéch tomow poetek. W przypadku Swirszczynskiej
watki te omawiam szczegotowo w tekscie ,Babski przetom”. Konste-
lacja ,Jestem baba” Anny Swirszczyriskiej, ktéry ukaze sie w monogra-
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kie stosuje w odniesieniu do ztozonosci tych dyskurséw krytycznoliterackich,
to wyodrebnione przeze mnie linie narracyjne stuzg strategicznemu uwypu-
kleniu punktéw, ktdre — moim zdaniem — decydujg o tym, ze obie poetki na
pewnym etapie tworczosci zdecydowanie wiecej taczy niz dzieli.

W mojej lekturze Swirszczynska i Mitobedzka spotykaj sie w pierwszej
polowie lat 70., czyli w réznych momentach swojej twérczosci. Jednakze dwa
najciekawsze tomy poetyckie, a mam tu na mysli Jestem baba (1972) i Dom,
pokarmy (1975)?, ukazuja sie mniej wiecej w tym samym czasie, czyli po tzw.
okresie ,dlugichlat 60, ktore charakteryzowal poodwilzowy, konserwatywny
zwrot w polityce emancypacyjnej PRL-u? Na tle tradycyjnej liryki kobiecej
tomy Swirszczynskiej i Mitobedzkiej wyrdznialy sie nie tylko pod wzgledem
formalnym, ale rdwniez, nade wszystko, $wiatopoglagdowym. W centrum
poruszanych przez poetki tematow znalazly sie bowiem problemy z obszaru
reprodukcji spolecznej, a zwlaszcza konsekwencje wynikajace z plciowego
podziatu pracy. Perspektywa ta interesuje mnie zwlaszcza w odniesieniu do
tych dwdch toméw poetyckich, w ktérych dochodzi do radykalnego zerwania
ztradycyjna konceptualizacjg roznicy plciowej. Sadze, ze jest to wyrazna reak-
cja poetek na 6w zwrot w polityce PRL-u, ktory wigzal sie przede wszystkim
z propagowaniem tradycyjnej instytucji rodziny i macierzynskiej roli kobiet.
Towarzyszy} temu szereg reakcyjnych dziatan, takich jak odwolywanie kobiet
ze stanowisk, likwidacja Ligi Kobiet i Wydzialow Kobiecych funkcjonujacych
przy zaktadach pracy czy powrdt figury matki Polki. W efekcie tych przemian
cala polityka emancypacyjna ograniczona zostata do umozliwienia kobietom
pracy na tzw. dwa etaty: w domu i poza domem.

Przygladajgc sie twdrczosci poetek z perspektywy feministycznych teo-
rii reprodukcji spotecznej, mozna postawié teze, ze $wiadomosci emancy-
pacyjnej, jaka rodzila sie w PRL-u, szuka¢ nalezy w tworczosci literackiej

fii zbiorowej pod redakcja Doroty Kozickiej, Moniki Swierkosz i Katarzyny Trzeciak (w druku).
Jesli chodzi o powody obecnosci i nieobecnosci Mitobedzkiej, odsytam do monografii Piotra
Bogaleckiego (P. Bogalecki Niedorozmowy. Kategoria niezrozumiatosci w poezji Krystyny Mito-
bedzkiej, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2011) oraz do artykutu Joanny Orskiej Nieobec-
nos¢ Mitobedzkiej (zob. ). Orska Nieobecnosé Mitobedzkiej, ,Wielogtos” 2018 nr 2(36)).

2 Korzystam z nastepujacych wydan: A. Swirszczynska Jestem baba, Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 1975. Dalej stosuje skrot JB, a numery stron podaje bezposrednio w tekscie; K. Mito-
bedzka Dom, pokarmy, w: tejze Zbierane, gubione (1960-2010), Biuro Literackie, Warszawa 2010.
Dalej stosuje skrét DP, a numery stron podaje bezposrednio w tekscie.

3 Por. M. Grabowska Zerwana genealogia. Dziatalno$¢ spoteczna i polityczna kobiet po 1945 roku
a wspdtczesny polski ruch kobiecy, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2018.
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i poetyckiej. Poruszajac w swoich tekstach poetyckich takie zagadnienia,
jak milo$¢, macierzynistwo, cielesnosé i seksualnosé, poetki dotaczajg do
toczacej sie w latach 60. i 70., nie tylko na Zachodzie*, $wiatowej dyskusji
o0 miejscu i roli kobiety w spoleczenstwie. Bardzo duzy udzial w tej dyskusji
odegraly kobiety z krajéw socjalistycznych, ktérych przedstawicielki wcho-
dzily w sktad Swiatowej Demokratycznej Federacji Kobiet. W latach 70. na
tamach bulgarskiego magazynu ,,Zhenot Dnes” pojawil sie cykl artykuléw
dotyczgcych tzw. drugiej zmiany, czyli podwojnego etatu kobiet. Chodzito
o laczenie pelnoetatowej pracy zawodowej z prowadzeniem domu, opiekg
i wychowywaniem dzieci. Jak wyjasniata Pavlina Popova, redaktorka cza-
sopisma, po raz pierwszy w debacie publicznej poruszony zostal problem,
o ktorym wiedzieli wszyscy, lecz , nikt nie nadal mu nazwy”>.

To wlasnie wokdl owego , problemu bez nazwy” poetki koncentrujg swoje
rozwazania. W poezji tej bynajmniej nie mamy do czynienia z ahistorycznym
ujeciem patriarchatu, ktére opiera sie naideologii ,wsp6lnej” opresji kobiet.

4 Pomijam w tym miejscu rowniez dyskusje nad sposobami wytwarzania technik narracyjnych
w historiografiach feministycznych, ktére ignorujg dziedzictwo feminizmu socjalistycznego
i przyjmuja narracje tozsamosciows, ktoéra skupia sie na walkach kobiet w symbolicznej sfe-
rze reprezentacji, nie za$ w sferze dziatan spoteczno-ekonomicznych. Sygnalizuje jedynie, ze
narracje te wptynety znaczaco na recepcje poezji Swirszczynskiej i Mitobedzkiej po 1989 roku.
Gtdéwna rama spajajaca owe narracje jest antykomunizm, czyli stanowisko, w ramach ktérego
nie sposob pogodzi¢ dziatalnosci kobiet w PRL-u z polityka feministyczng (zob. A. Mrozik Anti-
-Communism: It's High Time to Diagnose and Counteract, ,Praktyka Teoretyczna” 2019 nr1). Jed-
nym z przyktadéw takiego odczytania twérczosci Swirszczynskiej sa niedawno wydane Zapiski
intymne, ktore co prawda figurujg pod nazwiskiem poetki, cho¢ jest to w istocie ksigzka autor-
stwa Wioletty Bojdy (A. Swirszczyriska Jeszcze kocham... Zapiski intymne, wstep i oprac. W. Boj-
da, W.A.B., Warszawa 2019). Autorka, tropiac watki biograficzne Swirszczynskiej, wpisuje jej
wypowiedzi w rame radykalnie antykomunistyczna. Pomijam w tym miejscu fakt dokonywania
przed Bojde krzywdzacej moralnej oceny poetki. Wywdd autorki swiadczy jednakze o nieumie-
jetnosci pozytywnego przewartosciowania polityki krajow socjalistycznych. Sadze, ze przed
wspodtczesnymi teoriami (nie tylko) feministycznymi stoi wyzwanie zbadania, czym byt w isto-
cie blok wschodni. Chodzi zatem o wypracowanie perspektywy, ktora nie tyle odtworzy wspol-
na historie i pamie¢ o tamtym okresie, ile bedzie stanowita odpowiedz na potrzebe uznania
i rozpoznania zaréwno pozytywnych aspektow lewicowej polityki panstwa socjalistycznego,
jak i krytyki jej konserwatywnego oblicza. W przeciwnym razie feministycznym teoriom grozi
albo niebezpieczna nostalgia, albo slepy antykomunizm.

5 K. Ghodsee Second World, Second Sex: Socialist Women'’s Activism and Global Solidarity During
Cold War, Duke University Press, Durham and London 2019, s. 54.

6 Ideologia wspolnej opresji kobiet opiera sig nazatozeniu, ze patriarchat jest systemem uniwersal-
nym i ahistorycznym, o ideologiczneji psychologicznej strukturze. W ramach tego zatozenia pod-
kresla sig, ze istnieje jedna wspdlna przyczyna opresji kobiet bez wzgledu na dzielgce je rdznice.
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Przeciwnie, problemy, z jakimi mierza sie poetki, nie sg tozsame z proble-
mami amerykanskich gospodyn domowych, o ktérych pisala Betty Frie-
dan w Mistyce kobiecosci. Ich sytuacja odnosi sie do ,tu i teraz’, zyskuje wiec
range perspektywy historycznej, ktéra Fredric Jameson definiowat szeroko,
jako nakladajgce sie na siebie i zarazem sprzeczne sposoby produkeji oraz
towarzyszace im systemy organizacji spotecznych’. W przypadku polityki
PRL-u jest to zarazem system patriarchalny i socjalistyczny, ktéry w gruncie
rzeczy oparty byl na kapitalistycznym sposobie produkc;ji®.

Opisywany przez obie poetki, problem bez nazwy” dotyczy tej sfery, ktorg
okreslam mianem reprodukgji zycia codziennego. Beda to wszelkie

dzialania i postawy, zachowania i emocje, jak tez obowigzki i relacje
bezposrednio wprzegniete w proces podtrzymywania zycia, zardwno
w perspektywie praktyk codziennych, jak i miedzy pokoleniami. Proces
ten pociaga za sobg rozmaite rodzaje spolecznie niezbednej pracy — umy-
stowej, fizyczneji emocjonalnej — ktérej celem jest zapewnienie srodkéw,
definiowanych historycznie i spolecznie, a takze biologicznie, ktdre stuza
do podtrzymania i reprodukcji populacji. Do spolecznej reprodukcji zali-
cza sie wsrdd wielu innych problemoéw to, w jaki sposéb dostepne sg je-
dzenie, ubrania, mieszkanie, jak realizowane sg utrzymanie i socjalizacja
dzieci, jak zapewniana jest opieka osobom starszym i chorym, a takze to,
w jaki sposdb seksualnosé jest spotecznie konstruowana®.

Whprowadzenie tematu pracy reprodukcyjnej, tak silnie obecnego zaréwno
w Jestem baba, jak 1w Domu, pokarmach, traktuje wlasnie jako zamierzony gest
polityczny, ktérego celem jest radykalna reorganizacja porzadku politycznego

7 F.Jameson O interpretacji, przet. M. Fedewicz, w: Wspétczesna teoria badan literackich za grani-
cg. Antologia, t. 4, cz. 2, red. H. Markiewicz, Wydawnictwo Literackie, Krakdw 1996.

8 Przy czym nawstepie nalezy podkreslic, ze piszac o realiach PRL-u, mam $wiadomos¢, ze odno-
sze sie do innego systemu ekonomicznego i gospodarczego. Byt on jednakze oparty na tej sa-
mej teorii wartosci i na tych samych sposobach produkcji co kraje kapitalistyczne. Dlatego tez
okresla sie dw system mianem ,kapitalizmu panstwowego” (zob. H. Cleaver Polityczne czytanie
.Kapitatu”, przet. I. Czyz, Oficyna Wydawnicza Bractwa ,Trojka”, Poznan 2011, s. 56-57; M. Mies,
V. Shiva Ecofeminism, Zed Books, London—New York, 2014, s. 298).

9 J.Brenner, B. Laslet Gender, Social Reproduction, and Women'’s Self-Organization, cyt. za: T. Bhat-
tacharya Introduction: Mapping Social Reproduction Theory, w: Social Reproduction Theory:
Remapping Class, Recentring Oppression, red. T. Bhattacharya, Pluto Press, London 2017, s. 6.
Przet. K.S.
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i dyskursywnego, w ramach ktdrego to, co kobiece, do tej pory nie znajduje
wyrazu. Wedlug nie tylko teoretycznek feministycznych, ale tez samych po-
etek™, cenzurujac kobiecy cielesno$¢ i seksualnosé, cenzuruje sie zarazem
ich jezyk i mowe. Oddzielenie doswiadczen cielesnych od materii stowa jest
gestem tylez metafizycznym, co anihilujacym jakakolwiek mozliwos¢ wyrazu
tego, co sytuuje sie poza sceng przedstawienia. Dlatego nieustanne zaciera-
nie granic miedzy praca domows a pracy literatki (Swirszczynska), a takze
miedzy procesem rodzenia dziecka a rodzenia wiersza (Milobedzka) jest
$wiadomym zabiegiem, ktory mimo wszystko — wbrew temu, co sugerowat
Edward Balcerzan™ — kaze nam zastanowi¢ sie nad losem kobiety XX wieku.

Feminizm ogniska domowego

Reprodukcja zycia spotecznego stanowila istote walk juz u zarania ruchéw
kobiecych, dlatego tez wykracza poza wszelkie klasyfikacje ustanowione w ra-
mach obowiazujacych metodologii feministycznych. Feministyczne teore-
tyczki i filozofki reprodukeji spotecznej uwidocznily fakt, ze podzial na sfere
produkeyjna i reprodukeyjna, okreslony przez Karola Marksa jako spoleczny
podzial pracy, jest nie tylko wynikiem wielowiekowej przemocy, jaka charak-
teryzowala proces akumulacji pierwotnej, ale tez gléwng przyczyna opresji
kobiet. Obowiazek reprodukeji zycia spoczywa w gldwnej mierze na kobie-
tach, odpowiedzialnych za reprodukcje najcenniejszego dla kapitatu towaru,
awiec sily roboczej. Teoria ta nie ogranicza sie jedynie do nieoptaconej pracy
domowej odpowiadajacej za podtrzymanie i reprodukcje robotnika, ale tez
mowi o platnej i nieodplatnej reprodukeji ludzi (dzieci, 0séb chorych i star-
szych) oraz o oplacanej pracy opiekiw rozmaitych instytucjach opiekuniczych,
od ktérych zalezy przetrwanie spoleczenstw. Feministyczne teoretyczki

10 Swirszczynhska — co warto po raz kolejny podkresli¢ — do$¢ wyraznie okreslita swoja wtasng
koncepcje poezji: ,[...] chce przy poruszaniu réznych spraw tego $wiata podkresli¢, o ile potra-
fie, kobiecy punkt widzenia. [...] Meski punkt widzenia jest we wszystkim powszechnie obo-
wiazujacy i trudno jakiejkolwiek kobiecie wyzwoli¢ sie spod jego olbrzymiej presji” (A. Swirsz-
czyhska, W. Szymariski Rozmowa z Anng Swirszczynskg, ,Tygodnik Powszechny” 1964 nr 28, s. 5).

11 W recenzji Domu, pokarméw pisat on: ,Gdyby jednak [...] kto$ z kolei doszedt do wniosku, iz oto
Mitobedzka jest autorka obrazéw pozytywistycznych (»z zycia«), a jej teksty datyby sie dysku-
towac jako przyczynek do problemu losu kobiety XX wieku, bytby to wniosek fatszywy i bardzo
krzywdzacy” (E. Balcerzan Krystyna Mitobedzka: ,Dom, pokarmy”, w: Wielogtos. Krystyna Mito-
bedzka w recenzjach, szkicach, rozmowach, red. i oprac. ). Borowiec, Biuro Literackie, Wroctaw
2012, S. 40).

221



222

teksty DRUGIE 2020/5 WIELOGLOS O POEZ]JI

reprodukcji spolecznej udowodnily, ze praca ta nie jest uwzgledniania w pro-
cesie wytwarzania wartos$ci przez kapitalistyczno-patriarchalne systemy
produkcji, dlatego pozostaje ,niewidzialna’, mimo ze jest konstytutywna
w kwestii przetrwania spoteczenstw. Cho¢ wyjeta poza obieg cyrkulacji kapi-
tatu, pozostaje jednakze pod jego $cista kontrolg. Ow stan rzeczy definiowany
jest jako plciowy podzial pracy, ktéry — mimo ze charakteryzuje wszystkie,
réwniez przedkapitalistyczne, ekonomie patriarchalne™ — swojg dojrzala
postac osiaga wlasnie wraz z rozwojem spoleczenstw kapitalistycznych.
Uwaga teorii reprodukeji spotecznej skupia sie zatem na feminizmie dnia
codziennego, ktdry przyjmuje inne niz te wypracowane w ramach femini-
zmu liberalnego formy feministycznej sprawczosci i zaczyna sie niejako ,,od
kuchni”®. Jak pisze Federici, ,przepltyw kapitalistycznej produkcji, wraz z wy-
twarzang przez niego fabryka spoteczng, nade wszystko bierze swdj poczatek
ilokuje sie w centrum kuchni, sypialni, domu [...] i stamtad rusza w kierunku
fabryki, przemierzajac szkoly, biura, laboratoria™. Przeprowadzany na wielka
skale proces akumulacji ziemi, domu i plac pozostaje poza obszarem zainte-
resowan feminizmu liberalnego, ktéry, jak pisze Peter Linebaugh, akceptuje
6w stan rzeczy i za metafore swoich dziatan wcigz uznaje ,sufit’, a nie ,,ognisko
domowe”*. Tymczasem sfera ta, mimo ze jest szczeg6lnie narazona na wyzysk
i przemoc, stanowi obszar najwiekszego zagrozenia dla panujacego porzadku

12 Pisze o tym Luce Irigaray w Rynku kobiet: ,Choc $rodki produkcji podlegaty, rzecz jasna, ewolu-
cji, a wraz z ich zmianami rozwijaty sie rowniez technologie, wydaje sie jednakowoz, ze odkad
mezczyzna-ojciec zagarnat i ugruntowat swa wiadze nad reprodukcja, naznaczyt swym imie-
niem pietnem swe wytwory — czyli od samego zarania wtasnosci prywatnej oraz patriarchalnej
rodziny — mamy do czynienia z nieustajgcym wyzyskiem spotecznym. Inaczej moéwiac, wszel-
kie ustroje spoteczne w toku »dziejéw« funkcjonuja, opierajac sie na wyzysku pewnej »klasy«
wytworcow, mianowicie kobiet. Ich reprodukeyjna warto$¢ uzytkowa (dzieci, sity roboczej)
wraz z przemiang w warto$¢ wymienng podtrzymuje porzadek symboliczny jako taki, cho¢ ko-
biety nie sg za owa »prace« w podobnej walucie wynagradzane”. L. Irigaray Ta pfec (jedng) pfcig
niebedgca, przet. S. Krélak, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2010, s. 145-
146.

13 Sfera spotecznej reprodukcji pozostaje poza obszarem zainteresowan nie tylko teorii marksi-
stowskich, ale tez zachodnich teorii feministycznych. Te pierwsze nie uznaty jej za obszar walk
klasowych, te drugie z kolei przyjety normatywne ujecie feministycznej sprawczosci, ognisku-
jac dziatalnos¢ emancypacyjng w sferze reprezentacji symbolicznej.

14 S. Federici Revolution at Point Zero: Housework, Reproduction, and Feminist Struggle, PM Press,
New York 2012, s. 7-8. Przet. K.S.

15 P. Linebaugh Foreword, w: S. Federici Re-Enchanting the World: Feminism and the Politics of the
Commons, PM Press, Autonomedia, New York 2019, s. xvi.
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ekonomicznego. W przeciwienstwie do ,pracy afektywnej’, ktora zaciera wy-
wrotowy potencjal feministycznego ujecia pracy reprodukcyjnej, pisze Fede-
rici, ,praca reprodukcyjna odstania sprzecznosci tkwigce w tego rodzaju pracy
i dzieki temu wskazuje na mozliwo$¢ zawierania sojuszy i rozmaitych form
kooperacji miedzy wytwdrcami a tymi, ktérzy reprodukujg: matkamiidzieé-
mi, nauczycielami i studentkami, pielegniarkami i pacjentami™. To wlasnie
teoretyczki spolecznej reprodukeji uwidocznily fakt, ze kryzys w obszarze
reprodukgcji (mam tu na mysli strajki w stuzbie zdrowia i szkolnictwie, walki
o prawo aborcyjne, a takze strajki klimatyczne i wreszcie protesty matek oséb
z niepelnosprawnosciami) wynika zawsze ze zdolnosci do stawiania oporu
kontroli stosowanej przez patriarchalny kapitalizm.

Owe formy oporu wybijaja sie na pierwszy plan wlasnie w poezji Anny
Swirszczynskiej i Krystyny Mitobedzkiej. Nowatorski charakter ich twor-
czo$ci polega na zwrdceniu uwagi na te sfere zycia, ktéra — mimo ze niewi-
dzialna — stanowi podstawe relacji spotecznych i opiera sie na stosunkach
spolecznych innych niz te, ktére dominuja w logice patriarchalno-kapi-
talistycznych sposobéw produkeji. W kilku wierszach Milobedzka ujmie
te kwestie w metonimiczng figure kobiety-domu: ,Nie moge ruszy¢ sie
z domu. Moje plecy sg czwartg Sciang, / moja noga zastepuje drzwi. Kiedy
odejde, dom runie” (DP 135); ,no zobacz, zobacz — dom ze mnie, tu sie kazdy
naje i zapodziewa i znowu spodziewa pokruszony w butke” (DP 139). Po-
dobnie rzecz te wyrazi Swirszczyriska, hiperbolizujac figure macierzynska:
,Urodzone pod czarng gwiazda / urodzity$my $wiat” (JB 50). Zatem pytanie
stawiane przez teoretyczki feministyczne, dlaczego patriarchat nie zniknal
wraz z pojawieniem sie kapitalizmu, nalezy w tym przypadku przeformuto-
wac i zapyta¢, dlaczego patriarchat nie znikngl w krajach socjalistycznych.
Wydaje sie, ze pytanie to znajduje sie w centrum zaréwno Jestem baba, jak
w Domu, pokarmach. Kwestie te zostaja uwydatnione przez poetki zwlaszcza
w tych wypowiedziach, w ktérych Swirszczyniska i Milobedzka odstaniaja
kulisy swojej pracy poetyckiej, podkreslajac, ze jest to w istocie praca na dwa
etaty. Pierwsza z nich pisata:

Spelnialam obowigzki meza i zony, pokrywalam w lwiej czesci wydatki
na dom, opiekowalam sie dzieckiem, ojcem oraz te$ciem dotknietym
ciezka skleroza i pozbawionym jednej reki. Dom byl zawsze pelen go-
$ci, a ja musialam sie zapracowywaé po nocach, pisaé byle co, aby jakos

16 S. Federici Revolution at Point Zero, s. 100. Przet. K.S.
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zwigzad koniec zkoricem. O ambitnej pracy literackiej w tych warunkach
nie bylo mowy. Z przepracowania bytam bliska rozstroju nerwowego".

W podobnym duchu wypowiadala sie Mitobedzka: ,, Zajmowalam sie synem,
domem. Zawsze zajmowalam sie przede wszystkim tym, co sie wokol mnie
dziato™®,

Zaréwno Swirszczyniskiej, jak i Mitobedzkiej udaje sie swietnie uchwycié
to, o czym mowa w kontekscie ,pracy reprodukcyjnej” — jest ,niewidzialna’,
lecz zasadnicza dla przetrwania spoleczenstw. Zalozenie to kieruje uwage ku
sferze domowej, ktora przestaje by¢ uznawana wylacznie za przestrzen kon-
sumpcji towaréw wytworzonych przez innych pracownikow najemnych, jak
chcial ja widzie¢ Karol Marks. Teoretyczki reprodukeji spotecznej dowodza,
ze konsumpcja towaréw wymaga dodatkowego nakladu sit — najpierw nalezy
bowiem przygotowac posilek, zanim zostanie on skonsumowany. Jednakze
w swojej teorii reprodukcji kapitalistycznej Marks przemilczal udzial pracy
domowej, gdyz uznawal, ze reprodukcja sily roboczej jest czescig instynktu
samozachowawczego robotnika i jego potrzeby rozmnazania sie®. Repro-
dukcje kapitalistyczng ujmowal jako ruch okrezny: z jednej strony kapita-
lista wytwarza robotnika jako jednostke reprodukujaca kapital, a z drugiej,
robotnik wytwarza bogactwo, ktdre nie nalezy do niego. Jest to ,spotecznie
niezbedny warunek przetrwania i utrzymania kapitalistycznego sposobu
produkcji”®. Jednakze Marks mial $wiadomosé, ze jednym z warunkdw re-
produkgji kapitalistycznej jest proces wymiany pokolen, czyli prokreacja
i ,plodzenie potomstwa"?, ktdry gwarantuje ciagle zjawianie sie robotnika
na rynku. Proces ten jest kluczowy, poniewaz odpowiada za wytwarzanie
»najniezbedniejszego dla kapitalisty srodka produkcji, samego robotnika”?.
Teoretyczki feministyczne dostrzeglty w tym punkcie rozwazan Marksa co$

17 A.Swirszczynska Jeszcze kocham... Zapiski intymne, s. 23.

18 K. Mitobedzka, K. Maliszewski Reszta jest wielokrotnie zapisywang gestwing, w: Wielogtos. Kry-
styna Mitobedzka w recenzjach, szkicach, rozmowach, red. i oprac. ). Borowiec, Biuro Literackie,
Wroctaw 2012, s. 624.

19 K. Marks Kapitat. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, cz. 1, przet. H. Lauer et al., Wydawnictwo
Hachette, Warszawa 2010, s. 387.

20 D. Harvey Przewodnik po Kapitale Karola Marksa, przet. K. Szadkowski, Wydawnictwo Ekono-
miczne Heterodox, Poznan 2017, s. 299.

21 K. Marks Kapitat, s. 247.

22 Tamze,s.387.
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wiecej niz tylko biologiczng reprodukeje klasy robotniczej, a mianowicie calg
sfere niewidzialnej pracy domowej i pracy opiekuriczej, jaka kobiety wykonuja
kazdego dnia®. Dowiodly one, ze Marks naturalizowal proces reprodukeji
sily roboczej, ograniczajgc go do prokreacji. Nie zadawat kluczowych pytan
o spoleczne warunki wytwarzania przyszlych robotnikéw najemnych, widzac
w robotniku byt samoreprodukujgcy sie*. Nie zwrdcil rdwniez uwagi na
spoleczno-kulturowy sposdb organizacji pracy reprodukcyjnej, w ramach
ktdrej odbywa sie prokreacja®. Tymczasem, jak pokazaly filozofki i teoretyczki
feministyczne,

to nie biologia jest tym, co wplywa na opresje kobiet; jest to raczej zalez-
nos¢ kapitatu od proceséw biologicznych typowych dla kobiet — jak cigza,
rodzenie i karmienie piersig — by mégt on zabezpieczaé reprodukcje
klasy robotniczej. To owa zaleznos¢ jest przyczyna, dla ktérej kapital wraz
z panstwem kontroluja i regulujg reprodukcje kobiecs, a takze sklaniaja

23 Nie ma jednakze zgody wsrdd teoretyczek spotecznej reprodukcji co do tego, czy praca repro-
dukeyjna wytwarza wartos¢, czy tez nie. O ile przedstawicielki wtoskiego autonomizmu pod-
kreslaty, ze praca domowa powinna by¢ optacona, gdyz jest zrédtem wytwarzania wartosci
dodatkowej (zob. S. James, M. Dalla Costa The Power of Women and the Subversion of the Com-
munity, Falling Wall Press, Bristol 1975), o tyle unitarystki, jak na przyktad Lise Vogel, odrzucaty
taka mozliwos¢. Uznaty one, ze praca domowa nie moze by¢ tozsama z tym, co Marks okreslat
mianem spotecznie niezbednego czasu pracy wtasnie dlatego, ze powigzat go z wytwarzaniem
wartosci dodatkowej. Zdaniem Vogel, odnosi sie on do pracy, ktéra obejmuje koszt niezbed-
ny dla kapitatu, dlatego musi by¢ przez éw kapitat optacona. Istnieje jednakze znaczna czes¢
pracy nieoptaconej, ktéra jest konieczna dla reprodukcji spoteczenstwa, jak na przyktad praca
domowa. Co prawda, kapitat jest w duzej mierze przez owg prace wspomagany i na niej zeru-
je, jednakze, zdaniem Vogel, nie wytwarza ona wartosci dodatkowej, poniewaz praktyki spo-
teczne zaangazowane w wykonywanie tej pracy nie sa utowarowione (wytwarzajg wytgcznie
wartos¢ uzytkowa), zas kapitat nie ponosi zadnych bezposrednich kosztéw z nig zwigzanych
(S. Ferguson, D. McNally Capital, Labour-Power, and Gender-Relations: Introduction to the "Hi-
storical Materialism”Edition of "Marxism and the Oppression of Women”, w: L. Vogel Marxism and
the Oppression of Women: Toward a Unitary Theory, Brill, Leiden—Boston, 2013, xxxiv). Dyskusja
miedzy autonomistkami a unitarystkami domaga sie bardziej szczegétowego omoéwienia, kto-
re wykracza jednakze poza zakres niniejszego artykutu.

24 Zob. S. Federici Kapitat a ptec, przet. ). Krzeski, A. Piekarska, ,Praktyka Teoretyczna” 2017 nr 3
(25), 5. 203.

25 Federici podkresla, ze ,Marks nigdy nie przyznat, ze prokreacja mogtaby stac sie przedmiotem
wyzysku, a tym samym takze miejscem stawiania oporu. Nigdy nie wyobrazat sobie, ze kobiety
mogtyby odmowié reprodukcji lub ze taka odmowa mogtaby sta¢ sie czescig walki klas”. Por.
S. Federici Caliban and the Witch: Women, the Body, and Primitive Accumulation, Autonomedia,
New York 2014, s. 91.
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sie ku umacnianiu porzgdku plciowego opartego na meskiej dominacji.
Ten spoteczny fakt, wespdt z rdznicg biologiczna, obejmuje podstawy, na
ktorych zasadza sie opresja kobiet w spoleczenstwie kapitalistycznym?.

Zatem to nie biologia kobiecego ciala jest tym, czego kobiety powinny
sie wyrzec, lecz raczej jej spoleczne usymbolizowanie. Podtrzymuje ono mit
spolecznej reprodukeji, ktory przestania prace kobiet, lezacg u podstaw kaz-
dego porzadku spolecznego i ekonomicznego. Dlatego tez uwidocznienie
spolecznego znaczenia pracy reprodukcyjnej odslania arbitralny charakter
podziatu na dwie sfery: prywatng i publiczna, a takze na dwa procesy pro-
dukgji: ekonomiczny, utozsamiany z miejscem pracy, i spoleczny, utozsamiany
ze sferg domowg. Jak mozna wnioskowaé z wypowiedzi obu poetek, granice
miedzy tymi przestrzeniami sg plynne. Ich teksty wyrdznia nadzwyczajna
swiadomos¢ roli, jaka odgrywa praca reprodukcyjna nie tylko na poziomie
podtrzymywania panujgcych systeméw ekonomicznych, ale rdwniez, nade
wszystko w skutecznym stawianiu im oporu. We wstepie do sztuki Mama
placi alimenty (1967) Swirszczyniska uchwycita te kwestie w sposéb niemalze
identyczny z tym, w jaki ujmowaly ja wloskie autonomistki:

Instytucja dzisiejszej rodziny chwieje sie, przezywa gwaltowne wstrzasy
iobrazenia. Jednym z powoddw tego jest fakt, ze zona, stanowigca dotych-
czas fundament tej instytucji zaczyna sie buntowaé przeciw narzuconej
sobie od wiekéw roli. Méwi sie, ze rozwdj starozytnej greckiej filozofii
i sztuki bytby niemozliwy bez istnienia rzesz niewolnikéw. W naszej no-
woczesnej epoce osiagniecia mezczyzn na polu kultury, nauki, sztuki by-
lyby niemozliwe bez istnienia stuzebnej rzeszy kobiet, zmuszonych przez
wieki do rezygnacji ze swoich wlasnych aspiracji twérczych. Kobiecie
przydzielono tylko role gleby, na ktérej ma rozkwita¢ prawdziwy kwiat
ludzkiego gatunku — mezczyzna. Prawie za kazdym wybitnym uczonym,
pisarzem i artystg stoi ukryta skromnie w cieniu jego wielkosci postaé
matki, zony, siostry — kobiet, ktore, jak sie to méwi, poswiecily sie dlajego
kariery. Jest to fakt tak czesty, ze wydaje sie naturalny i sprawiedliwy nawet
samym kobietom. Nawet wielkie osiggniecie w pracy zawodowej czesto
nie zwalniaja kobiet od uslugiwania mezczyznie w zyciu codziennym?.

26 S.Ferguson, D. McNally Capital, Labour-Power, and Gender-Relations, s. xxix.

27 A.Swirszczyriska Od Autorki, w: tejze Mama ptaci alimenty. Komedia muzyczna w 3 aktach, , Tar-
néw 1967, b.d.
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W wypowiedzi Swirszczynskiej wybrzmiewaja echa palacej dyskusji, jaka
miala wéwczas miejsce w polityce gtéwnego nurtu. Dotyczyta ona proble-
mow zwigzanych z kryzysem tradycyjnej, monogamicznej instytucji rodzi-
ny, wywolanym przez — jak wowczas podkreslano — rzesze kobiet-robotnic
pracujacych poza domem?. Dyskusji tej towarzyszyly obrazy wynaturzonych
robotnic, ktére wzbudzaé mialy lek przed spoleczng transgresjg kobiety.

Tym bardziej tworczos¢ obu poetek nalezy uznaé za rewolucyjna, poniewaz
skupily swoja uwage nie na sytuacji proletariuszki, lecz na sferze reproduk-
cyjnej, w ktorej dostrzegly newralgiczny punkt dla polityki emancypacyjne;.
Dlatego tez kluczowy staje sie fakt, ze zaréwno Swirszczynska, jak i Mitobedz-
ka ujmujg czynnosci zwigzane z obowigzkami domowymi w kategoriach pra-
cy, ktora jest, jak pisze Giovanna Dalla Costa, niekonczaca sie?. Ma to swoje
konsekwencje zaréwno w doswiadczaniu czasu, jak i przestrzeni. Dla kobiety
nie istnieje przejscie od ,czasu pracy” do ,czasu wolnego”, poniewaz jej praca
jest powtarzana codziennie. Nie istnieje tez wlasna przestrzen kobiety, stynny
wlasny pokoj, poniewaz kazde miejsce, jakie zajmuje, jest zarazem miejscem
jej pracy. Milobedzka najpelniej opisuje 6w brak wolnej przestrzeni: ,ani ci-
szy wolnej na dokota siebie” (DP 121); ,zamkniesz oczy a tez ci tazg / skacz,
smarkanie kurzu w dookota $cianach, cerowanie / garnkéw! Okno w $wiat?
Klatka w noc” (DP 133). Swirszczytiska z kolei ujmie rzecz wprost w jednym
z podan do Zwigzku Literatéw Polskich: ,[...] pracuje w dwupokojowym
lokalu, gdzie czesto przebywa szes$¢ 0sdb, przy czym w czasie pracy dziecko
wlazi mi na kolana, halasuje, ptacze itp. W tych warunkach nie bede mogta
w ogole uprawia¢ swego literackiego zawodu™.

Niemozno$¢ wytyczenia granic podmiotowych miedzy ,ja” a innym (i),
opisana przez Irigaray jako redukcja podmiotowosci kobiety do bycia macica/
powloka, u obu poetek urasta do wizji absolutnej fuzji z otaczajacym je ze-
wnetrzem: ,czuje ze wszystko / naokoto jest mng” (DP 119), ktéra ostatecznie
wiedzie ku catkowitej alienacji: ,Juz dawno / wyprowadzita sie z siebie // [ ... ]
Patrzac ciggle w niebo / oczami niemowlat / nie zauwazy $mierci wlasnego
ciala” (JB 37). U Miltobedzkiej pojawiaé sie bedg motywy ucieczki z domu
przypominajacego teatr, w ktérym obowiazuje ciagle odgrywanie rol:

28 Zob. M. Fidelis Kobiety, komunizm i industrializacja w powojennej Polsce, przet. M. Jaszczurow-
ska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2015.

29 G. Dalla Costa The Work of Love: Unpaid Housework, Poverty and Sexual Violence at the Dawn of
the 21st Century, Autonomedia, New York 2008, s. 46.

30 A.Swirszczynska Jeszcze kocham... Zapiski intymne, s. 32.
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sobota spod niedzieli, spod poniedziatku niedziela, poniedzialek pod
wtorkiem, pod 1972 1971 70 68 67, kawa z perfumami z brudng bielizng
Sliwkowe powidta $mieci na podwdrzu stechta woda tapana do garnka
bo czesto male ci$nienie i do nas nie dochodzi, czasem w to dmuchnie
kwitngcym zbozem, w kazdg sobote kradng nam mleko sprzed drzwi.
Wyjdz z tego! Ktéredy? Komu to sie udato? (DP 115)

To swoiste marzenie o ,wyjsciu ze sceny” paradoksalnie stanie sie mozliwe
nie przez jej opuszczenie, lecz za sprawg ,przesuwania szaf z bielizng” (DP
133), czyli zmiany uktaddw, rol i regul gry, ktore na owej scenie obowiazuja.
Mozliwe bedzie to wlasnie w procesie tworczym.

W tym kontekscie niezwykle ciekawa wydaje sie odpowiedz Milobedzkiej
na pytanie Katarzyny Czeczot i Agaty Kuli o to, co oznacza,pisanie kobiece”.
Poetka odstania wyrazny zwigzek jezyka poetyckiego z materig cielesng, uwy-
puklajac zaleznos$¢ miedzy pracg reprodukcyjng a pracg poetycka. ,Pisanie

kobiece” bedzie wiec tozsame z okresleniem , czysta kuchnia™":

Jak Pani rozumie termin ,,pisanie kobiece”?

KM: [...] loé¢ wykonanych czynnosci nie do opisania, ktére wlasnie
zostajg zapisane, czas, ktérego nie mozna przeliczy¢ — a wszystko da sie
zamkna¢ w jednym zdaniu: ,czysta kuchnia”. I tylko kobiety wiedza, ile
jest w tym mysli, ruchdw, no bo kto wie wiecej? Nawet nie kucharze! Oni
sg od koncepcji, potraw, a to wszystko, co dotyczy $cierania, zmywania,
znajg tylko wykonujace to kobiety.

Niesamowita jest nadaremnos¢ tych czynnosci.

KM: Ich powtarzalnosé, a wlasciwie, i to jest najdziwniejsze, ze tego nie
da sie dokladnie zapisad, ze to sg czynno$¢ niezauwazalne. Zdanie , czysta
kuchnia” zawiera ogrom rzeczy wlasciwie niedajgcych sie zarejestrowaé®.

31 Mitobedzka nawigzuje tu do stynnego eseju filozoficznego Krzgtactwo Jolanty Brach-Czainy,
w ktorym filozofka ukazuje metafizyczny wymiar codziennych, powtarzalnych czynnosci.
W niniejszym tekscie skupiam sie jednakze na ujeciu pracy reprodukcyjnej z perspektywy fe-
ministycznej teorii spotecznej reprodukcji, a nie feministycznej fenomenologii Brach-Czainy.
Sadze, ze ta pierwsza perspektywa pozwala lepiej uchwycic¢ zwigzek obu poetek z dyskusja na
temat pracy kobiet, jaka toczyta sie w PRL-u, poniewaz odstania przyczyne opresji kobiet, jaka
jest nierowny podziat pracy w spoteczenstwach patriarchalnych.

32 Zwiewno$c. Z Krystyng Mitobedzkg i Andrzejem Falkiewiczem rozmawiajg Katarzyna Czeczot
iAgata Kula, w: Wielogtos. Krystyna Mitobedzka w recenzjach, szkicach, rozmowach, red. i oprac.
J. Borowiec, Biuro Literackie, Wroctaw 2012, s. 667.
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U Swirszczyniskiej z kolei pojawia zwigzek miedzy pisaniem a praniem.
W wierszu Literatka robi pranie (co prawda z tomu Cierpienie i radosé, wydanego
duzo pdzniej niz Jestem baba) ,pranie w stylu retro” réwniez — jak u Milobedz-
kiej — jest zarazem czynnos$cia powtarzalng (,Piore, piore, ptucze, wyzymam,
/ jak moje babki i prababki”®), jak i swoistym nadmiarem niedajacym sie
zarejestrowad w procesie pisania. Jednakze u Swirszczynskiej to nie czystako-
szula,lecz,Pisanie / jest podejrzane. / Jak wystukane na maszynie / trzy znaki
zapytania”®. To pranie koszuli, ,relaks”, w gruncie rzeczy staje sie czynnoscia
zwigzang z polityka pamieci, z odtwarzaniem kobiecych genealogii, a konkret-
nie z przywracaniem historii codzienno$ci kobiet (matek, babek, prababek),
ktdra — niczym biel czystej koszuli — nie zostala usymbolizowana w jezyku
meskocentrycznym i dlatego nie sposob odtworzy¢ jej wylacznie w pisaniu.

W poezji Swirczynskiej i Mitobedzkiej wida¢ wyrazny metonimiczny
zwigzek miedzy doswiadczeniami pracy reprodukcyjnej a twdrczoscig po-
etycka. Obie poetki jednak nie ograniczaja tematow swojej tworczosci do
,kobiecego doswiadczenia” i opiséw dnia codziennego; owe opisy nie wy-
czerpuja tematow tej poezji. Przeciwnie, obie poetki podkreslajg, ze w pracy
reprodukcyjnej kryje sie zawsze jaki$ element wykraczajacy poza zwykla
aktywnos¢ majacg na celu podtrzymanie czynnosci zyciowych. Jest to praca
tworcza, okreslana mianem poiesis. Nie sposdb ograniczy¢ jej wylgcznie do
swulgarnych’, wyalienowanych czynnosci, ktére stuza do reprodukeji sity
roboczej. Przeciwnie, odnosi sie ona raczej do czynnosci twdrczych, czyli
do przeksztalcania materii zycia w element, ktory prowadzi do wzrostu na-
szej energii dzieki relacji z inng istota zywa®. Praca poetycka jest wiec dla
obu autorek jednocze$nie ekspresja wlasnych doswiadczen, jak i artykulacja
pozadania, ktére znamionuje cheé transcendowania granic jezyka i $wiata.
Jesli przyjac za Irigaray definicje pozadania jako energii relacyjnej, a nie bra-
ku?, to nalezatoby uzna¢, ze motywem ich pracy twérczej jest nade wszystko
uwolnienie tej energii, a zatem che¢ przekroczenia wszelkich ograniczen
zwigzanych z plciowym podzialem pracy. W tym sensie uwidocznienie pracy

33 A.Swirszczyriska Cierpienie i rado$é, PIW, Warszawa 1985, s. 78.
34 Tamze.

35 L. Irigaray W jaki sposéb réznica ptciowa moze ocali¢ nasz $wiat, przet. K. Szopa, ,Slaskie Studia
Polonistyczne” 2019 nr1(13), s. 87.

36 Por.L.lIrigaray To Be Born, Palgrave McMillan, London 2018, s. ix. Wigcej o Irigarianiskiej koncepcji
pozadania pisze w ksiazce Poetyka rozkwitania. Por. K. Szopa Poetyka rozkwitania. Réznica ptcio-
wa w filozofii Luce Irigaray, Wydawnictwo IBL, Warszawa 2018, s. 215-225.
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reprodukcyjnej staje sie w twérczosci Swirszezynskiej i Mitobedzkiej strate-
gicznym narzedziem oporu przed alienacjg kobiety w sferze prywatnej, ale
tez przed dewaluacja wytwordow jej pracy. Paradoksalnie rewolucja zaczyna
sie w czterech scianach domu, rozsadzajac jego zamkniete struktury: ,Miedzy
sufitem i podloga, miedzy / ziemig i niebem, miedzy méwig i méwig — ghucha.
W kolysce / $wiata jeste$, w wirze przemiany!” (DP 126).

Prace reprodukcyjna ujmuje zatem znacznie szerzej niz w ramach definicji
Marksa, a mianowicie jako wszelkie kolektywne praktyki zwiazane z ochrona,
podtrzymywaniem i pielegnowaniem zycia. To, co nie miesci sie w procesie
cyrkulacji kapitalu, poniewaz nie daje sie zmierzy¢ za pomocg tych technik
i procedur, jakie zostaly wytworzone na potrzeby kontroli spolecznie nie-
zbednego czasu pracy, jest w istocie rdzeniem jego funkcjonowania. Bedzie
to ta sfera zycia spolecznego, ktora nie podlega prawidlom ekonomii wymia-
ny, nie ogranicza sie wiec wylgcznie do reprodukgji sity roboczej. Chodzi ra-
czej o ten rodzaj pracy, ktory polega na walce o ochrone zycia, wiedzy, kultury
lokalnych spotecznosci, a takze srodowiska naturalnego przed wywlaszcza-
jaca silg ekonomii patriarchalno-kapitalistycznych. Prace te, ktora w poezji
Swirszczynskiej i Mitobedzkiej stanie sie synonimem pracy reprodukeyjnej,
nazywam pracg mitosci.

Praca mitosci

Praca milosci w dyskursie feministycznym ma co najmniej dwa ujecia: pierw-
sze z nich odnosi sie do tak zwanej ,ideologii mitosci’, o ktérej pisze wspo-
mniana wczesniej wloska badaczka Giovanna Dalla Costa w pracy The Work
of Love. Chodzi o zideologizowang postaé relacji spotecznych, przedstawiang
z perspektywy patriarchalnego kapitalizmu, ktéra wiaze sie z wdrazanym od
korica XVIII wieku procesem plciowego podziatu pracy i powstaniem rodziny
nuklearnej. Proces 6w polega na wywlaszczaniu kobiet z ich podmiotowo$ci,
doswiadczen cielesnych oraz wiedzy przekazywanej z pokolenia na pokolenie,
niszczeniu kobiecych genealogii, poglebianiu alienacji kobiet w sferze publicz-
nej oraz wykorzenianiu ich z lokalnego srodowiska celem przystosowania do
zycia rodzinnego. Praca mitosci stanowi wiec forme produkeji podmiotowosci,
ktdra doprowadza do odpodmiotowienia kobiety i zredukowania jej do funkgji
opiekuriczo-macierzynskich. Ow dywidualny charakter” owej podmiotowosci

37 Odnosze sie tu do pojecia ukutego przez Gilles'a Deleuze’a w jego stynnym eseju Postscriptum
o spoteczenistwach kontroli (w: G. Deleuze Negocjacje 1972-1990, przet. M. Herer, Wydawnictwo
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karmi kobiety zludzeniem wolnosci, a konkretnie, ,wolno$ci do” bycia zong
i matka., Nasza rola — jak powie Dalla Costa — jako kobiet, to bycie nieopta-
conymi, lecz szczesliwymi, a przede wszystkim zakochanymi”. W ten
sposdb kobieta ma przyczyniaé sie do reprodukeji sity roboczej przeznaczonej
do wytwarzania wartosci dodatkowej kapitatu, mimo ze jej praca nie jest za
prace uwazana i pozostaje spolecznie niewidzialna.

Drugi wymiar pracy milosci polega na stawianiu oporu wszelkim probom
wywlaszczajacego dzialania ekonomii patriarchalnej. Prace reprodukcyjna,
ktdra staje sie rdzeniem dla Jestem baba i Dom, pokarmy, ujmuje wiec nie tylko
jako pretekst do podjecia dyskusji nad miejscemirola kobiety w ekonomiach
patriarchalnych, lecz rdwniez jako wyraz funkcjonujgcej w tkance tekstu pracy
pozadania. Z tej perspektywy wlaczenie tematu owej pracy w przestrzen po-
etycka bez watpienia nalezy uznac za dzialanie wywrotowe. Nieprzypadkowo
obie poetki czynig z milosci jeden z gtéwnych tematéw swojej twdrczosci.
Z jednej strony ujmuja to doswiadczenie przez pryzmat relacji rodzinnych,
w ktdrych milos¢ tozsama jest z rolg stuzebng, z wystawianiem ,bezustanku
na pozarcie na ztgczenie” (DP 119). Z drugiej strony obie poetki dostrzegajg, ze
sfera domowa stanowi miejsce potencjalnego zagrozenia dla porzadku spo-
tecznego, bo nie podlega calkowitej kontroli. Jak pisze Federici, ,reprodukcja
ludzi jest najbardziej pracochlonng czynnoscia na swiecie i w duzej mierze
jest to praca niedajaca sie zredukowac do mechanizacji”.

Nic dziwnego, ze poruszajac temat pracy reprodukcyjnej, Swirszczyriska
i Milobedzka podejmuja zarazem probe jej reorganizacji przez wypracowanie
skutecznych form oporu wobec sposobdw, wedle ktérych spoteczenstwo zo-
stato podzielone. Proces ten bedzie przebiegat u obu poetek dwutorowo: przez
uwidocznienie mechanizméw wywlaszczania kobiet z ich podmiotowosci,

Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP, Wroctaw 2007). Dywidualnos¢ odnosit
on do technik wytwarzania odpodmiotowionych podmiotowosci karmionych ztudzeniem
wolnosci w spoteczenistwach kontroli. Pojecie to zostaje réwniez wprowadzone przez Marie

Mies w tekscie From the Individual to the Dividual: the Supermarket of ‘Reproductive Alternative’

(w: M. Mies, V. Shiva Ecofeminism, s. 198-217). Badaczka odnosi to pojecie do zjawiska, ktore
okresla ztudzeniem autonomii, jakie towarzyszy dokonywaniu indywidualnych wyboréw, jesli
chodzi o prawa reprodukeyjne kobiet. Jej zdaniem dywidualnosc to szczegolnego rodzaju kon-
trola nad procesem reprodukgji, a konkretnie nad ciatami kobiet (M. Mies From the Individual
to the Dividual, s. 201).

38 G.Dalla Costa The Work of Love, s. 43.

39 S. Federici Revolution at Point Zero, s. 146.
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a takze przez wypracowywanie nowej ekonomii podmiotowej kobiety. Dla
przykladu wiersz Milobedzkiej:

Okno na .Drzwido . Stol przy .Sniadanie
o godzinie .Krzesto dla .Krzeslo dla ?
Kurz spod

.Gwézdzw .Pekniecie przez . Pajeczyna miedzy
imiedzy . Z szafy, z p6lki za . Prezenty od

Nie od , tylko od .Imoze od ? Okruszki

z . Strzepki po . Obiad o godzinie ,kolacja o
godzinie

Lampa nad . Mycie przed

Urodzilam sie , mam na imie . Mieszkam w
. Chciatabym a takze chciatabym

na chwile usia$é, niczego nie trzymac w rekach (noza igly
dlugopisu gazety), gdzie to widziatam? [...] (DP 112)

Milobedzka, wprowadzajac graficznie puste miejsca miedzy opisywanymi
czynno$ciami, uwidacznia niewidzialny charakter pracy reprodukcyjnej,
ktéra wywlaszcza ja z siebie, pozbawiajac mozliwosci wyrazenia wlasnych
doswiadczen. Swirszczyriska napisze: ,Ja sama / nie naleze do siebie” (JB 58),
Milobedzka ujmie rzecz jeszcze bardziej lakonicznie: ,coraz mniej ja” (DP
103). Konsekwencje dewaluacji pracy reprodukcyjnej kobiet wykraczajg poza
relacje rynkowe: obie poetki pokazuja wyraznie, ze dewaluacji ulega réwniez
kobieca podmiotowos¢: ,cdrka, kto ja siostra matka i w tobie zatarta, ach
iw innych” (DP 118). Skutkiem tej pracy na rzecz innych i w stuzbie innym,
jak pisze Irigaray, jest wyzbycie sie wlasnego pozadania na rzecz czyjegos
pozadania (zgodnie z koncepcja psychoanalityczng kobiety to mimetyczki
pozadania). Kobieta musi kocha¢ wszystkich, ale nie samag siebie, jak u Mi-
lobedzkiej: ,jeszcze siebie miedzy wami (dla was?)” (DP 121). Trwa tu nie-
ustanna szarpanina o wytyczenie granic podmiotowych przed pochlaniajaca
i zawlaszczajgcg sferg relacji rodzinnych i macierzynskich: ,i tak sie obijam
szamoce ponad krzatanie i sen, ponad niose / na chwile na chwate” (DP 89).

Zarbwno Swirszczynska, jak i Mitobedzka wyjécia z sytuacji szukaja w tym
punkcie, ktdry stal sie miejscem kobiecej opresji, a mianowicie w pracy mi-
tosci. W ten sposéb dokonujg metonimicznego przesuniecia: skoro glow-
nym narzedziem podporzadkowania kobiet jest niewidzialny charakter pracy
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reprodukcyjnej, to uczynia z niej gtéwny temat swojej poezji po to, by miejsce
stabosci przeksztalci¢é w miejsce oporu. Obie bedg szukaé nowego $rodka
wyrazu dla wprowadzenia do poezji do$wiadczenia bycia kobietg poza na-
rzuconymi jej rolami spotecznymi, takimi jak matka, zona czy opiekunka.
Strategia ta ma na celu reinwencje caltej ekonomii podmiotowej kobiety: , ani
matka, ani dziecko, ani wiem czym posrdd pobtadzona / dochodze” (DP 111).
Uwypuklajac znaczenie pracy reprodukcyjnej w procesie tworczym, poetki
jednoczesnie dowarto$ciowuja jej charakter i dokonujg rewolty w obszarze
stosunkow spolecznych, opartych na plciowym podziale pracy.

Praca miltoéci w poezji Swirszczyniskiej i Mitobedzkiej bedzie polegata
na stopniowym przechodzeniu od ,,mitosci do tego samego” do ,milosci do
siebie™. W przypadku Swirszczyriskiej bedzie to mitosé do siebie samej, ktora
wyrazona zostanie przez wiersz o charakterze autoerotycznym, jak i w formie
milosnego wyznania. U Milobedzkiej rdwniez pojawi sie kwestia odzyskania
milosci do siebie, lecz za sprawg przewartosciowania relacji miedzy matka
a dzieckiem. Pokazujg one w ten sposdb, ze podmiotowos¢ kobiety mozliwa
jest dzieki milosci do siebie, ktora prowadzi do uwolnienia pozadania spod
przymusu reprodukeji. Taka postawe Irigaray okresli mianem samopobudze-
nia, czyli kondycji podmiotowej umozliwiajacej z jednej strony podtrzymanie
podmiotowej integralnosci i autonomii, a z drugiej — nawigzywanie relacji
zinnym(i). Te dialektyke ,od — do” (DP 94) widaé zwlaszcza w przywolywa-
nych przeze mnie tomach Swirszczynskiej i Mitobedzkiej. Ta ostatnia pyta:
,Skad / siebie zacza¢?”, a Swirszczynska jak gdyby udziela odpowiedzi: od
siebie, od tego, co najblizsze, czyli od wlasnego ciala.,Dotykam mojej skory”
(JB 58), pisze poetka, wytyczajac w ten sposdb granice swojej podmiotowej
integralnosci, by w efekcie skonstatowaé: ,Potem, obcigzona skarbami, /
powracam dtugo / do siebie” (JB 54).

Doswiadczenie dotyku wlasnego ciala jest, zdaniem Irigaray, elemen-
tem kluczowym w procesie ksztaltowania podmiotowosci kobiecej. Cialo
w ujeciu filozofki to zarazem zawsze co$ wiecej niz tylko cialo, ale tez za-
wsze co$ wiecej niz tylko spoteczny konstrukt: jest miejscem relacji ze sobg
i $wiatem, jak i przestrzenia mediacji miedzy tym, co biologiczne, a tym, co
dyskursywne. Innymi stowy, cialo to calosé; jest morfologiczng strukturg,
poruszang zarOwno przez materie cielesna, jak i jezyk. Nie nalezy zatem
ograniczaé cielesnosci wylacznie do sfery seksualnej czy biologicznej ani
tez do spotecznych konstruktéw czy stereotypéw. Przeciwnie, nalezy widziec

40 O znaczeniu tych dwoch pojec w filozofii Irigaray zob. K. Szopa Poetyka rozkwitania, s. 220.
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je w calosci, czyli ,zar6wno cialo, jak i ducha lub dusze, materie i jezyk lub
formy, jako odrebne i bedace w relacji”™. W tym sensie, wedlug Irigaray,
umiejetnos¢ ,[p]ostrzegania siebie jako cialo mozna nazwaé samopobu-
dzeniem”*2 Doswiadczenie to, ktére Milobedzka ujmie jako ,Niedoznane
niedoczute do nazwy, za czule na imie” (DP 122)*, pozostaje jednakze przed
ipozajakakolwiek statyczng reprezentacjg. Choé namacalne i dotykowe, jest
ono nieuchwytne w jezyku:

Bardzo trudno stworzy¢ obraz tego wrazenia, opisac je. Malarka moze
probowaé oddad je za pomocg kolordw, przy uzyciu odpowiednich ma-
terialéw. Poprzez szkicowanie linii, wytyczanie granic powierzchni sta-
je sie to praktycznie niemozliwe. To, co dotykowe, jest plynne, ulotne,
niezauwazalne. I nawet jesli potrafie odwrdcic jego ruch dzieki moim
wargom dotykajgcym jedna drugiej i w ten sposéb poczué samg siebie,
to nie jestem w stanie zapewni¢ mojemu odczuciu widocznej formy, po-
niewaz wymyka sie ono wszelkim ksztaltom. Czuje siebie wewnatrz,lecz
nie moge nada¢ mojemu wrazeniu zewnetrznej figury. Skoro nie w ten
sposob, to chociaz przez gesty, $lady, kolorowe linie, ktére przywotuja
ruchomosé, a czasem koncentracje, czyli rodzaj skrytego ruchu®.

Ow ruch stanie si¢ swoista dominanta w poezji Swirszczynskiej i Mito-
bedzkiej. Stowa zamykajace Jestem baba to ,1de, ciagle ide” (JB 136). W Domu,
pokarmach owego ,ide” bedzie jeszcze wiecej: ,Ide ide, dziecko, dygnetam
przed nimi, duzo mnie” (DP 107);,,ide a nie ma przyjscia” (DP 117); ,Na mnie,
a ide w poplochu, na ide pod gére. Eadnie Ci w moim ide, we wszystkim
Ci fadnie i niewiadomo” (DP 115) , Nie umiesz odrdzni¢ co zatrzymanie co
rozped” (DP 144). Niczym nienasycony gléd, 6w ruch bedzie trwal nieprze-
rwanie, zwiastujac nadejscie i narodziny nowych ksztaltéw i form kobiecej
podmiotowosci.

4 L. lIrigaray How to Make Feminine Self-affection Appear?, w: Two or Three of Something: Maria Las-
snig, Liz Larner, Kunsthaus Graz am Landesmuseum Joanneum, K6ln 2006, s. 38.

42 Tamze,s.38.

43 W jednymznajnowszych wywiadéw Mitobedzka wyraznie podkreslita ow zwigzek jezyka z cia-
tem: ,Nie potrafie takze oderwa¢ stéw od doswiadczenia, ktére te stowa zapisujg” (K. Mito-
bedzka, J. Borowiec Nie wiemy siebie jutro, ,Biuro Literackie” 2019, https://www.biuroliterackie.
pl/biblioteka/wywiady/nie-wiemy-siebie-jutro/ (03.12.2019).

44 L. Irigaray How to Make Feminine Self-affection Appear?, s. 38. Przet. K.S.
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Zakorniczenie

Strategiczne wykorzystanie perspektywy spotecznej reprodukeji pozwala
poetkom unikngé anachronicznego, a raczej pozytywistycznego ujecia pracy,
rozumianej jako rzecz, ktdéra funkcjonuje w ramach innej rzeczy czy struktury
(domu, rodziny, paristwa). Przez wyakcentowanie relacyjnego potencjatu
pracy reprodukcyjnej poetki kieruja uwage ku rozumieniu owej pracy w ka-
tegoriach procesu. W ten sposob nie ograniczaja one przyjetej przez siebie
perspektywy do opisu danych struktur, w ktérych podmioty odgrywaja na-
rzucone im role, by moc realizowaé systemowsq logike swoich spotecznych
usytuowan. Przeciwnie, praca w twdrczo$ci poetek wykracza poza takie sta-
tyczne ujecie. Dokonuje tu sie raczej ruch ciaglych rekonfiguracji w ramach
owych struktur, gdzie to, co spoleczne, jawi sie jako zestaw rozmaitych prak-
tyk, ktore obejmujg system ustrukturyzowanych relacji, doswiadczanych,
reprodukowanych i przeksztalcanych w czasie. Swiat jest, wytworem pracy
reprodukcyjnej wielu rozmaitych bytow, zarazem ludzkich, jak i nie-ludzkich.
Relacyjnosc¢ staje sie wiec dla obu poetek kluczowym projektem emancypa-
cyjnym, ktory wymyka sie wywlaszczajacym ekonomiom wymiany, czemu
Milobedzka daje najpelniejszy wyraz w jednym z wierszy z Wykazu tresci:
»Czego najbardziej sie boje i brzydze, tego byle zby¢. Tego nic / miedzy ludzmi,
ktdre pozwala wymieniac¢ mieso na mieso™.

Mitobedzka i Swirszczyriska maja $wiadomosé, ze reprodukcja zycia spo-
tecznego jest wyjatkowa wlasnie dlatego, ze w duzej mierze odbywa sie poza
ekonomia wymiany. Dlatego obie poetki konstruuja wyraziste projekty poli-
tycznej solidarnosci z pokrzywdzonymi (Swirszczynska) i relacyjnego bycia
w $wiecie (Milobedzka). Podczas gdy Mitobedzka w swojej poezji otwiera
$wiat na relacyjne wspodlistnienie z innym (i), akcentujgc zwlaszcza relacje
miedzy matka a dzieckiem, to Swirszczyniska skupia sie na relacjach miedzy
kobietami. Najlepiej oddaje to kilka wierszy z Jestem baba, jak na przyklad
Na kolejowych dworcach; Siostry z dna; Bunt czy Chlopka, ktére oparte sg na ge-
$cie solidarnosci z grupami marginalizowanymi: z zebraczkami, ,wariat-
kami’, wldczegami etc. Milobedzka z kolei pragnie wyzwoli¢ kobiete spod
ciezaru zawlaszczajacej relacji z dzieckiem na rzecz bardziej podmiotowego
wspOlistnienia. W ten sposdb obie poetki odwolujg sie do innych ekonomii
spolecznych, przywracajac nam zdolnos¢ rozpoznawania logiki innej niz
logika ekonomicznych wymian. Swoje projekty emancypacyjne poetkilokujg

45 K. Mitobedzka Wykaz tresci, w: tejze Zbierane, gubione (1960-2010), Biuro Literackie, Wroctaw
2010, S.161.
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w sferze, ktdra stawia op6r patriarchalnym wywlaszczeniom: w miedzypod-
miotowych relacjach.

Dlatego tym, co laczy te dwa wyjatkowe idiolekty, jest niewatpliwie po-
zycja wypowiadania, ktorg za Luce Irigaray okreslam mianem mowienia-
-jako-kobieta. Zaréwno Swirszczynska, jak i Mitobedzka wprowadzajg do
poezji kobiecy punkt widzenia, taczgc praktyki dyskursywne z praktykami
cielesnego istnienia. Swiadcza o tym chociazby proby poszukiwania innego
jezyka dla wyartykulowania wlasnych doswiadczen, jak u Mitobedzkiej, ktora
pisze: ,,musimy marzy¢ [...] / zmusza mnie wewnetrzny rozwdj mojej sztuki,
koniecznoéé méwienia nowych” (DP 123). Swirszczyriska ujmie kwestie pisa-
niaiciala w figure metonimiczng kobiety-artystki: , Patrze, jak rzezbiarz / na
swoje dzielo” (JB 53). Sadze, ze owe praktyki wykraczaja jednakze poza jed-
nostkowe doswiadczenia i stanowig odbicie szerszej perspektywy, jaka byly
zaréwno oddolna dziatalno$¢ kobiet w PRL-u, jak i budzaca sie powszechnie
potrzeba emancypacji.

Owe feministyczne genealogie dotyczace okresu PRL domagaja sie zatem
ponownego odkrycia. Jednakze ich odtworzenie nie jest mozliwe dzieki zna-
nym metodom konstruowania feministycznych historiografii wokdt wyrazi-
stych postaci kobiecych, takich jak Simone de Beauvoir czy Betty Friedan, jak
mialo to miejsce na Zachodzie. Przeciwnie, rekonstrukcja owych genealogii
wigze sie z koniecznos$cig poszukiwania §ladéw feministycznej sprawczosci
w tekstach, ktdre nie majg charakteru politycznych lub filozoficznych ma-
nifestéw. Uwazam, ze to whasnie poezja Swirszczynskiej i Mitobedzkiej jest
jedna z manifestacji sladéw owych genealogii. Innymi stowy, zamiast skupia¢
uwage na rozwazaniach, czy poetki znaly i czytaly zachodnie manifesty fe-
ministyczne, jak na przyklad Smiech meduzy Héléne Cixous, byé¢ moze warto
zauwazy¢, ze na gruncie polskim doczekalysmy sie wlasnych, tak wyrazistych
manifestéw poetyckich, jak Jestem baba czy Dom, pokarmy.
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Abstract

Katarzyna Szopa
UNIVERSITY OF SILESIA (KATOWICE)
The Labour of Love: Women'’s Poetry and the Reproduction of Everyday Life

Szopa discusses the reproduction of everyday life in two volumes of poetry published
in the first half of the 1970s, namely Anna Swirszczynska's Jestem baba [| am a Woman|
and Krystyna Mitobedzka's Dom, pokarmy [House, Nourishment]. Exploring the two
women poets’ work from the perspective of feminist theories of social reproduction,
Szopa suggests that there is a close relationship between the grassroots movement of
women's emancipation in the Polish People’s Republic and women'’s literary and poetic
productivity. This perspective is perceptible in the two volumes discussed here, where the
question of women'’s reproductive labour becomes the main theme and emancipatory
strategy.
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