Data wyboroéw: 7 czerwca 2009 r.

Data zarzadzenia wyboréow: 9 marca 2009 r. (postanowienie Prezydenta RP)

Liczba komitetow: |12

Liczba list: 132

Liczba kandydatow: 1301

Liczba okregow: |3

Liczba obwodoéw gtosowania: 25 605

Liczba uprawnionych do gtosowania: 30 565 272

Frekwencja (liczba wyjetych kart waznych): 7 497 296 (24,5%)

Wybory do Parlamentu Europejskiego odbywaty sie ponad poéttora roku
po przedterminowych wyborach do Sejmu i Senatu (pazdziernik 2007),
a wiec niemal w potowie konstytucyjnego okresu dziatania parlamentu.
Z politycznego punktu widzenia byty swego rodzaju sprawdzianem dzia-
talnosci rzadu i sity opozycji, takze pozaparlamentarnej. Wybory do par-
lamentu UE ze wzgledu na swa specyfike nie wzbudzaty jednak takiego
zainteresowania jak wybory do instytucji krajowych, co uwidoczniato sie
m.in. w badaniach sondazowych opinii publicznej.

W debacie publicznej dominowata tematyka gospodarcza, zwigzana z uwa-
runkowaniami i skutkami swiatowego kryzysu ekonomicznego. W tym okre-
sie Polska odczuwata kryzys jeszcze stosunkowo tagodnie, przy nadal rosna-
cym (cho¢ minimalnie) PKB. Czynnikami fagodzacymi ostabienie gospodarcze
byt naptyw srodkow unijnych w ramach programoéw pomocowych oraz
transfery finansowe Polakéw pracujacych za granica. Od lata 2008 r. znacz-
nie stracifa na wartosci ztotowka, Zaczeto to wptywac na dochody ludnosci,
zwiagzane z mozliwosciami zakupowymi towarow importowanych, ale z dru-
giej strony sprzyjato eksportowi i utrzymywaniu zatrudnienia. W pierwszej
potowie 2009 r. dato sig tez odczu¢ wzrost cen podstawowych towarow
i ustug, w tym szczegdlnie paliw (o okoto 1/4). Czynniki te nie przetozyly sie
jednak na wyrazne niezadowolenie spoteczne, chociaz badania opinii spo-
fecznej wskazywaty na powolny spadek zaufania do rzadu. W maju, na mie-
siac przed wyborami, okazato sie po raz pierwszy w tej kadencji parlamen-
tarnej, ze przeciwnikow rzadu jest wiecej niz jego zwolennikow.

Na tle wczesniejszych kampanii wyborczych, ta do Parlamentu Europej-
skiego mogta wydawac sie stosunkowo spokojna. Komitety wyborcze
zarejestrowaty gtéwne ugrupowania polityczne, w tym koalicyjne Platfor-
ma Obywatelska i Polskie Stronnictwo Ludowe oraz opozycyjne Prawo
i Sprawiedliwos¢ i Sojusz Lewicy Demokratycznej (wraz z Unia Pracy).
Kandydatoéw wystawity tez ugrupowania, ktére poniosty dos¢ dotkliwa
porazke w wyborach parlamentarnych 2007, a wybory w 2009 r. dawaty
im szanse na odbudowe bazy spotecznej (Samoobrona RP, Prawica Rze-
czypospolitej). Tradycyjnie ujawnity sie tez partie polityczne, dla ktérych
byta to kolejna nadzieja na uzyskanie szerszego poparcia spotecznego
(Unia Polityki Realnej) lub chociaz szansa na czestsza obecnos¢ w mediach
(Polska Partia Socjalistyczna, Polska Partia Pracy, Naprzéd Polsko — Piast).

Zima i wiosng 2009 r. powstato tez kilka inicjatyw, ktére miaty na celu
sprawdzenie mozliwosci trwalszej obecnosci na scenie politycznej nowych
ugrupowan spoteczno-politycznych i przetamania dotychczasowego ,,mo-
nopolu” najwiekszych partii, w tym zwtaszcza Platformy Obywatelskiej oraz
Prawa i Sprawiedliwosci. Byty to projekty zwiazane nie tylko z tworzeniem
nowych, ale raczej z faczeniem i konsolidacja juz istniejacych podmiotow.
Wybory do Parlamentu UE wydawaty sie bowiem dobra okazja do zdo-
bycia poparcia politycznego, poprzez m.in. kampanie wyborcza i tatwiej-
szy dostep do opinii publicznej. Rownoczesnie stawka, stosunkowo mato
znaczaca z punktu widzenia interesow krajowych, zachecata do swoistych
»eksperymentow”. W tym kontekscie wymieni¢ mozna zwtaszcza takie

inicjatywy, jak eurosceptyczny Libertas (zatozony przez dziataczy Mtodzie-
zy Wszechpolskiej i grupujacy m.in. politykow Ligi Polskich Rodzin, Na-
przéd Polsko oraz Partii Regionéw; podczas kampanii wyborczej wsparcia
udzielit tez m.in. Lech Watesa), czy lewicowe Porozumienie dla Przysztosci-
-CentrolLewica (Partia Demokratyczna, Socjaldemokracja Polska, Zieloni
2004). Do kategorii ,testow” lub ,,eksperymentow” zaliczy¢ tez nalezy
niedoszte do skutku, a zapowiadane starty takich ugrupowan jak Polska
XXl oraz Partia Kobiet (zostaty one zatozone jeszcze w latach 2007-2008).

W praktyce kampania wyborcza data o sobie zna¢ znacznie wczesniej niz
mogtyby wskazywac terminy konstytucyjne (czyli od 10 marca). Wiazato sie
to z aktywnoscig Polski na forum miedzynarodowym, co byto naturalnym,
cho¢ nie zawsze zamierzonym odniesieniem do majacych sie odby¢ wybo-
réw europejskich. W dyskusjach dosyc¢ czesto pojawiat sie m.in. prezydenc-
ko-rzadowy spor kompetencyjny dotyczacy uprawnien do prowadzenia po-
lityki zagranicznej, ktorego niestawna kulminacja przypadta na pazdziernik
2008 r. (brak porozumienia w sprawie ustalenia sktadu delegacji na szczyt
brukselski i zamieszanie z przelotem delegaciji, akredytaciji, itd.). Konflikt ten
ponownie eskalowat w kwietniu 2009 r. brakiem porozumienia w kwestii
wystawienia polskiego kandydata do funkcji sekretarza generalnego NATO.

W marcu 2009 r. ukazata sie monografia Pawta Zyzaka (dziatacza mto-
dziezéwki PiS), w ktorej przedstawiono niepochlebne fakty i opinie
dotyczace przesztosci L. Watesy. Mozna byto to odczytywac jako chec
osfabienia wizerunkowego jednej z najbardziej znanych postaci publicz-
nych wspierajacych od pewnego czasu Platforme Obywatelska. Z kolei
osoba i urzad prezydenta L. Kaczynskiego byty atakowane za pomoca
niewyszukanych happeningéw |. Palikota, 6wczesnego posta PO. Przed
wyborami duze kontrowersje wzbudzata tez kwestia prywatyzacji i gene-
ralnie sytuacji polskiego przemystu stoczniowego, zwiazana m.in. z ujaw-
nieniem lukratywnego rzadowego kontraktu w trybie ,,z wolnej reki”
na obstuge zwalnianych pracownikéw dla firmy senatora Platformy Oby-
watelskiej — T. Misiaka. Silne spory i polemiki wzbudzaty takze planowane

* Rozdziat stanowi zmieniona wersje artykutu opublikowanego w Samorza-
dzie Terytorialnym (Sleszynski, 2010).

Sleszynski P, 2018, Wybory do Parlamentu Europejskiego
2009, [w:] M. Kowalski, P. Sleszynski (red.), Atlas wybor-
czy Polski, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospo-
darowania PAN, Warszawa, s. 165-174.
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Gtosy na liste Mandaty

Numer
listy Nazwa komitetu wyborczego liczba % liczba %
1 Unia Polityki Realnej 81 146 1,1
2 Polskie Stronnictwo Ludowe 516 146 7,0 3 6,0
3 Samoobrona RP 107 185 1,5
4 Polska Partia Pracy 51 872 0,7
5 Libertas 83 754 1,1
6 Sojusz Lewicy Demokratycznej - Unia Pracy 908 765 12,3 7 14,0
7 Porozumienie dla Przysziosci - CentroLewica (PD+SDPI+Zieloni 2004) 179 602 2,4
8 Prawica Rzeczypospolitej 143 966 2,0
9 Platforma Obywatelska RP 3271852 44,4 25 50,0
10 Prawo i Sprawiedliwosé 2 017 607 27,4 15 30,0
11 Polska Partia Socjalistyczna 1331 <0,1
12 Naprzod Polsko - Piast 1537 <0,1
Ogotem 7 364 763 100,0 50 100,0
obchody 20-lecia pierwszych niekomunistycznych wyboréow (4 czerwca
1989 r.), ktore w efekcie odbyty sie podzielone, m.in. w Gdansku (z udzia-
tem prezydenta L. Kaczynskiego i ,,Solidarnosci”) oraz w Krakowie o
(z udziatem rzadu, oficjalnych delegacji zagranicznych i L. Watesy). 50 °00
45 444 |
40
35
Frekwencja wyborcza byta bardzo niska i wyniosta zaledwie 24,5%. Wy-
bory do Parlamentu UE wygrata Platforma Obywatelska z wynikiem 30 30.0
44,4%, co zapewnito jej 25 mandatow, czyli doktadnie potowe sposréd 274
50 mozliwych do uzyskania. Drugie miejsce zajeto Prawo i Sprawiedli- 25
wos¢ (27,4%, |5 mandatéw). Mandaty uzyskaty jeszcze koalicja Soju-
szu Lewicy Demokratycznej i Unii Pracy (7, przy 12,3% poparcia) oraz 20
Polskie Stronnictwo Ludowe (3, 7,1% poparcia) (Tab. I). 15 140
12,4
Pozostate komitety nie zdobyty ani jednego mandatu, a ich taczne po- 10
parcie wyniosto zaledwie 8,8%. Sposrod nich najwiecej gloséw zdobyta 70 60
koalicja ugrupowan lewicowych Porozumienie dla Przysztosci-CentrolLe- 5
wica (2,4%), nastepnie Prawica dla Rzeczypospolitej (2,0%), Samoobro-
na RP (I,S%) oraz Libertas.i Unia}.PF)Ii:yki Realnej (po 1,1%). Pozostate 0 PO PIS LD PSL
ugrupowania osiagnety wynik ponizej 1% (Tab. 1). 1 glosy (%) B mandaty (%)

W wyborach 2009 szczegolna role odegraty ,lokomotywy” wyborcze.
Dziesieciu najbardziej popularnych europarlamentarzystow (Jerzy Buzek,
Zbigniew Ziobro, Danuta Hubner, Jacek Protasiewicz, Réza Thiin, Filip
Kaczmarek, Jacek Saryusz-Wolski, Marek Migalski, Janusz Lewandowski

i Stawomir Nitras) zdobyto tacznie 1,9 min glosow, a wiec 26% wszyst-
kich oddanych. Pokazuje to, jakie znaczenie miaty w tych wyborach silne
i znane osobowosci.

Region Poparcie (%)
i stopien  Frekwencja

urbanizacji* (%) PO PiS PSL SLD-UP inne
Galicja

Ogotem 26,3 38,2 40,2 6,5 9,5 5,5
1 31,2 47,4 331 38 11,6 4,2
2 24,7 33,5 45,2 6,6 9,0 5,7
3 21,0 24,3 49,6 12,5 5,6 8,2
Krolestwo Kongresowe

Ogotem 24,6 39,7 29,2 9,0 14,9 7,2
1 32,2 48,9 25,9 31 16,1 6,0
2 22,0 371 31,5 7,4 17,4 6,6
3 17,1 20,9 35,2 23,2 10,5 10,2
Wielkopolska i Slask

Ogotem 25,8 51,3 20,4 5,9 16,5 59
1 30,1 56,7 20,7 2,5 15,6 4,6
2 21,9 46,1 20,4 71 19,6 6,8
3 19,0 35,9 19,4 17,8 17,2 9,7
Ziemie Zachodnie i Pétnocne

Ogotem 22,8 50,4 21,7 4,6 17,2 6,1
1 29,4 55,0 21,2 2,2 16,7 49
2 21,5 48,6 22,4 4,3 18,6 6,0
3 16,1 42,7 21,6 11,0 15,7 9,0
Lokalne spoteczno$ci kulturowo-etniczne**

BP 15,4 37,6 14,9 8,0 32,3 7,2
K 22,6 53,4 26,2 4,8 8,8 6,8
NS 19,9 53,9 15,1 13,2 11,8 5,9
Podziat wedtug stopnia urbanizacji

1 31,0 51,7 24,8 2,9 15,4 5,2
2 22,3 41,7 29,5 6,1 16,4 6,2
3 17,7 28,3 32,3 18,0 11,8 9,5
Ogotem 24,5 44,4 27,4 7,0 14,8 6,4
Oznaczenia skrotow: *urbanizacja: | — wysoka (gtéwnie duze osrodki miejskie i ich stre-

fy podmiejskie); 2 — $rednia (gtownie mniejsze miasta); 3 — staba (gtéwnie mate miasta
i obszary rolnicze); regiony: **BP — podlaski region biatorusko-prawostawny; K — Kaszu-
by; NS — Slask Opolski i czes¢ Gérnego Slaska (mniejszoéé niemiecka i $laska).

Zrédto: Sleszynski P., 2010.
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T
Mapa 1. Frekwencja w wyborach do Parlamentu Europejskie- Mapa 2. Gtosy oddane na komitety wyborcze ugrupowan i partii politycznych w wyborach do Parlamentu Europejskiego 2009
go 2009 1:3 000 000
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Rozktad frekwencji ujawnia znane prawidtowosci regionalnego zaangazo-
wania. Ta szczegotowa analiza wskazuje wiasnie, ze s3 one dosy¢ charak-
terystyczne w poréwnaniu z wyborami do polskiego parlamentu. Najwig-
cej gtosow, w stosunku do liczby uprawnionych, oddano w najwigkszych
aglomeracjach, a zwtaszcza w Warszawie, gdzie w wiekszosci dzielnic
frekwencja przekroczyta 40%. Najnizsze uczestnictwo bylo zwiazane
z obszarami wiejskimi wojewodztw zachodniopomorskiego, warminsko-
-mazurskiego oraz pétnocnego Mazowsza (Mapa ).

PiS

SLD

PSL
pozostate

Od wyraznie nizszej frekwencji na peryferyjnych obszarach wiejskich

byto kilka wyraznych wyjatkow, m.in. tereny ziemi fomzynskiej, Kaszub Liczba waznych gloséw

i Podhala. Fenomen ten daje sie¢ wyttumaczy¢ wiekszym zaangazowaniem

spotecznosci, w ktorych przetrwato silne przywiazanie do tradyciji, jak tez Warssawa
zachowaty sie wzorce patriotyczne (antykomunistyczne). Réwnoczesnie 580 tys.
s3 to obszary o duzej przewadze witasnosci prywatnej na wsi, ktére

po 1990 r. (a nawet wczesniej) byty znane z przedsiebiorczosci i nie tyl-

ko lokalnego sukcesu gospodarczego (mleczarstwo, turystyka). Okazuje 25 100 200229 tys.
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Mapa 3.A.-E. Poparcie dla komitetow wyborczych partii i ugrupowan politycznych w wyborach do Parlamentu Europejskiego 2009
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sie zatem, ze urbanizacyjna modernizacja nie jest jedynym czynnikiem
sprzyjajacym rozwojowi kapitatu obywatelskiego.

Platforma Obywatelska najwyzsze wskazniki poparcia osiagneta na pot-
nocy i zachodzie kraju, na obszarze metropolitalnym Warszawy oraz
w niektorych innych regionach, np. w Bieszczadach, zdobywajac nierzad-
ko powyzej 50% gtosow waznych. Charakterystyczny dla PO byt lepszy
wynik na terenach silniej zurbanizowanych (Mapa 2, 3.A, 4).

Obszary o najwyzszym poparciu dla Prawa i Sprawiedliwosci, to przede
wszystkim wschodnia czes$¢ kraju, gdzie poparcie réwniez niejedno-
krotnie przekroczyto 50%. Szczegdlnie zadowalajace wyniki PiS osia-
gneto w peryferyjnych regionach wiejskich, przy stosunkowo wysokiej
frekwencji (Mapa 2, 3.B, 4).

Koalicyjny Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej — Unia
Pracy znaczniejsze poparcie otrzymat gtdownie na potnocy Polski, z wy-
taczeniem aglomeracji trojmiejskiej i Kaszub, a takze w wojewddztwach
lubuskim i Swigtokrzyskim oraz na wschodnich krancach Podlasia (rejony
zamieszkane przez ludnos$¢ biatoruska i prawostawnga). Nawet tam jednak
wynik wyborczy z reguty nie przekraczat 30% (Mapa 2, 3.C, 4).

Polskie Stronnictwo Ludowe zmobilizowato elektorat wiejski, szczegél-
nie na obszarze bytego Krélestwa Kongresowego. W niektorych gminach
poparcie dla PSL przekroczyto 30% (Mapa 2, 3.D, 4).

Pozostate komitety odegraty zazwyczaj marginalng role, uzyskujac tyl-
ko lokalnie wiekszg liczbe gtoséw. Na przyktad Prawica Polska bardzo
dobry wynik uzyskata w powiecie kolbuszowskim, Samoobrona RP —
w powiatach wtodawskim i teczyckim, a Libertas — w kilkunastu gminach
wojewodztwa lubelskiego.

Geografie zroznicowania oraz uwarunkowania poparcia dobrze jest
zilustrowa¢ w odniesieniu do podziatu na kategorie gmin, wyroznione
wedtug gtéwnych regionéw historyczno-kulturowych oraz stopnia urba-
nizacji (Tab. 2). Przy takiej agregacji, charakterystyczny jest zwiaszcza
konsekwentny spadek poparcia PiS wraz ze zwiekszaniem stopnia urba-
nizacji i proporcjonalny wzrost uzyskanych notowan PO. Partie lewico-
we, zwtaszcza SLD-UP, réwniez byty bardziej ,wielkomiejskie”, a PSL,
co oczywiste, wiekszy sukces odniosto na wsi.

Usrednione zaleznosci pomiedzy kompleksowym wskaznikiem urbani-
zacji (w bardziej doktadnym podziale nie na 3, lecz na 10 kategorii gmin
wydzielonych na podstawie stopnia urbanizacji) a poparciem dla poszcze-
golnych ugrupowan politycznych zostaty przedstawione na rysunku 2.
Szczegdlnie zwigzek dotyczacy PO ma charakter funkcyjny (niemal linio-
wy) i mozna uznaé, ze istnieja przestanki do przewidywania przysztych
zachowan wyborczych zwiazanych z postepujacymi procesami urbanizacji,
zwlaszcza ekonomiczne;.
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Rysunek 2. Zaleznosci pomiedzy stopniem urbanizacji a fre- Mapa 5. Drugie miejsce w wyborach do Parlamentu Europejskiego 2009
kwencjg i poparciem dla partii politycznych w wyborach do 1:3 000 000
Parlamentu Europejskiego 2009

% poparcia
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Frekwencja
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stopien urbanizacji

10

Stopien urbanizacji obliczony na podstawie zmiennych dotyczacych wielkosci i struktury
funkcjonalnej miast, potozenia gmin niemiejskich wzgledem duzych rdzeni miejskich, ge-
stosci zaludnienia stref podmiejskich, wyksztatcenia sig dziatalnosci miejskich (np. ustug
wyzszego rzedu), zatrudnienia poza rolnictwem i in.

Zrédto: Sleszynski 2010.

ZWYCIEZCY W GMINACH

W wigkszosci gmin wygrata Platforma Obywatelska i w znacznej czesci
(327 gmin) byta to wiekszos¢ bezwzgledna (powyzej 50%). tacznie w az
1228 samorzadach (czyli niemal w potowie) partia ta zajefa pierwsze miej-
sce pod wzgledem uzyskanej liczby gtosow. Szczegdlnie wysokie popar-
cie uzyskata PO na Gérnym Slasku oraz w najwiekszych aglomeracjach: :
warszawskiej, poznanskiej, trojmiejskiej oraz wroctawskiej. \ I 2

Prawo i Sprawiedliwos¢ wygrywato gtéwnie we wschodniej i potudnio-
wej Polsce, ale poza wigkszymi miastami. Zwycigstwo miato miejsce
w 885 gminach (czyli w ponad 1/3), ale tylko w 213 wynik przekroczyt 50%.

Lewicowe koalicje wyborcze: Sojuszu Lewicy Demokratycznej i Unii Pracy
oraz Porozumienia dla Przysztosci i CentrolLewicy, uzyskaty tacznie blisko
15% gtosow. Ze wzgledu na stosunkowo rozproszony elektorat, ugrupowa-
niom tym udato si¢ uzyskac pierwsze miejsce tylko w || gminach.

Mapa poparcia zdezagregowana wedtug gmin ujawnia lokalnie S|In? poparcie Zdobywey 2. migjsca

dla Polskiego Stronnictwa Ludowego. Dotyczy ono zwiaszcza potnocnego PO PiS SLD PSL SRP

Mazowsza oraz niektorych gmin wschodniej Polski, a takze sporadycz- >0 O BT

nie Wielkopolski czy innych regionéw. PSL wygrato w sumie w 342 gmi- .
. . . ¢ <30% pozostali lub

nach, ale ze wzgledu na to, ze byly to niemal bez wyjatku stabo zaludnione D . . . . réwna liczba gtosow
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gminy wiejskie, nie przetozylo sie to na zadowalajacy wynik w skali kraju.
W 44 samorzadach ludowcy wygrali bezwzgledna wiekszoscia gtosow.

Pozostate ugrupowania polityczne nawet w lokalnej skali nie odniosty
wiekszego sukcesu. tacznie tylko w 5 gminach zwyciezca byt inny niz
wymieniony powyzej, a w 7 samorzadach liczba gtoséw rozitozyla sie
po réwno na jeden z dwoch opisywanych komitetow wyborczych (Mapa 4).

ZMIANY W STOSUNKU DO WYBOROW 2007

Poréwnywanie wynikéow wyborczych w przypadku dwoch odmiennych ty-
pow gtosowan jest trudne, ale mozliwe. W przypadku wyboréw do parla-
mentu polskiego (2007) i europejskiego (2009) potencjalng analize kompli-
kuje fakt, ze frekwencja w tych pierwszych byta ponad dwukrotnie wyzsza.

Poréownanie zmian frekwencji w stosunku do poprzednich wyborow par-
lamentarnych z 2007 r. ujawnia istotng prawidtowosc¢: spadek tego wskaz-
nika, odnotowany w niemal wszystkich gminach w catym kraju, byt w mia-
re wyrownany (Tab. 3). Przy srednim spadku o 29,2 punktu procentowego
(dalej: pp.) zazwyczaj wahania dla wydzielonych typow gmin nie odbiega-
ty od tego wiecej niz o |-2 pp. Wskazuje to na pewne podobienstwo
zachowan spotecznych. Jedynym obszarem, na ktorym odnotowano wy-
raznie nizszy odsetek gtosujacych, byt region $laski (Slask Opolski i czgs¢
Gérnego Slaska), z mniejszosciami narodowo-etnicznymi. Znaczna liczba
mieszkancow tych terenéw, pomimo zameldowania na pobyt staty, fak-
tycznie przebywa za granica. Podobnie byto w 2007 r. i we wczesniejszych
wyborach, ale przez to spadek jest proporcjonalnie wiekszy, gdyz dane
wyjsciowe byly juz obarczone niedoszacowaniem.

Poréwnanie wynikéw wyboréw 2009 i 2007 r. przedstawiono w Tabeli 3.
Dezagregacja na kategorie funkcjonalne pozwala na wyciagniecie bardziej
doktadnych wnioskow. Warto na przyktad odnies¢ sie do tezy, formuto-
wanej przez niektorych komentatoréw, ze nizsza frekwencja na obsza-
rach wiejskich byta powodem spadku notowan PiS i tym samym, poprzez
absencje elektoratu prawicowego, doprowadzita do wzrostu notowan
PO. W swietle szczegotowego podziatu na kategorie funkcjonalne gmin
oraz na obszary o réznej przesztosci historyczno-kulturowej nie jest
to poglad uzasadniony.

Szczegdtowe analizy wskazuja, ze najwiekszy przyrost gtoséw na Platfor-
me Obywatelska nastapit w najwiekszych osrodkach miejskich Wielko-
polski i Slaska (5,6 pp.) (Mapa 7.B, E). Réwnoczesnie PiS odnotowato
witasnie w tym regionie najwigkszy spadek poparcia (7,7 pp.) (Mapa 7.C,
F). Wydaje sie, ze to wtasnie w tym regionie, ze wzgledu na jego wiel-
kos¢, rozegrata sie najwazniejsza batalia, wskutek ktorej wspotrzadzaca
partia mogta wyjs¢ zwyciesko w catych wyborach do Parlamentu Eu-
ropejskiego. Kluczowe okazato sie jednak nie tyle wystawienie przez
PO kandydata o bardziej znanym nazwisku niz stanowisku (F. Kaczmarek,
ktory w Wielkopolsce dotychczas petnit funkcje drugorzedne), ile brak

Mapa 6. Pierwsze i drugie miejsce w wyborach do Parlamentu Europejskiego 2009
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Przemystaw Sleszynski
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Mapa 7.A.-F. Zmiany liczby gtoséw oddanych w latach 2007 i 2009
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Zmiana poparcia

Region Zmiana (pp.)
i stopien frekwencji pozo-

urbanizacji (pp.) PO PiS PSL SLD-UP  state
Galicja
Ogotem -28,6 2,1 -1,9 -2,2 0,2 1,8
1 -29,9 2,2 -1,9 -1,5 0,6 0,6
2 -28,4 1,3 -0,7 -2,5 -0,2 2,1
3 -26,8 0,5 -1,6 -2,2 -0,6 3,9
Krolestwo Kongresowe
Ogotem -29,3 3,5 -5,9 -21 1,9 2,5
K1 -30,7 2,7 -51 -1,6 1,8 2,2
K2 -30,4 2,2 -4,6 -2,4 2,4 2,5
K3 -27,0 1,2 -6,4 0,6 0,9 3,7
Wielkopolska i Slask
Ogotem -29,7 4,7 -6,7 -1,8 1,6 2,2
1 -30,0 5,6 -7,7 -1,9 2,1 1,8
2 -30,4 2,0 -4.8 -11 1,2 2,7
3 -28,5 0,7 -5,9 0,3 0,9 4,0
Ziemie Zachodnie i Pétnocne
Ogotem -29,3 1,8 -4,0 -2,3 2,4 2,1
1 -30,1 0,9 -5,2 -1,6 3,9 2,1
2 -29,8 15 -2,7 -2,6 1,7 2,1
3 -27,5 15 -3,7 -1,8 1,0 2,9
Lokalne spoteczno$ci kulturowo-etniczne
BP -28,5 10,6 2,4 -6,0 -8,1 1,2
K -25,1 3,4 -2,3 9,3 0,9 -11,4
NS -30,6 7,5 -4,8 -4,2 -0,3 1,8
Podziat wedtug stopnia urbanizacji
1 -30,3 2,9 -5,2 -1,7 2,1 1,9
2 -29,8 1,6 -2,9 -2,3 1,3 2,3
3 -27,3 0,9 -4,6 -0,4 0,6 3,6
Ogoétem -29,2 31 -4.7 -2,0 1,6 2,1
Oznaczenia skrotow: urbanizacja: | — wysoka (gtdwnie duze osrodki miejskie i ich stre-

fy podmiejskie); 2 — Srednia (gtéwnie mniejsze miasta); 3 — staba (gtownie mate miasta
i obszary rolnicze); regiony: BP — podlaski region biatorusko-prawostawny; K — Kaszuby;
NS — Slask Opolski i czes¢ Gornego Slaska (mniejszos¢ niemiecka i Slaska).

Zrédto: Sleszynski P., 2010, (op. cit.).

PO PiS PSLinne

20070
PiS

Zrédto: Sleszynski 2009a.

charyzmatycznego kontrkandydata ze strony PiS.

Na ostfabienie wyniku PiS w skali catego kraju wptynat spadek poparcia
na obszarach tradycyjnie nalezacych do jego elektoratu. Trzeba tu wymie-
ni¢ zwtaszcza obszary bytego Kroélestwa Kongresowego (poza obszarem
metropolitalnym Warszawy), gdzie spadek ten wyniost az 5,9 pp., przy
tym najwigkszy, co symptomatyczne, byt na terenach typowo wiejskich
(6,4 pp.). Gtosy Prawa i Sprawiedliwosci przeszty nieco czesciej na Plat-
forme Obywatelska niz na Polskie Stronnictwo Ludowe, ale najwieksza
grupa wyborcéw wybrafa inne partie prawicowe, ktore odnotowaty
najbardziej znaczacy przyrost (3,7 pp. na terenach wiejskich).

Stosunkowo najmniejsze zmiany dotyczyly potudniowej Matopolski
(d. Galicji), gdzie roznice w wyrdznionych kategoriach gmin nie prze-
kraczaty 2-3 pp. Na obszarach tych réwniez nastapit przyrost gtosow
na mniejsze partie prawicowe. Z kolei elektorat ,,regionalny”, a zwfaszcza
Biatorusini-prawostawni i Kaszubi, skierowat sie¢ zdecydowanie w strone
Platformy Obywatelskiej — wzrost odpowiednio o 10,6 i 7,5 pp.

2009
~ Q
©
53 3 5
o N 7 9% S i
[a o [a w o o o
PO 951 20 27 4 0 1002
PiS 217 831 188 3 9 1248
PSL 32 28 115 0 1 176
2007
LiD 23 5 6 4 1 39
pozostate 5 1 6 0 1 13
ogbtem 1228 885 342 11 12 2478

Zrédto: P. Sleszynski 2009, op. cit.

Okazuje sie tez, ze przy pewnych przesunigciach ogolnokrajowych (spa-
dek notowan PiS o 4,7 pp., wzrost PO o 3,1, spadek PSL o 2,0, wzrost
SLD-UP/PdP-CL o 1,6), struktura regionalna zwyciezcow okazata sie dosyc
stabilna (Mapa 8). Widac jednak wyraznie symptomy stabniecia poparcia
dla PiS, ktére tracito pozycje lokalnego lidera najczesciej albo na rzecz
PO, albo na rzecz PSL (por. tez Tab. 4). Widoczne jest to zwlaszcza
w Srodkowej czesci kraju (Mapa 8).

Z punktu widzenia geografii wyborczej interesujace s3 trzy regiony et-
niczno-kulturowe, w ktérych w wyborach 2009 zaszly pewne zmiany
w stosunku do prawidtowosci obserwowanych wczesniej:

1) Region biatorusko-prawostawny, zaznaczajacy silne poparcie PO,
a wczesniej glosujacy najczesciej na ugrupowania lewicowe. Wzrost
poparcia dla PO byt tu najbardziej spektakularny w skali kraju, gdyz
wyniost srednio okoto 10 pp.;

2) Region $lasko-niemiecki (a scislej, Slask Opolski i czes¢ Gérnego,
ktorego duza czes¢ mieszkancéw deklaruje narodowos¢ $laska
lub niemiecka); zaobserwowano tu znacznie wyzsze niz w latach
poprzednich poparcie dla PO, kosztem ugrupowan mniejszosci
niemieckiej (wzrost notowan PO o okoto 7 pp.);

3) Region kaszubski, w obrebie ktérego rowniez odnotowano silniejsze
wsparcie PO (o okoto 4 pp.), kosztem PiS (przyktadowo wczesniej
w wyborach prezydenckich na tym obszarze wygrat L. Kaczynski,
a nie deklarujacy pochodzenie kaszubskie D. Tusk).



Niespetna dwuletni okres, jaki minat od przyspieszonych wyborow par-
lamentarnych, nie obfitowat wprawdzie w spektakularne wydarzenia po-
lityczne, byt jednak czasem, w ktorym w gospodarce zaczety sie ujawniac
oznaki stagnacji lub kryzysu gospodarczego. Z tego powodu rzadzaca
klasa polityczna wybory europejskie 2009 traktowata jako swego rodzaju
sprawdzian i wotum zaufania. Podobnie zreszta wybory te oceniata opo-
zycja, formutujac opinie o ,,z6ttych” badz ,,czerwonych” kartkach.

Z tego starcia zwyciesko wyszta zwtaszcza Platforma Obywatelska, ktora
uzyskata jeszcze wyzsze poparcie niz dwa lata wczesniej w wyborach kra-
jowych. Dato to argumenty zwolennikom éwczesnego rzadu, ale z dru-
giej strony zdeterminowato opozycje do intensywnych dziatan na rzecz
uzyskania wigkszego poparcia spotecznego. Z kolei fiasko nowych inicja-
tyw, w tym zwtaszcza eurosceptycznego ,,Libertasu” pokazato, ze sce-
na polityczna jest dos¢ ustabilizowana i trudno znalez¢ na niej miejsce
dla innych podmiotéw, nawet jesli odwotuja sie one do stosunkowo
licznie reprezentowanych kategorii spotecznych.

Niewatpliwie najwieksza ,,przegrana”’ ostatnich wyborow okazata sie fre-
kwencja wyborcza i trudno traktowac to zjawisko wytacznie jako skutek
niktego zainteresowania Polakow tym, co sie dzieje w Brukseli. Juz bo-
wiem w przypadku poprzednich wyboréw, w ktérych udziat byt o wiele
wyiszy, krytykowano stabe zaangazowanie Polakow w sprawy publiczne.
Kluczem do zrozumienia zachowan wyborczych 2009 wydaje sie by¢ za-
tem teza o zniecheceniu spoteczenstwa do owczesnej klasy politycznej
i generalnie polityki.
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