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rozpatrywano na podstawie badan ksztaltu czy wielkosci muszli, budowy ciala
(anatomii) i roznorodnosci enzymatycznej. Wygloszono 7 referatow.

Ostatnia grupa referowanych zagadnien zaklasyfikowana zostala do dzialu
ekologii 1 obejmowala 6 wystgpien, z ktorych 3 dotyczyly mieczakéw morskich
1 3 stodkowodnych. W zagadnieniach dotyczacych badan morskich omawiano proble-
my wystepowania mieczakow w strefie plywow (przybojowej). Temaly referowa-
nych prac slodkowodnych obejmowaly wybrane zagadnienia ekologii niektorych
gatunkow malzy: Anodonta cygnea, Unio mancus, Unio elongatus, Dreissena poly-
norpha.

Referaty zgrupowane w dzialach zatytulowanych , Malakocenozy” i ,Eko-
logia” dotyeczyly bardzo zblizonych tematycznie probleméw ekologicznych. Podziat
na dwie powyzsze grupy nie wydaje sie¢ w pelni uzasadniony, chyba ze organiza-
torzy chcieli w ten sposOb podkreslié dominujgca role problematyki ekologicznej
w obradach Kongresu.

Referaty przedstawione na Kongresie ukazg sie drukiem w ,,Atti dell’Acca-
demia dei Fisiocritici di Siena”.

Anna Stanczykowska

IV Jesienna Szkola Modelowania
Matematycznego i Analizy Systemowej
w Biologii Populacyjnej

(Zawoja, 19—25X 1978 r.)

Juz po raz czwarty odbyla si¢ w Zawoi szkola zorganizowana przez Komitet
Biologii Ewolucyjnej i Teoretycznej PAN, ktéra dla oséb zajmujgcych sie modelo-
waniem matematycznym w biologii populacyjnej stanowi w kraju jedyna okazje do
spotkan, wymiany doswiadczen i poglagdow oraz prezentacji prac. W tym roku
po raz pierwszy byla to w zasadzie szkola zimowa, gdyz pod koniec pazdziernika
w okolicach Zawoi spadl sSnieg. Po raz pierwszy takze bylo to spotkanie miedzy-
narodowe, poniewaz dzieki staraniom organizatoréow gosciliSsmy w Zawoi Nilsa
Christiana Stensetha z Instytutu Zoologicznego Uniwersytetu w Oslo oraz Michaila
Min¢ z Instytutu Biologii Rozwoju AN ZSRR w Moskwie.

Oproécz gosci zagranicznych szkola zgromadzila osoby réznych zawodéw: bio-
logow, matematykow, fizykéw i inzynieré6w. W tym roku stosunkowo duzo o0sOb
przyjechalo do Zawol po raz pierwszy, jednoczesnie wiele osO0b, ktoére od lat uczest-
niczyly w tych spotkaniach ze wzgledu na wyjazdy zagraniczne nie moglo braé
udzialu w szkole. Obradom przewodniczyl oraz wszelkie sprawy organizacyjne przed
i w trakcie szkoly zalatwial Adam Lomnicki (UJ, Krakéw), ktoremu dzielnie poma-

gala Helena Warkowska-Dratnal (UJ, Krakow).

Trzon zaje¢ w czasie trwania szkoly stanowily czterogodzinne przedpolud-
niowe seminaria. W swoim pierwszym seminarium N. C. Stenseth przedstawiajac
matematyczny model polemizowal z teorig Chitty'ego fluktuacji populacji drobnych
gryzoni. Wykazal on, ze jest bardzo malo prawdopodobne, iz samo zrdéznicowanie
genetyczne populacji przy stalych warunkach srodowiska moze wywola¢ cykliczne
zmiany liczebnosci populacji. Stwierdzil, ze do wywolania tych oscylacji potrzebne
sg zmiany warunkow srodowiska. Drugie seminarium prowadzone przez N, C.
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Stensetha dotyczylo strategii ewolucyjnie stabilnej. Autor przedstawil definicje
tego pojecia oraz historie jego powstania. Wykorzystat nastepnie strategie ewolu-
cvinie stabilng, aby pokazaé, ze J. Maynard Smith nie mial racji twierdzac, ze
ewolucja konwergentna nie jest mozliwa. H. Warkowska-Dratnal w swoim refera-
cie poddala krytycznej analizie teorie doboru grupowego. Omowila histori¢ powsta-
nia tej teorii oraz modele matematyczne konstruowane zaro6wno do jej poparcia,
jak 1 obalenia. W szczegélnosci przedstawila zmodyfikowang przez siebie wersje
modelu Gilpina. A. Lomnicki omoéwil zagadnienia zwigzane z ewolucjg altruizmu
wsrod zwierzat. Autor stwierdzil, ze ewolucja zachowan altruistycznych nie moze
by¢ wyjasniona przez klasyczng teorie ewolucji. Przedstawit prace Hamiltona do-
tyczace doboru krewniaczego, ktére na podstawie doboru indywidualnego uzasad-
niajg mozliwos¢ ewolucji zachowan altruistycznych wsréd zwierzat. W drugim re-
feracie A. Lomnicki omowil podstawy genetyki populacyjnej. Byl to elementarny
wyklad przeznaczony w zasadzie dla nie-biologdéw, obejmujacy podstawowe twier-
dzenla genetyki populacyjnej 1lgcznie z prawem Hardy’ego-Weinberga. M. Mina
w krotkim referacie przedstawil niebezpieczenstwa, jakie czyhaja na ,,modelarzy”,
gdy chcg konstruowaé modele w oparciu na niewlasciwie zbieranych i interpreto-
wanych danych doswiadczalnych. Autor ilustrowal to przykladami zaczerpnietymi
z modeli opisujgcych wzrost zwierzat. P. Kowalik (Politechnika Gdanska) w swoim

referacie omowil matematyczne metody stosowane przy modelowaniu proceséw
w ukladzie gleba—roslina—atmosfera.

W sesjach popoludniowych przedstawiono wiele krétkich referatéow i donie-
sienn. S. Manikowski (UJ, Krakow) przedstawil wyniki wieloletnich obserwacji zwy-
czajow wiklaczy. W szczegolnosci scharakteryzowai czynniki, ktoére powoduja sezo-
nowe wedrowki tych ptakéw oraz omoéwit konsekwencje roéznic miedzy osobnikami.
B. Diehl (Warszawa) omoéwila wyniki dlugoletnich badan ekologicznych nad dzierz-
ba ggsiorkiem, natomiast M. Plinski (Uniwersytet Gdanski) przedstawil wyniki
analizy wybranych zbiorowisk planktonowych Baltyku za pomocg regresji i ko-
relacji. A. Kwiatkowska (UW, Warszawa) zreferowala rezultaty swoich badan nad
zmianami czestosci wystepowania gatunké6w roslin w placie w zaleznosci od jego
wielkoscl oraz nad zmianami prawdopodobienstwa znalezienia gatunku w pilacie.
A. Migacz (AGH, Krakéw) zaprezentowal symulacyjny model wykorzystania wziatku
oraz konkurencji miedzy rodzinami pszczelimi. Bylo to dalsze rozwiniecie jego
ciekawej pracy referowanej w czasie trwania poprzedniej szkoly. J. Ombach (UJ,
Krakow) przedstawil bardzo interesujgcy referat o zasadzie konkurencyjnego wy-
kluczania sie gatunkow. Autor sformulowal w oparciu na teorii ukladow dynamicz-
nvch ogbdlne warunki potrzebne do speinienia tej zasady. Mozliwosci zastosowania
teorii proces6w stochastycznych w paleontologii ewolucyjnej omoéwil w swoim refe-
racie A. Hoffman (Warszawa). M. Ostrowski (UW, Warszawa) i M. Zaionc (UJ, Kra-
k6w) przedstawili model wzrostu kolonii bakteryjnej, natomiast M. Dagbski (UJ,
Krakow) dyskretny model wzrostu roslin. S. Weglarczyk (Politechnika Krakowska)
omowil podstawowe metody matematyczne uzywane do modelowania zlewnl.
M. Przybyszewski (CYFRONET, Krakow) przedstawil symulacyjny model zréznico-
wania wzrostu organizméw, a A. Jakubowski (UMK, Torun) zaprezentowal probe
matematyecznego opisu fitocenoz.

Przewidziane programem szkoly zajecia uzupelniane byly spotkaniami, na
ktorych przedstawiano najnowsze wydawnictwa z ekologii teoretycznej i matema-
iyki. Do programu szkoly weszly niemalZe tez wieczorne i nocne spotkania i dy-
skusje nad wieloma interesujgcymi zagadnieniami ekologicznymi.

W czasie trwania obecnej szkoly obserwowa¢ mozna bylo bardzo obiecujgce
ziawisko — matematyecy i fizycy chetnie podejmowali zagadnienia przedstawiane
im przez biologéw, a ci ostatni ze swej strony szukali kontaktow z matematykami
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i fizykami. Znajomosci miedzy biologami a matematykami i fizykami powstate
w czasie poprzedniej szkoly owocowaly w tym roku w postaci wielu interesujgcych
prac. Fakty te swiadczg o utrzymujgcym sie zainteresowaniu ekologia matematycz-
ng wsrod biologow, matematykow i fizykow. Mozna juz teraz powiedzie¢, ze istnie-
je w Polsce grupa osOb, ktore stale zajmujg sie tymi zagadnieniami.

Kolejne spotkanie w Zawoi bylo dla jego uczestnikOw, podobnie jak trzy
poprzednie, bardzo pouczajgce i inspirujgce. Wszystko wskazuje na to, ze Szkola
Modelowania Matematycznego i Analizy Systemowej w Biologii Populacyjnej sta-
nie si¢ imprezg stalg, rokrocznie gromadzgcg osoby zainteresowane lub czynnie
za)mujgce sie¢ matematycznym modelowaniem proceséw ekologicznych.

Janusz Uchmanski



