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W latach 2013–2015 prowadzono w obrębie wzgórza Kamieniec (Pogórze Dynowskie) inwenta-
ryzację flory naczyniowej. Miejsca średniowiecznego osadnictwa są ciekawym obiektem badań ze 
względu na związek współczesnej szaty roślinnej z dawną działalnością człowieka. Badany teren 
odznacza się dużym bogactwem gatunkowym i fitocenotycznym oraz jest ostoją gatunków ksero-
termicznych w Karpatach Zachodnich. Stwierdzono obecność 221 gatunków roślin, w tym 2 ga-
tunków chronionych, 4 gatunków górskich, 43 gatunków wskaźnikowych starych lasów oraz 4 re-
liktów dawnych upraw.

Wstęp

Obiekty archeologiczne należą do miejsc, 
w których stosunkowo rzadko były podejmo-
wane szczegółowe badania szaty roślinnej, dla-
tego stan ich poznania jest nadal niezadowala-
jący. Dotychczas zostały opracowane grodziska 
z terenu Wielkopolski (Celka 1999, 2000, 2002), 
ziemi chełmińskiej (Kamiński 2004, 2006, 2010, 
2014), Kujaw (Korczyński 2010), a także kur-
hany i grodziska Płaskowyżu Proszowickiego 
(Cwener 2004; Cwener, Towpasz 2003; Towpasz, 
Kotańska 2005; Towpasz 2006). Karpaty Zachod-
nie pod względem rozmieszczenia grodzisk i za-
mczysk są szczególnie interesującym regionem, 
który przecinały ważne transeuropejskie szlaki 
komunikacyjne. W ostatnich latach badania na 
tym obszarze prowadzono na obiektach zlokali-
zowanych w dolinach Raby, Dunajca i Wisłoki 
(Suder 2010, 2011a, b; Suder, Towpasz 2010). 
Polscy badacze zajmują się także obiektami ar-

cheologicznymi położonymi poza granicami 
kraju. Wynikiem polsko-ukraińskiej współpra-
cy, prowadzonej od 2003 roku, jest opracowanie 
obszernej monografii na temat dziedzictwa kul-
turowego i przyrodniczego kurhanów ukraiń-
skiego stepu (Sudnik-Wójcikowska, Moysiyenko 
2012 i literatura tamże).

Położone w obrębie Karpat Zachodnich 
wzgórze Kamieniec nie doczekało się dotych-
czas szczegółowego opracowania szaty roślin-
nej. Ogólne informacje na temat miejscowej 
flory można znaleźć w monograficznym opra-
cowaniu Celki (2011), który stwierdził tu 107 
gatunków roślin. Impulsem do podjęcia badań 
było duże zróżnicowanie orograficzne terenu, 
obecność ruin średniowiecznego zamku, a tak-
że słabe poznanie miejscowej flory i roślinno-
ści. Niniejszy artykuł przedstawia wyniki ba-
dań florystycznych wzgórza Kamieniec, nato-
miast zbiorowiska roślinne scharakteryzowano 
w odrębnej pracy (Wójcik, Ziaja 2015).
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Celem badań była inwentaryzacja flory na-
czyniowej wzgórza Kamieniec wraz z ruinami 
zamku. Szczególną uwagę zwracano na takso-
ny chronione, rzadkie w skali regionalnej, re-
likty upraw oraz gatunki interesujące z geobo-
tanicznego punktu widzenia.

Charakterystyka terenu badań

Wzgórze Kamieniec (452 m n.p.m.) poło-
żone jest w paśmie Królewskiej Góry (554 m 
n.p.m.), na terenie Pogórza Dynowskiego na-
leżącego do Zewnętrznych Karpat Zachodnich 
(Kondracki 2011). W podziale geobotanicznym 
obszar badań został zaliczony do Podokręgu 
Strzyżowsko-Dynowskiego, Okręgu Pogórze  
Karpat, Działu Karpaty Zachodnie, Podpro-
wincji Karpackiej (Pawłowski 1977, Towpasz 
2005). Pod względem administracyjnym wzgó-
rze Kamieniec znajduje się w miejscowości 
Odrzykoń w gminie Wojaszówka (powiat kro-
śnieński, woj. podkarpackie). Obszar badań 
leży na terenie Czarnorzecko-Strzyżowskiego 
Parku Krajobrazowego, który charakteryzu-
je się występowaniem licznych ostańców skal-
nych, powstałych w wyniku erozji piaskow-

ca. Wzgórze Kamieniec otaczają ostańce skal-
ne, którego część szczytową wieńczą ruiny śre-
dniowiecznego zamku (ryc. 1).

Pełniący pierwotnie funkcję bastionu XIV- 
-wieczny zamek w Odrzykoniu jest wpisany do 
rejestru zabytków i podlega ochronie konser-
watorskiej, której celem jest zachowanie trwałej 
ruiny (Łopatkiewicz 2003). Ze względu na wy-
sokie walory naukowe, kulturowe i krajobrazo-
we teren planuje się objąć ochroną w ramach 
projektowanego rezerwatu geologiczno-krajo-
brazowego (Patoczka 2005).

Roślinność analizowanego obiektu, mimo 
jego niewielkiej powierzchni (około 10 ha), od-
znacza się dużym zróżnicowaniem. W krajo-
brazie wzgórza dominują formacje leśne z kla-
sy Querco-Fagetea, które swoim składem ga-
tunkowym nawiązują do piętra pogórza i regla 
dolnego. Wykształciły się tu grądy ze związku 
Carpinion betuli oraz buczyny ze związku Fagion 
sylvaticae. Fitocenozy leśne w wielu miejscach 
zostały silnie przekształcone wskutek intensyw-
nego ruchu turystycznego wokół zamku. Wśród 
zbiorowisk nieleśnych na szczególną uwagę za-
sługują fragmentarycznie wykształcone zbio-
rowiska roślinności kserotermicznej z dużym 

Ryc. 1. Zamek Kamieniec (11.08.2015 r., fot. T. Wójcik)
Fig. 1. Kamieniec Castle (11 August, 2015; photo by T. Wójcik)
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udziałem gatunków z klas Festuco-Brometea  
i Trifolio-Geranietea oraz łąki o charakterze cie-
płolubnym ze związku Arrhenatherion elatio-
ris. Do najcenniejszych fitocenoz należą płaty
roślinności naskalnej porastającej wychodnie 
piaskowca oraz ruiny zamku. Z uwagi na licz-
ne występowanie zanokcicy skalnej Asplenium 
trichomanes (ryc. 2) oraz zanokcicy murowej  
A. ruta-muraria opisano je jako zbiorowisko 
z klasy Asplenietea rupestria (Wójcik, Ziaja 2015).

Materiały i metody

W latach 2013–2015 przeprowadzono ba-
dania flory roślin naczyniowych, które obejmo-
wały obszar całego wzgórza Kamieniec wraz z 
ruinami zamku i zgrupowaniami ostańców 
skalnych. Na podstawie zebranego materiału 
sporządzono listę gatunków roślin naczynio-
wych (okazy zielnikowe zostały zgromadzone 
w Katedrze Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu 
Rzeszowskiego). Nazewnictwo gatunków przy-
jęto za opracowaniem Mirka i innych (2002), 
przynależność do klas syntaksonomicznych 
podano według systemu Matuszkiewicza 
(2004). Dokonano również klasyfikacji na ga-
tunki wskaźnikowe starych lasów (Dzwonko, 
Loster 2001), elementy górskie (Zając 1996), re-
likty dawnych upraw (Celka 2005, 1999, 2011), 

gatunki prawnie chronione (Rozporządzenie 
2014) i z czerwonej listy roślin naczyniowych 
Polski (Zarzycki, Szeląg 2006). Analizę form 
życiowych przeprowadzono na podstawie pra-
cy Zarzyckiego i innych (2002). W klasyfika-
cji geograficzno-historycznej kierowano się
opracowaniami Zając i Zająca (1975), Zająca 
(1979), Kornasia i Medweckiej-Kornaś (2002) 
oraz Tokarskiej-Guzik (2005).

Gatunki zestawiono alfabetycznie stosu-
jąc następujące skróty i symbole: Ar – arche-
ofit, Kn – kenofit, SL – gatunek wskaźnikowy
dla starych lasów, RC – gatunek objęty ochro-
ną ścisłą, Rc – gatunek objęty ochroną częścio-
wą, GR – gatunek reglowy, RU – relikt upraw,  
V – gatunek narażony na wymarcie w Polsce. 

Wyniki badań

W wyniku badań terenowych prowadzo-
nych w obrębie wzgórza Kamieniec stwierdzo-
no 221 gatunków roślin naczyniowych (zob. 
wykaz na końcu opracowania). Tak duża licz-
ba taksonów występujących na niewielkiej po-
wierzchni świadczy o znacznym bogactwie ga-
tunkowym. Stwierdzone gatunki należą do 62 
rodzin. Najliczniej reprezentowane są rodziny: 
Asteraceae (23 gatunki), Poaceae (19 gat.), Rosa-
ceae (16 gat.), Lamiaceae (17 gat.), Fabaceae (13 
 gat.), Apiaceae (9 gat.), Caryophyllaceae (8 gat.) 
i Boraginaceae (7 gat.). Pozostałe rodziny liczą 
od 1 do 6 przedstawicieli.

O zróżnicowaniu fitocenotycznym flory
wzgórza Kamieniec świadczy przynależność 
175 gatunków (79%) do 17 klas syntaksono-
micznych (pozostałe 46 to gatunki o nieokre-
ślonej przynależności fitosocjologicznej). Naj- 
liczniej reprezentowane są gatunki łąkowe 
(42 gat.) z klasy Molinio-Arrhenatheretea. Wy- 
soki udział (36 gat.) mają również taksony lasów 
liściastych z klasy Querco-Fagetea oraz nitro-
filnych zbiorowisk siedlisk ruderalnych z kla-
sy Artemisietea vulgaris (25 gat.). W skład po-
zostałych syntaksonów (Stellarietea mediae, 
Rhamno-Prunetea, Trifolio-Geranietea, Epilobie-
tea angustifolii, Vaccinio-Piceetea, Alnetea gluti-
nosae, Koelerio glaucae-Corynephoretea canes- 

Ryc. 2. Zanokcica skalna Asplenium trichomanes 
(11.08.2015 r., fot. T. Wójcik)
Fig. 2. Maidenhair spleenwort Asplenium trichomanes 
(11 August, 2015; photo by T. Wójcik)
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centis, Nardo-Callunetea, Salicetea purpureae, 
Asplenietea rupestria, Festuco-Brometea, Agro-
pyretea intermedio-repentis, Thlaspietea rotun-
difolii, Quercetea robori-petraeae) wchodzi od  
1 do 11 przedstawicieli. 

Wśród form życiowych hemikryptofity zde-
cydowanie dominują nad pozostałymi formami 
– 57,7% (127 gat.). Mniejszy udział mają geofity
(26 gat.) oraz megafanerofity (23 gat.). Terofity
reprezentowane są przez 17 gatunków, chamefi-
ty zielne przez 16 gatunków, zaś nanofanerofity
przez 11 gatunków. Chamefity zdrewniałe po-
siadają tylko jednego przedstawiciela. 

Skład geograficzno-historyczny flory wy-
kazuje zdecydowaną przewagę gatunków ro-
dzimych 92,7% (205 gat.) nad gatunkami obce-
go pochodzenia (antropofitami) 7,3% (16 gat.).
Spośród gatunków obcego pochodzenia zano-
towano obecność zaledwie 9 archeofitów oraz
7 kenofitów, z których masowo w runie leś-
nym występował niecierpek drobnokwiatowy 
Impatiens parviflora. Niewielka liczba antropo-
fitów świadczy o znacznym stopniu naturalno-
ści flory.

Stwierdzono dwa gatunki chronione: po-
dejźrzon księżycowy Botrychium lunaria obję-
ty ścisłą ochroną (wymieniony w polskiej czer-
wonej liście roślin naczyniowych) oraz pier-
wiosnek wyniosły Primula elatior podlegają-
cy ochronie częściowej. Obszar badań położo-
ny na granicy dwóch pięter wysokościowych – 
piętra pogórza oraz regla dolnego – jest miej-
scem występowania taksonów górskich, repre-
zentujących element reglowy; są to: jodła po-
spolita Abies alba, tojeść gajowa Lysimachia ne-
morum, szałwia lepka Salvia glutinosa oraz bez 
koralowy Sambucus racemosa. Walory przy-
rodnicze terenu podkreśla duża liczba (43 tak-
sony) gatunków starych lasów, będących wy-
znacznikiem ekosystemów leśnych o długim 
okresie istnienia. Należą do nich m.in.: zawi-
lec gajowy Anemone nemorosa, kokorycz pełna 
Corydalis solida, złoć żółta Gagea lutea, konwa-
lijka dwulistna Maianthemum bifolium, mio-
dunka ćma Pulmonaria obscura i gwiazdni-
ca wielkokwiatowa Stellaria holostea. Ponadto 
wykazano występowanie gatunków zalicza-

nych do reliktów dawnych upraw – serdecz-
nik pospolity Leonurus cardiaca, lebiodka po-
spolita Origanum vulgare, barwinek pospolity 
Vinca minor i kocimiętka właściwa Nepeta ca-
taria (ryc. 3).

Dyskusja

Flora badanego terenu mimo niewielkiej 
powierzchni odznacza się dużym bogactwem 
gatunkowym, co jest związane z mozaiką wy-
stępujących tu siedlisk. Podobne wyniki do-
tyczące liczby gatunków zanotowano również 

Ryc. 3. Kocimiętka właściwa Nepeta cataria 
(11.08.2015 r., fot. T. Wójcik)
Fig. 3. Cat-mint Nepeta cataria (11 August, 2015; pho-
to by T. Wójcik)
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z grodziska „Dzięcioły” (184 gat.), położone-
go na Wysoczyźnie Siedleckiej (Ciosek i in. 
2013) i grodziska w Chełmie na Podgórzu Bo-
cheńskim (288 gat.; Suder 2010). Celka (2011) 
we florze zbadanych 109 zachodniosłowiań-
skich obiektów archeologicznych zanotował od 
33 do 252 gatunków (średnio 92 gat.).

Florę wzgórza Kamieniec wyróżnia znacz-
ny udział gatunków kserotermicznych, któ-
rych występowanie w tym regionie Karpat ma 
charakter wyspowy (Wójcik, Ziaja 2014, 2015; 

Ziaja, Wójcik 2014b; Wójcik, Piątek 2015). Ich 
rozprzestrzenianie się jest związane z rozwo-
jem osadnictwa i odlesianiem zboczy wzgórza. 
W grupie tej znalazły się m.in.: wilczomlecz 
sosnka Euphorbia cyparissias, babka średnia 
Plantago media, szałwia okręgowa Salvia ver-
ticillata, koniczyna pogięta Trifolium medium, 
lepnica zwisła Silene nutans, przytulia właściwa 
Galium verum, poziomka twardawa Fragaria vi-
ridis oraz klinopodium pospolite Clinopodium 
vulgare. Podobnie duży udział gatunków cie-
płolubnych w obrębie stanowisk archeologicz-
nych odnotowują inni badacze, którzy tego 
typu obiekty uznają za enklawy roślinności kse-
rotermicznej oraz wyspy siedliskowe zwiększa-
jące różnorodność biologiczną i krajobrazową 
regionu (Celka 1999; Cwener, Towpasz 2003; 
Kwiatkowski, Struk 2003; Cwener 2004; Suder 
2011a; Sudnik-Wójcikowska, Moysiyenko 2012;  
Kamiński 2014).

Grodziska są cennymi ostojami występo-
wania wielu rzadkich, chronionych i narażo-
nych na wyginięcie roślin (m.in. Celka 1999; 
Kwiatkowski, Struk 2003; Bartoszek, Siatka 2008; 
Kamiński 2014). We florze wzgórza Kamieniec
stwierdzono gatunki rzadkie w skali regionu, do 
których należą m.in.: szałwia okręgowa, gęsiów-
ka szorstkowłosista Arabis hirsuta, pieprzyca gę-
stokwiatowa Lepidium densiflorum i pięciornik 
wyprostowany Potentilla recta. Liczny udział 
mają również gatunki siedlisk naskalnych, ta-
kie jak: zanokcica skalna (ryc. 2), zanokcica mu-
rowa i paprotka zwyczajna Polypodium vulgare. 
Na szczególną uwagę zasługują gatunki nienoto-
wane dotychczas z tej części Karpat – przetacz-
nik pagórkowy Veronica teucrium (ryc. 4) i po-
dejźrzon księżycowy (Ziaja, Wójcik 2014a), któ-
rego najbliżej położone stanowisko znajduje się 
w Bieszczadach. 

Wśród reliktów dawnych upraw, silnie zwią-
zanych z obiektami archeologicznymi i świad-
czących o wielowiekowej gospodarce człowieka 
(Celka 1999) potwierdzono trzy gatunki poda-
wane z tego terenu (Celka 2011), tj.: serdecznik 
pospolity, lebiodkę pospolitą i barwinek po-
spolity, a ponadto zanotowano z tej grupy ko-
cimiętkę właściwą.

Ryc. 4. Przetacznik pagórkowy Veronica teucrium 
(6.06.2014 r., fot. M. Ziaja)
Fig. 4. Large speedwell Veronica teucrium (6 June, 
2014; photo by M. Ziaja)
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Podsumowanie

W krajobrazie Pogórza Dynowskiego wzgó-
rze Kamieniec jest cennym obiektem archeolo-
gicznym oraz pełni funkcje ostoi bioróżnorod-
ności gatunkowej. Jego zróżnicowanie flory-
styczne wynika z położenia w strefie przejścio-
wej między piętrem pogórza i regla dolnego,  
a także z urozmaiconej rzeźby terenu. Na obec-
ny stan flory naczyniowej istotny wpływ mia-
ła zmiana warunków siedliskowych obszaru 
związana z wielowiekową działalnością czło-
wieka. Nowo powstałe nisze siedliskowe zo-
stały zasiedlone przez gatunki roślin przybyłe 
często z odległych regionów (np. rośliny ksero-
termiczne) oraz gatunki będące pozostałością 
dawnych upraw. Objęcie omawianego obszaru 
ochroną prawną w formie rezerwatu geologicz-
no-krajobrazowego, pozwoliłoby w umiejęt-
ny sposób zachować walory kulturowe i przy-
rodnicze analizowanego obiektu historycznego 
(Wójcik, Ziaja 2015).
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Wójcik T., Ziaja M. Vascular plants of Kamieniec Hill (the Dynów Foothills) 

In 2013–2015, the research was carried out on Kamieniec Hill (the Dynów Foothills) focused on an inventory of 
vascular flora. Places of medieval settlements are an interesting object of study, because of the relationship be-
tween the contemporary vegetation and former human activity. The study area is characterised by great species 
and phytocoenotic richness and serves as a refugium of xerothermic species in the Western Carpathians. A to-
tal of 221 plant species were recorded, including 2 protected species, 4 mountain species, 43 old-forest indicator 
species, and 4 relics of former cultivation

Alfabetyczny wykaz gatunków

Abies alba (GR), Acer pseudoplatanus, Achillea millefolium, Acinos arvensis, Aegopodium podagraria (SL), 
Aesculus hippocastanum (Kn), Agrostis capillaris, Ajuga reptans (SL), Alliaria petiolata, Anemone nemorosa (SL), 
Angelica sylvestris, Anthoxanthum odoratum, Arabis glabra, A. hirsuta, Arenaria serpyllifolia, Arrhenatherum ela-
tius, Artemisia vulgaris, Asarum europaeum (SL), Asplenium ruta-muraria, A. trichomanes, Astragalus glycyphyllos, 
Astrantia major, Athyrium filix-femina (SL), Ballota nigra (Ar), Betula pendula, Botrychium lunaria (RC, V), Briza 
media, Bromus inermis, Calamagrostis epigejos, Campanula patula, C. trachelium (SL), Capsella bursa-pastoris (Ar), 
Carduus acanthoides (Ar), Carex flacca, C. hirta, C. ovalis, C. spicata, C. sylvatica (SL), Carpinus betulus, Cerastium 
holosteoides, Cerasus avium, Cerinthe minor, Chaerophyllum aromaticum, Ch. hirsutum, Chamaenerion angustifolium, 
Chelidonium majus, Chrysosplenium alternifolium (SL), Circaea lutetiana (SL), Cirsium arvense, C. oleraceum, C. vul-
gare, Clinopodium vulgare, Convolvulus arvensis, Cornus sanguinea, Coronilla varia, Corydalis solida (SL), Corylus 
avellana, Crataegus monogyna, Crepis biennis, Cruciata glabra, Dactylis glomerata, Daucus carota, Deschampsia ca-
espitosa, Dryopteris carthusiana (SL), D. dilatata (SL), D. filix-mas (SL), Echium vulgare, Elymus repens, Epilobium 
montanum (SL), Equisetum arvense, E. sylvaticum (SL), Erigeron annuus (Kn), Euonymus europaea, Euphorbia cy-
parissias, Fagus sylvatica, Festuca gigantea (SL), F. pratensis, F. rubra, Ficaria verna (SL), Fragaria vesca, F. viridis, 
Frangula alnus, Fraxinus excelsior, Gagea lutea (SL), Galeobdolon luteum (SL), Galeopsis pubescens, Galium mollu-
go, G. odoratum (SL), G. verum, Geranium phaeum, G. pratense, G. pusillum (Ar), G. robertianum, Geum urbanum 
(SL), Glechoma hederacea, Hedera helix (SL), Heracleum sphondylium, Hieracium murorum (SL), H. pilosella, H. sa-
baudum (SL), H. umbellatum, Humulus lupulus, Hypericum perforatum, Hypochoeris radicata, Impatiens noli-tange-
re (SL), I. parviflora (Kn), Juncus effusus, Knautia arvensis, Lamium album (Ar), Lathyrus pratensis, Leontodon hispi-
dus, Leonurus cardiaca (Ar, RU), Lepidium densiflorum (Kn), Leucanthemum vulgare, Ligustrum vulgare, Linaria vul-
garis, Linum catharticum, Lolium perenne, Lotus corniculatus, Luzula campestris, L. luzuloides (SL), Lycopus europa-
eus, Lysimachia nemorum (GR), L. nummularia, L. vulgaris, Maianthemum bifolium (SL), Medicago falcata, M. lupu-
lina, M. ×varia (Kn), Melandrium album, Melilotus alba, Mentha arvensis, Moehringia trinervia (SL), Mycelis muralis 
(SL), Myosotis arvensis (Ar), M. palustris, M. sparsiflora, Nepeta cataria (RU), Origanum vulgare (RU), Oxalis aceto-
sella (SL), Padus avium, Phleum pretense, Picea abies, Pimpinella saxifraga, Pinus sylvestris, Plantago lanceolata, P. ma-
jor, P. media, Poa compressa, P. nemoralis (SL), P. pratensis, P. trivialis, Polygala vulgaris, Polygonum aviculare, P. per-
sicaria, Polypodium vulgare, Populus alba, P. tremula, Potentilla argentea, P. erecta, P. recta, P. reptans, Primula elatior 
(SL, Rc), P. veris (SL), Prunella vulgaris, Prunus spinosa, Pteridium aquilinum (SL), Pulmonaria obscura (SL), Quercus 
robur, Ranunculus acris, R. repens, Rhamnus cathartica, Ribes uva-crispa (SL), Rosa canina, Rubus caesius, R. hirtus, 
R. idaeus, Rumex acetosa, R. obtusifolius, Salix caprea, Salvia glutinosa (GR), S. verticillata, Sambucus nigra, S. race-
mosa (GR), Scrophularia nodosa (SL), Sedum acre, S. maximum, Senecio jacobaea, S. ovatus, S. vulgaris, Silene nutans, 
S. vulgaris, Solanum dulcamara, Solidago gigantea (Kn), S. virgaurea (SL), Sorbus aucuparia, Stellaria holostea (SL), 
Symphytum officinale, Taraxacum oficinale, Thymus pulegioides, Tilia cordata, Torilis japonica, Trifolium medium, 
T. pratense, T. repens, Trisetum flavescens, Tussilago farfara, Urtica dioica, Vaccinium myrtillus (SL), Valeriana officina-
lis, Verbascum nigrum, Veronica chamaedrys, V. hederifolia, V. teucrium, Viburnum opulus, Vicia cracca, V. grandiflora 
(Kn), Vinca minor (SL, RU), Viola arvensis (Ar), V. reichenbachiana (SL), Viscaria vulgaris.
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