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Dzieto Wactawa Szymanowskiego poruszyto calg Polske.
Nikogo z tych, co je widzieli, nie zostawito obojetnym. Goracy
entuzyazm i krzyk potepienia — oto jak zareagowata publicznos¢
i prasa.

Jak zwykle, krzyk dochodzi dalej i tatwiej trafia do prze-
cietnosdci. Szczeg6lnie krzyk — zorganizowany. Pojawita sie tez
w Warszawie broszura, ktéra pod objektywnym tytutem: Zdanie
Warszawy o ,Pochodzie na Wawelu“ () Szymanow-
skiego — usituje éw krzyk zasuggerowaé¢ publicznosci. Zapowia-
dajac ,Zdanie Warszawy", przytacza zdania takze niewarszawskie;
te, oraz warszawskie gtosy, dla pomnika korzystne, w czesci po-
mija, w czesci streszcza tendencyjnie. Cel tej kampanii az nadto
widoczny.

Atakowany w niebywaly spos6b artysta milczy. Dajac naro-
dowi natchniona ~“wa prace — wierzy w naréd. Nam jednak, szcze-
rym zwolennikom tej pracy, milcze¢ nie wolno. Chodzi przytem
nietylko o dzieto, ale takze o honor Kkrytyki i publicystyki pol-
skiej. Nie wolno suggerowaé Swiatu przekonania, ze cata ona
miesci sie w obozie, z ktérego wyszta naganka. W imie zasady
audiatur et altera pars podajemy przeto publicznosci czesé gtoséw,
przychylnych pomnikowi. Nie ukrywamy zarzutéw. Jest dostownie
przytoczony gtos J. E. hr. Pininskiego. Czytelnik wiec nietylko
pro, ale i contra moze rozwazy¢. Reszte niech powie samo dzieto.



Na drugiem miejscu podajemy wyjatki z gtoséw cudzoziem-
cow. Dzieto sztuki musi z wartoscig swa narodowg zla¢ walory
ogolno-ludzkie, czysto-artystyczne. Dzieto, chcace mdwi¢ Swiatu
0 Polsce, musi umieé wstrzasna¢ duszg takze obcych widzéw.
Z tego wzgledu owe wrazenia cudzoziemcoéw nie sg bez znaczenia.

Dzieto Szymanowskiego pojawia sie w chwili osobliwej. Gdy
naréd obliczywszy sie ze swa przeszioscig, stapia sie w catosé
1 idzie ku wielkiej przysztosci. Z tego ducha wyptynela tez wizya
artysty. Wierzymy, ze narod ja odczuje i przeleje w ksztalty, przez
artyste wymarzone.

Wydawcy.



Pamietam, bylem dwa lata temu w krakowskiem Muzeum
Narodowem.

Z kazdego zakatka spogladata ku mnie — przesztosé.

Od starych zbroi¢, od dawnych, kochanych pamigtek szty
mysli dobre, rozpamietywania serdeczne o tem, co bylo, co mi-
neto, co chowa sie wstydliwie pod brzemieniem dnia starego w za-
katkach serca, jak — relikwia.

Pierwsze wejrzenie, pierwszy rzut oka we wnetrze wiedenskiej
wystawy Szymanowskiego przywiodty tamte mysli na pamiec.

Jaki$ ogarnia niepokdj, chciatoby sie uklekngé na Srodku
sali — jak w kosciele.

Nie wiedzie¢ tylko przed kim — przed czem? Czy schyli¢
kornie czota przed Sw. Stanistawem, ktéry wyrasta jak duch-ol-
brzym z ciemnego tla sali i zda sie blogostawic tych, ktorzy ufajg
i wierza, czy przed tg wizyg smetna pochodu kréléw, \yiekéw zio-
tych, czynéw Swietnych, nazwisk wielkich, czy tez przed Skarga,
ktéry jest caly jak bdl, rozpacz, zwatpienie...

Gdzie spojrzeé¢, tam cud! Tam w martwym gipsie tetni krew
zywa, tam otwieraja sie coraz to inne usta i szepcza, mowiag,
krzycza jedno tylko stowo: Polska — Polska!

Dawno juz nie czutem sie tak blizkim ziemi, po ktorej cha-
dzali ojcowie moi — tak dumny i — tak smutny.

Oto widze zmartych powstatych tych, do ktérych wyrywaly
sie mysli moje, dawno, dawno juz temu, Kkiedy czytywato sie
~Wieczory pod lipg" i ,Zywoty Kkrolow".



Oto ida oni wszyscy, jak we S$nie...

Gdzie staly dawniej kuchnie krélewskie na Wawelu i prze-
staniaty widok przepieknego dworca, tam wzniosta teraz fanta-
zya artysty parterowg galerye i potaczyta ja z kruzgankiem zam-
kowym.

Z pod jego sklepien, opartych na stupach lekkich, wysmu-
ktych, strzelistych, wchodzi sie odrazu na terase galeryi. Jedyny
w swoim rodzaju renesansowy zabytek budownictwa, jaki przecho-
wat sie w odnowionem tak pieknie podwdrzu zamkowem, zyskatby
w ten spos6b front — zakorczenie.

Kazdy, kto zechciatby wejs¢ do prastarej siedziby Piastow
i Jagiellonéw, musiatby tu przystangc.

Oczy jego napoityby sie obrazem — wizya, jaka polski rzez-
biarz chce wywota¢ i daj Boze, ze wywola.

Szymanowski chce tu zaklag¢ w bronz dusze Polski.

Chce z kruzgankdéw, pamietajgcych czasy Zygmuntowe, wy-
prowadzi¢ pochéd widm przesztosci.

Chce dzietlem swem uderzyé w serca, jak w spizowy dzwon,
aby rozegraty sie w niem te piesni, o0 jakich zapominaé¢ nam nie
wolno.

A wiec kroczy najpierw nasz Swiety Stanistaw — wyobrazi-
ciel Polski duchowej, Polski wierzacej, Polski jako przedmurza
chrzescijanstwa, peten przebaczenia i litosnej dobroci. W ponty-
fikalnym stroju opuscit cichy gréb i blogostawi wiernych, cisna-
cych sie do niego z zarliwg ufnoscig, a oczy jego zdajg sie nie
widzie¢ Bolestawa, ktory wyolbrzymiaty, chmurny, groZzny, zda sie
by¢ znéw wcieleniem tej sity, jaka ugruntowata mieczem Chro-
brych potege oligarchéw i szlachty.

Z jednej strony jakie$ zapatrzenie w mrok wiekéw, jakie$
Swiete przewidywania bojéw pod Warng, pod Chocimem, pod
Wiedniem, symbol zywy tej wiary, tego wytrwania przy Chrystu-
sie, ktore przetrwalo stulecia; z drugiej: junactwo, rozpanoszenie
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sie jeszcze na potly twarde, chiopskie, a juz zapamietate w swej
wladzy, jaka az bije ze zbrojnej, zda sie z granitu kowanej postaci
pierwszego mieszkanca Wawelu.

Bolestaw Smialy stoi na uboczu, jak wiodarz goscinny, ktory
baczy na gosci swoich, aby zadnemu nie stata sie krzywda.

Sa, sg wszyscy. | Kazimierz, odnowiciel Polski, ten, co ja
zastat drewniang, a oddat w rece syndw murowang, i chiop bez-
rolny, skarzacy sie pokornie do ucha krdlewskiego na ucisk mo-
znych, i Jadwiga i Jagieto i dwér coraz liczniejszy, coraz wspanialszy.

Obcy podziwia¢ bedg w owej grupie genialne dzieto sztuki
rzezbiarskiej, jego plastyke, malowniczo$¢ uktadu i $miatos¢ kom-
pozycyi.

Dla nas ma ona takze inng wartos¢. Jest kartg z bronzu
tego rozczulajgcego dramatu, jaki sie niegdy$ rozegrat w tych mu-
rach. Pieszczone dziecie kroélewskie rozkochato sie w miodocianym
towarzyszu zabaw, arcyksigzatku austryackim Wilhelmie, ktory
odwzajemniat owag mito$¢ stodka i upojng, jak piesh trubadura,
a czysta jak biel skrzydet aniota.

Wtem puka ktos$ do komnaty. W oczach plong jeszcze
gwiazdy Swiezych wspomnien, a w duszy Spiewa rados¢ i nadzieja,
lecz starce siwowlose kionig sie nizko przed swa krolewng i pro-
sza, aby poniechata Wilhelma, a pojeta za malzonka Jagiehe...
llez to tez polato sie wowczas na Wawelu, ile cichych szlochéw
odbito o mury! Zwyciezyt wszakze obowigzek. |oto stapa na czele
pierwszej grupy ,Pochodu" nasza krélowa, nasza poezya, hasz
pierwowzér kobiety polskiej. Wiedzie jg za dtorn maluchng, jeszcze
pamietajaca, a juz zrezygnowang, maz jej, pan Litwy i Polski, fun-
dator potegi jej i chwaty.

Jadwige stworzyta reka rzezbiarza-poety. Gdyby nawet Szy-
manowskiego zawiodly nadzieje, pokladane przez wszystkich
w jego dziele, ta postaé¢ zostanie, obok Skargi, w pamieci ogétu
i w historyi sztuki polskiej.



Sluby z nieokrzesanym Litwinem utorowaly Polsce droge do
rozkwitu. Druga grupa jest tez jego wyrazem.

Majestatycznie kroczy dwor Zygmunta I, ktéremu Wawel
zawdziecza renesansowg swag szate, kroczg zamysleni humanisci
(jedna z figur tej grupy zda sie by¢ podobizng artysty), i Bona
Sforza i Zygmunt August z omdlewajgcg w jego ramionach
Barbara.

Bogata, zmystowa, niemal az kolorowa petnia zycia pulsuje
szybkiem tetnem w owej grupie, za ktéra ida zaraz czasy znéw
inne, moze nie tak Swietne, lecz zawsze piekne, bohaterskie. Nie-
zwyciezong husarye wiedzie Batory, stuchajgc madrych rad kancle-
rza Zamoyskiego. Zda sie, ze stychaé chrzest zbroi¢, poszum skrzy-
det i zamarte echa: Bogarodzicy! Wawel jest jeszcze stolicg, je-
szcze tu gnag sie kolana wystannikéw obcych mocarstw, jeszcze
0 taski zabiegaja...

Lecz byly to juz ostatnie karty dziejow Swietnosci Jagiellon-
skiego grodu. Zamykaja je tragicznie postaci Zygmunta Ill, ktéry
przeni6st stolice do Warszawy, i Skargi. One tez koncza ,Po-
chod". Wiedzie go Ananke — posta¢ .zakwefiona, jakby niezmo-
zonym bélem w tyt przegieta i prowadzi 6w korowdd, w koto,
ciggle w koto, po starych kruzgankach, po komnatach, w rozpa-
mietywaniu bolesnem i czekaniu okrutnem na chwile — zmar-
twychpowstania i wyzwolenia.

Majgc w Swiezem wspomnieniu wrazenie, jakie wywarto
dzieto Szymanowskiego wystawione dzisiaj po raz pierwszy na
widok publiczny, trudno mi nawet uzy¢ innych stow nad te, ktoére
styszatlem rano. Ma sie ochote przyklekna¢ przed tym pomnikiem
polskiej stawy i polskiej tworczosci.

Obtgkane jasnowidzeniem prawdy oczy Skargi idg za mna.
Gdzie spojrze, stoi przede mng 6w nieszczesny nasz prorok, Kkto-
rego olbrzymia posta¢ géruje nad catg wystawa.

»~Kuryer Warszawski", Nr 313. 1911 r. (Alfa).



»Pochéd na Wawel* Wactawa Szymanowskiego, wystawiony
w salonach Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych, wywotat starcie
sie zdan przerdznych, rozgwar namietnych spordw i sadéw Kkryty-
cznych i rozméw towarzyskich, calg te skale wrazen i wzruszen, ja-
kich doznaje widz wobec natchnionego dzieta artysty. Ale to ogblne
podniecenie nie ma w sobie umiaru i godnosci, jaka w podobnych
wypadkach cechuje narody kulturalnie dojrzate. Wielu malkonten-
tow dato w sposob zbyt brutalny upust uczuciom ztosSliwym, wi-
dzac, ze uznanie dla rzezbiarza przerosto o wiele granice, wyzna-
czone w Warszawie twdrcom i ludziom niepospolitym. W spote-
czenistwie, zdemokratyzowanem tak szybko jak nasze, nieunik-
niong jest wulgaryzacya ideatow kulturalnych i estetycznych. Ale
staje sie ona grozng woéwczas, gdy hotduja jej kierownicy, popu-
larni w prasie.

W naszych nad wyraz ciezkich warunkach zycia zbiorowego,
w chwili, kiedy duch polski kurczy sie i jatowieje, Kkiedy wyklete
sg wielkie uczucia i wielkie zamierzenia, zjawia sie¢ dzieto, ozy-
wione poteznem tchnieniem niezwyklego talentu, wyrazajgce idee
historyczng, ktéra wzrusza tysigce widzow i jednoczy ich w pod-
niostem uczuciu. Takie dzieto sztuki staje sie — bez wzgledu na
swe zalety i wady, bez wzgledu na spory specyalistow, tern na-
mietniejsze, im wiekszym jest ich przedmiot — doniostym czynem
spotecznym.

Monumentalna koncepcya Szymanowskiego nie jest zakrojona
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na miare wspotczesnego filistra, falsyfikatu natury od piet az do
ufryzowanego czuba. Tylko cztowiek zdrowy, obdarzony niewy-
czerpanym zasobem energii, zdoby¢ sie moze na tak szeroki od-
dech twoérczy, na tak niepowszedni rozmach, na tak wyjatkowy
wysitek i czyn artystyczny, idgcy ponad wirtuozowstwem, jakie
daje technika i ucielesniajacy marzenia artysty, plynacego Smiato
po niedostepnym jeszcze oceanie sztuki. Niegdy$s Matejko odkryt
nam $wiaty w malarstwie polskiem nieznane, dzisiaj Szymanowski
zajmuje obszary, nieobjete dotad przez rzezbe polska.

Prasa obca powitata ,Poch6d"”, wystawiony w Secesyi wie-
denskiej, pochwatami nieraz nawet entuzyastycznemi. O Szyma-
nowskim i o Jacku Malczewskim pisano z wysokiem uznaniem
w Wiedniu, w $rodowisku egoistycznem, niechetnem wszystkiemu,
co obce i zazdrosnem o twdérczo$¢ rodzima. | na gruncie wieden-
skim kasliwe zotciowe zgrzyty, plyngce z pobudek raczej osobi-
stych, anizeli zasadniczych, pochodzity ze strony polskiej.

»Miesiac ilustrowany”, Nr 1. 1912 r. Wojciech Biega.



Kiedy na wiezach miasta pétnoc uderzy — zdata $réd noc-
nych cieni i mdilych promieni ksiezyca, na zamkowej goérze, gdzie
Wawel: przesunie sie bez szelestu po przez gérne kruzganki wi-
dmowy ttum w zwartych szeregach... Przodem niewiasta w obto-
cznej — zalobnej szacie — jakoby plyneta powietrzem, ciggnac
wielkim wysitkiem calej swej istoty 6w ttum dziwny, krélewski, co
za nig bez dzwieku kroczy. Kim jest przodownica zatosna? Fatum
to, czy geniusz dziejow — niewiadomo: dos¢, ze jest silg, ktdra
wywiodta mary i wlecze je mocg swej woli po miejscach doczesnej
chwalty...

Mary ptyng wsréd nocy: oOwdzie blysnie sceptrum krélew-
skie, gdy sie w niem ksiezycowe promienie zatamig— gdzieindziej
otok korony zaswieci, lub Turka zbroi zamigota. Dawny to czas—
bezpowrotnie miniony— zaprzeszty. Teraz oni juz wszyscy razem —
jak to nigdy za zywota ziemskiego nie bywato — zeszli sie za
niewiadoma przodownicg, aby we wspolnej gromadzie obej$s¢ mury
stare, gdzie ich kolebki, sprawy ich zycia, ich mocy i chwaly —
gdzie zgony ich kolejno wybity... W orszaku mar dziedzice Wa-

welu suna.
Czy takg byla mysl tworcza Szymanowskiego, Kkiedy jego
Wawel stawal sie dzielem — nie wiem: ale to wrazenie odnio-

stem, patrzac na ten niezwykle w obecnej chwili potezny wylew
widzenia wewnetrznego. Przybyt wreszcie éw ,pochdéd” znany juz
z tradycyi ustnej, z pism i illustracyi. Widzowie staneli zdumieni:



jedni — dodatnio, gdyz porwata ich suggestywna moc wizyi in-
dywidualnej ; drudzy — ujemnie, gdyz spodziewali sie ujrze¢ rzecz
monumentalnie klasyczng, na modte tych, ktére juz stuzg na po-
dziw Swiatu.

Tymczasem kolosalny pomyst Szymanowskiego taki — jakim
jest, mogt oprze¢ sie tylko na formie wytworzonej przez niego sa-
mego. Szymanowski nie da sie tu przesung¢ pod zadne zgota ka-
nony — motorem jego sztuki i jego pracy jest absolutnie wiasna
zdolno$¢ wewnetrznego widzenia. Sposo6b wyrazania tej sprawy
osobistej, indywidualnej — odgrywa tu bardzo malg role: Kiedy$
byla to ,Modlitwa", olbrzymi tryptyk malarski — dzi$ jest to ,Po-
chod wawelski*4 olbrzymia tawica postaci rzezbionych...

Zdaje mi sie, ze tworzgc ostatnie swe dzieto, Szymanowski
nie miat tych intencyi, ktére mu zwolennicy pewnej miary Kkla-
sycznej przypisa¢ pragng: mys$lg arysty nie byto zdobienie dekora-

cyjne prastarego zamku — ani tez zaden las posggéw, ani nawet
fryz dziejowy, taczacy sie harmonijnie z architekturg i tradycyg
Wawelu. Zdawatoby sig, ze byta nia konieczno$¢ daniny — aby

najwiekszy sen tworczy catego zycia przewial po rzeczywistych
kruzgankach zamknietych i zostat na zawsze na Akropolu. Otwiera
pochod Zygmunt IlI: pochylit glowe i szepce modlitwy, koto niego

jezuici i panowie — sunie $rdéd szeptu... Za nim Batory, zadumany
wyniosle, obok Zamoyski i skrzydta usarskie wieja... Ta grupa
idzie ciezko a bez chrzestu zbroi — jeno czasem gladka blacha

potysnie, oblana Swiattem przez miesiac.

Sunie nastepna gromada: oto krdl w Witotdowym kotpaku—
ostatni z Jagiellondw: przywarta do piersi jego rozmitowana Bar-
bara. Idga — mitosciwie oddani sobie, jakoby wyodrebnieni od
reszty widm: on — wyniosty i majestatyczny, ona — w pdétomdle-
niu i $nie.

Wiecznie tak chodza — gdy po6inoc nad Wawelem zadzwoni.

Za nimi dwor potezny — thum. Zygmunt | Jagiellon z ko-
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sciolem w dtoni, fundator i curator — obok Wiloszka z pannami
i paziami, za krélestwem — uczeni, artySci i dworzanie. Dosko-
nala té grupa, petna wyrazu i charakteru. Skonczyt sie Renesans—
nadchodzi Sredniowiecze.

Protoplasta Jagiellonéw o kamiennym profilu wlecze ofiarny
cien przedziwnej Jadwigi — pfyn3 w czarze snu.. Za nimi w ze-
lazo zakute rycerstwo i Kazimierz — ojciec ludu, ktérego widma
ttocza sie za nim.

W przerwie, ze mgly sennej wychyli sie potezna, mocna,
sepia niemal i nawskrd$ widmowa postaé¢ Biskupa.

Swiety Stanistaw idzie z ludem — z nedza, ktéra sie za nim
kornie czolgajagc — wlecze. W poprzek prawie tej grupie — a ja-
koby catemu pochodowi stangt rycerz w tusce obcistej na okrop-
nym mieczu oparty.

To krdl piastowic-Smiaty. On jeden nie sunie w orszaku
on stangt i patrzy na szereg widm.

Czy mysli kréla sg tylko tradycyonalnie gorzkie i petne zalu—
czy tez ,ortowe“ — jakby to chcialy widzie¢ badania historyczne?
Niewiadomo. W jednym Bolestawie Smiatym wyszedt Szymanowski
po za caloksztatt snu — tak dobrze przeprowadzony w catym thu-
mie poprzedzajgcych figur.

Czy mysl ta lezata w zamiarze artysty, trudno dociekac:
w kazdym razie ten najstarszy z dziedzicow Wawelu musiat z na-
tury rzeczy umyst tworczy zajmowaé — i dlatego zapewne uznat
on za stosowne, tak bardzo go wyodrebnié.

Sunie pochéd — nie jest to zwycieski, ani tryumfalny cor-
teggio — nie: raczej tren na organach i harfach wygrany. Jest
ogromny b6l w tem kolosalnem dziele — a wraz z przewianiem
thumu widm krolewskich unosi sie w powietrzu — #kanie.

Trzy olbrzymie figury: Smiatego, Biskupa i Skargi — daja
pojecie o tem, czem bedzie kiedy$ ten zjaw w wymiarach godnych
Wawelu. Wyobrazmy sobie bowiem tak rozwinietg owa grupe Ba-
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torego lub Humanistéw — olbrzymie skrzydia husarskie na nie-
bios tle...

Ogromny sen spizowy 0 minionej chwale...

Prawdopodobnie dla Szymanowskiego bedzie to sprawa wy-
soce obojetng: czy rzezbe jego wyprowadzimy z malarstwa i na-
zwiemy malarska... Wiasciwie i do tego wszystkich danych nie
mamy — jest to sztuka wlasciwa Szymanowskiemu, wobec ktorej
wszelkie kanony zastepuje stosowne w widzach odczucie.

Zdaje mi sie, ze ten olbrzymi pochodd, wykonany caty we
wihasciwym, ogromnym wymiarze, umieszczony na wyniostym i otwar-
tym kruzganku i oglgdany z dotu jako szereg strasznych, pty-
nacych niemal sylwet — pozostawi w kazdym, co go zobaczy,
wrazenie niezatarte.

,Nowa Gazeta", Nr 121. 1912 r. Antoni Gawinski.



Sita i tragizm wydajg mi sie gldwnemi cechami tego dzieta,
ktérego koncepcya jest jak przyznaje — przedewszystkiem poe-
tycka (0 czem poézniej). Widzi i czuje sie tu tak wielki i tak wspa-
niaty rozmach, ze w pierwszej chwili wprost doznaje sie uczucia,
jakgdyby przykitadanie zwyczajnej miary krytycznej byto tu blu-
Zznierstwem. Wszak czasem i temu, ktéry patrzy na dzieta sztuki,
by o nich pisa¢, wolno co$ ukochaé, wolno daé sie porwaé przez
jakie$ silne bardzo wrazenie, nie zdawszy sobie wprzéd z tego
sprawy, czy tez nie popetnia sie przez to grzechu przeciw jakie-
mu$ Swietemu dogmatowi estetyki... Stowem: nie namysliwszy sie
nad tem, czy to, co nas upaja i porywa, jest w istocie ,pieknem"
w mysl utartych przez auguréw estetyki formutek. (Przypomina mi
sie tu pewien niemiecki kolega, z ktérym spedzitem kilka dni
w Wenecyi. Stanagt sobie biedaczek pod patacem kroélewskim San-
sovina i zrazu ku memu wielkiemu zadowoleniu oniemiat z po-
dziwu, ale po chwili zaczat rozumowaé: ,No tak — S$liczne to
i wspaniate, ale teraz trzeba sie namysli¢, czemu takie $liczne".
Szczerze go zatowatem..). Wiec i przed tem dzietlem pod pierw-
szem wrazeniem wielkosci, sity i intensywnosci rozmachu sklada
sie przedewszystkiem hotd tej wielkosci, tej sile, tej intensywnosci
i nie maci sie mitosci ku niemu przez wkladanie szkietek kryty-
cznych. Bo mito$¢ ta z zywiotowg sitg wlewa sie w serce.

,Gazeta Wieczorna", Nr 372. 1911 r. Dr. Edward Goldscheider.



Jest-ze mysl jaka dziejowa w owym ,Pochodzie” Szymanow-
skiego?... Jezeli nagromadzone tam krole i krélowe, meze nauki
i dostojnicy Kosciota, kmiecie i rycerze nic nie méwig: to nie
wchodzi¢ im na te gruzganki krélewskiego zamczyska, w ktorym
kazdy glaz krzyczy zakletemi echami lat tysigca. Znikng i zmaleja
te gluche mumie ze spizu przed moéwigcem milczeniem muréw
wawelskich; przyttoczy ich. mysl wiekéw, a pokolenie, co po nas
przyjdzie, straci z kruzgankéw — niemowy. | oto: jezeli spér sie
wiedzie o postawienie na Wawelu ,Pochodu” — to krazy¢ powi-
nien okoto mys$li, w granit zakutej czy spiz — i ona tylko, ta
mys$l — (przy artystycznem wykonaniu dzieta) — sprawe calg
przesadzi¢ powinna.

Po trzech tygodniach sporéw i sadoéw krytycznych, rozmoéw
towarzyskich i starcia sie zdann przer6znych — nizej podpisany
poszedt przyjrze¢ sie dzielu Szymanowskiego. Odosobnione postaci
i grupy poszczegdlne, widziane w pismach obrazkowych, nie da-
waly pola do wyrobienia wlasnego sadu; z odczytywanych za$
krytyk i sprawozdan niektére z nich byly druzgocace dla tworcy
,Pochodu”. Kilka tylko znalaztem uwielbier bezwzglednych, co
takze nie usposabiato dobrze. W rozmowach znawcéw i nieznaw-
coOw na sprzeczne napotykato sie zdania: jedni pozostawali
pod wrazeniem czego$ kolosalnego, inni umieszczenie na Wawelu
~Pochodu” uwazali za oszpecenie Wawelu; ci widzieli powrét
wieku Medyceuszéw, tamci wotali: ,po naszych trupach ,Pochdéd"
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przejdzie na Wawel! Temu podobata sie Bona, tamtemu pysznie
idacy Batory; rzucano pytania: ,poco ta przechadzka figur nic
nie méwiacych ? dokad ida, prowadzeni przez jakie$ widmo bo-
leSciwe?” ...

To ,dokad?“ i ,po co?“ zabijajace bylo dla dzieta sztuki,
bo mniejsza o romantykéw, marzacych o nocach ksiezycowych,
o widmach symbolicznych, wytaniajacych sie z cieniow muréw zam-
kowych, a oddanych na igraszke blaskom miesiecznym; mniejsza
o tych, ktérym S$niegi, topniejgce na szatach krolewskich, psuty
efekt pochodu. Romantykom trudno dogodzi¢: nie mozna zagasic¢
storica, zakaza¢ Sniegom padaé, a petni ksiezyca trwaé wiecznie
nad Wawelem. Niewielu zresztg znalaztoby sie amatoréw wycie-
czek ponocnych dla ogladania arcytworu, a mozeby i stréz zam-
kowy nie puscit witoczegdbw owych na dziedzince krolewskie.

Wszedtem na sale.

Thumy — szepty i znamienne kiwanie gtowami.

Nie zwrdcitem sie do rysujgcego sie na prawo modelu zamku;
nie zatrzymatem sie nawet dalej, przed catoscia ,Pochodu”, nad
arkadami przechodzgcego — w potowie drogi zatrzymaty mnie trzy
postaci potezne, a stojace kazda z osobna: Bolestaw Smiaty, Swiety
Stanistaw i — Skarga.

Dlaczego ci trzej tylko, w formie skoriczonej, zjawili sie
przed oczyma mojemi? Sadze, ze tworca ich, stawiajac przed
nami te trzy kolosy, wytracone z catosci ,Pochodu”, nie czynit
tego na chybit trafit, ze wyb6r ten dokonany zostat z caltym
rozmystem; ze na nich wiasnie spoczeta cata waga mysli twor-
czej, cata zagadka idei, niedopatrzonej dotgad w ,Pochodzie".
Mozem sie mylit, ale tak mi sie wydalo; a raz powzigwszy te pe-
wnos¢, zaczatem uwaznie przypatrywac sie tym olbrzymom.

Bolestaw!...

Przypatrz sie jego twarzy pochmurnej a gromoéw petnej, tak
ci dobrze znajomej i tak bardzo ukochanej, a choéby$ i nie wie-
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dziat, kim jest, rzecby$s musiat, iz to jest kmiec-rycerz — i od pra-
wdy nie odbiegtby$ daleko, bo dzi$ jeszcze z oblicza kmiecia kra-
kowskiego Piast patrzy, jak dawniej z rycerza — krol!

Stoi wsparty o miecz...

Ktory$ z krytykéw powiedzial, ze to miecz katowski. Nie
dziwie sie tej domysinosci: mysl takg podsuneta mu — Skatka!

Lecz sie omylit... To miecz Bolestawow, rozszerzajacy gra-
nice panstwa — i tylko tak myslat twérca. Bo zwaz! Okrom Ka-
zimierza, mitosnika pokoju,' innych juz Piastéw nie widzisz w ,,Po-
chodzie". Zamkniety tu zostat okres dziejow Polski podbijajgcej
i dlatego zbyteczny sie wydat artyscie i Krzywousty i tokietek.
Zdobywczy miecz Bolestawéw schowat do pochwy Piast ostatni;
nawet wprowadzenie Chrobrego nie dopetnitoby mysli przewodniej
artysty, ktéra powoli z mgtly tajemniczej wytania¢ sie przed nami
zaczyna. Nie wytlumaczysz przypadkowos$ciag postawienia tu-
taj postaci Smiatego, idz tylko dalej za mna... Datem ci juz nitke
Aryadny.

Oto Swiety Stanistaw...

Przepyszna kreacya i doskonale pojeta przez mistrza!... Twarz
Swietego oddana jest zachwytowi, oczy przymkniete ma, bo
krolestwo jego nie z tego Swiata. Na miecze péjdzie w tej eksta-
zie nadziemskiej, bo, okrom Boga, nic nie widzi przecl sobg. Ra-
miona otwarte trzyma, jakby niemi niebo zagartywat cate. To
Swiety! to meczennik! o niego, jak o stup graniczny, opra sie
dzieje narodu.

Trzecig postacig jest — Skargal

Spojrzyj mu w oczy, w te straszne, otwarte oczy, a dreszcz
uczujeszL. Jakze odmienny wyraz twarzy ma ten ksigdz-prorok
od ksiedza-meczennika!... Nie idzie w ekstazie, za nim nie plynie
tlum rozmodlony. Posuwa sie, jak widmo, przygnieciony ciezarem
widzen straszliwych. Pomysll... czy nic ci nie moéwia: przy-
mkniete oczy Stanistawa, otwarte Skargi... A! zrozumiates!
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Teraz dopiero, uprzytomniwszy sobie te trzy mysli twoércy,
ktére przemoca nasuwajg sie uwadze twojej i na ktdrych, jak rze-
klem, spoczywaé¢ musi waga catej kreacyi — zwracamy sie do ca-
tosci ,Pochodu” 2z niepokojgcem pytaniem: Zali pobtgdziliSmy
W rozumieniu naszem? Zali te trzy kolosy nie bedgz wigzadiem
grup wszystkich ,Pochodu"? Zali tuk, zakreslony od Stanistawa
w dal nie splynie, moze straszng, lecz jasna myslg tworcy ? Czy
nie prysnie w potowie drogi i nie kaze nam rzuci¢ druzgoczacego:
.P0 co wszystko? Na co?“.. Od ustawienia tych trzech figur
bedzie zalezata mysl dzieta, madro$¢ koncepcyi.

Wyznaje, ze z trwoga pewng zwrocitem sie do catosci kom-
pozycyi. Przesuwa sie wzrok, mysl za nim dazy.. az — do Losu,
konczacego ten pochéd i coraz jasniej wystepuje przedemna prze-
wodnia mysl twdrcy, ktéra od postaci Sw. Stanistawa przeptywa
ponad gtowami idacych, aby dotkng¢ ramienia Skargi i Zygmunta
Wazy.

Przypatrz sie, przypatrz sie blizej temu odtamowi dziejow
naszych, tej tragedyi, jakag w ,Pochodzie" swoim przedstawit
nam Szymanowski.

Pierwszem, silnem szarpnieciem wigzadet budujgcego sie
paristwa Bolestawéw byt zatarg biskupa z krélem. Przeciwko nieo-
graniczonej wihadzy krélewskiej stangt dostojnik Kosciota, wzmo-
zonego tryumfem Canossy. Zatarg skonczyt sie meczeriskg $Smier-
cig biskupa, lecz i upadkiem krdla... Czy tylko samego krdéla?
Nastat wiek klatw, Polska w podziatach, panowanie ksiazat, nie
wienczacych juz czota Bolestawow korong. Za tryumfujgcym bi-
skupem, owym symbolem zwycieskiego Kosciota, przejety ekstaza,
pochylit sie thum i idzie w przysztos¢ nieznang. W pochodzie tym
nie bierze udzialu Bolestaw. Stangt z brwig grozng i, patrzy. Zna-
mienne tu jest ono zatrzymanie sie krdla w tym ruchu ogélnym.
To nie on sie zatrzymat, lecz mys$l jego, mysl samowiadcza.
Czemze innem wytlumaczysz to okamienienie jedynej tej wiasnie
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postaci?... Pochdd sie rozszerzyl— idzie dalej, jakby gnany tchem
Swietego, zapatrzonego w krainy niebieskie, a tu, na ziemi, Swiat
posta¢ swojg zmienit, prgdy nowe, idee nowe przenikaty ludzkosé,
budzita sie mysl wolna w dziedzinie zagadnien najwyzszych z je-
dnoczesnem wzmacnianiem sie tronéw. Tron polski chciat miecza
swojego sita wzmocnié Batory. Idzie peten dumy i wiary w siebie,
wsparty ramieniem Zamoyskiego. Podniost zdobywczg mysl Bo-
lestawow, dwa morza piesn mu grajg, ale jego szerokoramienne
zamiary splatat dech, ptynacy od zabitego biskupa. Lecz minatjuz
wiek ekstazy i Swietych. Tchnienie piersi Stanistawa wzieto lot
przyziemny i znizyto sie do poszeptéw wyznawcéw Lojoli, rzuca-
nych w ucho Zygmunta Wazy, zatrutych jadem nietolerancyi w po-
przek stajacych tchnieniom nowej duszy $wiata. 1oto na czoto
pochodu wysuneto sie fatum straszliwe, Los Narodu, jedna
z najkrwawszych tragedyi $wiata. Tym szeptom, rzuconym w ucho
Zygmunta, naréd uwierzyt — i ogarngt go mrok ciemnos$ci; ten
szept wypedzit aryanéw, z izb senatorskich wygnat dysydentow;
poprowadzit na odsiecz Wiedniowi, w ekstazie $w. Stanistawa,
Jana Trzeciego, tak, jak on zapatrzonego w Rzym S$wiatowtadny,
gdy ziemskie dziedzictwo jego szarpano juz w kawatki; w konfe-
deracyi barskiej ozwat sie jeszcze ten szept wiekdw.

Od Zygmunta Wazy zaczyna sie kruszy¢ gmach panstwa.
Wszelkie zakusy poprawy, targanie sie lepszych w narodzie,
gtosy nawolywarn — tlumig te szepty, rzucane w ucho Zygmun-
towe. | nie bez mysli twérca ,Pochodu” usungt na bok postaé
ksiedza Skargi, chociaz z powotania do tych szepczacych nalezat.
Przerazony widzeniem przysztosci, idzie jak widmo, pociggany
sitg fatalng Losu. Za nim nie ptynie ttum — stuchaczéw nie ma
wielki prorok narodu. Rozpoczyna pochdéd swiety Stanistaw,
w niebo zapatrzony, konczy Skarga, wpatrzony w ziemie, zbolaty
meka widzen.

Pojate$ teraz przewodnig mys$l artysty i wiesz juz, ze inng
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by¢ nie moze. Ja za$ stangtem tylko w obronie twércy wielkiego
dziela, ktéremu zarzucono brak mysli; bez ktérej Pochéd wa-
welski niczem innem nie bytby jak tylko przechadzkg figur histo-
rycznych po kruzgankach zamkowych. Tu musze uspokoi¢ obawe
wielkiego historyka naszego, zawierajgca sie w pytaniu: ,Dokad
pedza i poco? Do patacowych, niedawno oskrobanych pokojow".
.Obawiam sie, ze nie trafig na gtéwne schody. Beda musieli zmie-
ni¢ kierunek swego pochodu"*).

Niestety — nie zmienia! bo z komnat wawelskich wywiddt
Zygmunt lll-ci nie urojone przez artyste zimne posagéw postaci,
ale mys$| Piastow i Jagiellonbw na zatracenie wieczne. Nie wy-
rzuci¢ juz teraz i Zygmunta Wazy z tak pojetego ,Pochodubez
zerwania nici przewodniej, jakg artysta oplgtat dzietlo swoje.
Gdybym sie w sadzie swoim omylit, wtedy niezrozumiang zostaje
i ekstaza Swietego i te szepty jezuitdw i Skarga, samotnie idacy,
i ten krél Bolestaw, w og6lnym zatrzymany pochodzie i, niepo-
trzebny juz catkiem, bo z Wawelem zadnej tacznosci nie majacy,
Zygmunt Trzeci.

Teraz pytanie.

Czy odpowiednie jest miejsce dla ,Pochodu” — Wawel?

Z Wawelem {acza nas najpiekniejsze wspomnienia stawy,
chluby i potegi narodu. Z Wawelu potyskiwat zdobywczy orez
Piastow, Wawel byt kolebka idei Jagiellonskiej, ztoty wiek Zy-
gmuntéw na tym Wawelu miat siedlisko swoje. Zygmunt Ill prze-
nidst stolice i zapoczatkowat upadek Polski. Z Wawelem on juz
nic nie ma wspélnego.

Postysze moze zdanie* ze potrzeba nam obrazu chwaly na
tych prastarych murach wawelskich, nie rozdzierajgcej serce tra-
gedyi...

By¢ moze... ale—czy postawiony tam pomnik naszej chwaly...

*) ,Gtos Warszawskill Nr. 81, ,Gtos historykall (T. Korzona).
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minionej nie rozedrze serc naszych?.. Rzeczywisto$ci nie zmie-
nisz, nie wygnasz bdlu!l... Ja nie wiem, czy ,Pochdéd"” ten stanie
na Wawelu — wiem jedno tylko, ze — gdyby stangt — byitby
on dla wiekéw przysztych, dla pokolen przysztych, daj Boze,
szczesliwych — dzisiejszej duszy naszej krzykiem!

~Kuryer Warszawski" Nr. 90. 1912 r. Kazimierz Glinski.



Dzieto Szymanowskiego imponuje przedewszystkiem olbrzy-
mioscig. Jest to przedsiewziecie niezwykle, niepospolite, giganty-
czne. Cokolwiekbadz zatem ze stanowiska artystycznego powiedzie¢
by sie dato, ze stanowiska tego sadzac, niepodobna mu zarzucic
przecietnosci i jezeli Scista analiza krytyczna wykazacby miata
nawet pewne braki i utomnosci, catos¢ pomystu i wecielenie go
w widome dzietlo sztuki, nakaza¢ musi dla autora podziw i sza-
cunek.

LZtoty ROg“ Nr. 12. 1912 r. T. Jaroszynski.



Nie wiem, jaki los czeka wielkie dzieto Szymanowskiego
i co areopag krakowski o niem postanowi, ale wiem, ze straco-
nem dla narodu ono nie bedzie, bo naréd nie pozwoli sobie tego
arcydzieta wydrze¢. Postowie ludowi, ktorzy wspoélnie wystawe
zwiedzali, odniesli®z Pochodu wrazenie takie, ze z migjsca posta-
nowili domaga¢ sie od Sejmu funduszu na wykonanie dzieta. Od-
powiedzg mi na to zapewne, ze postowie wiosciariscy na sztuce
sie nie znajg i nie umiejg oceni¢, jakie wrazenie wywota Pochdd,
ustawiony na wysokosci. Zgoda, jednak wielkiem musi by¢ dzieto
sztuki, ktére umie porwaé¢ nawet tych, co sie zazwyczaj sztuka
nie zajmujg. Zreszta nasi znawcy podzielili sie na dwa obozy: je-
dni twierdzg z calg pewnoscig, ze Pochod ustawiony na galeryi,
przedstawia¢ sie bedzie wspaniale, drudzy z tg samg pewnoscig
zareczaja, ze nie wywrze zadnego wrazenia. Darujg wiec szanowni
znawcy, ale jeden z ich obozéw stanowczo sie myli; a wtedy nie
pozostaje nic innego, jak od znawcéw odwotaé sie do ogdtu, od
sprzecznego ich orzeczenia do zgodnej tego og6tu opinii.

Czy Pochd6d znajdzie pomieszczenie na galeryi krélewskiego
zamku, czy tez stanie w jednem z muzebéw polskich, Szymanowski
wykonaniem tego dzieta wysunat sie do pierwszego szeregu arty-
stow diuta.

,Dziennik Polski“ Nr. 313. 1911 r. Ad. W. L



Leon hr. Pininski w pierwszej czesSci swej krytyki umieszcze-
nia ,Pochodu" Szymanowskiego w dziedzinncu zamku wawelskiego,
przyznaje temu pomystowi wartos¢ artystyczng, bardzo wysoka;
ma dla ,Pochodu"” nietylko uznanie ale ,szczery podziw". Pisze,
ze Szymanowski stworzyt dzieto ,nietylko oryginalnoscig zadziwia-
jace, ale i prawdziwie piekne ... wszystko to ma pewne, history-
czne a nawet dramatyczne uzasadnienie, wszedzie nuta godna —
powazna, a ,niekiedy wzniosta", czesto patos prawdziwie przej-
mujacy".

Tak to ocenia p. Pininski, gdy méwi o pomysle i jego wy-
konaniu, niezaleznie od tego, gdzie ma by¢ ustawiony.

Przy omawianiu zas, czy stosowne byloby umieszczenie tego
pomystu na terasie Wawelu, dowiadujemy sie, iz tam ustawiony
bedzie robit na widzu wrazenie ,towarzystwa turystow Cook’a
spieszacych na kolej"... ze ,nie mozemy sie na to naraza¢, zeby
monumentalna rzezba, majaca w najdrozszem nam miejscu symbo-
lizowa¢ naszg historyczng przesziosé, ekscentrycznoscia swa i chy-
biong wspaniatoscia, robita wrazenie, bedace co najmniej na gra-
nicy $miesznosci”.

Na p. Pininskim — olbrzymie postacie egipskich Ramzeséw
przed portalami Swiatyn — ,robig wrazenie istotnie wspaniate",
natomiast — olbrzymy prawie Ramzesowskie ,Pochodu" w nerwo-
wym ruchu i zamieszaniu, ta karkotomna proba rzezby, juz nawet
nie modernistycznej, lecz chyba rzezby przysziosci, nie majg nic
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wspélnego z wiosko renesansowym stylem zamku"... ,Jezeli jest
gdzie miejsce na catym obszarze ziem polskich, gdzie nie wolno
nam robi¢ eksperymentéw z rzeczami niebywatemi na Swiecie, to
~miejscem tem jest whasnie dziedziniec zamku Wawelskiego".

-Pochdd" nazywa autor artykutu — ,hatasliwym nowym
dodatkiem". Zwolennikdw projektu Szymanowskiego, z Kotem pol-
skiem w Wiedniu wiacznie poucza taskawie, ze nie wszystko, co
ma 4 metry wysokosci i jest niebywate na Swiecie, ,bywa arcy-
dzietlem". Te gteboka i subtelng uwage popiera autor przyktadami.
Jednak na szczescie dla konserwacyi zamku, przypomina autor
artykutu, ze decydujgcymi czynnikami w sprawie zmian w zamku,
jest przedewszystkiem monarcha i wydziat krajowy, a doradcami
ich, c. k urzad konserwatorski i komitet Wawelski.

Dalej p. Pininski taskawie zezwala narodowi, aby dat pie-
nigdze i postawit sobie ,Pochdd", lecz ,w Sredniej wielkosci, co
najwiecej naturalnej" (cenna wskazéwka!) ,w jakiej sali muzealnej”,
nie przesadzajgc dyskretnie, czy w Sukiennicach, czy w zamku wa-
welskim. (Zapewne na sosnowym pomoscie, obitym granatowym
kolinkorem i z ostrzezeniem, aby palcami nie dotykac).

Na tak szcze$liwy pomyst Szymanowski nie zgodzi sie, ani
tez nikt pieniedzy nie da. tatwiej bedzie zebra¢ fundusz na odla-
nie ,Pochodu” w wielkosci zadanej przez Szymanowskiego, i zto-
zy¢ to genialne dzieto gdzies w ukryciu, do czaséw, w ktorych
spotecznos¢ do tyle dojrzeje, by mogta ocenié ,rzezbe przysztosci”.

Klasycy tak samo wySmiewali Mickiewicza, ich groby trawa
porosty, imiona ich zapomniane, a ptomien, ktéry zagasi¢ chcieli,
zagrzewa wcigz serca polskie!

Artykut swdj konczy autor wyznaniem zadowolenia, ze ,Po-
chéd" (na postumencie obitym kolinkorem) stanie sie ,zywem
Swiadectwem, ze zapal i natchnienie Matejkowskie, zyjg i dzi$
w sercach polskich artystéw, dostownie: Continuez mon petit! —
a zajdziesz daleko " Oryginalna poufatos¢.
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Tragiczna postaé¢ Skargi, grupa humanistéw, chiopek, fatum,
ten symbol rozgrzeszenia przesztosci i przebaczenia jej, sa krea-
cyami tak poteznemi duchem i forma, ze inne narody, czujgce
swa site i samodzielnosé, stroityby nimi swe Swigtynie i place —
a nam doradzaja, by catos¢ projektu w matej redukcyi ustawic
w jakiej$ salce.

Artykut ten, ktérego chyba jedynym celem bylo sprawe
.Pochodu" pogrzeba¢ raz na zawsze, nie dopigt zadnego celu
i dyskusye pozostawia otwarta, a co sie z takowej wytoni, to tru-
dno dzi§ przesadza¢. List do Szymanowskiego, podpisany przez
postéw wszystkich stronnictw z prezesem Kota na czele, list w kt6-
rym styszy sie nute ukorzenia sie przed wielkoscig pomystu, to
gtos wielki, powazny i sttumi¢ go trudno. Sukces u obcych do-
wodzi réwniez, ze to nie ,karkotomna préba“ pomimo, ze w pod-
recznikach sztuki sankcyi na podobne pomysty nie znajdujemy 1

Wszystkim wiadomo, ze jeden z bokéw, stanowigcych dzie-
dziniec Wawelu, ma by¢ zmieniony (sga to nowe szpitale wojskowe
i resztki kuchni krélewskich) i zamieniony czem innem. W flonie
komitetu wawelskiego powstata byla nawet mysl postawienia tam
mieszkalnego pawilonu dla cesarza. Nie obawiano sie wiec znies¢
stare kuchnie i kosztem milionéw umiesci¢ tam dom mieszkalny.
Projekt ten byt rzeczywiscie ,prébkag karkotomng", byt wprost
nie ,hatasliwym"”, ale ,komicznym dodatkiem". Wnosi¢ mozna, ze
p. Pininski w zasadzie zgadza sie na zmienienie tego boku, cze-
sciowo, czy tez w catosci, wiec nie chodzi mu wiasciwie o zacho-
wanie tych muréw, ale usituje dowies¢, ze ,,Pochéd"” najmniej nadaje
sie do zastgpienia ich. P. Pininski jednak wystepuje niby w obro-
nie intereséw Pochodu, ktéry, umieszczony wedtug pomystu Szy-
manowskiego, stracitby wedlug niego na swej pieknos$ci. Zarzut
nie jest stuszny, bo niema na Swiecie pomnika ,i rzezba przyszio-
$ci" nie stworzy takiego, ktoryby mogt by¢ widziany jednoczesnie
z czterech stron; a wysokos¢ arkad 4-metrowa jest poziomem
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kazdego prawie cokotu pod pomnik. Ze widz dla obejrzenia cato-
&ci, bedzie musiat zmienia¢ miejsce, to ten fakt nie da sie uniknaé¢
w zadnym analogicznym wypadku.

Przed rokiem moéwitem o ,Pochodzie" i jego losach z Ja-
ckiem Malczewskim — powiedziat mi wéwczas: ,Pochdd nie sta-
nie na Wawelu, bo nic podobnego jeszcze nie byto, a u nas ma
tylko kurs szablon, lub to, co gdzieindziej zyskalo uznanie".

Bytoby hanbg, abysmy takie arcydzieto mieli zmarnowac¢. —
~Pochéd" Szymanowskiego dla kultury naszego ducha, jest tak
bogatym w skutki darem, jak wieszcze stowa Adama i Zygmunta,
a tak pieknym — jak jezyk Juliusza! Przyszie pokolenia dzieci
swoje uczy¢ beda historyi naszej w mrokach katedry, i u stép
.Pochodu". Swiadectwa historyczne, rozrzucone beztadnie w cie-
niach Swiatyni, Szymanowski strescit i uporzadkowat w swym ge-
nialnym pomysle.

Bole Narodu, Jego Prace, Jego Walke, Jego Upadek i Jego
Rozpacz wkut w spiz z takg sitg, z takiem jasnowidzeniem i po-
tega, ze mimowolnie kazde myslace czoto — musi sie pochylig,
a wierne narodowi serce — zadrzeé 1

Jesli ustawionemu ,Pochodowi" na kruzgankach bedzie za
ciasno, to ustgpcie miejsca! To ida przeciez kroélowie! Wiecej!
To plynie Duch catej Przesztosci naszej !

Jak mozna stwierdzi¢, ze na Wawelu, Ci wiasnie, ktérzy go
stworzyli, ktérzy w nim zyli i w nim pomarli, w szatach wkasnych
i z powotaniem swojem na czotach, moga by¢ anachronizmem ?
-Pochéd" jako rzezba realistyczna, nie moze byé dysonansem
w zasadzie samej, bo chyba posag stylizowany, stuzacy ornamen-
tacyi, moze stanowi¢ dysharmonie z dawnym porzadkiem archite-
ktonicznym.

Na budowe Wawelu sktadaty sie wieki. Kazdy niemal z kroé-
lI6w co$ dodal, kazdy wiek co$ przerobit. Nie znam Swiatyni, kto-
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raby miescita prace tylu pokolen; dlatego wiec ta zbieznos$¢ sty-
low i nie zawsze w swej czystosci.

Odtworzenie zacierajgcych sie juz Sladéw tego zamku i $Swig-
tyni jest postanowione... i naréd na to tozy. Ale czy ten Narod
nie ma prawa i cegte swego wieku i synteze swej mysli potozyé
na tej skale? Nardd to prawo ma! Tem bardziej, ze w tym przy-
czynku niesie i Cze$¢ i Skarge i Rozpacz i Przebaczenie i Uko-
chanie Przesztosci, zakutej w te drogie nam mury.

~Dziennik Kijowski". 1912 r. Bohdan Kleczynski.



Olbrzymi ten szkic spotkat sie z uznaniem krytyki wieden-
skiej. W Warszawie przeciwnie opinia rozdzielita si¢ na dwa od-
tamy. Po jednej stronie stanela publiczno$¢ wyksztalcona z sgadem
na ogo6t aprobacyjnym; po drugiej — fachowcy, koledzy i wspét-
zawodnicy artysty, tworzac zwarta opozycye, a w krytyce ujawnia
sie z trudno$cig tajona lub nie tajona wcale zawzietos¢.

Ta rdznica sgddéw krytycznych obcych a swojskich bytaby
znamienng, gdyby nie byla zjawiskiem zbyt codziennem.

Juz Henryk Sienkiewicz wytkngt kiedy$s te osobliwo$¢ na-
szego charakteru narodowego. Istotnie, gdy gdzieindziej istnieje
sjalousie de metier* — u nas przybiera ona posta¢ ,jalousie de
nation“: wszyscy zazdroszczg wszystkim. Mistrz cudzoziemski znaj-
duje nieraz przesadne uznanie; sw6j — zawsze niemal potepienie.
Jakgdybysmy sie oburzali, ze swoj S$mie talentem swym zaktécaé
zasade rownosci obywatelskiej.

Wszak fakt ten roznicy Kkrytyki wiedenskiej a warszawskiej
dowodzi jednej waznej prawdy w tym konkretnym wypadku: ze
zyczliwe lub nawet entuzyastyczne usposobienie publicznosci nie
jest wynikiem zasuggestyonowania patryotycznym charakterem ca-
fosci, bo nie mozna przeciez posadzaé¢ wiedenskich krytykéw
o0 nadmierng wrazliwos¢ na suggestye patryotyzmu polskiego.

Musi by¢ cos w dziele p. Szymanowskiego, co wywotuje sad
aprobacyjny w umystach nieuprzedzonych, zaréwno estetykéw nie-
mieckich, jak i laikéw polskich, a czego nie moga lub nie chcag
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dojrze¢ estetycy ojczysci. Krytyka nasze staje przytem na stano-
wisku, usuwajacem publiczno$é od sadu. ,Nie znacie sie na tem —
powiada — pozostawcie gtos fachowcom". Dla kogo wszakze
istnieje lub istnie¢ ma dzietlo sztuki: czy dla ogétu, czy dla fa-
chowcéw? Kto ma wiasciwg kompetencye sadu w tych rzeczach?

tatwo dostrzedz, ze odpowiedZ na to pytanie decyduje o na-
szem stanowisku w sprawie sgdu estetycznego; decyduje na rzecz
scholastyki lub humanizmu.

...,Ogo0t jest lepszym od zavyodowcow sedzig dzieta sztuki, jesli
tylko idea jej jest dla niego przystepng. Stosuje sie to zwlaszcza
do estetycznej wartosci dziela. Krytyk zawodowy lub fachowiec
ma wyzszo$¢ tylko w rzeczach techniki, obcej niezawodowcom.
Skoro wiec krytyka zawodowa rosci wylaczne prawo do sadu
0 dzietach sztuki poza obrebem techniki, mozemy jej odpowie-
dzie¢, jak Apelles owemu szewcowi, ktorego wskazéwke z wdzie-
cznoscig przyjal w zakresie techniki sandatow: Ne sutor ultra
crepitum

Przy owem charakterystycznem dla naszego spoteczeristwa
deptaniu po cudzych pietach; przy malej inicyatywie wiasnej,
a bezceremonialnosci wzgledem cudzej, ktéra w zyciu przemysto-
wem czyni to, ze gdy na jednym rogu ulicy ukaze sie sklep ko-
lonialny, trzy inne rogi niebawem obsadzone zostajg przez sklepy
konkurencyjne, tatwo zrozumie¢ usposobienie fachowca wobec ja-
kiego$s nowego, frapujgcego pomystu. ,Piekna mysl — moéwi so-
bie — ale jakzebym inaczej ja wykonah"

| oto zamiast uszanowa¢ pomyst autora, wnikng¢ wen okiem
zyczliwem, krytykuje zawziecie jego wykonanie nie dla tego, ze
jest zle, lecz ze nie jest takie, jakiemby je chciat mieé.

StaraliSmy sie ustanowi¢ zasady o0go6lne kompetencyi sadu
estetycznego, a przy ich umotywowaniu, po drodze, wyjasni¢ éw



na pozér dziwny fakt psychologii spotecznej: rozdzielenie opinii na
dwa obozy, z ktérych jeden obejmuje zawodowcdédw obcych i ogot
swojski, drugi zawodowcdw krajowych. Przechodzac obecnie do
konkluzyi, niech nam wolno bedzie podaé swoj umotywowany gtos
co do samego dzieta spornego.

Dzieto p. Szymanowskiego jako pomyst jest kolosalne. Sadze,
ze tego nikt nie zaprzeczy. Pomysty takie nie codzien sie ukazujg
i nie codzienn budzg tyle zapatu, ze mozliwem staje sie uzyskanie
dla nich podstawy materyalnej — w takich wypadkach z natury
rzeczy szerokiej. Sadzimy wiec, iz nieroztropnem bytoby przyga-
sza¢ ten entuzyazm i gubi¢ rzecz, ktéra zosta¢ moze pieknym
pomnikiem dla swoich, a imponujacg atrakcyg dla obcych — tego
bowiem pozwala spodziewaé sie przyjecie rzezby w Wiedniu. Do-
pusciliSmy do tego, ze ,Panorame Tatr“ sprzedano na ptétno;
niechze ta smutna lekcya postuzy nam w wypadku obecnym.

Gdy w Atenach gtosy komitetu obywatelskiego, przysadzaja-
cego nagrody tragikom, rozdzielity sie na réwne czesci wobec
dwoch arcydziet: stynnego juz Eschylosa i wkraczajgcego do $wig-
tyni stawy Sofoklesa, archont nie zwotal komitetu z pisarzy tra-
gicznych, lecz powierzyt sprawy dowodcom wojska, t. j. obywa-
telom wybranym przez gtosowanie ludu i majacym jego szerokie
zaufanie. 1 my nie powinnismy odwotywac sie do komitetu zawo-
dowcéw, ktoére nam nieraz juz takie mite niespodzianki sprawiaty
(przypomnijmy tylko rygierowskiego Mickiewicza w Krakowie
i burze opinii, wywolang przez ten wyb6r, przypomnijmy nasze
konkursy literackie!), ale odwota¢ sie wprost do opinii ogétu.

MySl i Zycie*, Nr 4. 1912 r. M. Kozlowski.



Rzezby Szymanowskiego ozywily wszystkich w $cistem zna-
czeniu wyrazu; jednych ogarneto to wielkie wzruszenie, ktére jest
najwiekszym tryumfem artysty, gdy wobec jego dzieta widz, stu-
chacz lub czytelnik doznaje uczu¢ rzadkich i podniostych, gdy
natchnienie twdrcy wytracilo go z codziennych wrazen i codzien-
nego pojmowania rzeczy otaczajacych; drugich — w mniejszej
liczbie — opanowaty uczucia ztoSliwe lub pedantyczne na widok,
ze stalo sie co$ niezwyklego, czego sie nie spodziewali, ze ta
fala wzruszenia, uznania lub wdziecznosci dla rzezbiarza przekro-
czyta daleko granice, ktére w tem dziwnem i nieszczesliwem mie-
Scie sa dozwolone wobec niepospolitych umystéw, niepospolitych
czynéw i twordw piekna. Spostrzedz bowiem trzeba fakt* ze S$ro-
dowisko zapomocg stu nieuchwytnych, a jednak niezaprzeczonych
czynnikow, reguluje stosunek cztowieka do innego cziowieka, arty-
sty do artysty i krytyka do twdrcy. Jezeli atmosfera moralna $ro-
dowiska jest nasigktag oddawna, od dziesigtkéw lat, uczuciami
ujemnemi i miazmatami zatrutemi, jezeli w niej rodza sie i wzra-
stajg pokolenia, to uczucia dodatnie, szczere i czyste rozbijajg sie
0 te przeszkody i rozpraszajg, zanim dojrze¢ zdotaly. Atmosfera
taka nie sprzyja za$ wzrostowi mezow, ani myslicieli i artystow,
ani tej wielkiej i szlachetnej rozkoszy, jakiej doznaje cztowiek —
gdy pod wplywem boskiej namietnosci — jakby powiedzieli sta-
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rozytni — jednoczy sie w energii i entuzyazmie z otoczeniem na
widok wielkich czynéw pokoju lub wojny, piekna lub mestwa.

W danym razie chodzi o rzezbiarza, ktéry wedtug jednych—
stworzyt dzielo wielkie, pelne szlachetnej zadumy, stylu i wdzieku,
godne tego, azeby znalazto sie na odnowionym Wawelu, gdzie
$pig krolowie, i ktéry ma pozostaé wiekuistym symbolem; wedtug
drugich — rzezby te sg wprawdzie w szczego6tach interesujace,
ale cala kompozycya jest chybiona, niearchitektoniczna i niearty-
styczna, i uczyni¢ nalezy wszystko, azeby jej niedopusci¢ na gale-
rye zamkowa.

Sprawa jest oczywiscie godna dyskusyi, bo nie chodzi o rzecz
doczesng, lecz o rzecz, w ludzkiem pojeciu stowa, wieczna.

Ale dyskusya i krytyka powinna by¢ godna przedmiotu —
i w tym razie daty nam wz6r nawet pisma niemieckie. Oto Neue
Freie Presse, gazeta wiedenska — nie méwimy tutaj o jej ogélnych
tendencyach, — nalezy do tych kilkunastu zaledwie dziennikéw w Eu-
ropie i Ameryce, ktdre dzieki wielkim wptywom, naktadom i wspot-
pracownictwu znakomitych sit pisarskich, swoich i obcych, wytwa-
rzaja wsrod szerokich mas czytajacej publicznosci, nietylko u sie-
bie, leczvi w dalekich krajach, opinie o rzeczach polityki i sztuki,
przyczyniajac sie do losow mezéw stanu i artystéw, Kierujg w du-
zym zakresie prgdami spotecznymi i majg znaczenie wszechswiatowe.

Ot6z ta Presse nawet, ktérej na stawie twodrczosci polskiej
w Europie bynajmniej nie zalezy, piszac o ,,Pochodzie" Szymanow-
skiego podczas wystawienia go w Secesyi wiedenskiej, traktuje
te kompozycye ze spokojnem, ale wysokiem uznaniem; — moéwi
0 wyjatkowej energii i brawurze, z jakiemi to kolosalne dzieto
wykonane zostato (,kolosalne ze wzgledu zar6éwno na rozmiary,
jak i na zawarte w niem mysli, uczucia i przedstawienie rzeczy");
méwi o pojedynczych figurach, petlnych wyrazu, i zaznaczywszy
niejakie zaniedbanie w szczegétach, podnosi w artyscie silny i ory-
ginalny talent, nie ograniczajacy sie do doswiadczen technicznych,
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ale siegajacy Smiata reka po przedmioty, pelne tresci i znaczenia,
ktérym sprostat zaréwno intelektualnie, jak i technicznie.

W tej samej krytyce — dodajemy nawiasowo — autor z nie-
mniejszem uznaniem wyraza podziw dla samorodnych i interesuja-
cych kreacyj Jacka Malczewskiego, ktére byty jednoczes$nie z rzez-
bami Szymanowskiego w Secesyi wiederskie;j.

Zdawaloby sie zatem, ze tem wiecej my powinnisSmy miec
powodu do chwilowej choéby radosci.

Gdy bowiem w chwili skiéconych pojeé¢, zaémienia Swiado-
mosci  publicznej i ostabienia instynktéw spotecznych, zjawia sie
dzieto, owiane tchnieniem nadzwyczajnego talentu, przenikniete ideg
historyczng, ktore wzrusza tysigce i dziesigtki tysiecy widzow —
jednoczy ich i napelnia serca uczuciami dodatniemi i szczytnemi,
to zastuga artysty staje sie tem wieksza, staje sie podwdjng, ponie-
waz natchnienie twdrcze tgczy sie z mysla moralng i patryotyczna,
dzieto sztuki staje sie czynem, wazacym na szalach rzeczywistosci.

W takiej chwili wyszedt ,Pochéd na Wawel" z pracowni
Szymanowskiego w Krakowie, gdzie od lat pieciu przetwarzany
i przeksztatcany, byt najdrozszem marzeniem rzezbiarza, pociggnat
do Wiednia, azeby tam ztozy¢ nowy dowdéd zywotnosci ducha
polskiego, na tem polu, ktére jeszcze pozostato, na polu umie-
jetnosci i artyzmu, sztuka za$ dzisiejsza tgczy¢é musi jedno z dru-
giem; przybyl nareszcie do Warszawy, gdzie wywotuje jatrzace
i z6tciowe spory z jednej strony, z drugiej za to podnosi tempe-
rature powszechng, zaludnit imaginacye publiczng drogiemi posta-
ciami, otwiera znow zrodto ozywcze, z ktérego czerpiemy mitosé
dla przesztosci, jest pomostem, ktéry taczy z dniem wczorajszym
dzisiejszy.

Z catej duszy zyczymy dalszego powodzenia ,Pochodowi”,
niech zajdzie naWawel — gdzie mu sie stusznie miejsce nalezy. Niech
te szlachetne i dostojne grupy krolow i wodzéw, statystow i my-
$licieli, hetmanéw i humanistéw, Bolestawa Smiatego i Skargi
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jasnowidzgcego, niech te oblicza podnioste i meskie, te glowy
dumne, powazne i zamysSlone, z najéwietniejszej epoki naszych
dziejow, zajma! najstosowniejsze dla nich miejsce, na odwiecznych
murach zamku.

~Kuryer Warszawski" Nr 86. 1912 r. Bolestaw Lutomski.



Drogi Panie!

Poniewaz Panskie pismo zajeto odrazu stanowisko za posta-
wieniem ,Pochodu"” Szymanowskiego na Wawelu, a ja jestem
podpisany na liscie Komitetu, zbierajgcego sktadki na przeprowa-
dzenie w bronzie tego kapitalnego dzieta, przeto oswiadczam, iz
sam bedac artystg i to juz nie tak miodym, zebym mogt sie nie
zna¢ na dzietach polskiej sztuki, znajduje, ze ,Poch6d" Szymanow-
skiego, jako ujecie ducha polskiego, rytmu polskiego i dramaty-
cznosci, jaka lezy w naszej historyi, jest arcydzietem i powinien
stang¢ na Wawelu.

Pisze to z najgtebszem przekonaniem artysty polskiego.

Pamietam miodos¢ — ktoz jej nie pamieta — idealy, szczyty,
rzucenie rutyn, dgzenie do nowych form, a w czasie mojej mio-
dosci — dazenie do wtopienia ducha narodu naszego w ksztatty
najdoskonalsze i najbardziej temu duchowi odpowiadajace. Byly
to czasy pierwszej Secesyi w Monachium, usitowania artystéw nie-
mieckich odpowiadaty dgzeniom Kilku Polakéw, bawigcych wtedy
nad lzara. W pogoni tedy za nowymi ideatami, za wolnoscia bez-
wzgledng, za swoboda techniki, za szczerosScig najszczerszg w sztuce,
potaczono sie solidarnie i ruszono w b6j na twierdze dawnych
rzekomo poje¢ i tradycyj. Jednym z tych, co pierwszy stat w sze-
regu, byt Wactaw Szymanowski; szczeros¢, zapat i prawdziwa
mitos¢ sztuki sprawily to, ze kazda praca malarska, wychodzgca
z pod jego reki, byla tryumfem dla catej grupy Secesyi, uspra-

3
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wiedliwieniem rewolucyi i rozszerzeniem poje¢ o potedze ducha
ludzkiego i o przysziej ewolucyi tegoz w sztuce.

Wyzej pisatem, co taczyto artystéw niemieckich z polskimi:
ze ruszono razem w boj; teraz powiem, co ich rozrézniato. Arty-
§ci niemieccy, majac ojczyzne wielkg i wolng, nie stawiali ideatu
wyodrebnionego charakteru ojczyzny jasno w swej sztuce plasty-
cznej, aby go wnies¢ do doskonatosci wszechswiatowej, sadzac,
ze przyszkg sztuke niemiecka partykularyzm raczej spowija¢ bedzie
w wiezy. Towarzysze za$ Polacy w giebi ducha swojego dazyli
do wyodrebnienia swej narodowosci: mitos¢ Ojczyzny i jej cha-
rakter chcieli ubra¢ w takie formy doskonate, by polskos¢ jej byta
sztukg wszechswiatowa.

Szymanowski zyskuje medale za obrazy w Monachium, Pa-
ryzu ; Swietne propozycye materyalne na rynku miedzynarodowym
i... rzuca malarstwo. Zaczyna sie wypowiada¢ w rzezbie. Jaka
przyczyna tego zwrotu? To Polska, ktéra ducha jego opetata,
narzucita mu Rzezbe, jako forme jasniejsza, bardziej konstrukcyjna,
mogaca predzej zdoby¢ zrozumienie wszech$wiatowe.

Powstaje szereg prac rzezbiarskich; Szymanowski zyskuje
uznanie w sferach artystycznych francuskich, wystawia ,La Mater-
nite w Paryzu i te samg grupe w Dusseldorfie, w pawilonie...
francuskim, bo polscy wystawcy nie majg dla niego miejsca —
dostaje w Monachium medal. Bierze konkurs na pomnik Szopena
w Warszawie — glosami sedziéw francuskich i wloskich — i po
latach ukazuje nam ten ,Pochéd kréléw", ktory teraz w Krako-
wie ogladamy, a ktérego pojawienie sie wywotato tyle polemik,
wychodzacych poza miare Kkrytyk estetycznych i pora miare kom-
petencyi piszacych.

Co sie stalo przez ten czas w Swiecie ? Jakie nowe przyszty
wartosci sagdzenia — jak sie zmienity ideaty — jaki jest duch ar-
tystéw na zachodzie, a artystéow polskich ?

Rzezba francuska — bo ta jedyna prowadzi caty ruch pla-
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styki w Europie — doszta do niebywatej potegi w konstrukcyi
plastycznej i odczuciu zycia w kazdym calu ludzkiej formy, dopro-
wadziwszy do tej wyzyny artyzm, ze tors meski lub udo kobiece
pod jej rekg staly sie zrozumialem arcydzietem od Melbourne do
Minska. To uczynit duch Francyi przez jej synéw, a reszta Swiata
ostupiata w podziwie i ekstazie: — mowie o0 Swiecie artystow.
Francuz nie myslac o ojczyznie swojej wzniost tej ojczyznie po-
mnik wszechswiatowy, dla ludzkosci catej zrozumialy. Dlaczego ?
Bo Francya miata ciggto$é sztuki od katedr gotyckich az po Ro-
dina i Puvisa. Miata nieprzerwany ideat francuski — nie myslac
0 ojczyznie: bo kazde serce francuskie byto catg Francya, jak
1 kazdy tego serca kawatek. Byla narodem, ktory zyt szczeroscia
swego ducha ustawicznie i ciggle. Narody $rodkowej Europy za-
tracity, wpatrzone w ducha Francyi, odrebnosci wiasnego ducha
i poszty w stuzbe pod jego wiladze, a produkcye ich artystyczne
staly sie refleksami wielkiego ruchu artystycznego Francyi. —
Sadze, ze to sa epoki przejsciowe: epoki nauki dawanej ustawi-
cznie przez Francye calej Europie; wierze, ze sztuka niemiecka,
jak i kiedy$ stowianska, po czasach terminatorstwa znajdg site
i moc wejscia nazad w gtebie odrebnosci duchowej wiasnej i obie

te sztuki sie narodza — oryginalne i zrézniczkowane. Artysci za-
chodni, tak niemieccy, jak i angielscy, wloscy czujg to doskonale
i wiedza. Polscy niektorzy — mniej pyszni i Slepi — taksamo sie

oceniajg i czuja.

Ale miodzi? Pewno, ze tak nie czujg i czu¢ nawet nie po-
winni : bo musza mie¢ wiare w siebie az do zuchwalstwa i jasnos¢
ideatu az do zaslepieri. Pytam sie jednak nieSmiato : gdzie jest ten
ideat mtodych? czy w nich wiara, czy poza nimi? czy ten ideat
jest miejscowy, t. j. wyrosty z ducha ojczystego, czy wyrosty na
obcych arenach walk, walk czesto toczgcych sie o zyski mate-
ryalne, pokrytych hastami ideatu sztuki, a umieszczanych na gietdzie
Swiata wsréd krzykéw inwektyw i reklam.
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Streszczajac sie, pytam: czy artystyczna Polska wspoéiczesna
i mioda dgzy, by ducha Polski zaklawszy w najdoskonalszg forme
i najodpowiedniejsza, zrobi¢ ja zrozumialem arcydzielem dla catej
ludzkosci, czy tez wzgardziwszy parafia, ojczyzna, Polska, wogéle
forme tylko doskonalg chce posigsé, a osobiste kochania i daze-
nia sttumiwszy — arcydzieta miedzynarodowe tworzy¢ ?

Takiej kombinacyi jeszcze nie byto, jak ostatnia, by dawata
arcydzieta. Przykiadem Niemcy, ktérzy idg po tej drodze juz lat
dwiescie i sg ciggle terminatorami mistrzow francuskich, dla kto-
rych Francya, ojczyzna i sztuka — to tesame wartosci.

Ale nam moze sie przydadzg te terminatorskie czasy —
lekcyj udzielanych przez ducha Francyi. Wyszkolimy sie, nauczymy
pracy, powsciggniemy fantazye, imaginacye i pyche — a biorac
wszystko z Zachodu, tylko niekiedy jeszcze ... plu¢ bedziemy na
Zachod, by Swiattem jakiems nieokre$lonem Wschodu i praaryjska
kultura sami sie podnies¢ w oczach wiasnych, czujgc dobrze, ze
nas nie sta¢ jeszcze na ,Pana Tadeusza" w sztukach plastycznych.

Zjawia sie jednak ws$rdod nas cztowiek, co powazyt sie ducha
Polski wznies¢ na poziom konstrukcyi piekna plastycznego — co
to Piekno uczynit zrozumiatem wogéle dla ludzkosci catej. Nie
chcemy tego teraz! My idziemy dalej i glebiej — takie jest nasze
przekonanie; terminujac u rewolucyonistéw francuskich, ustawicznie
co$ burzymy i co$ zwalczamy. Walczymy na arenie paryskiej
sztuki francuskiej, ktéra po kazdej rewolucyi ma swoéj ideat coraz
wiekszy, bo rewolucye sg jej ewolucyami. A rewolucye francuskie,
przenoszone na nasz grunt ubogi i niski praca artystyczna, po-
wiekszajg tylko chaos w oryentowaniu sie naszem i op6zniajg wy-
tonienie sie sztuki polskiej z ducha narodu polskiego i z podtoza
ziemi naszej.

Niech trwa dalej cigzenie i nauka sztuki francuskiej u nas;
dobra to szkota; wierzac w prawa Najwyzszej Madrosci, po Kktoé-
rej woli idg te oddziatywania i wplywy, sadze, ze nam potrzebna.
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Ale przedstawiwszy tak stan umystéw w Swiecie sztuki pol-
skiej, prosi¢ moge kolegéw i miodszych braci w Sztuce, by
0 dzietach, wychodzacych z giebi ducha artysty kolegi, wyrazali
sie z uszanowaniem. Duch Polski objawiony wart jest poszanowa-
nia. Czapke zdjg¢ wypada przed najmniejsza czastka Jego uja-
wnienia, a c6z dopiero przed ujawnieniem tak petnem, jak w ,Po-
chodzie kroléw" Szymanowskiego.

Krytyka" Czerwiec 1912. Jacek Malczewski.



Kiedy niepospolite dzieto Wactawa Szymanowskiego ,Po-
chéd na Wawel“, zyskawszy niezmierne powodzenie w Wiedniu,
zostato wystawione w Warszawie, pewna cze$¢ prasy, zasilana
artykutami  przez nieprzychylnych mistrzowi artystow, wystgpita
przeciw niemu najpierw z zarzutami, ktérych nie mozna byto
bra¢ powaznie, a ktore wihasnie Swiadczyly, iz ci, Kktoérzy z niemi
wystepowali, stracili zimng krew. Wystarcza powiedzie¢, iz jeden
z artystdw-malarzy do tego stopnia sie zapomniat, ze ustawienie
tej grupy na Wawelu uznat za niemozliwe, poniewaz zimag $nieg
osiadatby na gtowach figur, budzac w widzach nastr6j wesoty.
Biorgc pod uwage takie argumenty, Wt1tochy potudniowe, Szwaj-
carya, cata Europa Srodkowa, wschodnia i pdinocna musiataby
nardd swych posagéw zdjg¢ z piedestatéw lub zaopatrywaé go
zimg w parasole. Wszelako artykuly te nie byly jeszcze napa-
Sciami, a procz tego autorowie ich wystepowali imiennie. Potoze-
nie zmienito sie dopiero wtedy, gdy sie utworzyt komitet budowy
pomnika, na ktérego czele jako prezes stanat minister Galicyi,
Wiadystaw Diugosz, jako wiceprezes Henryk Sienkiewicz, jako
skarbnik profesor uniwersytetu Jagiellonskiego dr Wincenty tep-
kowski, jako sekretarz kustosz, biblioteki Jagiellonskiej Jézef Ko-
rzeniowski, zas w charakterze cztonkéw wstgpili do komitetu:
profesor uniwersytetu Iwowskiego Oswald Balzer, byly profesor
Szkoty Gléwnej w Warszawie dr. Ignacy Baranowski, profesor
uniwersytetu Jagiellonskiego Ignacy Chrzanowski, dalej profeso-
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rowie uniwersytetéw Halban, Jaworski, Kallenbach, Kazimierz
Morawski, Juljan Nowak, artysta-malarz i profesor Akademii Sztuk
Pieknych w Krakowie, mistrz Jacek Malczewski, artysta-malarz
i poset do Rady panstwa Wilodzimierz Tetmajer i duzo innych
osobistosci wptywowych. Wtedy przeciwnicy stracili reszte zimnej
krwi i rozpoczeta sie naganka bezimienna, potgczona nawet nie-
kiedy z przygryzkami w strone opiekunéw niepospolitego dzieta,
a rzekomych ,biurokratow". Oczom prawie nie chciato sie wie-
rzy¢, ze w takim ,Gonhcu" mdgt sie byt pojawi¢ napastliwy pa-
szkwil ,W nawiasie. Na Wawel"... zaczynajgcy sie od stéw obel-
zywych :

JIstnieje w kraju naszym artysta-rzezbiarz, ktdry pragnie
wzigé w pacht (!) uwiecznianie w pomnikach naszych wielkich
ludzi. Korzystajgc z potulnosci (!) polskiego spoteczenstwa i z jego
znekania (!), ktére nie pozwala wprost na diuzsze borykanie sie
z bezceremonialnym natrectwem (!), narzuca sie on z dziwng,
prawie zydowska (1), arogancya (!) naszemu ogétowi z wszelkiemi
pomnikami. Przed kilku laty wykomponowat (!) wstretng (!) rzezbe,
siedzgcego w kucki (1) nad basenem z zabkami Chopina, ukrytego (?)
dyskretnie za czym$, co ma ilustrowaé powiewne drzewo, no
i dzieki poparciu pewnego, spowinowaconego (!) z autorem pi-
sma, i dzigki nadzwyczajnym staraniom w Petersburgu (!) (natu-
ralnie, jest i Petersburg — przyp. Red.), postanowiono stolice
naszg oszpeci¢ (!) jego dzietem". | tak dalej: ,Teraz znéw tenze
autor widzac, ze przy niestrudzonej energii i bezczelnosci (1) udato
sie przeforsowaé¢ (!) jedna swa nieudolng (!) zachcianke (1), t j.
pomnik Chopina, siega dalej i usituje pokala¢ (!) swojemi tande-
ciarskiemi () pomystami tak pamigtkowe dla nas miejsce, jak
krolewski Wawel". | jeszcze dalej: ,Zakrzatnat sie w celu zado-
wolenia (!) swej ambicyi (), a podobno i dos¢ niepetnej kie-
szeni () bardzo goraco i umiejetnie, skoro w krétkim czasie do-
prowadzit do zawigzania sie komitetu budowy ,Pochodu na Wa-
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wel“, komitetu, wzywajgcego spoteczeristwo do zbierania na ten
cel skiadek, ktére prawdopodobnie tak sie powioda, jak zbierane
u nas w kraju ofiary na pomnik Chopina. A jednak spoteczen-
stwo nasze umie dawaé ofiary. Trudno atoli wymagaé, aby da-
wato pienigdze dlatego, ze jakiemus (!) panu (!) i zwigzanej z nim
klice (!) chce sie przejs¢ do potomnosci (!), zrobi¢ reklame sobie
i swym protektorom. (!) Nie odmawiajgc artyscie pewnego (!) ta-
lentu, oceniajgc (!) nawet jego prace (!), wilozong w wyrzezbienie
tylu (1) figurek (1), musimy jednakze gorgco zaprotestowac prze-
ciwko zakusom pewnej kliki (!) towarzyskiej (1) czy familijnej ()" etc.

Przytaczamy wyimki z tego paszkwilu exemplo moniti, jako
smutny dokument zaciektej zawisci, ktory jednak wystarczyt, aby
opozycye w oczach narodu skompromitowac. Mistrza, ktory za-
czat whasciwie swa Kkaryere artystyczng od takiego dziela, jak
~Kiotnia hucutdw", nazwaé ,jakim$ panem", twoOrczos¢ jego uza-
lezni¢ od ,do$¢ niepetnej Kieszeni", mezdw i mistrzéw takich, jak
Henryk Sienkiewicz i Jacek Malczewski (ze dla ekonomii miejsca po-
miniemy innych), potraktowac jako ,klike, ktéra chce przejs¢ do
potomnosci” lub od ,protegowanych” przez siebie zgda ,rekla-
my" — wszystko to taka posiada wymowe, ze komentarze i glossy
bylyby zupelnie zbyteczne. Ale i to nie wystarczato. | oto w pi-
smach pojawia sie ,Protest artystow" tej tresci:

.My — nizej podpisani protestujemy przeciwko umieszcze-
niu ,Pochodu na Wawel" Wactawa Szymanowskiego na wzgérzu
Wawelskiem, tudziez przeciw czynieniu z wykonania tego dzieta
sprawy narodowej (1), a to z powodu, ze dzieto to pod wzgle-
dem artystycznym nie odpowiada zasadniczym (!) warunkom (!)
sztuki () pomnikowej (!), a pod wzgledem ideowym (!) nie od-
powiada wielkosci historycznej Polski.

Nastepuja podpisy artystbw w Towarzystwa niezwigzanych:

Badowski Zygmunt, Biske Karol, Breyer Tadeusz, Bukow-
ski Stefan, Bukowska Molly, Bylewski Tadeusz, CieSlewski Ta-
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deusz, Cylkow Ludwik, Czajkowska Marya, Czarnocki Konrad,
Czarnowski Stanistaw, Dietrich Wiadystaw, Dietrich Wincenty,
Dworzak Zygmunt, Dyzmanski Wactaw, Gdrski Konstanty, Jagmin
Stanistaw, Kaminski Antoni, Kowalewski Bronistaw, Krasnodebski
Piotr, Lewandowski Ludwik, Malinowska-Gatezowska Jadwiga,
Marek Ignacy, Mastowski Stanistaw, Mrozowska Marya, Niewia-
domski Eligiusz, Noskowski Tadeusz, Oksinski Ryszard, Otto
Zygmunt, Ostrowski Wiadystaw, Pilatti Gustaw, Pilatti Stefan,
Piotrowski Antoni, Popowski Stefan, Porankiewicz Wiadystaw,
Protasiewicz Ignacy, Purzycki Kazimierz, Rapacki Jozef, Ryszkie-
wicz Jézef (senior); Sawiczewski Stanistaw, Stabrowski Kazimierz,
Stabrowska Julia, Tarski Czestaw, Trojanowski Edward, Troja-
nowski Wincenty, Trzebinski Maryan, Wasilkowski Leopold, Wi-
$niewski Bronistaw, Witkowski Romuald Kamil, Zarzycki Andrzej,
Ziomek Teodor.

Nastepnie idg podpisy artystéw z Towarzystwa Mioda Sztuka:

Barttomiejczyk Edmund, Furs-Bielicka Aldona, Boruciniski
Michat, Jakimowicz-Boruciriska Zofia, Brykner Bronistaw, Bobrin-
ska-Brzezinska Janina, Brzezinski Jan, Buharewicz Jadwiga, Bu-
trymowicz Edward, Czerny Zofia, Czerny Henryk, Czerny Wa-
ctaw, Eichler Zdzistaw, Glass Alina, Grombecki Henryk, Gra-
skiewicz Aleksander, Huzarski Wactaw, Jastrzebska Jadwiga, Ja-
kubowski Stanistaw, Karmanski Jan, Kuzminski Bolestaw, Kru-
szewski Aleksander, Lipszyc Sara, Maizel Czestaw, Muller Alfred,
Mieszkowski Jozef, Radwan Wactaw, Rakowski Wojciech, Swi-
dzynski Aleksander, Szymanowski Maryan, Tom Jdzef.

Z naleznym szacunkiem wylgczajgc najpierw z protestu na-
zwiska panéw artystow: Eligiusza Niewiadomskiego, Wincentego
Trojanowskiego, Leopolda Wasilkowskiego, Joézefa Rapackiego
i Kilku innych, o$mielimy sie zaznaczy¢, iz wiasciwie nic a nic nie
wiemy o0 istnieniu ,artystéw4 o nazwiskach, jak: Jozef 1om,
Czestaw Majzel, Sara Lipszyc, Alina Glass, Edward Butrymo-
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gotostowne mniemania ich, zawarte w protescie, moga Swiadczy¢
tylko o ich zarozumiatosci, ale nie o ich znawstwie lub powadze,
ktéraby miata prawo byc¢ gotostowng. Przeciwnie, mamy podstawe
do przypuszczenia, ze panie te i ci panowie studyéw powaznych
nie robili, dziet sztuki po Swiecie rozrzuconych nie widywali i ze
znawca moze nawet nie uwazatby za celowe rozmawiaé z niemi
0 ,zasadniczych warunkach sztuki pomnikowej". Nam nie wystar-
cza bilet wizytowy 2z napisem ,artysta-malarz" Ilub artysta-rzez-
biarz", réwniez nie wystarcza nam fakt przynaleznosci do jakie-
gos$ Towarzystwa artystycznego. Musimy tez bezwarunkowo wiecej
liczy¢ sie ze zdaniem takiego mistrza, jak Jacek Malczewski,,
niz rozmaitych ucznidéw i uczenic, ktorzy powinniby najpierw za-
prezentowaé sie nam jakim$ dorobkiem artystycznym. Zwracajac
sie za$ do wszystkich, podpisanych na protescie, powiemy, iz
Zzle, bardzo zle robicie, panowie i panie, jezeli ze swego za-
wodu artystycznego nie chcecie robi¢ sprawy narodowej,
bo tylko wtedy, gdy ona nig bedzie, naréd nasz zyska sztuke
1 bedzie jg kochat. Zwracajac sie zas do tak dobrze nam zna-
nych artystéow, jak panowie Eligiusz Niewiadomski, Wincenty
Trojanowski, Jozef Rapacki, otwarcie i szczerze im powiemy:
nie wy, szanowni artysci, jestescie tu na sedziéw powotani, bo
jezeli rzeczywiscie natura wyposazyta was indywidualnoscig, to
wiemy na pewno, ze wy widzicie, styszycie, czujecie inaczej,
a wasza indywidualno$¢ twoércza zawsze musi wam przeszkadzac,
gdy chodzi o ocene twoérczej indywidualnosci cudzej: tak Mickie-
wicz nie doceniat twdrczosci Stowackiego, tak muzykalny zresztg
Stowacki lekko brat muzyke Szopena. Przechodzac za$ do ,zasa-
dniczych warunkéw sztuki pomnikowej" wyznajcie, gdzie sg owe
zasady i czy wogdle krytyka stoi tak wysoko, by jakiekolwiek
»zasady" ustalita? Autor stéw niniejszych objechat mniej wiecej trzy
kontyngenty i zapewnia was solennie, ze jezeli nie dwadziescia, to sto
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razy wiecej widziat pomnikéw od was, nietylko w reprodukcyach, ale
na miejscu, nietylko wspotczesnych, ale bodaj wiekszosci epok hi-
storycznych. Szukat, podziwiat, ale zasad zadnych nie znalazt. Moze
gotow jest przyznaé, ze w sztuce mozna a posteriori ukaza¢ pewng
nastepczos¢ faktoéw artystycznych, pewne przerédztwo — ale pasace
sie antylopy Assyryi brano w Berlinie w pierwszej chwili za dzieto
wspotczesnika, a sg ludzie, ktérzy powiadajg, ze w ,secesyoniscie”
Szymanowskim zaczyna podzwania¢ rozmach Matejki... Panowie
artysci! Zali jeszcze twierdzicie, ze najpierw byly zasady i pra-
widla, a potem na ich podstawie powstata sztuka? Ze najpierw
byta fizyologia roslin, a potem wedle tej fizyologii uformowaly sie
postuszne rosliny? Nie, panowie artysci! Najpierw istniaty rosliny,
a nastepnie udato sie skleci¢ ich fizyologie i to jeszcze wcale nie zu-
petnie. Najpierw istniata, istnieje i istnie¢ bedzie sztuka, a dopiero
gdzie$ kiedy$ badacze, studyujac ja, wysnujg jakies wspolne
cechy w chaosie tworéw — i nic wiecej. Kto z was, artysci, tworzy
na podstawie dobrze pamigtanych zasad ? Sztuka ciggle i wiecznie
burzy wszelkie zasady, wszelkie aprioryzmy, wszelkie regutki. Artysta
zbiera wprawdzie doswiadczenia cudze iswoje. Ale czytajcie, co Poin-
care pisze 0 samym procesie tworzenia i o udziale pod$wiadomosci!
Nikt z nas nie zajrzat jeszcze na tyle do mézgu, by zbadal, jakie
tam tworzg sie kombinacye z idei, wrazen i uczué... Artyscil
badzcie tylko rzeczywiscie sobg, sadzac dzielo Szymanowskiego!
| zadajcie, aby wasza sztuka byla sprawa narodowg!

Szanowni panowie artysci, poprostu pomyliliscie sie! Indy-
widualno$¢ nie pozwolita wam ujrze¢ faktu niepospolitego, ktory
sie stal w sztuce polskiej. Oto po raz bodaj pierwszy rzezbiarz
polski zdobyt sie na dzietlo monumentalne, rozsadzajgce S$ciany
naszego zycia w pokoiczkach i godne wolnej przestrzeni. Byta
juz wspaniata poezya, wspaniata proza, wspaniata muzyka, wspa-
niate malarstwo, wreszcie narodzita sie wspaniata rzezba. Wiec
nie martwcie sie, bo jesteSmy Swiadkami zdarzenia niezwykiego.
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Autor tych stow styszal zdania wielu Polakéw i Rosyan.
Jednych i drugich olénito dzietlo Wactawa Szymanowskiego. Ma-
myz sie z mistrzem sprzeczat o szczeg6ty ? Dobrze. Péjdzmy
szlakiem szczeg6tow, wytknietym przez profesora Tadeusza Ko-
rzona (ktéry oby byt milczal). Razi go miecz ,katowski" w reku
Bolestaw Smiatego. Czemuz go nie razit takiz miecz ,katowski"
u Zyzki na wielkiem ptétnie Matejki, owego Zyzki, catkiem pra-
widtowo tngcego oburgcz ? Profesor widocznie zapomniat o iscie
.Katowskich" mieczach, ktére sie w walce oburgcz dzierzylo.
Nie bedziemy sie sprzeczali z nim co do sposobu umieszczenia
na plecach skrzydet husarskich, zaznaczymy tylko, ze bodaj typ
najstarszy byt jednoskrzydty. Czy profesor Korzon widziat wielka
ilos¢ egzemplarzy tego typu w Podhorcach ? Ale przypatrzmy
sie najpierw — wzrokowi profesora Korzona, ktéry az dwa razy
zabrat publicznie gtos, zameldowawszy sie jako ,urzedowy" hi-
storyk i protestujgc przeciwko zamierzeniom komitetu. Kilkakro-
tnie powtdrzyt, ze figury grupy Szymanowskiego ,pedzg". Mysl
Niepodlegta w dziesietnicy poprzedniej stusznie powiedziata, iz
trudno mied zaufanie do sgdéw profesora, gdy takie rzeczy ,wi-
dzi" *). Ale profesor na tem nie poprzestat. Poniewaz jakas oby-
watelka o$mielita sie zakwestyonowa¢ kwestyonowanie profesora,
tenze w ,Glosie Warszawskim" pomiescit uragliwy ,Gtos histo-
ryka do dam" i powiedziat, ze jezeli ,damy" polskie chcg mie¢
takie ,fantastyczne"” pomniki postaci historycznych, to niechaj
wezmg sobie lalki", niech przylepig do nich kartki z imionami

*) Prof. T. Korzon takze niekiedy w zdumiewajacy sposéb ,czyta", jak
swego czasu ,wyczytat" u Lelewela rzekome przeklenstwo socjalizmu i komuni-
zmu (p. ,Nowa Reforma" z 13 lipca 1896 roku i odpowiedz dr W. Sobieskiego,
w numerze z 16 lipca t. r.). W zacietrzewieniu, ale wcigz rekomendujac sig¢ jako
surzedowy historyk", umie... stwarza¢ cytaty (poréw. N* 10 Mysli Niepodlegtej,
str. 496—497). Cenimy dorobek naukowy prof. Korzona, ale niechaj pozwoli,
abysmy go jako $wiadka sprawdzali..
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.Leszka, czy Mieczystawa, Kunegundy, czy Cymburgi® i niech
sie niemi bawig, ,niech wszakze nie stajg do egzaminu przed hi-
storykiem (fachowym), gdyz zostatyby odestane do kursu po-
czatkowego historyi naukowej". Niestety, musimy sami ,historyka
fachowego" odesta¢ do kursu poczatkowego naukowej ikono-
grafii, z ktérej dowiedziatby sie, jak ,historyczna" posta¢ Jezusa
zwolna sie w malarstwie religijnem ksztattowata i jak zaden po-
wazny badacz istnienia ,portretu” Jezusa nie stwierdza. Wedle
tej samej ,terminologii”, na ktorg sobie pozwala nasz ,urzedowy"
historyk, nalezatoby do kategoryi ,lalek" zaliczyé dzieto takiego
Michata Aniota, jak ,Pieta", lub takie, jak Rafaela Madonna
Sykstynska. Nasz ,urzedowy" historyk ma wogoéle zdumiewajacy
sposob argumentowania. Autor tych stow rozmawial z nim ongi
w sprawie ,strajku" szkolnego, co do Kktérego, jak wiadomo,
rézne panuja zdania. Nasz ,urzedowy" historyk byt mu przeci-
wny, ale jak argumentowal? Twierdzit z nhajwyzszem oburzeniem,
ze jest to ,$lepe" nasladowanie metod rosyjskiej ,zabastowki".
Trzebaz przypadku, ze rosyjski wyraz ,zabastowka" pochodzi od
wioskiego wyrazu ,basta", za$ wyraz ,strajk" jest stowem an-
gielskiem To tez najbardziej uderza w profesorze owa zdumie-
wajaca pewnos$é siebie, z ktérg wyglasza podobne... dziwnosci.
Ale¢ u nas rozgorzata istna wojna z pomnikami.
Paderewski ofiarowat Krakowowi pomnik konny Jagietty.
CzytaliSmy artykuty, ktoérych autorowie ,protestowali" przeciwko
podobnemu ,oszpeceniu” Krakowa. Znalazt sie nawet badacz
dziejow naszych w postaci Ernesta Sulimczyka-Swiezawskiego,
ktory w Nr. 156 ,Nowej Gazety" akuratnie dowioédt, iz kon,
na ktéorym siedzi JagieHo, moze by¢ na pomniku towarzyszem...
giermka, lecz nie kréla. Nasze wrazenie artystyczne moéwi nam,
iz pomnik grunwaldzki, fundowany przez Paderewskiego, stanowi
zdumiewajgco naturalng i zywa catos¢: rzekibys, ze krdl na czele
hufcow wracajac z wyprawy, wlasnie stangt przed murami Krakowa,
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kon zarzal, bramy otwierajg. Ale p. Swiezawski jest innego zdania.
Czy wiladnie jego zdanie jest tu trafne, moze podlega¢ watpli-
wosci, skoro w tym samym numerze ,Nowej Gazety" wie o istnie-
niu Szczerbca na Wawelu, jak ,Tygodnik Illustrowany” dzieki
innemu badaczowi dziejéw naszych wiedziat o jego istnieniu w pe-
tersburskim Ermitazu, za$ historya nie wie ani o jednym, ani
0 drugim. Pan Swiezawski widocznie nie styszat nic o nowym
a racyonalnym Kkierunku w sztuce, ktory chce, aby dziela archi-
tektury i rzezby stanowity harmonijng catos¢ z otoczeniem, aby
wyrastaty z tta czy to przyrody, czy otoczg sztucznego. Pomnik
grunwaldzki pod tym wzgledem zastuguje na wielkg pochwate
a nie na nagane. Fundator i tworca pomnika mieliby prawo po-
wiedzie¢ : daj tu ludziom co$ porzadnego, nawet nie beda umieli
sie na tem poznac...

Wreszcie miat stangé na Rynku Krakowskim pomnik Ko-
Sciuszki. Natychmiast podniosta sie burza protestéw przeciwko
takiemu ,,0szpeceniu” Rynku.

Kiedy pojawity sie w druku Sonety Krymskie Mickiewicza,
Warszawa zatrzesta sie z oburzenia. Tragedye Stowackiego Bea-
trix Cenci Poznann powitat lekcewazacg drwina, aczkolwiek nie
umiat nawet powtorzy¢ jej tytulu (Beata Centa). Przeciwko Ma-
tejce zbuntowali sie w Krakowie uczniowie i przeniesli sie do
Monachium. Przez caly wiek meski Stanistaw Witkiewicz, ucho-
dzacy za najwiekszego znawce, zwalczat i dyskredytowat w War-
szawie tego arcymistrza malarstwa polskiego, aby w jesieni zycia

uderzy¢ sie w piersi i wyda¢ o nim calg ksiazke, uprzedzony
w admiracyi przez... profanéw. Trumnie Stowackiego kardynat
Puzyna zagrodzit swym pastoratem droge na Wawel i nikt nie

Smiat oprze¢ sie samowoli despotycznego starca. Réwnoczesnie
za$ rozrzucano po Galicyi najnedzniejsze paszkwile przeciwko
temu, ktory nalezy do tréjgwiazdy poezyi polskiej. Apelowano
nawet do cenzury, aby np. pod zadnym pozorem nie pozwolita



na druk ,Modlitw" Krasinskiego, gdyz lud moégtby sie niemi
zgorszy¢. Stawny dzi§ w catym Swiecie pianista i kompozytor
Ignacy Paderewski musiat z ojczyzny uchodzié, a kiedy okryty
laurami zagranicznemi po latach i czasach przyjezdzat do War-
szawy z koncertem na cel dobroczynny, trzeba bylo zrobi¢ for-
malng rewolucye w najpoczytniejszym dzienniku i usung¢ z niego
pewnego krytyka-profesora, gdyz przysiegat sie, ze gdy go do-
stanie na swe podworko, sprawi mu swem cietem piérem ,lanie".
Gdyby nie Miriam, ogét nasz nie wiedziatby wcale o tem, ze
zyt i tworzyt na ziemi polskiej poeta Cypryan Norwid, ktérego
dziet tom pierwszy w dwoch czeSciach $Swiezo staraniem jego
ukazat sie w skromniuterikiej liczbie 1725 egzemplarzy na 22,000.000
og6tu Polakéw. W roku 1660 wygnano z Polski aryan, stano-
wigcych zesp6t ludzi naj$wiatlejszych. Jest to data zamarcia wszel-
kiego uczucia patryotycznego dla twdrczosci swojskiej, a naro-
dzenia sie zacieklych jej przeSladowan. Przyktady powyzej przy-
toczone nie sg bynajmniej systematycznym owych przesladowan
wyliczeniem, ale rzutem od reki, upuszczeniem kilku mitych zia-
renek z petnej garsci, ktéra dobyla je z catlego miecha. Jezeli
dzi$ na dworze niemieckim wolno pi¢ tylko szampana niemie-
ckiego, aczkolwiek réwnaé¢ sie nie moze z francuskim, to u nas
nietylko nie popiera sie produkcyi swojskiej, aby mogta sie roz-
wingé, lecz przesSladuje sie zajadle nawet wtedy, gdy staneta na
szczytach doskonatosci i gdy zagraniczna nie moze i8¢ z nig
w paragon. A gdy dla najlepszych zamierzen bardzo jest trudno
znalez¢ poparcie i w przewaznej ilosci wypadkéw wcale go zna-
lez¢ nie mozna, protesty i opozycye zawsze liczyé moga na po-
wodzenie masowe.

Tak zazarty boj eksterminacyjny z wszelkim geniuszem
w Polsce nie moégt pozosta¢c bez skutkéw. Oto w ,Kuryerze
Warszawskim" Aleksander Polinski wypisuje te tragiczne stowa:
~W bolesng rocznice przedwczesnego zgonu petnego nadziei
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symfonisty, Mieczystawa Kartowicza, dano w Filharmonii koncert
z programem, ztozonym wylacznie z dziet tego znakomitego kom-
pozytora. A poniewaz program ztozono z dziet znakomitego kom-
pozytora polskiego, przeto niedziwno, ze sala... Swiecita pustkami,
jak zwykle (1) na koncertach polskich".

W takich razach calg odpowiedzialno$¢ za brak poparcia
sktada sie na barki ,narodu"”, tej nieokreslonej masy, skazanej
na odgrywanie roli kozta ofiarnego. A jednak w danym wypadku
widzimy chyba winowajcéw. Oto sami artysci polscy sg winni*
ze sie sztuke u nas lekko traktuje. Zamiast wystgpi¢ z protestem
przeciwko ,Goncowi" za sponiewieranie wielkiego artysty pol-
skiego," oni woleli jeszcze jego zgnag¢... Oto hasto: Nicht leben
und niemanden leben lassen!.. Samemu nie zy¢ i nie daé¢ zy¢
nikomul...

Mamy nadzieje, ze panowie artysci wyzej wymienieni, ktorych
rzeczywiscie cenimy i w Kktérych tragiczne potozenie po obywa-
telsku wnikamy, nie obrazg sie na nas, gdyz dalecy jesteSmy od
checi wyrzadzenia im nietylko obrazy, ale wywolania jakiejkol-
wiek urazy. Mniemamy tylko, ze sie omylili w sadzie i w poste-
powaniu.

A z drugiej strony jesteSmy pocieszeni, czytajgc nazwiska,
wchodzacych w sktad komitetu os6b. Wziely sprawe w swe rece
i doprowadzg ja do Kkonca.

Czyz naganna jest duma zyjgcego pokolenia, by ono wia-
$nie ozdobito Wawel w chwili, kiedy wyszty z niego wojska
austryackie i kiedy cesarz Franciszek Jézef nietylko oddat zamek
narodowi, ale nawet znaczng sume ofiarowal ze swej szkatuly na
jego odnowienie? Czyz gani¢ artyste, ze zapragnat jak polski
Fidyasz uswietni¢ polski Akropol? 1 czyz ma go za to spotkac
dola Fidyasza greckiego, aby wypit jezeli nie trucizne faktyczna,
to owa moralna, tak zarliwie mu z réznych stron podawang ?
Czyz zZle bytoby, gdyby za naszym przykiadem inne narody za-
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czety w sposéb podobny przyozdabia¢ swoje zamki historyczne,
Czesi Hradec, Rosyanie Kreml? Czy czujecie ten dreszcz entu-
zyazmu, Kktory pier§ podnosi i sen podsuwa o dokonaniu jakiej$
wielkiej rzeczy ?...

Istnieje stara legenda, ze czasem o po6inocy budzag sie w gro-
bach wawelskich krolowie, wstajg z sarkofagdw i obchodzg zamek
dokota. Poeta Franciszek Henryk Nowicki napisat nawet przed
laty piekny wiersz na ten temat. A Szymanowski sen ten wy-
rzezbit. Odlejmy go w bronzie i ustawmy na Wawelu, a niechaj
nas sadzg nastepne pokolenia. Co sie zrodzito z entuzyazmu
i wielkiej wiary, z wielkiego umitowania i duchowego rozmachu,,
moze nie bedzie tak zle, a moze nawet cho¢ pod tym wzgledem
zaswiadczy chlubnie o pokoleniu wspétczesnym.

-Mysl Niepodlegta”, Nr 204. 1912 r.



~Pochéd wawelski" sprawia wrazenie czego$ wprost nieocze-
kiwanego na tle sztuki wspétczesnej. Mimowoli nachodzi lek —
mozliwez to jest, aby jeden cztowiek ten caty las figur ozywic¢ byt
w moznosci natchnieniem talentu,, aby wystarczyto sit fizycznych
na doprowadzenie tak olbrzymiego zadania do kornca? | rzeczy-
wiscie, zadanie swoim ogromem zdaje sie przechodzi¢ moznosc
zyciowego wysitku Sredniej miary artysty.

Ale Szymanowski jest wielkim artystg; jego talent siega wy-
zyn genialnosci. Z tego, co juz wykonat, wyraznem sie staje, ze
celu dopnie, i dzielo przez niego stworzone, w ostatecznej swej
formie stanie sie rzeczywistoscia.

Tworzac swoj wymarzony Wawel, Szymanowski snut w dal-
szym ciggu przedze calego swego istnienia, tworzyt peiny wzru-
szenia, powiedziatbym ekstazy, i ten stan duszy panuje tu wszech-
whadnie, otacza utwor atmosferg abstrakcyjnego piekna.

W artystycznym wyrazie pomystu rzezbiarz poswieca forme
dla uczucia, a raczej wynajduje taka forme, ktdéraby zbytnig kon-
kretnoscig ksztattéw, prawdziwoscia szczegétow lub realizmem czer-
panego z rzeczywistosci materyatu nie przyémiewata ideowego na-
stroju kreacyi. Ludzie, sg to raczej symbole, kazdy ruch, gest,
linia kazda, sg to czynniki mys$lowego watku. Rzezbiarz, ktory
w poczgtkowym okresie tworzyt rzeczy tak zywe prawdg bez-
wzgledng, jak wspomniany tu ,,Csikos", w ostatniej pracy uogoélnia,
syntetyzuje, doprowadza swa sztuke do pewnej specyficznej stylo-
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wosci. Dos$¢ spojrzeé¢ na przygotowawcze studya, ktdre mu stuzyty
do oddzielnych postaci, jak tu wida¢ ‘proces twérczy, Kktory od-
gradza materyat zyciowy od artystycznego wyniku; jak twarze,
draperye, nawet ruch, przeinaczajg sie, subtelniejg, nabierajg po-
wagi i majestatycznosci hieratycznej.

W daznosci tej Szymanowski jest konsekwentny do kohca —
nie kokietuje archeologiczng erudycya, nie zwraca uwagi na histo-
ryczno$¢ kostyumow, a gdy przedstawia dziejowa osobistos¢, nie
szuka nawet jej wiarogodnych wizerunkéw, lecz stwarza typowe
rysy, odpowiadajace charakterowi postaci. Artysta doskonale zda-
wat sobie sprawe z zadania, ktore podjgt — najmniejsze zboczenie
bytoby tu dysonansem. W subtelnem skojarzeniu sie z trescig
wewnetrzng swej sztuki, czutl, ze realizm wykonania psutby wielkg
linie uplastycznionego marzenia, wyrazny ksztatt niweczytby ab-
strakcye symbolu czut, ze aby wywrze¢ zamierzone, wrazenie praca
jego powinna by¢é symfonig uczué¢, harmonijnym zespotem idei
i wlasciwej do jej uwydatnienia formy.

Historyozoficzne podtoze kompozycyi, jak réwniez zewnetrzne
ksztatty, w ktorych mistrz je uosobit, moze by¢ — jak kazdy wy-
twor umystu ludzkiego sg tematem do dyskusyi. Im bardziej dzieto
jest potezniejsze, im dobitniej przemawia zakletg w niem mocg, tem
tatwiej przyréwnane by¢é moze do owej opoki, na ktdrag bijg spie-
nione balwany morskich odmetéw.

Niezwykly juz sam w sobie pomyst powstat w umysle arty-
sty, ktory,, zanim zaczal tytaniczng prace, zanim podjat rzadki
w dziejach sztuki wysitek, miat w glebi duszy rozpiete juz ideowe
pasmo i na niem dopiero rozwingt swdj piekny miraz przesziosci.
Ta wzniosta wizya jest wynikiem tworczego procesu, pobudzonego
zywa i lotng fantazyg poety: wykonaniem, rozwinagt i pogtebit tres¢
i w zupetnosci jg wyrazit.

Dzieto Szymanowskiego przybywa do nas w Swietle uznania,
jakie wstepnym bojem zdobyto w Wiedniu. Uznanie to nas nie
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dziwi, gdyz ,Pochdéd“ przemawia glosem wielkiej sztuki, dostep-
nym dla wszystkich. PrzekonaliSmy sie, ze posiada on juz teraz,

w stadyum, w jakiem go widzimy, znaczenie wyjgtkowego objawu...
Wzrusza tlumy...

Wozrusza i pociagga, gdyz tkwi w nim zywiotowa sita geniuszu.

~Kuryer Warszawski", Nr 95. 1912 r. Henryk Piagtkowski.



Zaproszony przez redakcye ,Czasu“, bym wypowiedziat swe
zdanie, jak sie zapatruje na projekt wykonania rzezby p. Wactawa
Szymanowskiego ,Pochéd“, jako zamkniecie dziedzinca i kruz-
gankéw zamku wawelskiego, chce sie zastosowaé do wyrazo-
nego zyczenia i da¢ odpowiedz szczerg i jasng, tak, jakbym od-
powiadat przy ankiecie rzeczoznawcow. Jezeli ta odpowiedZz nie
zadowoli wszystkich, a w szczegodlnosci nie bedzie moze zgodnag
z zyczeniami samego artysty, to przynajmniej przyczyni sie do roz-
Swiecenia kwestyi, ktéra dzi§ dla wielu jest niejasna. Rozjasnienie
to uwazam za potrzebe wielce aktualng w chwili obecnej, oraz ze
wzgledu na niezaprzeczony sukces, ktéry rzezba Szymanowskiego
odniosta na wystawie w Wiedniu, sukces, ktérym sie szczerze
ciesze, ale ktory mogtby by¢ mylnie pojety, nastepnie za$ ze
wzgledu na zywy interes naszego catego spoleczenstwa w sprawie
konserwacyi i ewentualnego zdobienia naszego drogocennego Kkro-
lewskiego zamku.

Nim przystgpie do odpowiedzi, musze naprzéd skonstatowad,
ze w kwestyi naszej idzie o dwie rézne sprawy, ktore nalezy
traktowa¢ oddzielnie:

1) Jakag ma wartos¢ artystyczng rzezba ,Pochdéd"?

2) Czy stosownem bytoby wykonanie jej w kolosalnych roz-
miarach na terasie, ktora miataby zamkng¢ dziedziniec wawelski
w miejscu, gdzie znajduje sie obecnie budynek, mieszczacy da-
wniegj kuchnie zamkowe?



Co do pierwszej z tych dwoéch kwestyj, moze by¢ i jest
roznica zdan tylko co do stopnia artystycznej wartosci rzezby
p. Szymanowskiego, co do drugiej kwestyi natomiast sg, jak sie
zdaje, zdania wrecz podzielone.

Antycypuje tu juz z géry. odpowiedz, ktorg daje na te dwa
pytania, azeby mo6j wywod stal sie o tyle jasniejszym przez usu-
niecie wszelkiej watpliwosci, do czego zmierza. Otz zaliczam sie
do tych, ktorzy artystyczng wartos¢ ,Pochodu" Szymanowskiego
bardzo wysoko cenig. O tyle sad mdj jest dla naszego znakomitego
artysty jak najprzychylniejszy, co sie tyczy pierwszego pytania.

Natomiast co do drugiego, zdanie me jest wrecz przeciwne,
uwazam bowiem mysl wykonania rzezby w olbrzymich rozmiarach
w potaczeniu z kruzgankami Wawelu za pomyst zupetnie chybiony,
ktory, w razie gdyby go wykonano, zamku wawelskiegoby nie
ozdobit, lecz oszpecit i zatracit najcenniejsze przymioty artystyczne
samejze rzezby.

Nim przejde do blizszego umotywowania tej opinii, do Kktoé-
rej doszedtem po rozwaznem zastanowieniu i gruntownem prze-
studyowaniu tak rzezby Szymanowskiego, jak topografii, warunkéw
perspektywy wawelskiego dziedzirica i ewentualnej owej terasy,
majacej na sobie dzwiga¢ projektowany ,Pochéd”, chce naprzod
z naciskiem zaznaczy¢, ze w catej tej kwestyi idzie o problemat
Scisle tylko artystyczny. Pragne, azeby juz z géry wykluczone
byly inne argumenta lub zarzuty. Nicby nie byto gorszego i bar-
dziej niestosownego, jak zeby w polemice, czy ,Pochéd” Szyma-
nowskiego ma stangé w dziedzinhcu wawelskim, czy nie, wmie-
szano kwestye wiekszego lub mniejszego narodowego patryotyzmu
i przywigzania do Wawelu, tworzono badz pro, badZ contra
pewien rodzaj narodowego dogmatu. Musimy wyjs¢ juz z géry
z tego zapatrywania, ze wszystkim nam zalezy na jak najgodniej-
szem zachowaniu i ozdobieniu kroélewskiego zamku, a iS¢ moze
tylko o kwestye artystyczno-konserwatorska, czy ta, lub owa
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ozdoba jest stosowna, czy nie, ktory to problem trzeba przedysku-
towacé spokojnie sine ira et studio.

Przechodze teraz do blizszego umotywowania mych powyzej
juz podanych twierdzen: Dla wielkiego talentu rzezbiarskiego au-
tora ,Pochodu” mam nietylko uznanie, lecz szczery podziw. Wa-
ctaw Szymanowski jest artysta pierwszorzednej miary. W rzezbach
swych nie jest wprawdzie wolny od pewnej ekscentrycznosci, lecz
z tego nie czynie mu zarzutu. Jakiz prawdziwie oryginalny i Smiaty
artysta byt kiedy wolnym od pewnej przesady? ktéryz nie scho-
dzit czasem na manowce?

Talent Szymanowskiego i jego produkcye rzezbiarska po-
winnismy my Polacy o tyle bardziej cenié, poniewaz naréd nasz
wogdle mato miat sklonnosci i uzdolnienia do rzezby. W dobie
dzisiejszej jest niezawodnie Szymanowski najswietniejszym naszym
rzezbiarzem, a nawet jedynym pierwszej miary artysta, ktdrym na
tem polu mozemy sie poszczycic.

Jezeli juz osoba i talent twoércy daja rekojmie, ze ,,Pochdd"”
jest dzietem niepospolitej miary, to c6z dopiero zaséb pracy, ktéry
w to dzieto artysta wilozyt\J Wszakzez dtugi szereg lat zycia po-
Swiecit on wylacznie prawie temu ukochanemu dziecigciu swej
tworczosci artystycznej, nie méwiac juz o ogromnych poniesionych
na ten cel ofiarach pienieznych. | stworzyt rzeczywiscie w przed-
stawionych nam modelach dzieto nie tylko oryginalnoscia zadzi-
wiajgce, ale i prawdziwie piekne.

Nie bede tu opisywa¢ ,Pochodu”, bo uwagi niniejsze prze-
znaczone dla tych, ktérzy sa juz obznajomieni z przedmiotem.
Przypominam tylko, ze ,Pochdd" sklada sie trzech grup, poste-
pujacych po sobie — epoka Wazéw, Jagiellonéw i Piastow —
z ktorych kazda liczy znaczng ilos¢ odrebnych figur (w catosci
przeszto 40), na czele za$ postepuje posta¢ kobieca, symbolizujgca
Fatum.

Catos¢ ta rzezbionego w petnych figurach orszaku, umie-
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szczonego na tej samej plaszczyznie, bez jakiegokolwiek archite-
ktonicznego ugrupowania, jest niezawodnie w rzezbie czems$ nowem,
czego dotad nikt nie prébowat. Zaklecie duchéw odlegtej prze-
sztosci z rozmaitych epok, to raczej pomyst malarski, nieraz tez
w malarskiej sztuce traktowany, niz przedmiot dla rzeZzbiarza. Nie
zapominajmy jednak, ze Szymanowski jest tez i malarzem, i to
niepospolicie uzdolnionym, i ze w rzezbie lubuje sie w pewnych
efektach malarskich zarazem. | tu uwaga moja nie zawiera za-
rzutu, bo nie jestem wcale za zbyt ciasnem zakresSleniem granic
dla rzeZbiarskiej sztuki. Owe duchy wiec przesztosci, shujgce sie
przed oczyma naszej wyobrazni, nie razg mnie, cho¢ majg by¢ wy-
konane z tak malo powiewnego materyatu, jak bronz. Escentry-
czno$¢ to moze, lecz nie wychodzaca jeszcze wcale poza ramy
prawdziwego artyzmu.

W postaciach poszczegdlnych ,Pochodu™ przedstawia nam
Szymanowski typy najrozmaitszych stanéw: dwor, duchowienstwo,
uczonych, rycerzy i wloscian. Wszystko to ma pewne historyczne
a nawet dramatyczne uzasadnienie (np. przeciwstawienie Bolestawa
Smiatego orszakowi biskupa St. Szczepanowskiego, duma Bony,
omdlenie Barbary, rozmowa humanistéw etc.), wszedzie nuta go-
dna, powazna, a niekiedy wzniosta, czesto patos prawdziwie przej-
mujacy. Niektore z figur, gubiace sie i zacierajgce na pierwszy
widok w catosci, zyskujg bardzo na blizszem poznaniu. Znaé
w twarzach nieraz wyraz gteboki, w ruchu i gescie imponujaca
s,grandecze“. Nie jest wprawdzie tworca Pochodu wolny od pe-
wnej teatralnosci w niektorych partyach, tu i éwdzie mozna zau-
wazy¢ usterki w ruchu figur i w proporcyach, gdzieniegdzie razi
zbyt ,szkicowe" traktowanie draperyi, wogdle jednak pieknos¢
szczeg6téw tak przewaza, ze musi sie dla tworu tego mie¢ nie-
tylko zywe zainteresowanie, lecz szczery, prawdziwy podziw.

Z naciskiem jednak podnie$¢ musze, ze owe wysokie arty-
styczne zalety dziela sg dopiero rezultatem doktadnego skru-
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patrzymy, zbliza¢ sie lub oddala¢, przechodzi¢ z jednej strony mo-
delu na druga i t d.

Jakie jest natomiast wrazenie catosci, gdy na nig patrzymy
zjednego dalszego punktu z boku, tak, ze nam sie pochod
przedstawia z profilu? Zdajmy sobie z tego jasno sprawe, zapo-
minajac o0 szczego6tach, ktéreSmy poznali przy szczegétowem obej-
rzeniu z b lizk a. Otéz wrazenie to jest zadziwiajgce wprawdzie,
niezwykle, ale, mojem zdaniem, zupetlnie nie zadawalniajgce
i wrecz nie dajgce nam dostatecznego zrozumienia i odczucia
przedmiotu. Widzimy tloczenie sie mndstwa figur, bez moznosci
odrézniania grup, bez zrozumienia wzajemnych relacyj figur i bez
moznosci odkrycia ich zalet i pieknosci.

Juz z tej krétkiej analizy sadze, ze nie mozna nawet watpic,
jak rzecz catla dziatataby na widza, wystawiona w olbrzymich roz-
miarach na pigtrowej terasie zamkowej.

Na samejze owej terasie, dZwigajgcej figury nie moznaby
oczywiscie stanag¢ dla ich ogladniecia. Bylaby ona zamknieta dla
ich ogladniecia. Bylaby ona zamknieta dla publicznosci, bo¢ prze-
ciez trudno przypuscié¢, zeby sie chodzito pomiedzy owymi olbrzy-
mami bronzowymi siegajgc im malo co wyzej, jak do kolan.
Z wnetrza dziedzinca zamkowego statoby sie za blizko figur i za
nizko, tak, ze widziatoby sie chyba tylko glowy i goérng czesé¢
ciat. Ogladatoby sie wiec ,pochdéd" albo z zewnatrz zamku z od-
dali, czy tez z osobnej na ten cel dobudowanej drugiej terasy,
albo tez z wewnatrz z pieter kruzgankéw, tu i tam z profilu
i ze znacznej odlegtosci.

Wskutek tego wszystkie piekne szczegéty grup i postaci za-
tartyby sie zupeinie i zniklyby dla widza. Ani mowy o odroznie-
niu wyrazéw twarzy, subtelniejszych szczegétow ruchu i ubrania;
figury nawzajemby sie zastanialy, plgtaly ze sobg, tworzyly zbite
zamieszanie i tylko szczegdt spieszenia sie ich w jednym kierunku
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zywoby wystepowat. Odréznié w tych warunkach ich indywi-
dualny charakter, wzajemne do siebie relacye, byloby czystem
niepodobienstwem. Robityby wrazenie jakiego$ gigantycznego, kie-
bigcego sie mrowiska. Rozezna¢ sie miedzy niemi, kto jest krélem
a kto kmiotkiem Ilub duchownym, kto kobietg a kto husarzem
bytoby zadaniem nie do rozwigzania bez doskonatej perspektywy.

Naturalnie temat sam statby sie przez to niezrozumiatym.
Nie wymagam wprawdzie koniecznie, aby kazde dzieto sztuki mu-
siato by¢ tatwo zrozumiatem. Sg np. liczne malowane ,symbole"
w obrazach Malczewskiego, nad ktdrych znaczeniem mozna sobie
glowe suszyé nadaremnie. Co do mnie nie wiele mi to szkodzi,
bo malarska strona mnie ujmuje: uroczy pejzaz, plastycznie mo-
delowane glowy, interesujgce wyrazy twarzy itd. Przy pewnej fan-
tazyi mozna sobie zawsze jaka$ interesujaca legende do tych te-
matoéw dospiewac. Lecz Szymanowskiego ,Pochéd“ ustawiony na
terasie i ogladany z znacznej odlegtosci, nie bytby tylko niezro-
zumiaty, statby sie on w szczegétach swych niewidzialny,
tak jak piekny biust, ustawiony na dzwonnicy, a wskutek tego
postradatby dla widza wszelka, tkwigcg w nim istotnie artystyczng
wartosc.

Ale gdyby nawet przypusci¢, ze wskutek olbrzymich rozmia-
row mogtoby sie przeciez z odlegtosci odr6zni¢ niezle poszcze-
gblne postacie, to przeciez widziatoby sie tylko ten rzad figur,
ktore sie znajdujg ze strony patrzgcego; z figur znajdujacych sie
z drugiej strony dostrzegatoby sie tylko utamki, tu gltowe, tam
kawatek nogi, wysoka mitre $w. Stanistawa lub koniec skrzydet
husarzy. Bona zakrywataby Zygmunta 1, Zygmnut August Barbare
lub vice versa.

Przeciez to nie jest tylko czczym konwencyonalizmem, lecz
logiczng koniecznos$cig, ze np. grupy rzezb w frontonach Swigtyn
greckich sg odpowiednio rozstawione i utozone na jednym
planie, tak azeby wszystkie byly widzialne, a podobniez, ze
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fryzy pochodéw robili Grecy (vide fryz Partenonu) w ptasko-
rzezbie a wreszcie, ze pomniki ztozone z licznych figur ustawia
sie w pewng architektonicznie ugrupowang catosc.

Analogii dla ,Pochodu" Szymanowskiego nie mozna si¢ na-
wet dopatrze¢ w najbardziej stosunkowo pokrewnem dziele, w sta-
wnych kolosanych figurach bronzowych, otaczajacych grobowiec
cesarza Maksymiliana w kosciele Franciszkanéw w Insbrucku. Tam
bowiem, w tej pysznej galeryi antenatéw wylanych z bronzu, kazda
figura dziala na widza odrebnie i dla siebie; ilos¢ ich imponuje,
ale nie zawadza. ,,Poch6d“ natomiast Szymanowskiego, tak inte-
resujacy w szczegotach, gdy go ogladamy z blizka, zmieniajgc co
chwila kat widzenia, stanie sie bezksztattnem zbiegowiskiem, skoro
sie go postawi na projektowanym wiadukcie wawelskim. Nikt nie
zrozumie i nie odrézni, o co tym olbrzymom chodzi, z jakiego
oni sg stanu i z jakiej epoki. Ze majg by¢ duchami przesztosci
Polski, to nam powie tylko komentarz, ale nie oczy, a od
dzieta sztuki musimy wymagaé, by nam dato artystyczne zadowo-
lenie i bez komentarza.

Postawmy sie na chwile na stanowisku widza, ktory- nic nie
wie 0 intencyi twoércy. Niech zdecyduje, czem jest ta masa tlo-
czacych sie w jednym kierunku ludzi. Moze to by¢ procesya Bo-
zego Ciata, ale tak samo socyalistyczna demonstracya uliézna, to-
warzystwo turystow Cook’a, spieszgce sie na kolej lub cokolwiek-
badZ innego. Komentarz wzniosty, objasniajacy znaczenie niezro-
zumialej i w szczego6tach poplatanej grupy nie pomoze, bo samym
komentarzem wzniosto$¢ dzieta utrzymac sie nie da. ,,Pochdd” jest
wprawdzie w swych szczegétach ogladanych z blizka rzeczg pieknag
i wzniosta prawdziwie, i to nawet bez komentarza, lecz posta-
wiony w olbrzymich dymenzyach na terasie i usuniety w dal, zro-
bitby on, obawiam sie, w my$l zasady, que du sublime au ridicule
il riy a quun pas, 6w krok niebezpieczny i statby sie przedmio-
tem drwin i szyderczych konceptéw. Nie mozemy si¢ na to na-
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raza¢, zeby monumentalna rzezba, majaca w najdrozszem nam miej-
scu symbolizowaé¢ naszag historyczng przesztosé, ekscentrycznoscig
swa i wspaniatoscia chybiong zabita wrazenie, bedace conaj-
mniej juz na granicy $miesznosci.

Wprawdzie niektérych entuzyastow pociaga wiasnie ta mysl,
ze ,Pochéd“ Szymanowskiego jest czems$ ,niebywatem na Swiecie”,
pomystem jakims$ tytanicznym, wychodzacym poza te granice, do
ktérych dotad osmielili sie dojs¢ inni rzezbiarze, i ze dlatego
wlasnie bytby on imponujacg i godng gloryfikacyg przesztosci.
Na to odpowiem przedewszystkiem, ze nie kazda rzecz, ktéra chce
by¢ grandiose i jest kolosalnych rozmiaréw, jest zarazem udana.
Zwracam uwage na liczne pomniki, powstate w ostatnich czasach
w Niemczech (Siegesalee berlinska jako efekt catosci takze tu na-
lezy), ktore wiasnie dlatego, ze zbyt pozujg na ,wspaniatosc”
i ,kolosalnos¢" efektu, robig wrazenie $mieszne.

Olbrzymie postacie egipskich Ramzeséw, Oziriséw i t. d., choé
sg sztukg prymitywng robig, w swych spokojnych postawach przed
portalami kolosalnych Swigtyn wrazenie istotnie wspaniate. Natomiast
olbrzymy prawie ramzesowskie ,Pochodu” w nerwowym ruchu
i zamieszaniu, ta karkotomna préba rzezby juz nawet nie ,moder-
nistycznej“, lecz chyba rzezby ,przysztoSci”, nie majg nic wspol-
nego z wiosko-renesansowym charakterem kruzgankéw i wogoéle
ze stylem zamku. Bylyby one tamze anomalig zupetng, chwytajaca
za oczy i odwracajacg uwage od tych wszystkich pieknosci, ktére
rzeczywiscie sg naszg droga przesztosciag w zrujnowanym
a jednak tak uroczym krolewskim zamku.

Jezeli jest gdzie miejsce na catym obszarze ziem polskich,
gdzie nie wolno nam robi¢ eksperymentéw z rzeczami ,nieby-
watemi na Swiecie“, to miejscem tem jest whasnie dziedziniec zamku
wawelskiego. Obowigzkiem naszym jest zachowa¢ tam i uwydatnic
z najwiekszym pietyzmem to wszystko, co zostato z przesziosci
krélewskich polskich czaséw, a nie zaglusza¢ owa przesztos¢ tego
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rodzaju hatasliwymi i fantastycznymi nowymi dodatkami, jakim
bytby éw olbrzymi wiadukt figuralny. Mam przekonanie, ze ,Po-
chéd” w olbrzymich rozmiarach wogdle nie bytby rzeczg
udang nigdzie, lecz jezeliby sie znalazty Srodki na wykonanie tego
przedsiewziecia, to w kazdym razie nie mogtby oOn zadng miarg
by¢ taczony z zamkiem i umieszczany w jego obrebie.

Zreszta dobrze jest przypomnie¢, ze o sprawach, tyczacych
sie konserwacyi i odnowienia Wawelu, a wiec i o tej tak pierwszo-
rzednej dla przysztego wygladu zamku, nie bedg rozstrzygaé osoby,
chocby jak najentuzyastyczniej usposobione, ale nie majgce nau-
kowych i fachowych wiadomosci, tyczacych sie kwestyi konser-
watorskiej, ktorg to kwestye dzi$ juz jako odrebng nauke na-
lezy uwaza¢. Decydujgcymi czynnikami w sprawie zmian w zamku
wawelskim jest przedewszystkiem monarcha, ktéremu Wawel od-
dano na rezydencye, a nastepnie wydzial krajowy. Ze te czynniki
zasiegng we wszystkiem tak, jak to czynig dotad, rady urzedow
konserwatorskich i komitetu wawelskiego, o tem watpi¢ nie mozna.
Niemniej tez watpliwem by¢ nie moze, ze ze stanowiska konser-
watorskiego nie moznaby sie zgodzi¢ ani na zburzenie budynku
t. zw. ,kuchni", siegajacego bardzo dawnych czaséw i majgcego
pewien interes historyczny, tem mniej za$ na wystawienie w jego
miejscu terasy figuralnej w mysl projektu p. Szymanowskiego.
Tego rodzaju zmiana, przeksztatcajgca do gruntu wyglad tego naj-
wazniejszego pomnika naszych dziejéw, bytaby w mozliwie naj-
wiekszej sprzecznosci z zasadami, dzi$ juz ogélnie uznanemi co
do kwestyi, jak nalezy sprawowa¢ opieke nad zabytkami prze-
sztosci.

Jakkolwiek projekt umieszczenia ,Pochodu” w olbrzymich
rozmiarach w dziedzincu wawelskim jest pomystem nieszczesliwym
i niewykonalnym, to z tego nie wynika, azeby dzieto to tak cenne
i interesujace miato nie wyjs¢ nigdy poza stadyum szkicowego
modelu, odlanego w gipsie, a tem samem skazanego na rychie
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zniszczenie. Byloby rzecza wielce ubolewania godng, gdyby tak
sie stato. Mimo, ze nie zgadzam sie z pomystem wymarzonym
przez artyste zigczenia pochodu z kruzgankami zamku, podziwiam
przeciez samo dzieto sztuki i pragne gorgco, azeby zostato ono
wykonane we wszystkich szczegétach i odlane w bronzie. Be-
dzie ono jednem z najcenniejszych klejnotéw polskiej rzezby, je-
dna z najbardziej interesujgcych artystycznych ilustracyj naszej hi-
storyi. Lecz dzieto to powinno by¢ wykonane nie w rozmiarach
gigantycznych, lecz w Sredniej wielkos$ci (co najwiecej wiel-
kosci naturalnej), a miejscem dlan stosownem nie jest zewnetrzna
terasa zamkowa, lecz sala muzealna, nie przesadzam, czy
w Sukiennicach, czy tez w Zamku wawelskim. Obok ptécien Ma-
tejki, z ktdrym jako poteznym ilustratorem naszych dziejow ma
wiele stycznych punktéw Szymanowski, godnie stangé powinna
w odlewie bronzowym ta wizya naszej dawnej Swietnosci. Stanie
sie ona prawdziwg ozdobag naszych narodowych zbioréw, zywem
Swiadectwem, ze zapat i natchnienie Matejkowskie zyja i dzi$
w sercach polskich artystéw. Potrzebne $rodki Materyalne na na-
bycie dla muzeum grupy bronzowej w mnigjszych rozmiarach, su-
ponujac, ze tworca na to by sie zgodzit, powinnyby sie bez trud-
no$agi znalez¢ w drodze skladek, podobnie jak to miato miejsce
przy nabyciu ,Unii lubelskiej" przez kraj. Jezeli spodziewano sie
dostatecznej ofiarnosci dla wykonania owego pierwotnego olbrzy-
miego projektu, ktdry, mimo najszlachetniejszej intencyi, bytby
przeciez oszpeceniem Zamku, to nie powinno jej brakngé¢ dla
projektu mniej kosztownego, o ktéorym watpi¢ nie mozna, ze be-
dzie Swietng ozdobg i wzbogaceniem naszych narodowych zbio-
row artystycznych.

»Czas“, Nr 1. 1912 r. Leon Pininski.



Potezne dzieto Szymanowskiego nalezy do tych twordow arty-
stycznej mysli, ktdre na pierwszy rzut przedstawiajg monumentalny
pomyst ideowy, zigczony z wytworng i kunsztowng technikg. Jest
to dzieto uderzajgce zaréwno ogromem sity w nie wcielonej, jak
szerokim rozmachem artystycznym, zaréwno potegg patryotycznego
nastroju, jak plastyka szczegdtéw wykonania, dajacych $wiadectwo
umystowi o rozleglym horyzoncie mysli, zespalajagcemu najwznio-
Slejsze porywy ducha polskiego z najszlachetniejszg forma, wykuta
mistrzowskiem diutem.

Smiato i bez jakiejkolwiek przesady, powiedzie¢ mozna, ze
rzezba Szymanowskiego jest najwiekszem i najpiekniejszem dzietem
polskiej sztuki plastycznej ostatniej doby i ze przywraca czes¢ tej
zaniedbanej u nas galezi sztuk, jako kapitalne dzieto z ducha,
tresci i mysli zycia polskiego poczete.

-Pochdd na Wawel" jest, jak stusznie okreslit ktory$ z kry-
tykéw, symfonig uczucia i nastroju polskiego, pelnym epicznego
polotu rapsodem, wyrazajacym synteze dziejow polskich.

Jako dzieto sztuki kojarzy ono w istocie kilka zasadniczych
pierwiastkéw, warunkujacych ideat czystego piekna, bo daje wspa-
nialy pomyst malowniczosci obrazu, stylizacye grup, plastyke po-
szczegblnych pestaci szlachetng harmonie catosci i jedna pelng

artystyczna jej linie.

LWista", Nr 10. 1912 r. P.



Szymanowski ma niestychang moc sugestywng. Mowig o nim
zazwyczaj: ,rzezbiarz-poeta“. Ale jestto okre$lenie troche niebez-
pieczne. Bo brzmi tak, jakby chodzito tylko o piekne mysli, piekne
uczucia — i inne przymioty, ze tak powiem... czysto prywatne.
Mozna je mie¢, a by¢ lichym ich ttomaczem. Szymanowski umie
mowi¢ swym silnym, twardym jezykiem spizu, kamienia. O to chodzi.
Umie modwic. Albo raczej grac¢, Spiewac. Jezeli juz ma sie cos
doda¢ do stowa ,rzezbiarz", to jestem za stowem ,muzyk“. Od-
dawna za tem jestem.

.Pochéd na Wawel“. To symfonia o polskiej przesztosci.
Symphonie tragigue mais... une symphonie. Muzyka tagodzi tra-
giczno$¢. Co sie da poréwnaé z tg muzyka? Tylko sen. Czy
umiesz powiedzie¢ stowami, co ci sie Snito tej nocy? Nie — juz
nie wiem: ale czuje, ze s$nity mi sie cale wieki blasku i sity.
A dlaczego ptaczesz? Bo teraz jest co innego, jest — rzeczywistos¢.
Tak budzg sie ludzie po muzyce Szymanowskiego.

Czy ten sen stanie kiedys, jak olbrzymi ptak na murach
Wawelu, jako symbol snéw catego narodu? Czy na tle architektury
podwérca zamkowego kroczy¢ beda postacie Bolestawa Smiatego,
Sw. Stanistawa, Kazimierza Wielkiego, Krolowej Jadwigi, Batorego?
To nie da sie przewidzie¢, to zalezy od ro6znych, po czesci ,przy-
padkowych", z sztuka nic wspoélnego nie majacych sit i wplywow,
od tej twardszej, niz materyat rzezbiarza, zimnej i bezwzglednej...
Rzeczywistosci. Patrzac na dzieto Szymanowskiego, bedac pod
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urokiem tegoz bezposrednim... nie mozna sobie poprostu wyobrazi¢
Wawelu bez ,Pochodu”. Ma sie wrazenie, ze stoi on juz i zawsze
stat tam, gdzie go... moze kiedy$ dopiero postawig. Nie chce sie
wierzyé, ze to dopiero projekt, ktorego urzeczywistnienie jest
kwestyg — polityki artystycznej, kwestyg wyniku sporu o ,czwartg

strone podworca Wawelu" — i t. d.
Rozstrzygniecie tych ,kwestyj" nie decyduje — naturalnie! —
0 bycie samego dziela. ,Pochdd" powstat.. i dlatego wiecznie

bedzie. (Czy ,Gioconda" jest w Luwrze, czy u anonimowego
1 bezwzglednego jej prywatnego amatora — to rzecz niezmiernie
obojetna wobec faktu, ze, badz co badz, jest mimo minionych
wiekéw Leonardo da Vinci i jest, bo raz powstato jego dzieto).
Tego zdania jest naturalnie i sam artysta, ale rozumiem, jesli go-
ragco pragnie tego, a nie innego tla dla swej grupy plastycznej.
Bo twdrcy pomnikéw poczynajg chyba zawsze z mys$lag o pewnem
tle, a w tym przypadku tio jest poniekad — idea.

JSwiat", Nr 47. 1911 r. Tadeusz Rittner.



Wiec gdzie ma stangé¢ ,Pochéd" ? Z pewnoscig nie na ulicy,
jak mieszkancy Calais Rodina, i z pewnoscig nie w kosciele, z pe-
wnoscig nie w muzeum. ,Pochéd“ moze stangé tylko tam, skad
wyszedt: na Wawelu.

Czy jako zamkniecie dziedzirica? To inna kwestya. A raczej
dwie kwestye. Pierwsza, jakby ten ,Pochéd" tam wygladat na ob-
myslonej przez artyste galeryi? W to sie wdawac¢ nie mysle. Bo
naprzéd nie-artysta, chocby byt nie wiem jakim znawcg sztuki,
czem nie jestem, moze sadzi¢ takie kwestye tylko na podstawie
obserwacyi, doswiadczenia, poréwnania. Znawca sztuki — w od-
réznieniu od artysty — to jest w gruncie rzeczy tylko cziowiek,
ktory bardzo wiele dziet sztuki widziat. U nas sg i tacy, ktdrzy
na bardzo wiele dziet sztuki patrzyli, ale ich nie widzieli.

Ot6z czego$ podobnego jako koncepcya rzezbiarska i archi-
tektoniczna jak ,Pochdd" Szymanowskiego, zdaje mi sig, nikt
nigdy nie widzial, a w takim razie wyznaje otwarcie, ze gdy mi
znawcy mowig, ze pochdd tylu i tak wielkich figur i na takiej
wysokosci bedzie wygladat Zle, to to twierdzenie nie ma dla mnie
zadnej wartosci. A zresztg... A zresztg to zawsze i wszedzie jest
rzecza artysty samego. | jesli mam przed soba prawdziwe dzieto
sztuki, a wiec i prawdziwego artysty, to nie watpie nigdy, ze on
najlepiej wie, gdzie jego dzielo upzyni wrazenie takie, jakie czy-
ni¢ powinno.

Takie miejsce moze jednak by¢ niedostepne, fizycznie lub
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moralnie. | tu wlasnie kwestya druga. Nawet kto, jak ja, nie watpi
ze zamkniecie dziedzinca zamkowego ,Pochodem" na galeryi nie
zaszkodzi pochodowi, moze mie¢ watpliwosci, czy nie zaszkodzi
dziedzincowi ? Obawiam sie, ze tak; ze naprzdd nie bytoby to
wcale zamknieciem dziedziica, lecz jego otwarciem i przez ten
otwor uleciataby moze pieknosé, powaga i wdziek tego klejnotu
Wawelu. A jedli tak, przyznaje, ze tego robi¢ nie wolno — nawet
dla arcydzieta! Jesli tak, to dalej usuwa sie zupelnie kwestya tak
sporna, czy wolno lub nie burzy¢ obecng czwartg Sciane dzie-
dzinca.

Wiec gdzie ? Na Wawelu naturalnie. Ale blizej ani mysle
tej sprawy rozstrzyga¢, bo to nietylko rzecz nie moja, ale nawet
nie znawcow rzecz; To znowu wylgcznie rzecz artysty, ktory, jesli
dla swego dzieta nie dostanie miejsca, o ktérem marzyt, musi my-
Sle¢ nad innem i musi je znalez¢. Styszalem nawet z ust artystéw
rézne w tej mierze pomysty. | cho¢ jeden z nich wydaje mi sie
i wykonalny, i dzieta nie paczacy, nie méwie o nim, bo wyglada-
toby to, jak dawanie rad artyscie, a to jest rzecz niesmaczna,
a jako taka, dozwolona tylko znawcom. Chciatbym jednak, skoro
0 znawcach mowa, doda¢ dwie uwagi: jedne pozytywna, druga
negatywna.

Pozytywna to ta, ze tak, jak odrestaurowanie Wawelu wo-
géle, tak i jego przyozdobienie nie jest wylgcznie kwestyg este-
tycznego smaku lub estetycznej doktryny, lecz w zupetnie réwnej
mierze kwestyg narodowego uczucia i odczucia. tatwo te teze
udowodnié klasycznym przyktadem. Jesli kto$ obcy zada, by Wa-
wel pozostat ,malowniczg ruing" — to mu to mozna w imie Ru-
skina wybaczy¢, albowiem nie wie, co méwi (Ruskin wiedziat) —
ale trzeba nad nim przej$¢ grzecznie do porzadku dziennego. Otéz
1 naodwrot; jesli prawdziwy artysta stworzyt prawdziwe dzieto
sztuki, ktore do wyobrazni narodu przemowi¢ moze jako synteza
krélewskiego Wawelu, to miejsce tego dzieta jest na Wawelu,
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f.
choéby sie Ruskin dziesie¢ razy miat przewrdéci¢ w grobie (czego
nie uczyni).

A w tem sie miesci pewna dla znawcéw sztuki przestroga.
Kto opierajgc sie na pewnem niezawodnem odczuciu pra-
wdziwej sztuki, sprzeciwia sie urzeczywistnieniu mysli rzekomo
artystycznej, choéby szczerze patryotycznej — kto sie wowczas
nie leka niepopularnosci — kto naprzyklad gtosno wystepuje prze-
ciw ustawieniu Kosciuszki p. Marconiego na krakowskim Rynku—
ten ma z pewnoscig stuszno$¢ i dobrej broni sprawy, albo raczej
broni sie przeciw zlej.

Ale jesli opozycya przeciw czemu$, co do uczucia narodo-
wego przemawia, nie opiera sie na smaku niezawodnym, jesli wy-
nika tylko z doktrynerskiego estetyzmu, innemi stowy, jesli dzieto,
ktérego sam temat porusza do giebi dusze polskg, jest zarazem
dzietem wielkiej sztuki, jak byty obrazy Matejki, jak jest ,Pochdd”
Szymanowskiego — to nim sie przeciw wykonaniu takiego dzieta
na Wawelu wystapi, trzeba sie dwa razy namysle¢. Taka kampa-
nia jest z gory przegrana, a z nig razem mozna przegra¢ i co$
wiecej.

Uwaga za$ negatywna jest ta: Chodzi teraz o odnowienie
Wawelu, jak przed laty chodzito o odnowienie katedry. Otéz
obecna cicha walka przeciw ,Pochodowi” prowadzona bedzie
w dalszym ciagu z pewnoscig glosniej, a wowczas z pewnoscig
wyptynie doktryna, ktérg na szczescie dotychczas nie catkiem sku-
tecznie usitowano woéwczas w zycie wprowadzi¢. Doktryna to,
0 ktérej sie nawet Ruskinowi nie $nito, ze mianowicie sztuka
wspotczesna musi by¢ z zasady wykluczong z dzieta odnowienia.
Zasada poprostu potworna. Ruskin uczyt czego$ przeciwnego, ze
nie wolno podrabia¢ sztuki starej. To znaczy, ze tworzy¢ wolno
tylko dzieta wiasne, wilasnego ducha i wiasnego czasu. W ten
spos6b powstawatly, ale tez w ten sposob rosty, rozwijaly sie
wszystkie wielkie dzieta sztuki budowlanej, wszystkie te, ktére
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i dzisiaj — zyjg! W ten sposob, ze kazdy wiek, kazdy artysta
dawat im dzieto swej epoki i swej duszy. Kiedy czytalem owg
potworng o zasadach odnowienia katedry teorye, zdawato mi sie,
ze jestem we Florencyi, gdzie$ w roku 1425 i slysze na placu
publicznym znawce oburzajgcego sie, ze barbarzynskiemu miodzie-
niaszkowi, niejakiemu Masaccio pozwolono czyni¢ w XV wieku
modernistyczne eksperymenta malarskie w dziele XIlIlI wieku, po-
zwolono smarowaé¢ Cappella Brancacci w Sta Maria del Carmine.
Z pewnoscig tacy znawcy byli i przed pieciuset laty, ale zdrowy
instynkt artystyczny Florentczykéw pozwalat im tylko zrzedzié,
a nie dopuszczat ich do zadnego wplywu w rzeczach sztuki.
I dzigki temu Carmine zyje po dzi§ dzien. Martwg jest katedra
kolonska, do ktorej, jakby w przeczuciu cesarza Wilhelma nie
wpuszczono nowozytnych bazgraczy.

Ale Wawel nie umart w dzien ostatniego rozbioru, Wawel
jest rzecz wielka i zywa. Tam na Wawelskiem wzgérzu, po upadku
Ojczyzny:

.zostato serce, co wolta,

sptakane u bram kosciota,
skrwawione u wrét Swiatyni”

serce sptakane i skrwawione, ale serce narodu, ktéry zyje i zy¢
chce, serce zywe. | ten Wawel, symbolizujacy nietylko tesknote,
ale i nadzieje kazdego w Polsce pokolenia, musi, skoro znéw stac
sie ma krolewskim zamkiem, mie¢ w sobie sztuke nietylko po-
kolen zmartych, ale te sztuke, ktéra jest ,krzykiem, coby byt nasz
z tego pokolenia™.

Wiec gdyby znéw, w imie podobnych teoryj estetycznych
miano broni¢ Szymanowskiemu wstepu na Wawel, to tym strézom
stylowej czystosci krdlewskiego Zamku trzeba powiedzie¢ w oczy
i gtodno, ze nie wiedzg ani co to sztuka, ani co to Wawel.

.Gazeta Wieczorna', Nr 480. 1912 r. Ignacy Rosner.



(W ,Sztuce* lwowskiej pojawity sie dwa artykuty, ktére tez wy-

szty w osobnem wydaniu p. t:. Naokoto ,Pochodu", napisat dr

Tad. Rutowski. Z 19 ilustracyami. Lwow, nakladem ,Sztuki®.
Podajemy zakonczenie rozprawy).

Tak wygladajag zarzuty przeciw ,,Pochodowi" Szymanowskiego.
-Nauka", dogmaty i wrzekome zasady, stek komunatéw i fraze-
sow niehistorycznych, uragajacych prawdzie, Swiatu, sztuce catego
Swiata i historyi sztuki polskiej majg stuzyé, zeby — nie dopu-
8ci¢ do stworzenia duzego dzieta sztuki, spetnienia czynu Swiad-
czacego o zywotnosci spoteczenstwa.

Kilka stbw o ,naukowej wartosci" calej negacyjnej roboty.

Wawel wstaje z obalin. Improwizacya dziejowa i dbuga, ro-
zumna, narodowa i polityczna prasa spoteczeristwa zrobita, ze
odzyskanie Wawelu z hanby i poniewierki stato sie mozliwe, ze
Wawel w polskich rekach, ze wstaje z ruin, ma ozy¢, stac sie
rezydencya krélewska, S$wiatynig narodowych pamigtek. Sa S$rodki
na to narodu i monarchy iscie krélewskie. W reku spoteczen-
stwa — jego jutro, — czy ma by¢ jedynie wstrzymang na dtuzej
od zatraty, wielka, wspanialg, ,czcigodng" ale bezpowrotng ,ma-
lowniczg" ruing — czy — drugi ekstrem — ma ,wréci¢ do
dawnej Swietnosci" — czy tez ma by¢ szanownym, niesfat-
szowanym dokumentem historyi — wielkim, nie-
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poréwnanym pomnikiem prawdziwej twoérczosci
XVl w, a przeciez ozy¢ krwig i duchem nowej, zy-
wej, twérczej generacyi?

Historya podjetej restauracyi Wawelu, to historya wewnetrz-
nych walk, sporéw zasadniczych przezytych juz czy niewyproébo-
wanych jeszcze systeméw. A ze chodzi o dzielo pierwszorzedne,
na wskro$ oryginalne, jedyne, unikat na grunt polski przeszcze-
pionego, wczesnego renesansu Toskany, z czego wykwitlo arcy-
dzieto zdumiewajace jednoscig stylowa, niezwykiego, niespozytego
piekna, malownicze — ze to stolica panstwa, co byto wielkie, ze
zamek Wawelu stawat sie whasnie cudng rezydencya, gdy w nim
miano obchodzi¢ weselne gody Jagiellona z Habsburdzankg, —
ze cesarz Austryi dodaje z wlasnej szkatuly na restauracye, to
problemat przedart sie juz w Europe, i $wiat kulturalny $ledzi, co
my zrobimy z Wawelem.

Zadanie olbrzymie. Swiat zrobitl straszne do$wiadczenia
z restauracyg najSwietniejszych siedzib — z glupoty byly biledy
jedne, z najlepszej woli, pietyzmu, kultu przesztosci i — i mito-
8ci — drugie. Niewiedzie¢ ktére wiecej zniszczyty. Doswiadcze-
nie uczy, ze z mitosci, wydajac miliony, mozna z calym piety-
zmem utrzymujac charakter historyczny pomnika, odtwarzajac
i rekonstruujgc z ostatniem stowem wiernosci ruine, stworzy¢
gmach, majacy pozory ,dawnej Swietnosci" — a to bedzie
ostatnia ruina i bezpowrotna zatrata wszystkich
historycznych i artystycznych wartosci!

Wiec lek bierze, by sie nie stalo, co sie stato z tylu re-
stauracyami Violleta we Francyi, z ,Friedrichsbau" Heidelberg-
skiego zamku. Lek bierze, zeby restauracya nie stala sie nowg
prébg wedle formuty ,historyzujgacych rekonstrukcyj
stylowych", takich wiernych, takich ,stylowych", takich uczo-
nych, z takg troska o ,Swietg przesztos¢" — a tak bezpowrotnie
zatracajacych pomniki!
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Tu chodzi o restauracye puscizny Zygmuntowskiej, jak ja
zostawity pozogi i pohanbienia, zamku, dziedzirica — dzieta Lorich,
Bereccich, sprofanowanego poniewierka, ale zywego jeszcze —
autentycznego pomnika i arcydzieta XVI wieku —
skarbu Polski, ale Kklejnotu $dwiatowej sztuki.

Ale dziedziniec zamkowy Wawelu, zbudowany, wzglednie
ozdobiony przestawnymi kruzgankami, z dwdéch stron zupetnie,
z prawie skoriczong w tymze stylu identyczng trzecig, a dopro-
wadzong do potowy takg samag czwartg — nie zostat wykon-
czony. Zostata w gmachu Iluka, zastawiona w poprzek, jako
piagta potaé, starg szatrg, ruderg bez stylu, w ktorej byly ku-
chnie Kkrolewskie i stajnie, przebudowang pdzniej, zamieniona
w austryacki szpital wojskowy. Szatro smutne, zamykajgce jednak
cztery artystyczne $ciany. Poniewierka, brud i ruina dostroity caty
dziedziniec do jednego tonu, szarzyzna ruiny ,stonowata" wszyst-
ko razem. Oko przywykio do catosci ,dziedzinca".

Ale przychodzi odrodzenie. Za pare lat wstanie z martwych
Zygmuntowska siedziba, z tazarzowego grobu wiekéw, wyltuskana
z pézniejszych przeksztatcen, cudnemi liniami, stosunkami, pomy-
stu wielkich Witochéw wspaniata, Smiatoscig zuzytkowania mo-
tywu polskiego podcienia trzymajgcego okap modrzewiowym stu-
pem, przetopionego w niebywaly pomyst lotnych toskanskich ko-
lumienek, o nieznanej smukiosci i wysokosci — nowa, i na Swie-
cie jedyna. Rozsypujace sie czesci zastgpi nowy kamien, (moze
za duzo) — z zamczyska rzucono dach, co przetrwal wieki, nie-
poréwnanego uroku, omszaty, tu i 6wdzie zgarbiony, zmarszczony
staro$cig — i stanie nowy, na wios od pionu i linii nieodbiega-
jacy, zelazny, nowy dach. Nie tu miejsce labidzi¢ dzis, czy ko-
misya, co tyle lat radzi, rzadzi absolutnie, plany bada, przewraca,
poprawia, nie popetnita — bledu (nie jednemu cisnie sie wyraz
ostrzejszy), czy potepiajac ,fatszerstwa" ,historyzujgcych rekon-
strukcyj”, nie popetniono tu jednego in optima forma...
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Wawel z martwych wstanie. Nie w krasie szesnhastego wie-
ku — nie przywrécony ,do dawnej Swietnosci" rezydencyi i tronu,
co krélowat od morza do morza, co przyjmowat pruskie hotdy —
ale uratowany, odmitodzony, jasniejacy, zywy...

I wtedy musi bi¢ w oczy, ze zamek nieskohczony, ze w je-
dnej Scianie — piatej, (nie czwartej, jak pisza wszyscy) stoi sza-
tro brudne, banalne, ruina takze, tylko Zze nie dostojna — byla
kuchnia, byta stajnia, byly szpital, szpetny kat Wawelu.

Wiec dzi$ juz, wczoraj jeszcze, zaczelta sie kwestya, jak to

rozwigza¢. Czuja to dawno wszyscy. Nauka i — instynkt.
»,0Orzeszek istotnie trudny do zgryzienia" — os$wiadcza
p. Kunzek. Mnie sie zdawalo — ze to duzy orzech i to —

wtoski. Tylko ze go nie rozgniecie ,dziadkiem" labidzacym
w stylu p. Kunzeka.

Stare zamki, stynne jednolitoscig planu, stylu —
budowaty sie przez wieki. Watykan, Patac Dozéw, Louvre z Tui-
leryami, Burg wiedenski klasycznymi $wiadkami. Na Patac Doz6w, ro-
bigcy wrazenie klejnotu z jednego odlewu, sktadato sie dwiescie lat.

Otéz nie moze ulega¢ watpliwosci, ze znakomity 1lalus,
ktérego Zygmunt sprowadzit z Toskany, musiat zrobi¢ plan za-
budowania catego czworoboku w jednym stylu, budujac
czes$¢ od fundamentéw, przebudowujac gotyckie zamczysko, do-
budowujac, klamrujac kruzganki do budowli istniejgcych. 1 nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze gdyby Francesco Lori nie byt
przedwcze$nie porwany morbo gallico w r. 1517, a nastepca
jego Berecci, ktéry dostownie dalej budowat w stylu poprze-
dnika, nie byt zgingt od sztyletu Wiocha w r. 1537, gdyby nie
pozar z r. 1536, ktoéry zniszczyt cze$¢ dziedzinca o rozpietosci
kilkunastu kolumn, ktdre identycznie odbudowano — gdyby Zy-
gmunt August nie byt sie przerzucit w inng strone Polski i w inne
zadania, bytby caty dziedziniec Wawelu zbudowany
w stylu tych czterech niecatych $cian, ktére sie
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dochowaty. Wykonywal wloski pomyst Francesca Loria, zar6-
wno Benedykt z Sandomierza, jak Castiglione.

Wiec kto wioskiego ducha renesansu zna, ten musi twier-
dzi¢, ze gdyby Zamek byt wybudowany do konca, to bytyby
padty utylitarne budynki, ukoriczonoby na ich miejscu rozpoczete
skrzydto od katedry i wejscia w prostej linii, przedtuzonoby
skrzydto od Dorotki i Lubranki, i bytby stangt zwarty, zamkniety,
skonczony czworobok dziedzirica, cho¢ nie prostokat, w je-
dnym stylu od konca do korica, cudowne cortile toskanskie, jedna
z naj$wietniejszych piazza d’armi na $Swiecie.

Te luke byitby zapeinit Francuz Henryk, co sie wychowat
w renesansie Louvru, gdyby byt zostat w Polsce. Te luke bytby wy-
petnit tak samo Zygmunt Ill, gdyby zycie Polski nie byto przeniosto
punktu ciezkosci do Warszawy. Tak i jedynie tak bylby rozwia-
zat problemat Wawelu Leszczynski, ktoremu Nancy postawito
pomnik jeszcze w potowie zesztego wieku nie tylko jako ,bien-
fciiteur” Lotaryngii, ale jako twdrcy jego stolicy, genialnemu ,b u-
downiczemu miasta", co stworzyt cuda forum Nancy, jego
place skonczone, zdumiewajgce jednoscig stylu, Kklasyczne skon-
czeniem w najostatniejsze szczego6ty dekoracyi, zelaznych bram
czy ogrodowych pawilonéw. Tak i jedynie tak bytby rozwiazat
problemat jeden czy drugi Sas, wychowany w czworobokach
drezdenskiego zamku, czy w symetryi i geometryi Zwingera.

Wiec z chwilg jak staje kwestyg Wawelu, to nie moze ule-
ga¢ watpliwosci — ze gdyby ja kto chciat, a mdgt rozwigzaé
w duchu jego twdércéow, to by — dokonat starego planu. Py-
tanie, jak dlugo trwa obligacya jednolitosci stylu, gdy budowe
przerwg przemozne wypadki — jest otwartg. Cesarz austryacki
wybudowatl w naszych czasach, w naszych oczach cate skrzydio
Burgu i jego wjazd do miasta — wedtug planéw, jak je zostawit
przed péttora wiekami — Fischer von Erlach.

| jeszcze jedno. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze na Wa-
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welu nie zachodzit wypadek jak z dziedzificem wiederiskiego Burgu,
ktorego cztery Sciany zabudowaly cztery generacye w ich czterech
stylach, ktére sie sharmonizowaty jednoscia miejsca i patyng czasow.
Ani ten drugi z placem $w. Marka, ktérego trzy $ciany zostawita
przeszto$é, a czwartg dobudowat—najmniej szczesliwie —Napoleon.
Wawel miat byé czworobokiem, ktéry zostat faktycznie do
potowy XVI-go wieku zbudowany i wykonczony w jednym stylu,
sg cztej-y $ciany identycznego stylu, tylko ze dwie
z nich nieskonczone. Jezeli wiec nie moze ulega¢ watpli-
wosci, ze takim go chciat mie¢ wioski tworca, i jego krél—jezeli
prawda jest, ze po pozarze, takim go odbudowuja, jezeli de-
dukcya ze wszystkich danyeh méwi, ze takim byitby go dobudo-
wat Valois i Batory, réwnie o wielkiej romanskiej kulturze, i pe-
wnie krél Jan, co buduje Zotkiewskie kolumny i wloszczTyzne
villci nuova, mimo baroku epoki, czy Sas z Zwingeru rokokowe-
go, — to pytanie stoi, czy — gdyby kto miat wykoriczy¢ budo-
we, powinien ,skonczy¢ dzieto", jak zostalo zaczete, czy — prze-
rwaé¢ jego logike i stworzy¢ co$ nowego. Przeciez nie moze ule-
gaé¢ watpliwosci, ze gdyby byt w pieédziesiat lat dokonczyt go
w jednolitym stylu Valois czy Batory, czy w sto piecdziesigt krol
Jan, czy w dwiescie Sas czy Leszczynski — i gdyby byt skon-
czyt—to bySmy mu byli wdzieczni, i nikt by nie Smiat krytykowac ..
Ale — co wolno krélom, tego nie wolno nam biedakom.
Powiadajg zywi. Zresztg zadtugi wiekdéw przedziat. Od wczesnego
renesansu Toskany — po bezstylowo$¢ naszego czasu czy sece-
sye. Nie— czworoboku Franceska Lori i Berecciego
nie zabudujemy po ich mysli. Zdaje sie, ze zostanie — twoér nie
mysli i celu, ale nieszczescia i przypadku — pieciokat. Luke wa-
welskiego dziedzirica, zapetniong czy zastawiong dzi$ starg buda
kuchenng i stajenng czy szpitalng — trzeba inaczej zapetnic.
Otéz wszystkie stowa o Swietosci Wawelu naciagniete i za-
stosowane i do brzydkiego szatra, sg prostym frazesem. Sg nie-
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smaczne i sa gtupie. Pietyzm fatszywy jest ckliwy, jest
poza, albo pochodzi z ubdéstwa mysli. Luka musi by¢ wy-
petniong, jezeli zywe spoteczenstwo, ktéremu dano dokonczyé
dzieto przeszitosci, nie ma stangé w potowie drogi. Z braku zy-
wotnosci, czy braku wiary w swojg zywotnos¢, co nie wie, co zro-
bi¢ z darowanego sobie zycia.

Z restauracyg Zamku buchnie cata dyskrepancya miedzy
arcydzietem a buda, Slepe mury urwanych skrzydet beda wotaé
0 zapetnienie, zrestaurowane czesci nie zniosg sasiedztwa szatry—
odtynkowane szatro zamieni sie w straszydio.

Wiec ?... Wiec od szeregu lat pragnie duch polski w poecie,
w artyscie, w obywatelu, zeby 2zywa generacya, ktorej w rece
oddano puscizne kréléw, wypelnita préznie — swoim czynem.
Pod s$wiadectwem ,niedorozwoju"”, pod wstydem chartactwa i kar-
lej nedzoty pogrobowcow.

Wiec susza sie mézgi — wielki poeta i malarz miat swoje
wizye grecko-polskie,— szuka wyjscia mtoda architek-
tura, coby chciata ztozy¢ Swiadectwo swej zdolnosci do zycia,—
zamknat sie duzy artysta, malarz i rzezbiarz w jednej osobie
1 chciat takze rozwiaza¢ po swojemu...

Tak sie rodzit nieSmiato pomyst, zeby zostawié ,uratowa-
ng" ruinge jej losowi.

Albo ten drugi, zeby zapeini¢ krdlewskie komnaty, ktdrych
nigdy nie rozjasni — lamusem pamigtek. A dla monarchy zbu-
dowaé w luce dziedziricowej nowy gmach, rezydencye XX wieku.

Tak sie urodzity propileje i wejscie do Akropolidy wawel-
skiej poety.

Tak sie urodzit — ,Pochéd" Szymanowskiego.

V.

Kto wie, czy pomyst Szymanowskiego, bez
wzgledu na to, kto by go wykonat, nie jest naj-
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szczes$liwszy. Gdy nie mozna wykonczyé Wawelu architekto-
nicznie nietylko ,w stylu“, ale i identycznie z resztg budowy
dziedzinca i jego kruzgankdéw, zostataby konieczna budowa zamy-
kajacej piatej Sciany w. innym stylu, co przedstawia moc niebez-
pieczenstw, — czego najlepszym dowodem przez wszystkich
uzyty wyraz o ,dostrojeniu” tej budowy do autentycznego
zaniku. Pojecie i sad, czy nowa budowa ,dostrojona" sg arcy-
subjektywne — co to ma by¢ za styl? Czy znowu archaizujacy
przeszty styl z czaséw od Zygmuntdéw po dzisiejsza dobe? To
dlaczego nie cofngc¢ sie do Zygmunta? Wiec Barok? Rococo ?
Style Ludwikdw? Czy styl Lazienek moze? Czy- moze odrazu
wspotczesny — wiec Drobnerion, Czynciel czy przybuddéwki kra-
kowskiego ratusza ?

Wiec czy nie lepiej zerwac¢ z architekturg i da¢ jej
tylko tyle, ile potrzeba na wyfasadowanie, obramienie okalecza-
tych skrzydet niewykonczonych — a otwor zostawi¢ na plac
Wawelu. Bo nie wolno zapominaé, ze zamek czworoboczny Wa-
welu nie miat zewnetrznej fasady na plac Wawelu na gorze zam-
kowej. Za kuchniami i stajniami widocznie ciggnat sie folwark
zamkowy, przestrzen zapetniona lamusami, stajniami, podjazdami,
szopami. Wszak to byt wielki zamek krélewski, zaludniony thu-
mami dygnitarzy, urzednikéw panstwowych i krélewskiej komory,
stuzby, gwardye, poczty wojskowe, mnoéstwo koni, ludzi. To po-
trzebowato dachu, magazyndw, podcieni. Austryacy z parterowych
budowli,, ktore zastali, porobili swoje koszary i szpitale, ktoére
odwrdcili tytem od placu.

Otéz prosi sie, zeby rozwigzujac sprawe zamkowego dzie-
dzinca, stworzy¢ fasade zewnetrzng zamku na plac Wawelski,
ktéry powinien by¢ oczyszczony z bud i ruder zupetnie bezwart-
nych i zamieniony, o ile sie da, w geometryczny, wioski ogréd,
podszyty parkiem. Zalozony weczednie, statby sie najcudniejszym
parkiem Krakowa juz dla drugiej, trzeciej generacyi.
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Ot6z nasuwa sie, zeby piata $ciane dziedzinca
zamkng¢ budowag pototwarta, parterowag tylko —
szeregiem arkad, za ktéremi bedzie pigta Sciana
zielona, lipy i masywy strzyzone wtoskiego ogro-

du: na to by sie zgodzit i Lora i Berecci i Casti-
glione, i zgodzitaby sie krdélowa Bon a majgc swoje
Boschi i zielone Sciany grabu, czy $wierka czy tuji, coby jej

przypominato laury i bukszpany, i rabaty swoje dalej z wioszczy-
zng, salatg i ziotami.

Na temby nie stracit nic zamek, gdyby juz z zewnatrz prze-
gladaty cuda kruzgankdéw, przeciwnie: budzit by juz z oddali, od
katedry, od placu wawelskiego ciekawo$¢ i pragnienie dostania
sie do cuddéw srodka.

Zarzuty np. pana Kunzeka, ze styl kruzgankéw nie znosi
s,azurowych arkad zamykajacych renesansy dziedzinca" i twier-
dzenie, ze on wymaga ,zupetnego zamkniecia", — jest chybiony,
niezgodny z faktami: mozemy Kkilkadziesigt budowli wioskich tego
czasu i stylu wyliczyé, w ktérych jedna strona czworobocznego
cortile czy inchiostro zamku, patacu, klasztoru czy willi, jest azu-
rowa, arkadowa i otwiera widok do wewnatrz.

Wiec przyjecie pomystu takiego zamkniecia Jagielloriskiego
dziedzinca nie sprzeciwia sie na jote wioskiemu duchowi, ani ka-
nonom renesansul.

Chodzito o szczeg6towe rozwigzanie. Nie waham sie na chwile
wypowiedzieé, ze szkicowane dorywczo, z okazyi pro-
jektu rzezbiarskiego Szymanowskiego, arkady
parterowe, jakie widzialem w Secesyi wiedenskiej, nie moga
zadowoli¢, i z pewnos$cig nie zadawalaja samego twdrcy p. Hen-
dla. Z tego jednak tylko wynika, ze pomyst sam
w sobie doskonaty, musi byé przemysSlany gtebiej,
architektoniczne przejscie od skrzydet niedokoriczonych musi byc¢
dostrojone i nowa budowg zwigzana ze starg pomnikowa
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budowa. W Wiedniu byt szkic i oczekiwa¢ nalezy wypracowa-
nego planu.

A teraz przychodzi duzy rzeZbiarz, o wielkiem poczuciu
malowniczosci, poeta, o fantazyi plastycznej niepospolitej, o wiel

kiej narodowej kulturze, — zdolny wielkich natchnien, wielkich
mysli, a mistrz duzy rzezbiarskiej sztuki i wpada na ,artysty-
czng idee“.

.Na tej galeryi zjawi sie ,Wawelski pochdd", kolo-
salny korowdd historycznych postaci, trzydziesci dwa metry
dtugi, ktéry opowiada¢ bedzie o wielkosSci czaséw przemi-
nietych. Niby duchy historyi, wyszte z grobdéw katedry na
jaw, posuwac sie beda wszystkie te postacie przesztosci
Polski w kolosalnym pochodzie na galeryi, — korowdd
wieczny, krazy¢ bedzie naokoto zamku, zaczarowany w swej
poezyi przesztosci, niemy a wymowny.

,Krdle i hetmany, lud i uczeni, wszystko czem sie
zycie przesztosci znaczylo, przesuwa¢ sie bedzie przed
oczyma widza nie jak realny Swiat, nie jako pieknie i sztu-
cznie wykonana plastyka, ale jak wielkie bronzowe cienie
przesztosci, jak wizya kolosalna silnego odre-
bnego narodu, wielkiego panstwa, co swag ener-
gie zyciowg objawiato w niespoczywajacej dziatalnosci.

.Jak prastary pergamin roztacza sie ko-
rowéd postaci wysztych z wawelskich pod-
ziemi. Ci, co na ziemi zawili sie najdawniej, zaczynajg
pochdéd, ci, co przyszli p6zniej, koncza korowdd.

~Wiec naprzéd grupa, co przedstawia elementarng
site, co sie objawita w pierwszych i najsilniejszych pradach
polskiego zycia. Oto Bolestaw Smiaty, pierwszy krolewski
mieszkaniec zamku, szlachetny i silny, ale w swej namietno-
sci niepohamowany przeciwnik biskupa Stanistawa, za kto-
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rym w swej pierwotnej sile i glebokiej wierze lud sie ci-
snie. Oto Kazimierz Wielki, pierwszy organizator panstwa.

.10 znowu urocza i piekna krélowa Jadwiga, co wy-
rzekla sie swej silnej mitosci do rakuzkiego arcyksigzecia,
by zawrze¢ Sluby z Jagielg i zapewni¢ krajowi potege
i wielkos¢.

.Druga grupa, to ucieleSnienie peryodu odrodzenia:
Humanisci w zywej rozmowie, dumna wioska Bona Sforza,
jej matzonek, krol Zygmunt I, ten, co wiasciwie zbudowat za-
mek renesansowy, otoczony pierwszymi w panstwie, — na-
reszcie krdlewska idylla Zygmunta Augusta i Barbary —
wszystko wsréd bujnego, niepohamowanego, wesotego zycia

Odrodzenia.
~,Potem idzie krdl Batory, ktory zgotowal panstwu
polskiemu krétki ale stawy peten peryod Swietnosci, — idzie ze

swym kanclerzem Zamoyskim, za nimi stynne skrzydlate rycer-
stwo. Wreszcie— grupa ostatnia— ale na galeryi pierwsza —
smutna grupa kréla Zygmunta Ill, Szweda, co byt ostatnim
statym mieszkaricem zamku i ktory, przenoszac sie do War-
szawy, zakoriczyt epoke Swietnosci Wawelu i panstwa.
-Przodem korowodu idzie symboliczna figura: fatum
zastoniete. Wactaw Szymanowski".

Pomyst byt nowy, wiasny, oryginalny, genialny,—z historyi
sztuki polskiej juz nie do wymazania, — ogromny,
podjety z niebywata dzielnoscig. Mistrz sie zamyka na kilka lat,
z fanatyzmem przekonania bierze sie do urzeczywistnienia, stu-

dyuje, szkicuje, tworzy — zrywa prawie towarzyskie stosunki,
pedzi reporteréw, nie przygotowuje wecale opinii, nie znosi inter-
wiewéw, — z zakasanemi rekawami pracuje miesiace, lata — se-

ciny tworzy ksztattow, z ktérych spora cze$¢ wraca do kadzi
z gling, sam ze swa marg, ze swa chimerg wielkiej spizowej wi-
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zya stata sie cialem — wystepuje z gotowem dzielem.

Jak go ,spoteczenstwo polskie" przyjelo — widzielismy.
Tylko, ze to nie ,spoteczenstwo polskie". Przyjeta go krytyka
w RJ gtdbwnych przedstawicielach, przedewszystkiem jak niebez-
pieczenstwo, jak cios, jak grom, dla starego zamku.

W tem mogt by¢ lek szlachetny o dobro naro-
dowe i dobra wola w motywach.

Niektdrzy zobaczyli niebezpieczeristwo dla wspaniatego hi-
storycznego pomnika, dla jego majestatu, jego dostojeristwa —
dla nastroju przedewszystkiem, nastroju ciszy, smutku, melan-
cholii, ktéry otaczal krélewski dziedziniec, z ktérego odeszli Kkro-
lowie do grobow, ktérych paristwo poszto w rozsypke, dziedzi-
ctwo zmarniato, zamczysko opustoszato, ale w swej nedzy,
Swiadczy o swej krolewskiej przesztosci w kazdym kamieniu,
W swej ruinie o swem dostojenstwie.*

| ani sie spostrzegli, ze zrywajac sie do opozycyi przeciw
pomystowi architektonicznego zamkniecia piatej $ciany dziedzirica
parterowego arkadami budowy (mniejsza czy bedzie miata trzy,
pie¢, czy wiecej arkad azurowych), ktérg chciat Szymanowski
swéj ,Pochéd" poprowadzi¢, chwytajac za bron wrzekomej nauki,
historyi sztuki, kanondw stylu, cyrkla i linii — krusza kopie nie
0 zasady, nie o istotne kanony piekna wszech wiekéw, ale —
0 urok, o poezye, Stimmung ruiny. Zdawato im sig, ze ratujg
zagrozong architekture Lorich i Bereccich, ktéra jest z kamienia,
a oni walczyli o poezye ruiny, o urok melancholii, o powdj poe-
zyi, co oplétt zwietrzate kamienie, w ktérych ,dusza przesziosci
udreczona drzemie", — zakleta, Swieta...

Przebd6g! Nie budz jej, chociazby$s byt niewiedzie¢ jak du-
zym artysta:

pero — non mi desta,
deh! parta basso...
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To sa motywa szlachetnej natury, ktére niezawodnie byty
u Kilku krytykéw i dla ktérych mamy szacunek.

Tylko, ze dla tych motywoéw, nie wolno byto ciska¢ sie na
dzieto duzego artysty, ktory przyniost ptéd wielkiej duszy, ogrom-
nego natchnienia, wielkiego oddechu, kolosalnych zamierzen, nie-
pospolitego wykonania. | dawaé hasto drugim, ktorzy skrupu-
téw pierwszych nie mieli, nie czuli wcale, ktorzy dostali tylko
w rece Smiatka, co chciatl piecdziesigt figur zrobi¢, czem by przy-
najmniej dwudziestu pieciu obdzielit — i wydawac polskiego nie-
pospolitego artysty na tup koteryom, klikom, organizacyi partyj-
nej, chlebowej i brutalnej konkurencyi, zawisciom osobistym...

Wiec jeszcze wracam do pierwszych.

Duchowy przywodca ,krakowskiego Miesiecznika" zlakt sie
szczerze o wpltyw, jaki wywartby ,Pochod" na Wawelski dziedzi-
niec, o harmonie kruzgankowych kolumnad, o cichy, uroczy rytm
kamienny, w ktérym rapsod Swietej przesztosci zaklety. ,Boga-
ctwem zgrupowania, roéznolitoscia sylwet, zywosScig
ruchu, zywiotowa sita zniewolenia uwagi i oka, pochdd
musi zagtuszy¢é catos¢, bedzie dysharmonijnym akordem, wobec
ktorego, spokojna w swej renesansowej rytmice architektura zo-
stataby zepchnietg w gtgb". Pisat dr Kunzek.

,Pochod" swoim ttumem figur ,niszczy nastrdéj ciszy,
spokoju i powagi... niweczy wtasciwy urok dzie-
dzinca". Pisat dr Szydtowski. Dla innych — Szymanowski nie ma
ani ugrupowania, ani roznolitosci sylwet, jest monotonny i nudny.

Wiec o nastréj chodzi!

Ot6z tu jest olbrzymia iluzya.

Najpierw z restauracyg Wawelu, jakakolwiek ona be-
dzie, musi sie skonczy¢ nastrdj, jaki wywotuje ruina, pustkowie,
opuszczenie, powdj, mchem i pleSnig zielone mury, szary ton
ruiny, — zielska i trawy w dziedzinca. Kto chciat zachowa¢ na-
strdj smetku, kto sie lubowat w melancholii ruin, w Meterlingia-
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dach potrzebujgcych ciszy, ksiezyca — ,oteczy na szarych wo-
dach", ten powinien byt krzykna¢ veto przeciw pierwszym ude-
rzeniom miota, co przyszedt odbié plesn wiekdw.

Temu bigka¢ sie po Teczynach, Odrzykoniach, po cmenta-
rzach. To jest romantyk ruin. Anglia ma takich mndéstwo. Placi
sie za ,piekng ruine" stokro¢ wiecej, jak za zywy gmach, pare
okien gotyckich jakiej$ Abbey w gruzach, warte miliony. Wszyst-
kie pensyonarki $Spiewajg szkockg piesh o0 Melrose - Abbey, ktdrg
poeta kaze zwiedza¢ do ksiezyca i ,sam jeden" — i znane jest,
ze tych melancholikéw, szukajacych czaru ruiny do ksiezyca,
spozytego w samotnosci, jest tyle, ze sie tam co dzien, w peknig,
spotykaja cookistow cate tlumy...

Ale naréd, ktéry sobie Wawel wypracowat, ktéry daje miliony
na jego restauracye, nie Kierowat sie sentymentem starej panny,
sennego melancholika, obnoszgcego swoje jatowe wzdychania,
swg nude, ktéry z samego kultu przesztosci stracit poczucie zy-

cia, staje sie bezptodnym — cho¢ ciggle moéwi ,nakryje sie po-
piotami, popioty mie zaptodnia, z popiotdw bedzie msciciel..."
Na romantyke popiotdw czas przeszedt — i Bogu dzieki.

Odzyskanie Wawelu i jego restauracye wywotato poczucie odra-
dzajacej sie mocy, nagromadzonej sity, pragnienia zycia. Naréd
chciat, by ruina zmartwych powstata, by ozyla, chciat nawet, sta-
nowczo za duzo, by ,wrécita do dawnej Swietnosci".

Wiec musi byé koniec z fatszywym, ckliwym, bezptodnym
sentymentalizmem.

To wcale nie znaczy — koniec poezyi cudnego
zamku Jagiellonéw, to nie znaczy wypedzenie czaru z krélewskiego
dziedzinca, z koronkowych kruzgankéw wioskiego renesansu.

One byly przywykie do zycia, co Kkipiato w dobie wawel-
skiej Swietnosci, tu bito serce wielkiego narodu w dobie najwigk-
szej potegi mocarstwowego bytu. W tych murach, na tym dzie-
dzincu, wsréd tych Kkruzgankéw roztaczat sie majestat tronu,
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dworu, tetniat zgietk centrum panstwowej maszyny, skad szly roz-
kazy na ziem krance, tu sie zbiegaty wszystkie arterye wielkiego
panstwa. Wsrdd tych smukiych kolumien niebywatego lotu, cien-
kich jak wiloskie szparagi, bujato zycie dworskie renesansu. Bu-
chato od koloréw.

A ci pogrobowcy moéwig, ze temu zmartwychwstatemu kro-
lewskiemu dziedzincowi zaszkodzi przesuwajacy sie spizowy ko-
rowod L.

Czyz nie potrafisz sobie odtworzy¢ zycia, co tu bito? Czyz
nie wiesz, co tu byly za turnieje, w dziedzincu staly pogotowia
wojenne, stad wychodzity poselstwa, co oléniewalty Rzym czy
Stambut. Czyz nie styszateS o przestawnych zjazdach monarszych,
bo bywato, tu sie robita historya sporej czesci Swiata. Czy$ nie
styszat 0 tem monarszem weselisku, na ktére po Jagiellonke przy-
byt cesarski oblubieniec, krél Wegier i krél Cypru, krél Danii,
ksigzeta Bawaryi, Mazowsza, dwoch ksigzat Slaskich i medyolan-
scy Sforzowie...

| ty sie boisz, zeby bronzowe postacie duchéw korowodu —
ktére w lot pokryje patyna klimatu, co przystanie na olbrzymich
arkadach dziedzinca, nie przegtuszyly gtuszy kruzgankow.

Ale bez koronacyi i zjazdéw, musiato tu pulsowa¢ niepo-
hamowane zycie codzienne w tym dziedziricu. Na kruzganki wy-
chodzito mnéstwo drzwi, po nich krazyt nieustajgcy ruch, wiemy,
ze odbywaty sie przechadzki krolewskie, tu sie toczyly rozmowy
z postami obcych mocarstw, nawet znane sceny malzeriskie sta-
rego kréla, tu z gankéw musiaty nieraz padaé na dét rozkazy do
przybocznych pocztéw zbrojnych czy stuzby — tu sie musiaty
toczy¢ rozmowy gtosne z balkonéw z tymi, co, w dziedzihcu, tu
graty muzyki i wality tarabany.

A tu przychodzi pogrobowiec i boi sig, zeby mu Szymanow-
ski nie zabrat uroku ciszy.

Jak oni krzywdzg potege Wawelu.
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To stosunek do przesztosci. Alez z chwilg restauracyi Wa-
welu, z chwilg, gdy on sie stanie znowu rezydencya Kkrélewska,
gdy sie otworza w czesci jego komnaty na zbiory historyczne,
gdy tu sie przeniesie pierwsze i gtdwne Muzeum narodowe z jego
skarbami, co majg stuzy¢ pedagogii narodowej i kulturze spote-
czenstwa — gdy znikng rumowiska, nieuzyte kamienie, gdy po-
pokryja bruki czy posadzki dziedzince, po ktérych stychaé¢ bedzie
tupot i gwar ttuméw turystéw, miodziezy ptynacej do odrodzo-
nej rezydencyi Jagiellonéw, to takze skonczyla sie doba matego
sentymentalizmu i westchnien.

Tak postawiona kwestya, stawia na plan drugi, kto by miat
wykonaé bronzowag dekoracye arkad — czyby Polska miata do
dyspozycyi diuto Michata Aniota, Berniniego, Rude’a czy Rodina.

Jeszcze stowo: gdyby powazne badanie estetyczne, ale nie
gotostowne twierdzenie pierwszego lepszego, powiedziato, ze Szy-
manowski w swem poczuciu artystycznem przeholowat miare wy-
sokosci projektowanych bronzowych figur — to nie jest to kwe-
stya zasadnicza, to tylko kwestya centimetréw.

V.

Do najsmutniejszych zarzutéw przeciw stawianiu czegokolwiek
wspotczesnego na Wawelu, to ten pochodzacy z niewiary w zdol-
nos¢, w site, w moc polskiej sztuki. Mysl przepiekna, poe-
tyczna! Wzdycha fejletonista Czasu, ,zamiar godny Michata
Aniota. W wielkiej epoce sztuki mozliwy do pomyslenia, lecz
w naszych czasach o tak wybitnym braku uzdolnienia do wiekszych
monumentalnych przedsiewzie¢". — To ,zbyt dumne", powiada
p. Szydtowski. ,Daru wypowiadania sie w sztuce monumentalnej,
posiadajg nasze czasy bardzo nie wiele... Zresztg dzieto o tak gi-
gantycznym pokroju, o jakim marzyt Szymanowski, wymaga niesty-
chanie mozolnych wysitkéw iprob kilku moze nawet
generacyj artystycznych...".
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A pan Kunzek, czarny melancholik, przechadza sie po Kra-
kowie do ksiezyca ze swoim smutkiem, widzi, jak sie kamiern po
kamieniu wyluszcza z prastarych muréw, i Krakéw szalonem tem-
pem od Czynciela po Krowodrze zamienia sie¢ w Drobnerion, czy
jeden wielki Leobasesion amerykanski, ktérego wieze Panny
Maryi i ratuszowa wnet wyglada¢ beda jak piszczele mamuta wo-
tajacego o pomste, — wiec zatamuje rece i zawodzi, ze kamien
by szlochat, a tu wkoto tylko kotturistwo, podSmiechuja sie Jan
Kanty i inni Burzymurscy.

Pan Kunzek, ktéry porwat sie dopiero na ,stylowy konfe-
syonat“ i stworzyt ,stolec higieniczny” dla proboszcza Swastyki
narodowej, pan Kunzek wota: ,czySmy dorosli do tego, zeby wie-
kopomne dzieta narodowym ideatom, przewodnim duchom budo-
waé ?" — My?

“Wszak sztuka plastyczna, rzezba przedewszystkiem, przy-
bteda z obcych stron, kopciuszek w tym kraju nieszczesnym, zni-
komg oteczg na fali metnych, sennych wod... Wielkg sztuke silne
tylko, zdrowe ludy tworzg, wolne i godne wolnosci, z nadmiaru
mocy, dostojnosci dazen, z radosci swego istnienia. A czemze je-
steSmy my?... rozbita rzesza bankrutéw nawykla do obrozy, zdol-
nych nawet liza¢ nahaj, co ich siecze i szary, nieSwiadomy thum,
po ktorym w giebi czasem jakie$ drgnienia dziwne chodza, zapo-
wiedzi jakie$ —i Stek drobnych szachrajstw, ztosci i zwad. 1 z tego
poditoza wielka sztuka wykwitnagéby miata?.

Pisze raz Matejko z Paryza: dzi§ bede u kogo$, u ktoérego
mam pozna¢ ,Kobyitke czy Klaczke4, co nie wierzy w sztuke
polska. Nie wierzyli w Sztuke Polska przed potwiekiem. | wolno
byto. Ale nie wierzy¢ w nig dzisiaj jest bluznierstwem, jest naro-
dowa niewdziecznoscig, jest fatszem historycznym.

I co za niekonsekwencya. P. Szydtowski z suteren Czasu
uznaje, ze tam wiasnie powinien stang¢ pomnik. ,Tam wiasnie na
Wawelu — winien kazdy gtebiej czujgcy Polak takiego
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wielkiego pomnika chwaty i przesztosci naszej pragng¢ szczerze
i gorgco". Wotuje wdzieczno$¢ Szymanowskiemu, wysokie uznanie,
ze pierwszy podjagt i stworzy¢ usitowat" — ze ,potozyt podwaline
do rozwigzania zadania tego przez przysztos$¢.”

A pan Kunzek! ,Skromny masa, choé¢ wielki i szlachetny
trescig $lad ducha swego z wdzieczng harmonig kruzgankowych
kolumnad stopiony, zostawi¢ po sobie godzitoby sie jeszcze
dzisiejszemu pokoleniu". Pisze z lekkoscia — bronzu. Ale
kto zostawi?

Pan Kunzek? Koto Mickiewiczowskiej kolumny we Lwowie
przechodzi ze wstretem, ma nadzieje, ze przyjdzie generacya, co
cichaczem usunie Wiwulskiego gdzie$ w zacisze, Kosciuszki na Ry-
nek nie pusci. On nie pusci Szymanowskiego!

Po stopniach generacyami przygotowujgc, moznaby myslec¢
0 pomniku dla Wawelu. Generacya dzisiejsza dojrzata co najwyzej
do ,konfesyonatu higienicznego"...

Po stopniach! Najprzéd na pasku, potem na kétkach, potem
posadzi¢ na koniku na biegunach, — tak nalezy wychowywaé na-
rodowg rzezbe. | ¢wiczenia jak w Muzyce, jak ,szkota" Ruzy-
ckiego: — ¢wiczenia na prawg reke, potem na lewg reke, ,wprawki",
a potem przyjdg ,ozdobniki".

Tymczasem to jest jeden wielki fatsz historyczny. Sztuki pol-
skiej nie byto, kiedy Rodakowski wystawit w Paryzu Debinskiego
1 Matke i — byto arcydzieto sztuki Swiatowej — bedac pierwszg
~wprawka" sztuki polskiej. Albo — Klaczko naukowo i zasadniczo
zaprzecza mozliwosci sztuki polskiej, a przychodzi Matejko ze
Skarga, Rejtanem i bierze rekord Swiatowy. Tak byto z Grottge-
rem, Siemiradzkim, Gierymskim, Chetmonskim, Fatatem i tylu
innymi.

Jak cud, jak improwizacya dziejowa rodzi sie talent, przy-
chodzi gieniusz. Cata zastuga spoteczeristwa to powita¢ go, usunaé
mu z drogi przeszkody, da¢ mu pole dziatania i ubra¢ sie w jego
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ptaszcz ksigzecy czy krolewski. Tymczasem historya sztuki polskiej,
to historya martyrologii artysty. Grottgerowi daje Polska zmarnieé
w niedostatku, Chetmonskiego przez cate szeregi lat Towarzystwo
Zachety warszawskie nie puszcza na, wystawe, czy na czele stoi
Lesser czy Wrotnowski. Czytai w zywocie Gierymskiego, jak go
przyjeta — Ojczyzna.

JesteSmy Swiadkami powtdrzenia sie takiej samej historyi
z rzezbiarzem, ktory juz byt duzym polskim malarzem pierwej. Orga-
nizuje sie pospolite ruszenie wszystkich komunatéw, wycigga sie
wszystkie podreczniki, wszystkie Kkieszonkowe tokcie, szczwa sie
na niego wszystkie zatechte konwenanse, dobywa z lamusa wszyst-
kie przechodzone style, kanony i zasady (ktorych sie zreszta nie
rozumie lub rozumiejgc falszuje), i wali sie na rzezbiarza,
ktéry na obcych zrobit ogromne wrazenie potega
kreacyi, szerokim oddechem, bogactwem swej pla-
stycznej wizyi, $miatosScig igrajgca z technicznemi
trudnos$ciami, poezya, smakiem, Swiezoscig.

A kiedy obcy pisali, toz to dopiero musi by¢ wrazenie u Po-
lakéw, ktérzy do tego wszystkiego majg jeszcze przed sobg
w brazie zmartwychwstatg cudng przesztos¢, swoich kroléw, boha-
terow, — ten Polak, z mitosci dla tej przesztosci przestawnej,
z Swietego kultu dla dostojnej siedziby kréléw, odwracajgc sie od
najwiekszej kreacyi, na jaka sie zdobyta polska rzezba, wpatruje
sie w rédg wawelskiego dziedzifica, przewraca oczy ekstatycznie
i w blogiem upojeniu betkoce, szeptajgc: a ja jednak wole mojg
stajnie, — ja wole mojg kuchnig, — ja wole mo¢j stary szpital
austryacki...

Wiec majac przed sobg czyn, twoér realny ogromnego gma-
chu wielkiej duszy, natchnienia na wymiary dziet, co zostajg w hi-
storyi, — zamiast wybuchng¢ radoscig, ze w tym kraju niedoli
i niewoli, coraz nowych wysitkbw zatraty, z pod ziemi, nieza-
stuzenie, jak cud wykwitto wielkie dzieto sztuki, on zalamuje rece
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jak przed nieszczeSciem, a potem organizuje ,.narodowy" ruch,
zeby sie przed niem opedzic...

Dla tego, ze kto$ sam jest chory, czy ,niedorozwiniety",
tetryk, pesymista, czy S$lamazarny, — ze przetadowal zotgdek mo-
ralny popiotami, — to ,Sztuka polska” ma by¢ niedotezna, ma
konczy¢ na gtéwkach, figurach, biustach, jubileuszowych medalach,
okazyjnych plakietach czy konfesyonatach. | zamiast pobudza¢ do
zycia, podnieca¢ ambicye, porywy, do zebrania nerwéw w kupe,
wytezenia mysli, wziecia sie do pracy i tworzenia, to sam, nie
wierzac w swoje sity, czy ich nie majac, zniecheca drugich.

Ot6z wole uwiad starczy, co ma za sobg przesztos¢ zywa
i zywot zastugi, bo to przebacza sit wyczerpanie. Marasmus seni-
lis moze byé czasem szanowny. Ale wstretny — to ten drugi —
uwigd miodziericzy, co to jeszcze nie zyt, nie zrobit nic, a juz ma
taki wyglad zdechlaczy i truje powietrze w okoto siebie. To sie

podobno nazywa Marasmus juvenilis — panie fizyku.
. und wenn dein Fasschen triibe rinnt
so geht die Welt zur Neige — mowi poeta.

W dzisiejszej fazie sztuki polskiej, a zwtaszcza rozkwi-
tajgcej rzezby nie mie¢ wiary, zeby dzisiejsza generacya mo-
glta sie zdoby¢é na twdr, coby godnie stangt na Wawelu, jest
subjektywnym poglagdem jednostki.

= Medice — cura te ipsum.

VI.

LEiri starkes Kénnen, ein kolossalisches Wollen erfiillt den
Bildhauer® — powiedziat o Szymanowskim ostry krytyk niemiecki
w ,Kunst fur Alle* (zeszyt 7. r. 1911).

Gdzie chodzito o malowniczos¢, przydata mu sie przesztosé
malarska. Gdzie chodzito o samg plastyke, jest tylko plastykiem
i mistrzem ksztattu. Ale wymyslit ,Pochéd”. Mogt tak samo po-
stawi¢ grupe, ,ugrupowad" ja lege artis, jak bylo grup tysiac po
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Swiecie, — albo miat tyle arkad, mdgt nad kazdg postawic¢ figure,
czy przyda¢ jej po dwie symetryczne hermy, j doda¢ kanape —
i bylaby Siegesallee 0 32 Hohenzollernach po mieczu i po ka-
dzieli, wykwit symetryi, monumentalnosci berlinskiej sztuki z doby
»snadmiaru mocy“ Niemiec.

Ale on zrobit ,Pochéd"”. Bo mu przyszta przepyszna mysl,
zeby stworzyé korowdd bronzowych cienidéw, wizye kolosalng po-
staci wielkiej przesztosci, co wyszty z podwawelskich podziemi,
i kraza po krolewskich kruzgankach i zatrzymaty sie chwile,
i idg dalej.

Tego nikt dotad nie widziat. Daremnie podreczniki wertu-
jesz. Wiec jest zite moéwi nieuk. | dodaje szereg klamstw —
moéwi, ze to ttum beztadny, wszystko pedzi, jak towarzystwo, ktére
ulewa ztapata uciekajace pod dach, — czy jak kupa wycieczkow-
coéw, a wszystko pedzi w jednym kierunku. A to bajka. Caly sze-
reg postaci stoi — Bolestaw Smialy — jak wryty, Humanisci za-
trzymali sie w rozmowie, nawet zawrdcit jeden. Skarga tak stoi,
ze moze by¢ osobnym pomnikiem na cokole, — a Swiety biskup
posuwa sie zaledwie, lud sie za.nim wlecze na kolanach. Krodlo-
wie kroczg majestatycznie, Zygmuntowi uwist stodki ciezar Bar-
bary na piersi, i on by spieszyt. Wyraz ruchu majg te postacie,
ktére mialy wyrazi¢ rozmach i ped temperamentu i sity. Raczej
zdumiewajgce jak przemysinie grupowat, rozdzielat, a przeciez po-
taczyt tyle postaci w jeden ,,Poch6d” widm czterech wiekdw.

Tylko zawistny nie dojrzy, ze jest tam cate bogactwo cha-
rakterystyki, chociaz to traktowane jak wizye, dekoracyjnie, po-
mys$lane na pietro, jest zdumiewajaca rozmaito$¢ ksztattu, form
plastycznych, sam pan Kunzek widziat ,bogactwo zgrupo-
wania, roznolitos¢ sylwet, zywos¢ ruchu zywiotowg
site niewolenia uwagi i oka" — i tylko bat sie, by to
oko nie patrzyto za wiele w pochdd, zamiast w kruzganki.

I chociaz 52 figury, zadnego przetadowania, oko przechodzi
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Z grupy na grupe, od jednej postaci do drugiej, od tej na prze-
dzie do tej drugiej czy czwartej, i patrzac na te z przodu, pra-
gnie blizej sie przyjrze¢ tej dalszej i gotowe przejs¢ po pod
arkady i przygladac¢ sie z drugiej strony. Widoczny
tryumf artysty, co ma ,zywiotowag site niewolenia
uwagi i oka“.

I nie nasladowat nic, nikogo, bo nie byto ,pochodu” do na-
Sladowania w inwentarzu sztuki Swiatowej. A to zbrodniarz — wy-
bucha nowy krytyk, co za bezczelno$é — niczego nikomu nie zapozy-
czyé¢, niczego nie nasladowaé, niczego nie ukras¢. Co prawda, on to
nazywa ignorowaniem dobrych wzoréw i nieuctwem Szymanowskiego.

Bo caty koncept poréwnania z Rodinowskim Bourgeois de
Calais, dwoch Swiatéw, nie majacych ze soba wspélnego nic, ma
co prawda jedno, co pozwala wypowiedzie¢ jednem tchem dwa
nazwiska, chociazby jedno, Rodina, wypowiedzie¢ nalezato pierw-
sze — wielki talent.

Ot6z jeden krytyk pisze, zamiast na kruzgankach, winien byt
Szymanowski postawi¢ jak Rodin swo6j pochdd na nizkim cokole.
Ot6z szanowny uczony widocznie nie wie, ze Rodin nie chciat
cokotu wecale, chciat i ustawit pierwotnie swoich szesciu wielkich
obywateli Calais na samej ziemi, na bruku, jak szli jeden za dru-
gim z miasta do obozu Edwarda VIII, niosgc dobrowolnie swoje
zycie w ofierze, zeby uratowa¢ reszte obywateli swego miasta od
zagrozonej masakry, a miasto od starcia z powierzchni, jakiem
grozit brutalny zwyciezca. Otéz Rodin chciat zmiesza¢ swoich bo-
hateréw z ttumem ulicy, chciat, by sie ocierali tokciami. ,Les Ca-
laisiens d’ aujourd hui qui les auraient presque coudoyes, eussent
mieux senti la solidarite traditionelle qui les lie a ces heros“, opo-
wiada Rodin. Ale medrcy z rady miasta kazali ,,drogie* figury
podnies¢ na postument, — i tego im nigdy Rodin nie daruje.
»-Narzucono mi piedestat, tyle niezgrabny, co zbedny. Nie mieli
racyi, jestem tego pewny. lls ont eut tort, fen suis sur"”.
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Wiec z tej nauki z Rodina wyptywa tylko jedno: nie nalezy
artyscie z Bozej taski narzuca¢ dyktatéw. Szymanowski wymyslit
pochdd przesztosci, kaze mu krazyé przez wieki kruzgankami pierw-
szego pietra krolewskiego dziedzinca, i trzeba uszanowaé wole
artysty. Zresztg ten artysta nie wazyt sie kaza¢ mu stapa¢ po
kruzgankach, ktdére dotykata stopa Kkréléw. Szymanowski ma
tyle przedziwnego smaku i respektu przed majestatem przeszitosci,
ze swojg wizye umieszcza na budowie nowej, ktéra ma dopiero
by¢ dzielem holdu zywej generacyi.

Wiec gdzie tu na jeden wios przekroczone granice pomiedzy
dzisiedniem a przestawna przeszioscig, gdzie tu wdzieranie sie
ambitnika w cudze ramy?

Ale mowig: tres¢ za uboga, elementarz. Warszawski krytyk
moéwi, ze miat szablon podrecznika szkolnego i z niego wziat catg

tre$¢ historyczng: ,sg to obrazki do historyi dla dzieci — nic
przemyslanego, nic natchnionego. Jestto szablon, przy pomocy ktoé-
rego kazdy na poczekaniu skomponowaé¢ moze pochéd”. | taka

brednie nieduzego malarza a mniejszego krytyka powtarza lwowskKi
krytyk, majacy pretensye do powagi.

| 0 tresci pochodu zadecydowat od poczatku do konca san
artysta. Wiec nie historyk, ani historyozof, ani spotecznik, ani po-
lityk. Ani zaden komitet z fachowcéw, co by zasiadt do zie-
lonego stolika, wazyt, ukiadat hierarchiczny porzadek, wyzna-
czat miejsce kazdemu wedle stopnia zastugi, czy — przynaleznosci
partyjnej... Wiec mu zarzucono, ze nie dat ,syntezy" dziejow.

| to wiasnie uratowato pochdd czterech wiekéw. Sam, o wy
sokiej kulturze historycznej i instynktownem poczuciu dziejowego
rozwoju, chcac uwieczni¢ wycinek dziejowy, co sie przewingt przez
Wawel, wybrat tych kréléw, co potrzeba, zeby daé¢ wyraz wielkiej
przesztosci, odczut duchem poety, ze nie wolno mu dawaé sze-
matu, samych postaci, co wyrazajg bitwy, chocby jakie zwycie-
stwa, pokoje i traktaty i daty suche. Zrozumiat co ludzkie, choé
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krolewskie, co wiaze martwe dzieje z czujgca dusza spoteczeristwa,
i dat historye panstwa nierozdzielnie opleciong historyg anegdo-
tyczna.

Daj tysigc czatych komitetowi, co by byt wymyslit, jak tu
na jednej platformie pogodzi¢ $wietos¢ biskupa, i znaczenie wiary
w polskich dziejach (niektére postacie wierzacego ludu sg arcy-
dzietami), i prawde dziejéw, i znalezé miejsce temu, co byt bo-
jownikiem duzym i ,Smiatym" i ,Szczodrym", — i daj czatych
sto tysiecy temu, co by byt wpadt na koncept, postawi¢ pomnik
Bonie, — a przeciez ,ta gadzina", ten ,dyabet, ktérego nie wy-
pedzisz ani postem, ani modlitwg", doskonale ,robi" koto starego
kréla, ktorego trzymata na ,wedzidle", — uosobienie renesansu
wioskiego z jego wysoka kultura, tu na tem miejscu jest dosko-
natym pomystem. A jakie miejsce cudne znalazt dla Barbary, —
jak zrozumiat, ze ten Skarga przeciez w ,Pochodzie" nie bedzie
kazania trzymat ani do Batorego, ani do Jagielty, ani z pietra do
zgromadzonego na dziedzihcu ludu, ale przeciez, cho¢ w tlumie,
samotny jaki$§ i wazy co powie jutro w sejmowem kazaniu —

i zgadujesz, ze powie: ,rozedrg — jak psy flak!..."
Albo ta ostatnia grupa Wazy, ktéra bez embleméw zrozu-
miata kazdemu — swag anegdotycznoscia.

Ja bym tej anegdotycznej strony ,Pochodu”
nie oddat juz za nic w Swieci e

Wiec nie medrkuj, nie belfruj, nie narzucaj mu syntez histo-
rycznych, bo wywotasz spdr o znaczenie, o numer w hierarchii,
0 stopienn zastugi czy winy, kto lepiej a kto gorzej rzadzit, od
kogo zaczeto sie zie, — a byliby tacy, co by go szukali juz w tym
Lztotym wieku", u tych Jagiellonéw, co stanowi¢ majg Srodek
1 centrum Pochodu.

Wiec sie wdzieczno$¢ nalezy artyscie, ze nie kusit sie ani
o ,komplet krélow", ani nie zrobit banatu berlinskiej Siegesallee,
ani otworzyt wrét do walki szkot, kierunkow, stronnictw.



Wiec ciesz sie, ze instynktem czy praca mysli, okiem artysty,
co upraszcza i ucieleSnia, rozwingt przed spoteczeristwem zamarig
a zywa wizye a prawde, krélewska a ludzka, wspanialej przeszio-
&ci, na przypomnienie, na nawigzanie przerwanego pasma dziejow,
na potaczenie z narodowem zyciem na wszystkie znowu czasy.

Wolno mie¢ nadzieje, ze sie znajdzie wigzanie architekto-
niczne nowej budowy z pomnikiem przesztosci, co moze pozwoli
na wysuniecie nowych arkad moze linig niecatkiem przekatng
i prostg, po za osie $cian dziedzirica, moze pozwoli na zaledwie
uchwytne, lekkie wzniesienie ku $rodkowi, spadajgce ledwie do-
strzegalnie po drugiej stronie, co by sie tacniej dalo przeprowa-
dzi¢, gdyby wigzanie od kruzgankéw zaczynato sie peing rustyka,
ktéraby sie otwierata azurowemi arkadami, ktéreby mogly by¢
nieco wyzsze, jak arkady dziedzinca.

Wtedyby sie dato osiagng¢, ze i cudna mysl ,Pochodu”, co
krazy po kruzgankach Wawelu, databy sie urzeczywistni¢, i nowa
cze$¢ arkad wysunetaby sie z respektem nieco poza linie $cian
dziedzirica, nowoczesne dzieto okupitoby spokdj duszy znikomem
ustepstwem na rzecz ,monumentalnego grupowania".

A wtedy zostanie tylko kwestya — dzieta sztuki.

Bo tu potrzeba istotnie dzieta sztuki polskiej o tym polskim
rozmachu, ogromnym oddechu, co to wezmie kazda gore, co spada
z Kahlenbergu jedng szarzg pod mury Wiednia, wplaw idzie przez
morze, co bierze Sommosierre, — co ,bierze" szczyty sztuki jeden
po drugim.

Méj optymizm mi moéwi, ze instynkt narodowy, majgc przed
sobag dzietlo artysty o zdrowej duszy, tworzacego z radosci two-
rzenia, z bogactwa wlasnej fantazyi, nie z podniety zamdwien, na-
gréd konkursowych, czy zaliczek — nie z madrosci cudzych pro-
graméw, komisyi i rzeczoznawcéw — pojdzie tam, gdzie widac
Swiadectwo zywotnosci, czyn, moc, wielkie cele — a pominie pod-
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szepty niedouczonej, chartaczej, bezptodnej krytyki, nie mowigc
0 malej zawisci czy zazdrosci.

Dzieto, ktore pomyslane dla Krakowa, dla Wawelu, ktdrego
jeszcze Krakow, précz garstki, nie widziat, stanie jutro w swej
wielkiej pieknosci, w calej potedze swej kompozycyi przed bra-
mami Wawelu. Krakéw ze swymi Kunzekami i innymi fizykami
zobaczy, ze stat sie chyba cud: z tona spoteczeristwa, co niby
sniedorozwiniete", niedokrwiste, chartacze, —wytrysto dzieto, peine
zdrowia, mocy ducha, o promiennym usmiechu wieczystej piek-
Nosci.

To moze Krakoéw powie: to bedzie hold zywej generacyi
tym, co krélowali na Wawelu.

Tadeusz Rutozuski.



P. St. Pienkowski bezwatpienia stanie sie najstynniejszym od
czasow Witkiewicza krytykiem artystycznym, gdyz sady i opinie
jego zaczynaja wywotywaé repliki juz nie ze strony zainteresowa-
nych osobiscie artystéw, czy wspotkrytykéw, lecz ze strony zwy-
czajnych jednostek z posréd ogoétu, spokojnych widzéw i czytel-
nikéw, nie majacych pretensyi do réwnie giebokiej, jak p. Pien-
kowski erudycyi i réwnie fachowego znawstwa, lecz roszczacych
sobie urojone, by¢é moze, prawo posiadania zdrowego rozsadku
i pewnych — powiedzmy — idealnych pierwiastkdbw w duszy.
Jednostkom tym — zapewni¢ moge — tak samo nie smakuje
wrzaskliwa trgba reklamy"”, jak i panu Pienkowskiemu, jednakze
nie dziata na nie réwniez impet krytyki hatasliwej, zapamietatej
w swym subjektywizmie, pogardliwej w tonie, niescistej w okre-
Sleniach. Byt juz taki, ktéry z racyi opinii pana Pienkowskiego
0 Okoniu uczut potrzebe publicznego przyznania sig, ze wihasnie
nalezy do szeregu gtupich oséb, podobajacych sobie w obrazach
tego malarza; ja dzi$ drugi z kolei musze wyzna¢, ze zanim jeszcze
szabrzmiata trgba reklamy”, mialem nieostrozno$¢ zachwycié sie
,Pochodem" Szymanowskiego, a co gorsza, juz po przeczyta-
niu krytyki p.‘ Pienkowskiego w Nrze 68 ,Glosu Warszawskiego"
nadal sie i ponizam ignorancya, pozostajac przy glupim in-
stynkcie, ktéry mi méwi, ze ,Pochéd" jest dzielem artystycznie
1 ideowo wielkiem, godnem przesztosci naszej i godnem Wawelu.
Rozmowa miedzy nami — mng np. i tymi, ktorzy wspélnie ze
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mng zajmujg w danej sprawie stanowisko, ap. St. Pienkowskim —
jest przytrudna, poniewaz p. Pienkowski jest z zawodu i zapewne
z powotania artystg, ja zas nigdy dotad w zyciu nie odzywatem
sie publicznie o sztuce. Raczy mi jednak p. Pienkowski wybaczy¢,
ze skoro on Smiato i bezwzglednie odwazyt sie wstgpi¢ na pole
publicystyki polityczno-spotecznej, ja powazam sie zabra¢ gtos
w sprawie, ktora procz strony czysto rzezbiarskiej, ma tez i strone
inng — cokolwieczek p. Pienkowskiemu niewidoczng, a moze
tylko przystoniong przez definicye niby to fachowe, a w istocie tylko
szkolarskie, przez analize jakoby rzeczowg, a naprawde tylko
formalna.

A wiec naprzoéd'usuniemy te definicye i odstonimy te para-
waniki papierowej analizy. Punktem gtéwnym jest tu zarzut okro-
pny, ze kompozycya Szymanowskiego jest utozona w gigb, ponie-
waz pomyst ztozenia rzezby z kilkudziesieciu postaci o Kilku rze-
dach os6b w gigb, jest zasadniczo nierzezbiarskim, technicznie
nieartystycznym, niemozliwym nawet dla najgenialniejszego rzezbia-
rza nonsensem. By¢ bardzo moze, iz formuly tej estetyki, ktora
wyksztakcita p. Pienkowskiego— jesli méwi on szczerze — nie pozwa-
laja na kompozycye z kilkudziesieciu oséb o kilku rzedach w giab,
ale zwyczajnemu cztowiekowi, znajgcemu dzieje sztuki i obserwuja-
cemu dzieta sztuki, nonsensem wydaje sie tylko twierdzenie p. Pien-
kowskiego. Uzywa on argumentu, ze postaci rzezby wzajem sie
zastaniajag. Byla pora w dziejach rzeZby, ze sie tego obawiano
istotnie i to tak bardzo, ze w kompozycyi obowigzywatla reguta
ustawienia wszystkich postaci twarza do widza.

Ale reguta ta, obowigzujgca powszechnie w czasach wcze-
snego gotyku, oddawna, Bogu dzieki, stracita wartos¢ — i z chwilg,
gdy przypominano sobie, ze juz na ptaskorzezbach bardzo staro-
zytnych umieszczano w kompozycyach wielopostaciowych figury
i przodem i bokiem i tytem do widza, stowem, nie jak zgdata
szkota, lecz jak wymagata ,koniecznos¢ naturalistyczna“, z tg

7
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chwilg artysci zyskali prawo lekcewazenia zarzutu, ze ich postacie
~wzajem sie zastaniajg". P. Pierikowski martwi sie i gniewa, ze
z tego punktu, na ktérym stoi widz w ,Zachecie", nie moze wi-
dzie¢ doktadnie kazdej postaci ,Pochodu” i musi wej$s¢ miedzy
te postaci, zaglada¢ tu, zaglada¢ tam... Widziatem co prawda, jak
widzowie ,zagladali" bez koniecznej potrzeby nawet i jednopo-
staciowym rzezbom, ale skoro to drazni p. Pienkowskiego, wiec
nie chwalgc natogu tego, powiem po prostu, ze miare doskonato-
Sci artystycznej wytrzymuje takie wilasnie dzieto, ktdre oglgdane
z roznych stron, daje zawsze wrazenie prawdy i harmonii. Dlatego
artysta, ktory nie obawia sie komponowaé tak, zeby dzieto jego
mogto by¢ ogladane z réznych punktéw, jest Smielszym artysta
od twércow ptaskorzezb starozytnych i bardziej wspétczesnym niz
wyrosli ze szkoly ztotnikéw rzezbiarze wczesnego gotyku. Na to
nic p. Pienkowski odpowiedzie¢ nie potrafi, chyba powie jedno:
~Tak!" pod warunkiem, zeby dzielo z kazdego punktu widziane
robito istotnie zawsze wrazenie prawdy i harmonii! Lecz to juz
dalsza kwestya — tymczasem przepadt zarzut p. Pienkowskiego
0 zasadniczej bezsensownosci komponowania w gigb. Byt to bo-
wiem zarzut formalny, szkolarski i tem bezsensowny, nie liczacy
sie z istnieniem Marsylia nki Bude’a, Mieszczan z Calais
Rodina, Czterech czes$ci $Swiata Carpeaux — ba! samego
nawet Laokona. A teraz cze$¢ druga tego samego zarzutu, lub
raczej tego podszewka, bo zarzut ten jest tak ptytki, ze w gtab
jego siegnaé¢ nie mozna i da sie tylko nicowaé, jak zuzyta opon-
cza, z ktorejby krytyk estradowy chciat zrobi¢ sztandar. ,Rzezba,
kilkadziesiat postaci liczagca! Rzezba z ttumu! nonsens w samem
zatlozeniu: to samo, jak gdyby kto§ chciat zbudowa¢ pomnik
z mleka"... Od ilu to os6b, szanowny panie, zaczyna sie ,thum?“
Wszak pomnik Delacroix Dalou nie jest jeszcze thumem?
1nie jest tumem Taniec Carpeaux i Mieszczanie z Calais
i Zmartym Bartholome ? Wiec od iluz oséb szkota panska kaze
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liczy¢ ,thum" ? Jesli wolno artyscie wazy¢ sie na kompozycye
z trzech, pigciu, dziesigciu oséb, czemuz nie wolno ztozy¢ dzieta
z 0sOb jedynastu, pietnastu albo piecdziesieciu ? Ktoraz to este-
tyka przepisuje ilos¢ o0s6b kompozycyi rzezbiarskiej ? czy moze
ta, ktora przepisywata ilos¢ aktow w dramacie? Ach! nie cho-
dzi krytyce o ilos¢ os6b, tylko o spos6b ich ziozenia, o jednos$é
kompozycyi, o to, zeby ttum nie byt ttumem, lecz zeby tworzyt
jedng cato$¢ plastyczng, jednos$¢ dla oka i dla mysli widza. Wiec
chodzi o rzecz istotng, nie o formalna; nie byto po co rzucaé fra-
zesu o0 kilkudziesieciu osobach i o mleku.

Otéz z thumu postaci artysta tworzy jedng cato$¢ roznymi
sposobami. Po pierwsze moze je ustawi¢ tak, zeby nad wszyst-
kimi gorowata fizycznie (na wysokos¢ np.) jedna postac¢, a linie
pozostatych ku niej sie zbiegaty. Tak jest skomponowany Laokon,
tak Ug o lin Carpeaux, tak Skarga Matejki. Powtére mozna na-
da¢ jednos$¢ thumowi przez ruch i gre twarzy, jak gdyby wspdél-
nym wichrem objetych i tak w Wieczerzy Leonarda da Vinci.
Po trzecie moze nada¢ jednos$¢ sSrodkiem nawet tak sztucznym,
jak tto architektoniczne kompozycyi, np. w Heliodorze Rafaela.
Ale ten sam Rafael dla osiagniecia jednosci stosowat rozbicie ttu-
mu na grupy w Szkole Atenskiej w mysl prostej i powszech-
nej zasady, ze calo$¢ z bardzo licznych czesci ztozona tatwiej
daje sie ogarna¢ i zapamieta¢ (wedtug p. Pierikowskiego ,rekon-
struowac), jesli oko ma pewne umiarowe wytyczne, dajgce szereg
ugrupowan jak gdyby rytmicznych. Ta zasada jest w kompozycyi
,Pochodu”. Ona go nie rozbija, lecz wlasnie wigze, podobnie,
jak w muzyce wigze cato$¢ pewien motyw powracajacy, a w ar-
chitekturze pewna powtarzajgca sie linia. Co wiecej ten sam Ra-
fael w Dyspucie znowu nietylko podzielit kompozycye na
dwie czesci: dolng i gorng, ale pozwolit sobie dla tem silniejszego
jej zwigzania wprowadzi¢ pierwiastek sztukom plastycznym wrecz
obcy, pierwiastek czysto ideowy: mistyczne odtworzenie tego sa-
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mego w niebie, co sie odbywa na ziemi. ,To nawet nie ma-
larstwo— powiedziatby p. Pienkowski — to literatura!4t Owszem —
to jest malarstwo i ,Pochdd" jest takze nie literatura, lecz rzezba.
I nie krytyka, lecz jatowg gadaning ztosliwego feljetonisty jest
socena" p. Pienkowskiego. Ziarnka prawdy ging w niej w powo-
dzi frazeséw nieuzasadnionych, nieprzemyslanych przyczepek zby-
tecznych i uprzedzen szkodliwych.

Jesli ,,Pochdd" nie méwi nic p. Pienkowskiemu, jesli to ma
by¢ tylko ,bajda szkolna", niedoteznie ilustrowana, jesli dla pana
Pienkowskiego niema syntezy w postaciach biskupa i jego anta-
gonisty krola-wygnanca, jesli p. Pierikowski nie wyczuwa w ,Po-
chodzie" potegi i ducha, to zapewne trudno sie z nim o to spie-
ra. Moze pozostaé przy zdaniu swojem, ale zdanie to powinien
wygtaszaé cokolwiek, ze tak powiem, skromniej, z mniejsza nieco
impozycya i rozmachem, pomnac, ze nikt dzi§ bez zajrzenia do
notatek nie wymieni nazwiska krytykow, dla ktérych ,,gburowatym
bajarzem" byt Szekspir i nikt bez usSmiechu nie przytoczy zdania
~Krytykdw warszawskich" o Dziadach Mickiewicza. Krytycy war-
szawscy!!! ,Opinia artystyczna naszego miasta — zapowiada pan
Pienkowski — jest przeciw dzielu p. Szymanowskiego". Czyz tak?
pora zatem powiedzie¢, ze inteligentny o0g6t polski dosy¢ lekko
wazy sobie opinie artystyczng tego miasta, i ze nie wptynie ona
zapewne na losy projektu Szymanowskiego. Opinii tej — opinii
artystycznej warszawskiej — procz nalezytej wszechstronnosci
i rzetelnosci, précz glebokiej wiedzy i zamitlowania przedmiotu,
brak oto matej rzeczy: brak zmyshtu, pozwalajgcego odczuwaé po-
trzeby ducha narodowego. Nie te Swigteczne, jubileuszowe pra-
gnienia i nie te powszednie, realne potrzeby, lecz owe giebokie,
potswiadome, ledwo sie ksztattujgce porywy ku wielkiej jednosci,
ku skupieniu sie i zestrojowi, ku zespoleniu sie moralnemu okoto
haset mocy i wytrwatosci. W oczach opinii artystycznej miasta
pomnik Mickiewicza moze by¢ poniekad stusznie dzietlem chybio-
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nem, a staly przed nim z obnazonemi gtowami dziesiagtki tysiecy
i rozlegaly sie dzwieki nietylko tej piesni, ktéra grata w starym
zegarze w Soplicowie, lecz i tej nawet, ktora wzywa ,nowego
porzadku $wiata" — podobniez i ,Poch6d" jest dla nas nietylko
dzietem sztuki, lecz i pomnikiem materyalizujacym w olbrzymich
bronzowych postaciach wszystko to, na co sie wazy¢ S$mie wspot-
czesna mys$l polska i ogromem wielko$ci swej budzi¢ ma poczucie
sity, zaklina¢ dusze w imie potegi zycia. — Miejsce jego jest na
Wawelu.
.Gazeta Warszawska" z 16111 1912 r. Poset Stecki.



Olbrzymia kompozycya pomys$lana zostata na olbrzymie roz-
miary. Dzieje sztuki nie znajg dotychczas pomnika tak wielkiego,
jak ten monument dawnej Polski. Na pomoscie trzydziestodwu-
metrowej kolumnady sunatby korowdd piecdziesieciu kilku spizo-
wych postaci podwdjnej wielkosci naturalnej. Rzecz prosta, nie
0 rozmiary chodzi. Gigantycznos¢ dzieta jest koniecznym wyplywem
wielkiej architektury Wawelu, z ktérej, jako idea, wyrosto i z ktorg
organicznie mogtoby sie stopi¢. O artystycznej cenie méwi kom-
pozycya, petna mistrzowskich akordéw, jedyna w tym rodzaju
w rzezbie naszej i obcej. Zaden nar6d nie ma pomnika swej wiel-
kosci rownie oryginalnego i poteznego wymowa. | moze tylko
w Polsce, na ruinach zgastej chwaly, mogt zrodzi¢ sie ten bez-
przyktadny gest twérczy.

Niedokonczony stoi patac Zygmuntéw. Przepyszne trzy skrzydta
jego nie doczekaly sie zamkniecia w petng catos¢. Nie doczekajg
go sie nigdy. Nie moze by¢ mowy ani dzis, ani kiedykolwiek,
0 kontynuowaniu przerwanej architektury, ktéra sama zastygia
w pomnik. Przyszte dzieje narodu mogg byé pisane na dalszych
obszarach krolewskiego wzgorza, ktore daleko rozcigga sie ku
Wisle; zamek pozostanie nietkniety. Tylko ta monumentalng pie-
czecig, jakg jest dzielo Szymanowskiego, moze niedokonczony
rozdziat Wawelu zamknag¢ pokolenie nasze, ktére siedzibie Zygmuntow
przywraca ciern jej wielkosci.

~Swiat*, Nr 45. 1911 r. Stostaw.



Publicznosci jest znanym ,Pochéd" Szymanowskiego, prze-
znaczony na Wawel. Wystawiono go w Wiedniu, w Warszawie,
a nareszcie w Krakowie. Krytyka juz wydata — ze tak powiem —
wyrok o tem dziele; jedni podniesli wartos¢ dzieta bardzo wy-
soko, drudzy z pewnym sceptycyzmem 0 niem sie wyrazali tak co
do miejsca, w ktorem ma by¢ ustawione, jak co do wartosci sa-
mej kompozycyi rzezbiarskiej. Jednakze wszyscy sa zdania,
ze mys$l jest wzniosta, wielka, zaspakajajgaca po-
trzeby duchowe naszego spoteczehAstwa. Gdy da
Bdg doczekaé szczesliwego ukonczenia restauracyi zamku krélew-
skiego, nasze pokolenie winno przeciez wypowie-
dzie¢ sie na Wawelu dzietem sztuki wspdtczesnej,
przypominajgcem mu postacie, ktére zamieszkiwaty Wawel przez
wiele wiekow.

~Pochéd"” Szymanowskiego to wiasnie wyraza.

Matejko szeregiem wielkich kompozycyj odtworzyt cata histo-
rye Polski. Te dzieta, dzi$§ rozproszone, nie moga juz przedstawiac
catkowitego jej obrazu. W innej formie artystycznej, ztgczonej w ca-
tos¢, wyraza to w rzezbie Szymanowski. Jest to -owoc Kkilkoletnigj,
wytezonej pracy i niematego naktadu pieniedzy. Nie mozna przejsc¢
lekko nad takim szlachetnym wysitkiem do porzadku dziennego.

Nalezy zbada¢ gruntownie sprawe i pomodz artyscie, aby nie
tracac swej energii i fantazyi, dalej mdgt pracowaé¢ nad ukoricze-
niem swego dzieta.
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Jak stusznie zaznaczyt hr. Leon Pininski, tylko fachowi
ludzie moga rozstrzygnaé, czy mozna poswieci¢ jakgkolwiek, cho¢
najpodrzedniejszg czes¢ zamku dla umieszczenia tego dzieta. Spu-
stoszenia, poczynione w Europie przez dziesigtki lat przy odna-
wianiu zabytkdw przez najwybitniejszych nawet architektow, nie
wylaczajac Yiolette le Duc a, nauczyly w ostatnich niestety dopiero
latach uznawaé¢ zasade: Restaurer c est consewer. A zatem nie
wolno burzyé 'budy nku, choé¢by o matej wartosci
architektonicznej, tworzacego zamkniecie po-
dworca zamkowego nawet dla dzieta miary Szyma-
nowskiego. Zburzenie jednej Sciany pozbawitoby dziedziniec
istotnego warunku, jako przestrzeni zamknietej w sobie.

Z drugiej strony inne sg jeszcze powody natury artystycznej,
ktére przemawiajg za tem, aby ,Pochodu" w tem wiasnie miejscu
nie ustawia¢. ,Pochéd, raz widziany z dotuzpodworca,
drugi raz zgaleryi L p. na wysokos$ci pomnika, be-
dzie musiat zjednego z tych miejsc niekorzystnie
sie przedstawiac¢. Trudno bowiem przypuscié, ze artysta tak
potrafi komponowaé, aby z réznych poziomoéw dzieto, ziozone
z tylu postaci i grup, jednako dobrze wygladato, tembardziej, ze
przeniesienie z nizszego stanowiska patrzenia na wyzsze, z pozba-
wieniem widza zupetnej moznosci widoku dzieta przez pewng
chwile przerywa ciggto$¢ w odnoszenia wrazenia (przejscie scho-
dami w budynku).

Sadze dalej, ze kolumny drugiego pietra nie moga
tworzy¢ tta odpowiedniego dla grupy postaci, uszerego-
wanych réwniez w liniach pionowych. Takze i arkady nie sa
odpowiednig podstawg, gdyz tworzag inny rytm,
niz catosé pochodu, a ponadto sag one plagiatem.

Przytoczone powody jasno wykazujg, ze ,P ochodu”“, jako
zamkniecie dziedzinca krolewskiego na Wawelu
ustawia¢ nie wolno. Z tego nie wynika jednakowoz, aby na-
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lezatlo rezygnowac zupetnie z umieszczenia go na Wawelu. Prze-
ciwnie ! Nalezy sie Szymanowskiemu pomoc i utatwienie moznosci
znalezienia innego miejsca na wzgorzu Wawelskiem dla urzeczy-
wistnienia jego wielkiej mysli.

Grono ludzi, ktére uznalo warto$¢ tego dzielta, myslato
0 odlaniu go w bronzie w zmniejszonej skali i ustawieniu w jednej
z sal odrestaurowanego zamku krolewskiego.

Nie dziwitbym sie, gdyby artysta na te propozycye sie nie
zgodzit. Bytby to model czego$ nie istniejgcego, a dla autora
ublizeniem i wystawieniem mu $Swiadectwa ublstwa. Dzieto, ma-
jace przemawia¢ do szerokiego ogétu, do ludu, do obcych, musi
stang¢ we wilasciwem otoczeniu, a nie moze sta¢ jako okaz muze-
alny pod kloszem, bo nie spetnia wtedy swego kulturalnego zada-
nia, stajac sie rzeczg martwg bez zadnego znaczenia. Tak rozumo-
waé bedzie kazdy artysta.

Naturalnie, ze zmiana otoczenia i miejsca musi
wywotaé¢ za sobg pewne zmiany w kompozycyi. —
Bedg one nowem zadaniem dla artysty.

Rozpatrzmy sie po wzgdérzu wawelskiem. Miedzy samym
zamkiem i $cisle z nim potgczonymi budynkami,
a potudniowo-zachodniem skrzydiem austrya-
ckiego budynku poszpitalnego, przeznaczonego na umie-
szczenie zbioréw Muzeum Narodowego, mamy do rozporzadzenia
wielki plac o 50 m. dtugosci i 120 metrach szerokosei. Ten ob-
szerny plac przedstawia sie jako wielka przestrzen, ktérg nalezy
kiedy$ zbadaé¢ i uporzadkowaé. Odkryje sie zapewne fundamenta
kosciotkéw sw. Jerzego i Marcina, ktére odpowiednio zabezpie-
czone i skanalizowane, utworzg pierwszy poczatek prawdziwego
lapidarium, tuz obok Muzeum Narodowego. Ten plac nadaje
sie do ustawienia na nim pochodu.

Na tej przestrzeni tatwo dopatrzeé¢ sie mozna dwoéch osi,
prostopadle sie przecinajacych, z ktérych jedna biegnie wzdtuz
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fasady, dazac do miejsca niezabudowanego miedzy stajniami kro-
lewskiemi i skrzydiem wschodniem budynku poszpitalnego, daja-
cego widok na Wiste i forty; druga rozpoczyna sie od baszty
ztodziejskiej, a konczy sie w bramie wjazdowej dziedzihca zam-
kowego. Te dwie osie stanowig geometryczng podstawe placu.
Rownolegle do jednej z tych osi winien pomnik
stang¢. Tak przedstawiona zasada pozwala na studya nad usta-
wieniem pomnika, przyczem nie narusza si¢ charakteru zabytku.

Nie mam zamiaru zastanawia¢ sie tutaj nad wartoscia rzez-
biarska dziela, uwazajac, ze czas na to bedzie z chwilg, gdy rzecz
odlana w gipsie, w naturalnej wielkosci, ustawiona bedzie na wy-
branem miejscu.

Szymanowski swoim talentem i wytrwatoscig, dazaca nieza-
chwianie do pozytywnego celu, daje nam rekojmie, ze dzieto do-
prowadzi szczesliwie do konca. Nie zniechecajmy zatem artysty
przedwczesng negatywng krytyka. Pomézmy mu materyalnie i dobrem
stowem, poki czas, a pomnik, nam wspéitczesny, stanie na Wawelu.

»~Goniec poniedziatkowy" 1912 r. Tadeusz Stryjenski.



Od Kapitolu do skaty tarpejskiej nigdz'e na Swiecie nie jest
tak blisko, jak w Polsce. Zadne spoleczenstwo Kkulturalne nie
jest tak pochopne do zmieniania swych sadéw o tych samych
ludziach, tych samych zjawiskach — i to w Kkierunkach biegu-
nowo sobie przeciwnych. Uprzytomnijmy sobie, jaka za naszej
pamieci przeszta galerya ludzi, o ktérych rano wotano: biato!
wieczorem: czarno ! jednego dnia: geniusz, zbawca! a tuz nieba-
wem zakopywano go we wspoOlnej mogile bezimiennych, lub
w specyalnym dole biota. Charakteryzuje to dostatecznie giebie
naszych sadow, szczero$¢ entuzyazméw, no i odwage przekonan.
Bo wszelkiemu stabemu sumieniu towarzyszy tchorzowstwo. Niech
tylko na boga chwili, «.albo nawet nietylko chwili kto$ rzuci sie
z dostatecznym tupetem — jak fatwo zaimponuje, uchwyci jesli
nie cel swoéj, to mase widzéw za teb, sterroryzuje, wywota stokro-
tne echo : strgci¢ ! straci¢! Kocha¢, wielbi¢ — wieksza to rozkosz
dla wielbigcego, niz dla wielbionego, ale do takiej rozkoszy
zdolne tylko jednostki o wielkich sercach, ttuszcza woli atawisty-
czne okrucienstwo, ktére dawniej przejawiatlo sie w szarpaniu,
kamienowaniu, a jeszcze dawniej: w zjadaniu ,wroga“ — wyla-
dowywaé przynajmniej wotaniem : ukrzyzuj go! | oto okoto boga
chwili poprzedniej, albo nietylko chwili* robi sie pustka. Przeko-
nywa on sig, ile warte uwielbienie ttumu — ile warta przyjazh
ludzka— ilu jest ludzi rycerskich, gotowych glowe nadstawiaé za
przyjaciela lub za dobrg sprawe — ile warta nasza Krdlowa-opinia...
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Kontrasty takie, krzywdy takie dzialy sie od wiekow, dzieja
sie wszedzie, ale tragedyami bywaja u nas czesciej, niz gdziein-
dziej. Z bardzo prostego powodu. Paryz — Londyn — Berlin:
miasta milionowe, o licznych zr6zniczkowanych warstwach spote-
czenstwa. Tam cziowiek z talentem, z dusza, znajdzie nalezytg
ocene i postuch, jesli nie u tej warstwy, to u drugiej, jak nie
u klasy panujacej, to u dojrzewajacej kulturalnie masy, ktéra nie
jest zwigzana tradycyami, ma wrazliwos¢, zapat. U nas w najinte-
ligentniejszem miescie polskiem, w Krakowie, mamy garstke tylko
znawcow, drugg garstke snobdéw, potem mrowie analfabetow —
nie wyjmujgc rozmaitych pp. radcéw. A garsci te Atenczykéw
zadnego wprawdzie Partenonu jeszcze nie wotowaty, zato ilu Fi-
dyaszéw unieszcze$liwity!, Atenczycy ci nie wydali jeszcze ani
jednego Sokratesa, iluz za to Meletuséw!

Swiezo doznat na sobie zmiennosci loséw Wactaw Szyma-
nowski.

Zyt artysta diugie lata w Krakowie, obcy, ,zwartej wiekszo-
&ci”, samotny. Rzucit malarstwo, ktére przyniosto mu najwyzsze
odznaczenia, rzucit Paryz, ktéry odznaczyt go byt, jak zadnego
dotad rzezbiarza polskiego — zamknagt sie w pracowni, ws$réd
cichych marzenn i morderczej pracy, gdyz usmiechata mu sie Chi-
mera, mara wielkosci Polski —mi te chciat zakla¢ w ksztatt i braz,
te chcial rozpig¢ nad wzgérzem wawelskiem, by jako o6w znak
biblijny $wiecita narodowi. Kto glowe podniesie — ukojenie, zdro-
wie stagd bedzie czerpat. Ot, chimera artysty! Nie nalezat p. Szy-
manowski do ,naszych znanych", ,naszych sympatycznych". Nie
wznosit toastéw na bankietach, nie przesiadywal w kawiarniach
z dziennikarzami, nie figurowat w fejletonach. Surowy anachoreta
pracy, dla ideatu zyt swego, mare gonit.

| opanowat swag wizye.

Jednego dnia Krakoéw, Polska cata dowiaduje sie via Wie-
den, ze Szymanowski wystawit ,Pochdd wawelski". Tryumf rzez-
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biarza niebywaly, zarazem tryumf sztuki polskiej, gdyz dzieli go
z nim najwyzszy zyjacy malarz polski; tryumf sztuki narodowej,
gdyz tres¢, ujecie, temperament — wszystko to w kazdym atomie
odmienne, niz u innych narodowosci, a nie ustepuje im pod wzgle-
dem doskonatosci technicznej, wszystko to wlasne i polskie. De-
pesza o powodzeniu za depeszg. Literaci, krytycy, ekscellencye,
osoby z ludu i z dworu, wszystko to pielgrzymuje do Secesyi,
by widzie¢ polskich wielkoludéw. Kolonia polska, bezposredni
Swiadek tryumfu rodaka, ro$nie w dume. Trzeba uczci¢ rodaka. —
Zaproszenia, bankiety mowy. Jednego dnia artysta zostaje zasko-
czony niespodzianka : Koto polskie, najwyzsza reprezentacya narodu,
przesyta mu wyrazy hotdu i uznania. Chwata Bogu ! Marzenie sie
zrealizuje, ,Pochod wawelski" bedzie Pochodem na Wawelu.

Ale rece umiejgce tylko Scigga¢ z Kapitolu — czuwaja.

Kilka ledwie tygodni od apoteozy minelo — gdziez jej na-
stréj, gdzie jej przewidziany, spodziewany skutek ?

Zjawily sie owe rece.

Stare, znane. Zawsze sie zjawiaja, gdy trzeba thumic¢ jaki$
entuzyazm w narodzie, jakas nowa mysl twoércza, jaki$ blask, roz-
lewajacy sie po Swietem wzgdérzu narodowem. Od tego gotowe
zaptong¢ serca !

To nie przypadek, ze artykuly przeciw ,Pochodowi" poja-
wiajg sie w ,Czasie".

(0] tem, ze pierwszy artykut z pod pidra Ekscellencyi Pinin-
skiego, zostat zaméwiony, redakcya uprzedza. Artykut drugi z pod
piéra dra Szyditowskiego, nie jest zapewne robotg na obstalunek,
nie odmawiam dobrej wiary miodemu autorowi, ale istnieje pewien
dobor, istnieje konsekwencya z przebywania na podwdrku ,Czasu".
Jezeli ktos w pierwszej miodosci nie jest zdolny do porywu entu-
zyazmu, do intuicyi wspoéttwdrczej, a tylko obnosi sie z konwen-
cyonalng, oficyalna miarg i waga — nie gratulujemy mu, choé
»~Czasowi" mozna nabytku gratulowad.
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I jest metoda w owem opiekowaniu sie ,Czasu" wielkiem
dzietem sztuki. Redakcya drukuje naprzéd wiadomosci z Wiednia
0 wielkiem, bezwzglednem powodzeniu arcydzieta polskiego. Czy-
telnicy, o ile wierzg redakcyi, stajg sie zwolennikami pracy p. Szy-
manowskiego. Stopniowo odwroét; zjawia sie gltos p. Pinin-
skiego. Czemu do niego wdasnie redakcya zwrécita sie po opinie,
a nie do kogo$, znanego, jako zwolennik ustawienia Pochodu na
kruzgankach Wawelu? Na tem wiasnie polega system. — Dale;j.
Ekscellencya pisze z wielkiemi pochwatami: ,Zaliczam sie do tych,
ktérzy artystyczng wartos¢ ,Pochodu” bardzo wysoko cenig",
~Dla wielkiego talentu rzezbiarskiego autora ,Pochodu” mam ftie-
tylko uznanie, lecz szczery podziw" i t. d. — p. Pininski jest tylko
przeciwny umieszczeniu dzieta na miejscu przez artyste wymarzo-
nem. Po tej opinii drukuje sie artykut p. dra Szydiowskiego —
ktéry nietylko przemawia przeciw zespoleniu dzieta Szymanow-
skiego z Wawelem, lecz wogéle przeciw dzietu, odmawiajgc mu
wszelkiej wyzszej wartosci artystycznej. Dla p. Pininskiego ,Wa-
ctaw Szymanowski jest artysta pierwszorzednej miary". ,W dobie
dzisiejszej jest niezawodnie Szymanowski najé$wietniejszym naszym
rzezbiarzem, a nawet jedynym (? Red.) pierwszej miary artysta,
ktorym na tem polu mozemy sie poszczyci¢". P. Szydtowski dekre-
tuje juz: ,Szymanowski bynajmniej w dziele swem nie ujawnit spe-
cyalnych zdolnosci do ksztattowania tak wielkich plastycznych
form" — ,nawet w swym szkicu nie okazuje bardziej interesuja-
cego, istotnie po rzezbiarsku pomyslanego catoksztattu” i t. d.
Po takiem stopniowaniu saddéw i zamknieciu dyskusyi mozna czy-
telnikom ,Czasu”, wierzacym swemu sumieniu dziennikarskiemu,
powinszowac:

Jest plan w tej kampanii i jest konsekwencya. Ostatecznie
1 p. Pininski i p. Szydtowski zdazajg do jednego celu praktycznego:
by nie dopusci¢ umieszczenia pomnika na murach wawelskich.

Czytelnicy pamietaja, o co chodzi. Dziedziniec wawelski jest
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jednym z najpiekniejszych pomnikéw architektury z tg swoja gale-
rya, ujeta na wysokosSci drugiego pietra w przesliczne smukte kolu-
mny. Brak mu jednakowoz czwartej Sciany; te czes¢ zajmowang
przez kuchnie i stajnie krélewskie, juz za czaséw austrya-
ckich przerobiono, przetworzono w budynek szpitalny, bez stylu,
bez charakteru, pamiatkowy chyba ze wzgledu na barbarzynstwo
gospodarzy. Te budynki poszpitalne Szymanowski pragnie usungc,
w wolne miejsce — zamiast czwartej Sciany — wsuna¢ galerye, sty-
lowo zupetnie odpowiadajgcg trzem pozostatym $cianom, a na niej
stanatby ,,Pochdéd", wizya przesztosci, wysziej z jednego skrzydta
gmachu, by w drugiem znikna¢é — fala ptynna — korowdéd du-
chéw, groznych i majestatycznych — dzieje bohaterskie narodu,
$nione przez Wawel, wedrujgce w $nie kamiennym.

Pomyst, upajajacy swa poezya, wcielony w potezne swg wy-
mowag, cudne swym rytmem postacie. Na owem podwyzszeniu, na
tle blekitnej atmosfery, éw pochod gigantéw snutby sie przed
oczyma widzéw, jako sen na jawie, juz zdata widzialny, jako straz
i orszak patronéow Akropolu, serce podnoszac swym majestatem,
oko pieszczac swemi liniami, w dusze sie zapadajgc, jako forma
niespozytego piekna. Swoi i obcy wedrowaliby tutaj, by nietylko
w katakumbach sarkofagi, ale i owych sarkofagdbw mieszkancow
zmartwychwstatych widzie¢ : przeszto$¢ narodu unie$é nietylko jako
tchnienie prochdéw, ale i jako ksztalt artyzmu, rzezbiacy dusze.

Tu jednak pojawia sie opozycya pp. Pininskiego i Szydtow-
skiego. Skad bedziemy oglada¢ 6w Pochdd ? pyta pierwszy. —
Z tarasy, dzwigajacej figury, oczywiscie nie; bedzie zamkniegta.
Z zewnatrz wiec, z odlegtosci ? Alez bytby woéwczas niezrozumiaty
i niewidzialny (,jak piekny biust, ustawiony na dzwonnicy"); ,ale
gdyby nawet przypusci¢, ze wskutek olbrzymich rozmiaréw mo-
gtoby sie przeciez z odlegtosci odréznic¢ niezle poszczeg6lne posta-
cie, to przeciez widziatoby sie tylko ten rzad figur, ktore sie znaj-
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duja ze strony patrzgcego: z figur, znajdujgcych sie z drugiej
strony, dostrzegato by sie tylko utamki...

Rozumowanie wspaniate swojem pragnieniem dostrzegania
i zrozumienia na pierwszy rzut oka, sprowadzajace sie ostatecznie
do nienowego postulatu, by dzieto sztuki byto ostryga, ktérg od
razu bez trudu mozna potknagé. Ze dzieto bedzie niezrozumiate —
by¢ moze; analfabetéw mamy i zawsze bedziemy mieli, nawet
wsrod najwyzszej inteligencyi; ale, ze bedzie niewidzialne ? Za-
Swiadczciez przeciw temu wy! postacie na wszystkich niebosie-
znych kolumnach, na wszystkich fryzach i frontach! Te ostatnie
sa, prawda, ptaskorzezbami, ale obejrzenie ptaskorzezby wysokiej
trudniejsze jest chyba, niz rzezby figuralnej o gigantycznych roz-
miarach, rysujacej sie na tle lazuru i kruzgankoéw.

P. Szydtowski widzi inng przeszkode: niezgode architektoni-
cznej oprawy z architekturg dziedzinca wewelskiego. P. dr Szy-
dtowski szeregiem powaznych dziet — ktérych nie znam — dat
juz dowdd powaznego znawstwa, ale warto przypomnieé, ze owe
arkady, majgce stanowi¢ podstawe”pomnika, uksztattowat p. Zy-
gmunt Hendel, ktéry troche sie zna na architekturze i na Wawelu,
bodaj dlatego, ze od przeszio 20 lat na tem polu pracuje, od przeszto
10 lat wgtebia sie w tajniki Wawelu, jako kierownik dzieta odnowy.

Nie o autorytet jednak chodzi, lecz o idee sztuki zywe;j.
W ostatecznem rozumieniu argumenty przeciwnikéw p. Szymanow-
skiego opierajg sie na ich doswiadczeniu, niezgodnem z pierwiast-
kiem nowosci, jaki artysta chce $wiatu narzucié. Krytycy owi
patrza oczyma przesztosci, formut, rutyny, na Smiaty poryw twoércy,
uragajacego dotychczasowym formom. Nie mozna — powiadajg —
ustawia¢ dziet sztuki tak wysoko, nie beda przemawiaé, tj. wywo-
tywaé artystycznego wrazenia...

Wielcy bogowie, ilez razy styszeliscie juz podobnag argumen-
tacye i to z ust ,znawcéw", i to nie byle jakich. S. p. Winckel-
man i Lessing twierdzili, ze nie mozna rzezbi¢ figury o otwartych
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ustach — przyszedt pewien Rude i dat Geniusza (,,Marsylianki®“)
o ustach rozwartych, jakby z nich sto groméw miato wypas¢. —
P. Pininski jest zdania, ze nie mozna figur ustawia¢ zbyt wysoko;
mieszczanie w Calais, dzisiejsi, zywi, byli oburzeni, gdy niejaki
p. Rodin zazadat, aby jego apoteoza figuralna dawnych mieszczan
z Calais zostata ustawiona na tak niskim postumencie, izby posta-
cie rzezbione prawie zmieszaly sie z ttumem, weszly niejako w zycie,
stanowity czesé¢ zycia. Co za idea — nieprawdaz ? Postacie bo-
haterskie wmieszane w dzisiejszy tlum mieszczanski! — Temuz
p. Rodinowi zarzucano, ze jego figury nie sg w geometryczng
figure utozone; Szymanowskiemu zarzuca sig, ze jego kompozy-
cya jest nieskoordynowang. Zarzucajg mu nadmiar szat — cie-
kawa rzecz, co powiedzieliby strézowie, gdyby tych szat nie byt
dat. Stare, stare to jak Swiat zarzuty wobec kazdego nowatora,
kazdego artysty-twércy, wnoszacego nowe formy; stechte formuty
doktryneréw lub dusz filisterskich, ktére zarzucajg n. p., ze nie
mozna bedzie ,Pochodu odrazu objac¢ okiem. Hipolit Taine w swo-
ich wyktadach o ,Rzezbie w Grecyi“ doskonale wyttémaczyt,
czemu architektoniczne i rzezbiarskie dzieta Hellady byty stosun-
kowo mate, odrazu dawaty sie ogarng¢ wzrokiem. Dzisiaj tego
warunku nie stawiamy zadnej $wiagtyni, zadnemu monumentowi;
kazde takie dzieto musimy okrazy¢ i... studyowaé, tak jest, pano-
wie, studyowac uczciwie, jesli chcemy mie¢ co$ wiecej, niz impre-
sye, dobrg dla potykacza ostryg lub wojazera, pedzacego z kara-
wang Cooka.

Inna kategorya zarzutéw odnosi sie wrogo do utworu Szy-
manowskiego, gdyz naruszytby nietykalnos¢ Wawelu. Ha, jesli
w ten spos6b mamy rozumowac, poc6z dyskusya nad wartoscig
dzieta artystyczng. Trzeba odrazu powiedzie¢: my, c. k. konserwa-
torowie, nie pozwalamy na zadne zmiany, wazniejsza jest zasada
konserwatorska, niz dzieto niewiadomo jakiego geniusza. Wypada
tylko zapyta¢ p. Pininskiego, ktéry z taka dumg uderza w swa

8
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teke konserwatora: gdzie byly sumienia konserwatorskie, gdy $wig-
tynie wawelskg przyozdobiono nowemi dzietami rzezbiarskiemi
i malarskiemi, ktére chyba nie wszystkie mogg sie rowna¢ z mo-
numentem Szymanowskiego. Czy wnetrze katedry nie podlega
owemu ,tabu“ konserwatoréw, a Swietoscig nienaruszalng sg tylko
$p. kuchnie i stajnie, za czaséw krélewskich nigdy niewykoriczone
artystycznie, za czaso6w austryackich do reszty zeszpecone, dzi$ zohy-
dzajgce tylko Wawel ? Wszak panowie wiedzg dobrze, ze predzej
czy pézniej ten budynek bedzie musiat by¢ usuniety, i czyz istotnie
inna przybudéwka godniej speini swoje zadanie, niz Poch6d?

Argumenty, skierowane przeciw umieszczeniu Pochodu na
arkadach wawelskich sg tak nikle, ze mimowoli my$l musi poszu-
kiwa¢ innych motywéw nagtej tej niecheci sfer ,Czasu“. P. Pinifski
wota, by rzecz traktowano ze stanowiska wytgcznie artystycznego;
metoda ,Czasu“, wskazujagca wyraznie na kampanie, budzi
jednak az nadto uprawniong nieufnos¢. | oto Iwowska ,Sztuka“
zwraca uwage: pierwszg krytyke nieprzychylng dzieta Szymanow-
skiego napisat we Wiedniu... sekretarz hr. Lanckoronskiego. Nie tu
miejsce na zajecie sie osobg p. Lanckoronskiego; przyjdzie czas
przyjrzenia sie i temu ,mecenasowi" sztuki, ale — jak pisze organ
lwowski — obcej. Z tego Zzrddta wyszto hasto przeciw Szymanow-
skiemu; padto w dzienniku potoficyalnym, majacym stosunki
z ,najwyzszemi“ sferami...

Teraz chyba stanowisko ,,Czasu“ zrozumiemy.

Tak jest. Rozumiemy teraz, jakie tu wptywy wchodza w gre,
0 co sie wkasciwie rozchodzi.

Szymanowski chce Wawel uswietni¢ dzietem zywem, burzgcem
moze stare pojecia pp. mecenaséw, ale bedacem tryumfem sztuki
1to tej, ktora budzgc podnioste uczucie, entuzyazm narodowy,
sprawia, co méwi Schiller: weil es die Schoertheit ist, durch welche
man zu der Freiheit wandert.

Musieli przeto w poprzek sie potozy¢ — gasiciele.
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Czy to po raz pierwszy?

Wszak na kartonie zastygly, zamiast ptongé Swiattami witrazy,
przeznaczone dla Wawelu petne grozy, wstrzasajgce dusze polskg
wizye Stanistawa Wyspianskiego...

Jest we wszystkiem, co sie u nas dzieje, system.

I wynikiem tego systemu: prowadzenie artysty, ktorego pod
pierwszem wrazeniem na Kapitolu sie wienczyto — na skate tarpejska.

»,Czas" swoje zadanie spetnia dobrze.

A opinia narodowa?

Powotani w pierwszym rzedzie do zabrania glosu pp. artysci
milczg. ,Krytyka" byfa jedynem pismem, co otworzyto swe tamy
zwalczaniu starych koteryj, torowaniu drogi wolnemu Zwigzkowi
artystow. Swiezym talentom i ideom chciata torowaé droge; skon-
czyto sie na tem, ze w wolnym Zwiazku rozlegajg sie gtosy, iz
artysci powinni sie zorganizowa¢ w cech Sredniowieczny. Gdy je-
dnego z najwiekszych artystéw polskich odsadza sie od miana
rzezbiarza, gdy traktuje sie sprawe Wawelu — artysci nie majg nic
do powiedzenia.

A c6z wszyscy owi mezowie publiczni, ktérzy we Wiedniu pod-
pisali adres zbiorowy do mistrza? Czy podpis ich ma jakie$ zna-
czenie powazne, czy w drodze z Wiednia do Lwowa zmienili swoje
przekonanie estetyczne, jak to nieraz sie dzieje z politycznem ?

Najblizsza pokaze przysztosc.

Los ,Pochodu" Szymanowskiego jest jedng z prob nietylko
artystycznej naszej kultury. Pokaze sig, czy zaciesnita sie, czy roz-
szerzyta w Polsce odlegtos¢, dzielaca lekkodusznie Kapitol od skaty
tarpejskiej. Pokaze sig, czy natchnienie na Polske zawsze ma sptywac
ze zrodet ,Fremdenblattu” i ,,Czasu". Pokaze sie, czy wiecej ko-
chamy przesztos¢ nawet w najmniej wartosciowych jej surogatach,
czy te sztuke wielkg, to piekno nieSmiertelne, ktére —' raz jeszcze
powtérzymy stowa Schillera — prowadzi do swobody.

Krytyka", Nr 2, 1912 r. Tadeusz Bezimienny.



Sam fakt, ze jestem czionkiem komitetu, pragngcego dopro-
wadzi¢ do skutku ustawienie pomnika, wskazuje na to, ze naleze
do zdecydowanych jego wielbicieli.

Gdyby jednak tak nawet nie bylo, to musiatbym stwierdzi¢,
ze dotychczas, w rzezbie polskiej, takiego wysitku
nie byto i pewnie rychto nie bedzie.

Wygodna doktryna: ,Sztuka dla sztuki“ obnizyta poziom
wymagar, ostabita rozped w pracy i usprawiedliwita wiele obja-
wow, ktoreby nieraz nie byly wytrzymaty krytycznego noza.

Za to dla wysitkéw, wiekszych niz codzienna produkcya, dla
rzeczy, wychodzacych poza szemat, uwielbiany przez snobéw, byta
ta zasada zawsze wprost nielitosciwa.

Jesli do powyzszych dotgczy sie jeszcze naszg przesade w walce
partyjnej oraz duzo osobistych wzgledéw, nie dziw, ze dzieto
Szymanowskiego, jak zresztg kazde wybitne dzieto,
narazone by¢ musi na setki pociskéw i wybuchow
niecheci.

Prawda jednak zostanie zawsze jedno: ,Nic w naturze nie
ginie“, a zatem i wysitek ludzki, osobliwie w tak silny objawiony
sposéb i wyraz, pozostanie w historyi naszej sztuki
i przed oczyma pokolen jako dzieto, zaczynajace
epoke wielkiej rzezby w Polsce. Moze poczatek bedzie
szczeSliwym.

»,Goniec poniedziatkowy" 1912 r. Wiodzimierz Tetmajer. s



Jako dzieto sztuki, ,Pochéd na Wawel",-jak stusznie zauwazyt
jeden z krytykdéw, taczy w sobie istote wszystkich sztuk pieknych
i plastyke rzezby, malowniczos¢ obrazu, réwnowage i symetrye
architektury', styiowos$¢ zdobniczej dekoracyi. Jako dzieto rzezbiarskie,
przeznaczone do ozdobienia Wawelu, ma w catem ujeciu majestat
historycznej wizyi, skojarzony z $miatym technicznym rzutem reki
Swiadomego swego kunsztu artysty. A jezeli dzietlu Szymanowskiego
nie bez stusznosci zarzuciéby mozna w szczegétach pewng szkico-
woé¢ traktowania, naduzywania szerokich ptaszczyzn (zwhaszcza
w faldach szat kobiecych i ogonach sukien), to snadnie przyjaé
mozna, ze dzieto artysty jest badz co badz szkicem, a nie pro-
jektem gotowym do odlewu, ze zapewne brak tu jeszcze ostatniego
dotkniecia dtuta.

Przeciw umieszczeniu monumentalnego tego dzieta przema-
wiajg wzgledy estetyczne i konserwatorskie, ktérych szczego6towe
motywa omawiane wyczerpujgco w rozlicznych artykutach i felie-
tonach, stworzyly juz catg literature przedmiotu, przemawia wzglad
na obowigzek zachowania nienaruszalnosci zamku i nie wprowa-
dzania przyczynkéw nie majacych znaczenia historycznego, prze-
mawia wreszcie trudno$¢ sfinansowania tak $miatego projektu.
Nie ulega watpliwosci, ze jak dotad opinie te sie réwnowaza.
Ktéra z nich zwyciezy, przysztos¢ moze niedaleka pokaze. Na razie
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jednak ogladajac wspaniaty projekt ,Pochodu krélewskiego" na
wystawie z dumg i chlubg spoglgdamy na dzieto polskiego artysty,
na tak niepospolita koncepcye ducha artystycznego, wigzacego
mys$l swag ideowo z wielkg przesztoscig narodu i z niej wysnuwa-
jacego tego polotu i tej miary dzietlo. Gdyby w epoce biezacej
sztuka nasza nic innego juz nie stworzyla, to sam ,Pochéd" Szy-
manowskiego bytby dla niej najswietniejszym dokumentem, dajacym
Swiadectwo wielkiej kultury i Swietnego rozblysku mysli artysty-
cznej.

Wedtug obliczen artysty, koszt wykonania jego projektu nie
przekroczytby sumy 400.000 koron, ktéra wobec szerszego zakupu
dzieta i w stosunku do og6lnych kosztéw restauracyi zamku, nie
powinnaby odstrasza¢ od wykonania projektu. W kazdym razie
jako dzieto sztuki bedace produktem mysli artystycznej tej gene-
racyi, ktora prowadzi wielkie dzieto rekonstrukcyi zamku krélew-
skiego na Wawelu, ,Pochdd"” Szymanowskiego zastuguje na to,
aby znalazt sie na wzgoérzu zamkowem, aby plastyczng koncepcya
swg przemawiat do swoich i obcych w pdzne pokolenia, aby ta
stezata w bronz wizya chwaly dziejowej narodu, dumnym ksztal-
tem swym stworzyta potezng straz pamigtek narodowych w rosna-
cym w chwate panteonie dziejéw Polski.

,Nowa Reforma", Nr 252, 1912 r. W



Szymanowski dzietem swem ostatniem: ,Pochodem Wawel-
skim“ wszedt na wyzyny zupelnego mistrzostwa, zajgt miejsce
wsréd wszechswiatowych twércéw, ktérych dziela stajg -sie wia-
snoscia nie pojedynczych $rodowisk, czy narodoéw, lecz bogaca
dorobek kultury epoki, znoszac granice odrebnosci plemiennych

i rasowych.

Praca tej sily natchnienia, tej zasobnosci wyobrazni, tego
szalu twolrczego — jest iscie zawrotng sumg duchowego boga-
ctwa — musi nas zdumiewaé niezwyktoscig spetnionego faktu, ogro-
mem zadania — dzis, w epoce matych drobnych ambicyi i braku
natchnien.

Szymanowski siegnat w gitgb, z drzemigcych, wiekiem odda-

lenia zawartych tajni, wynlés’: cud Wielbiego czynu!
*

Lat cate szeregi wypetlnity mu to zadanie. Zamkniety, od-
osobniony eremita w swej krakowskiej pracowni, od S$wiata od-
ciety, tylko dla i w swej idei zyjacy, doprowadzit jg wreszcie do
tego stanu, ze w listopadzie roku przesztego zdecydowat sie prace
swa sprezentowa¢ na wystawie wiedeniskigj.

Pamietamy jeszcze doskonale owe masy chlubnych recenzyi,
zachwyty najpowazniejszych fachowcéw, uznanie zupetne a tak
wszechstronne, ze moznaby znale$¢ réwne tylko w przeszioéci -
owe gorgce przyjecia, z jakiemi sie spotykaly w Wiedniu nie-
$miertelne obrazy Matejki.
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Trafnie tez ocenili wiedenczycy doniostos¢ tych dziet — przy-
znajac zgodnie, ze: sami nie majg obecnie nic, z czemby mozna
prace Szymanowskiego poréwnaé, ze jest to jedna z tych niespo-
dzianek genialnosci rasowej, owych emanacyi duchowych narodu,
jakich nigdy ani zbada¢, ani obliczy¢, ani — tem wiecej — prze-
widzie¢ nie mozna!

Szymanowski powzigt ogromne zadanie przedstawienia pla-
stycznie: legendy polskiej, Polski najpotezniejszej, epoki
zwigzanej z jej krolewskag siedzibg, z Wawelem.

Od Chrobrego po Zygmunta Ill sunie w swym majestacie
niezrownany korowod, a wszystko, co wyobraza tych czaséw po-
tege, majestat i site, rzezbiarz zaklagt w 6w bronz.

Kto umie czyta¢ w dzietach sztuki, kto posiada klucz do
tajni objawiern duchowych, zrozumie, czem drzy lwie serce ,Smia-
tego”, a jak trafnie odczutym jest budownik Polski murowanej,
»Casimirus Magnus", 6w stowianski Karol Wielki, dostojny Pan—
przyjaciel ludu, sztuk wyzwolonych inicyator i obronca —jak kalif
wspaniaty i madry, a przystepny, niby patryarcha legendarny.

Oto Jagiellonidzi! Polski najwieksi pomnozyciele, btogosta-
wiony rod, niezapomniana zastuga. Jadwiga z Jagielg, czynéw
bezmiernych bohaterowie, wielcy, szanowni — prawie $Swieci!

Starego Zygmunta dzietem przewaznem byt Wawel, to tez
i model zamku w dloniach niesie, a obok Bona z dworem Swiet-
nym, z wiloska renesansowym, niebezpiecznym, bo tajemniczym.

Zygmunt August, Unii Lubelskiej nieSmiertelny twdrca, z Ra-
dziwiHéwng razem, dziwnej poezyi — wielkie duchy!

Otéz i szczytu Swietnosci narodu okres sie zamyka — naj-
wyzszego rozwoju kres. Jeszcze rzeczpospolita Batory z Zamoy-
skim trzyma na wyzynach — ale to juz ostatnie blyski chwaty.
Zygmunt lll, zwyrodniaty potomek lwiego rodu, dewocya nagro-
dzi¢ usituje brak czynu. Skarga przepowiada upadek!
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.Fatum“ z zawigzanemi oczyma prowadzi ten niezréwnany

korowéd, prowadzi w przysztosé — coraz juz smutniejszg! Tak
przedstawit ,legende Polski" znakomity rzezbiarz — apoteoze
rozwoju i Swietnodci kraju, a praca ogromnego talentu,

bezprzyktadnie wielkodusznie podjeta, sta¢ sie powinna czescig
Wawelu, w tych murach powinna zostaé¢ jako jedna z peret nie-
zréwnanego narodowego klejnotu — na wiekszag przesztosci chwa-
te — obecnych pokolen hotd i pamiatka.

Caveant consules!

LSwiat", Nr 9, 1912 r. Wiadystaw Wankie.



,Pochdéd" gra nurtem prawdy, wraza sie w wyobraznie widza,
kotace, wota, budzi i odradza.

| spetnia tem postannictwo najwyzsze.

Rzezba Szymanowskiego, jak wspomniatem, pomyslana jest
jako piecze¢ stwierdzajgca wznowienie Wawelu...

Dzieto takie winno sumowaé i streszcza¢ rozwdj mysli cywi-
lizacyjnej, by¢ dokumentem artystycznych poje¢ epoki, stopem
swoistych poszukiwan i zdobyczy piekna.

Niezmierna $miato$¢ koncepcyi, nowe pierwiastki twércze
w zazyciu form rzezbiarskich, jakie$ tempo bujne, zaliz nie zwiastuja,
iz w ,Pochodzie krolewskim" poczety jest trescian wdasnej ,,Sztuki
Polskiej".

~Kuryer Lwowski" 1911 r. W. B.



Ktézby to mogt przypuszcza¢, ze pan profesor Korzon, po-
wazny historyk, bawi sie zartami prima-aprilisowymi! Wszak z po-
wodu odezwania sie mojego w sprawie =,Pochodu”, powzigt po-
dejrzenie, ze istnieje ukryta zmowa ,dam" przeciwko prawom
historyi i catosci Wawelu. Ktézby to mogt sie spodziewad, ze pan
profesor Korzon, historyk sedziwy, okaze sie wrazliwszym na ptec
oponenta swego, niz na jego poglady! A jednak...

Czytelnicy ,Glosu Warszawskiego" z pewnoscig mile powitali
udziat pana profesora w tradycyjnej zabawie, czy za$ ,,damom" sprawi
przyjemno$¢ temperament historyka — nie wiem. Pan profesor
Korzon —4 jak wynika z porzadku rzeczy — zwrocit sie przede-
wszystkiem ku ,damom”, ktore jeszcze nie zapomniaty o swoich
sktadach lalek; wypada mi zyczy¢ panu profesorowi wigkszego
tam powodzenia, niz w dyskusyi rzeczowej, ktéra ma to do siebie,
ze wymaga solennej logiki. Logika za$ wylgcza w sporze powa-
znym argumenty ad hominem. Kwestyg da sie sformutowal
prosto i jasno: czy dzieto sztuki wogo6le, pomnik osoby history-
cznej w szczegélnosci, koniecznie ma by¢ wiernem odtworzeniem
rysbw osoby, ktéra przedstawia,vczy tez' ma by¢ tylko wyrazem
pojecia artysty o tej osobie? | czy przybytek historyczny narodu
zyjacego ma by¢ miejscem ,,obcowania Swietych", gdzie kazde po-
kolenie przywotuje cienie swych przodkéw, czyni spowiedz ze swych
uczu¢ i skitada ofiare ze swych natchnien, czy tez uroczystem mu-
zeum, otwieranem w dniach rocznic urzedowych dla ogladania
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ponumerowanych zabytkéw? Pan profesor Korzon rozumie tylko
alternatywe pierwsza — ja za$ tylko druga... Pan profesor Kor-
zon wierzy ,rysownikom X i XI wieku", a ja wierze witrazom
Wyspianskiego; dla pana profesora Korzona prawdg jest zatarte
dtubanie ,myncarzy"”, a dla mnie olbrzymy Michata Aniota, ktéry
ani myslat ,odtwarza¢ rysow" Medyceuszow na ich grobowcach.
Stowem, dla pana prof. Korzona kryteryum prawdy stanowi martwy
materyat przesztosci, a dla mnie zywe natchnienie umystu, ogarnie-
tego wizya dziejow. | o tem nalezalo moéwi¢ historykowi, kryty-
kujacemu rzezby Madejskiego i Szymanowskiego, zamiast prima-
aprilisowym sposobem przenosi¢ spér na grunt ,damski". Gdyby
bowiem ,damy" zaproponowaly panu profesorowi na zart (acz po-
zornie tylko) drewnianego konika zamiast zbioru kronik, maogty
snadnie sgdzi¢, ze przez grzecznos¢ nie chca pocigga¢ go do egza-
minu publicznego, gdyz zostatby odestany do kursu poczgtkowego
logiki.

.Gtos Warszawski" 1912 r. Marya Wotk-Laniewska.



Szanowny profesor Korzon w ,Gtosie historyka" o pochodzie
Szymanowskiego, upomina sie o prawa historyi, ale zapomina
0 prawach réwnie waznych: o prawach zycia. Wawel jest zabytkiem
historycznym, pamiatka przesztosci — ale pamigtka dla narodu dzi$
jeszcze zyjacego, i my jesteSmy w prostej linii spadkobiercami
Wawelu. Wiec w imie czego mamy zrzeka¢ sie prawa zlozenia
tam hotdu przodkom swoim? Kazdy z nas ma przeciez prawo
postawi¢ pomnik swemu pradziadowi wedlug swego upodobania
1 naréd ma prawo uczcié¢ swych kroléw. Jakto! wiec mieszczka
krakowska Bonerowa (przypus¢émy, ze pomnik jej bytby w katedrze)
wieksze miataby prawo do pomnika na Wawelu niz krélowa, ktéra
Litwe do Polski przytaczyta? To Piotr Kmita ma mie¢ pierwszy
krok przed Warnenczykiem i to tylko dlatego, ze mieli oni ro-
dziny, ktére im ufundowaly pomniki wkrotce po ich Smierci?
Gdyby p. Madejski postaci Jadwigi i Warnenczyka S$cisle wzo-
rowat na pomniku Jagielloriczyka Stwosza, a p. Szymanowski po-
staci swego ,pochodu” utrzymat w stylu wspdlczesnym danej
osobie — toby dopiero byto ,falszywem Swiadectwem w miejscu
poswieconem na gloszenie Dziesieciorga Bozych przykazan". Lecz
gdy artysci dali nam postaci wedtug nam wspétczesnego pojecia,
jest to tylko hotd, ztozony przez nasze pokolenie — naszej przeszio-
8ci — w miare sit i umiejetnosci wspotczesnych nam artystow.

Albo ta przesztos¢ jest nasza i mamy prawo czci¢ jg w sposob
dla nas przystepny, albo jest to przeszto$¢ narodu umartego, obcego
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i nam przypada rola Anglikéw, otaczajacych opiekg S$wiagtynie
buddyjskie w Indyach.

Dowodem najlepszym, ze jest to przesztos¢ nasza, jest
whasnie fakt, ze chcemy jg uczci¢ pomnikami, na jakie sie zdobyc¢
mozemy, i dopoki bedzie istniato poczucie tgcznosci z przeszioscia,
dopoty zadne wzgledy archeologiczno-historyczne nie zabronig
nam skladaé, na swoj sposob, hotdu przesztosci swojej.

Prawo to wydrze¢ nam moze tylko $mier¢, gdyz Umartym —
Zywi pomniki stawiaja.

»,Gtos Warszawski" 1912 r. Marya Wotk-taniewska..



Spoteczenstwo nasze nie moze sie zdoby¢ na krytyke rze-
czowa, powazng. Zawsze wypetzaja na Swiatlo dzienne jakie$ ptazy
wzgledéw, uraz czy tez podraznionych ambicyi. Dosy¢ jest przej-
rze¢ kroniki naszego zycia zbiorowego, by sie przekonaé, ze co$
zawazyto na szali opinii, lub tez nie zwrdcono uwagi na to cos—
tylko dzieki sprzyjajacym lub wadliwym konjunkturom... prywatnym.
O spotecznych konjunkturach nie moéwie, gdyz u nas stale mamy
pewng grupke niezadowolehncdw, ktérzy sa i beda wiecznie... nie-
zadowoleni. 1 nie dlatego, by nie odpowiadato jakies zamierzenie
ich celom! Nie! A tylko dlatego, ze inicyatywa wyszta nie z ich
strony.

Nawiasem mowigc ludzie ci nigdy zadnych konkretnych
inicyatyw nie maja. Jezeli jednak zdarzy sie co$ takiego, co od-
powiada ich hastom, natychmiast podnoszg rumor i wrzask, by
nie... paczono pieknej idei, by nie dyffamowano S$wietosci, ktére
moga by¢ zyciodajne- Obroncy owych $Swietosci nigdy nie wezma
sie do pracy, by hastom swoim nada¢ ksztait, by idee swoje do-
Swiadczy¢ na twardej glebie zycia. Negujg tylko zapamietale, na-
mietnie obrzucajg wszystkich i wszystko wzgarda.

Niektére literackie" salony i kawiarnie celuja w takiej ,wy-
branczej* wzgardliwosci. Zejdzie sie kilku improduktywéw i dalej
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szarpa¢ wszystkich swoimi jezorami. Nie ostoi sie nikt. 1 Wy-
spianski i Zeromski i Norwid i Stowacki zostang wy$miani. Suchej
nitki nie pozostawia na Matejce, Grottgerze, Chetmonskim, Ry-
gierze. | wlasciwie moznaby im darowa¢ owe popisy ztosliwosci,
gdyby byto mniej naiwnych, ktérzy to owg zto$¢ biorg za argu-
ment.

Wiasnie i obecnie mamy fakt, ktéry stat sie gtosSny nie przez
stowo meskiej krytyki lub chwalby, lecz owej polityki kawiarniano-
salonowej, ktéra wszystkich czestuje wzgarda. ,Pochdéd" Szyma-
nowskiego doczekat sie protestéw, zbiorowych zaléw, godzin udreki
dla czytelnikéw, zmuszonych przeglada¢ Smieszne repliki i docinki.
Gdy Wiwulski robit swo6j Grunwald — tez az roito sie od tych
»sadow" krytycznych w przerdéznych ,powotanych” i niepowota-
nych ustach. Gdy Brzozowski prowadzit swoja kampanie przeciw
estetyzmowi — ruszano ramionami, jak zawsze poruszano niemi,
gdy zjawiat sie u nas czlowiek, co umiat i8¢ naprzeciw biernej
.gadajacej” masie. Wszedzie nie znosza indywidualnosci, lecz
u nas pod tym wzgledem nienawis¢ bierze prym przed wszystkimi
innymi narodami. Dosy¢ wspomnie¢ Norwida, Kurzawe, Gumplo-
wicza!

Nie przesadzamy zupetnie artystycznej wartosci ,Pochodu”.
Jest jednak rzeczg pewng, ze Szymanowski nalezy do rzedu naj-
bardziej indywidualnych artystow. Jego energia i pracowitos¢
wszystkich wprowadzata w podziw. My bowiem mamy tak malo
energicznych jednostek w naszem spoteczeristwie. My stale narze-
kamy na brak indywidualnosci o charakterach zdecydowanych
o wyraznych profilach psychiki. A jednak réwnoczesnie tepimy
zawziecie ludzi, co $Smig po mesku podnies¢ przytbice i piers od-
kry¢ odwaznie.

Interesuje nas wige tutaj Szymanowski, jako indywidualnosc,
jako cztowiek, co swojem marzeniom potrafi znalez¢ zyciowy ksztatt,
co nie leka sie tego wzgardliwego mrowia i daje Polsce obraz
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za obrazem, rzezbe za rzezbg. Prosze przypomnie¢ sobie czasy
» Tryptyku , ktory dzi$ wisi w Muzeum Narodowem w Krakowie.
Prosze przypomnie¢ walke o pomnik Chopina. Toz trzeba zaiste
spizowej mocy charakteru, by nie ostabnaé w takiej walce! Trzeba
wierzy¢ w Swieto$¢ ducha swojego, by nie zniecheci¢ sie i nie
ustat. U nas kazdy artysta musi walczy¢ z temi przeciwnosciami,
co wiecej, musi walczy¢ wbrew... woli ,spoteczenstwa". Ogoét nasz
bowiem chetniej stucha, gdy mu kto$ neguje, niz tworzy. | dla-
tego to miast iS¢ po sity do tych, co tworza, wole swojg Kkieruje
do tych, co obalajg. Skutek takiego stosunku rzeczy wiadomy.
JesteSmy zdezorganizowanag masg, ktéra tylko, gdy chodzi o jek,
ptacz lub protest, potrafi jak stado zwierzat zgodnie zawy¢. Gdy
chodzi o meski czyn w pracy pozytywnej — tworzg sie natych-
miast koterye i koteryjki, grupy i grupki. | wypetza, rozumie sie,
jak zwykle u nas, prywata. Odbywa sie takie skrupulatne oblicza-
nie za i przeciw, ze koniec koricow musi zwyciezyé ,przeciw".
Nie zwraca sie jednak uwagi tak skrupulatnie na te czynniki, gdy
chodzi o negacye. Nie patrzy sie, kto krzyczy ,nie", byle krzy-
czat. Pierwszy lepszy podpis, byle podpis, wystarcza, zeby go po-
tozy¢é pod protestem przeciw komus$, co méwi za siebie latami
pracy i poswiecenia...

Niema zdrowego krytycyzmu w naszem spoteczenstwie. Niema
powagi, ktoraby umiata ustosunkowywaé¢ warto$é. Niema poczucia
dostojenstwa, ktore kazaloby nieproszonym ,podpisywaczom" wy-
mowic¢ sie od ,zaszczytnej" roli protestowiczostwa. No, bo i pro-
sze pomysleé, gdy zaba zechce, by ja podkuto razem z dzielnym
bojowym arabczykiem! No, bo prosze pomysle¢, gdy obok nazwi-
ska lub przeciw nazwisku Sienkiewicza, Diugosza, Zeromskiego-
potozy swoj podpis jakis pan X lub panna Y! Toz zwykly takt
kazatby sie powstrzymac od... $miesznosci. U nas jednak i na po-
czucie taktu liczy¢ nie mozna. Kazdy insekcik przy lada takiej okazyi
radby zamanifestowaé swoje istnienie.
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Szymanowski dat sztuce polskiej kilka niepowszednich dziet.
Kto wiec ewentualnie chciat podpisaé protest przeciw niemu, po-
winienby zapyta¢ siebie, co dorzucit do skarbca naszej kultury.
Czy dat obraz, czy rzezbe, ksiazke lub zatozyt szkotke — powi-
nien to wszystko zwazy¢ w sumieniu swojem. Ale te podpisy,
ktére czytaliSmy pod protestem przeciw ,,Pochodowi" - nie wszyst-
kie mogltyby sie wykaza¢ pracg. Duzo miedzy nimi nazwisk, ktore
tylko po kawiarniach jak motyle fruwaja. Stad to wszystkie te
protesty sa raczej naganka, niz oburzeniem opinii, ktéra u nas
wcigz sie burzy.

(0] co chodzi owym protestowiczom — trudno zrozumie
Nic bowiem nimi nie powoduje. Protestujg, bo taki jest owczy
ped ! Chwaliliby, gdyby wiatr powiat z innej strony...

Nie sta¢ nas widocznie na krytyke powazna i rzeczowa. Nie
chcemy czekaé, az ta krytyka wypowie swoje stowo. Wstuchujemy
sie w zdania reporteréw lub kawiarnianych geniuszéw i zdaje sig
nam, ze przez to co$ zmienimy w naszych stosunkach spotecznych
i artystycznych. Przebrzmiag stowa — pozostang czyny. Pozostanie
-Pochod na Wawel" Szymanowskiego i zaswiadczy naszym pra-
wnukom o marzeniach tego cziowieka. Moze nie zgodzg sie z nim,
ale go nie potepig. Mitos¢ bowiem i troska o ziemie rodzinng
moéwi z jego dziel, a to przeciez nie przemija. | zrozumiejg dla-
tego potomni, ze protesty dzisiejsze, to naganka, a nie krytyka.
Krytykowaé bowiem — to znaczy pracy przeciwstawia¢ prace.

-Nie w smak wam ,Pochdéd". Dajciez wiec panowie prote-
stujacy niedtugo na swoje monumenty czekad...

Ztoty RAg“ Nr. 18, 1912 r.
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Model v bronzu odlity v petine skute¢ne velikosti a nekolik
postav (Boleslav Silny, Sv. Stanislav, Petr Skarga) ve. skute¢ne
velikosti marne pred sebou — dilo majestatni a poeticke, pusobici
nevéedni mohutnosti a tklivosti zaroven. Tezky kov slouzil za ma-
teriat, ale dilo vyvolava dojem, ze plyne pred nami z arkady do
arkady prizrak. O sud Polsky vznasi se v popredi a za nim, jako
by byli blizkou hrobku opustili a na okamzik k zijicim se navratili,
jdou kralove, filosofove, vojevudci v tesnem spojeni s prostym
lidem — stinove slavne i bolestne minulosti, ale vée provanuto
silou a touhou po vzniceni nove energie, po povzneseni k novemu
rozkvetu... Boleslav, prvy obyvatel hradu, rytir piny orli hrdosti,
a odpurce jeho, biskup Stanislav, ktereho cirkev za svateho vyhla-
sila. Kral usmrtil biskupa pro jeho smele vynaseni se nad moc
kralovskou — ale naréd cti oba. Biskupa proto, ze to cirkev
uktada, a krale proto, ze patri k jeho nejchrabrejsim, nejpopular-
nej§im dejinnym postavam. Majestatni Kazimir Velky tak, jak zije
v tradici lidu, JagieHo, obklopeny rytirstvem a provazeny Jadvigou,
ktera utvoreni velke Polsky zaplatila zni¢enim sve horouci lasky.
Kralova s nevyslovhym smutkem ve tvari, plna oddanosti, jde po
boku velkeho Litvina, kteryz Wawel ucinil residenci jednoho z nej-
vetdich sveho Casu statu evropskych.

Potom rusny dvur zygmuntovsky, humaniste v zivem hovoru,
dvorane plni dvorskych pletich, Zygmunt stary s modelem zamku
v ruce vedle pysne Ylasky Bony. Zygmunt August s jemnou,



laskou opojenou Barborou, Stepan Batory se Zamoyskym, Zy-
gmunt lll. — a Petr Skarga, marne volajicf po novem zivote,
marne karajici vady a vestici rozdeleni Polsky mezi tri sousedy...
A tak pred dilem mistra Szymanovskeho stojime netoliko pred
obrovitou koncepci umeleckou, pred uchvatnou basni, ale i pred
neocenitelnou pouckou dejinnou.

»-Narodni Listy" z 23 listopada 1911 r. L.



Jako princezna z pohadky probouzl se hrad ze zakleti pod
dotekem milujici ruky znalcu a obdivovatelu svych. Den ze dne
mnozily se krasy a puvaby jeho, hrad vabil a zaujal pro sebe lesnil
Szymanowski, vyjadriv tak sen naroda. Projekt ,pruvodu wawel-
skeho* nad$ene prijat byl narodem polskym, nebof idea jeho
sama zila, zije a ziti bude v dusi lidu, jenz k ni poji svou radost
i zal, svou hrdost 1 nadeji. Je to zjev prirozeny a znamy take
odjinud...

,wYidenski Dennik". A. F. Odehnal



Podtug koresp. ,Kuryera Warsz." z Rzymu, 19 listop. 1911,
pisat Alessandro Dudan w Iribuna:

Obaj artysci (Szymanowski i Malczewski) sg ,potezni w ideach
i wykonaniu, zwlaszcza rzezbiarz ma w swej twdrczosci co$ olbrzy-
miego, potaczonego ze sztuka skoriczong i wykwintng". Przechodzac
do Szymanowskiego, daje p. Dudan objasnienia zaréwno histo-
ryczne, jak i artystyczne ,Pochodu na Wawel" Szymanowskiego,
przyczem podnosi wielkie zalety wykonania, pieknos¢ idei tego
olbrzymiego dzieta. Obszerniej moéwi nadto o pomniku Fr. Cho-
pina, ktérego model nagrodzono na konkursie warszawskim. Dzieto
to kwalifikuje sie jako utwér ,przedoskonaty, chciatoby sie powie-
dzie¢ pieknosci skoriczonej".



Meister Szymanowski zeigt sich in seinen Werken ais ge-
waltiger Kiinstler in der Komposition und ais feinfiihliger Detaillist.
Eine gigantische ldee, die zu einem gigantischen Werke werden
soli, ist sein Projekt, die Wawelburg in Krakau mit einem Denk-
male zu schmiicken, das die Geschichte des Schlosses und damit
zugleich die Geschichte Polens in einer zu einem Zuge geordneten
Gruppe von Kolossalfiguren, historischen Personlichkeiten, bildlich
darstellen soli. Szymanowski schlagt vor, das den grossen Re-
naissancehof auf dem Wawel ais Eingangstrakt abschliessende
unkiinstlerische Gebaude abzubrechen und durch einen Bogen-
gang zu ersetzen, auf dessen Gallerie die von ihm konzipierte
32 Meter lange Kolossalgruppe aufzustellen ware. Diese Gruppe
ist sowohl in ihrem ganzen Umfange in verkleinertem Massstabe
ais auch in Einzelfiguren in Originalgrésse und in Teilgruppen
und Einzelfiguren in verkleinertem Massstabe ausgestellt. Den Zug
fuhrt ais symbolische Figur das verschleierte Fatum in majestati-
scher Frauengestalt an und dieser folgen Kénige und Feldherren,
Priester, Gelehrte, Volk ais Verkdrperungen der verschiedenen
geschichtlichen Perioden von Konig Boleslaus dem Kiihnen bis
zu Sigismund lll., der der Glanzperiode des Wawels und des pol-
nischen Reiches durch seinen Umzug nach Warschau ein Ende
machte. Aus den einzelnen Gestalten spricht Urkraft, in den Grup-
pen liegt Bewegung und Leben, und so lasst sich sagen, dass die
Yerwirklichung des Projektes Szymanowskis dem schénen Hofe
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auf dem Wawel einen wiirdigen kunstlerischen Abschluss geben
und der Welt ein gewaltiges Werk der Bildhauerkunst schenken

wiirde.

,Deutsches Volksblatt®. Dr. H. fi.



Wactaw Szymanowski kommt von der Malerei. Er ist
in Paris zum Plastiker worden zum modernen. Grosses gross bil-
denden Kiinstler, dessen Empfinden und Gestalten starken natio-
nalen Einschlag hat. Seine Visionen von historischen Geisterziigen
haben ihre patriotische Tendenz. Er baut das alte Konigreich
Polen iippig-grossartig, in pompoéser Herrlichkeit wieder auf aus
Lehm, Bronze, Marmor — iiberlebensgrosse heilige Bischofe stehen
da mit herrschender Gebarde, g.eschuppte Ritter und gepanzerte
Recken zeigen ihre Muskeln, von gewaltigem Willen gestraft, und
schone, sanfte engelsgleiche Kdniginnen, ganz liebreiche romantische
Huld und lachelnde Gnade, ziehen vorbei — diistere Prophaten
blicken in grau verhangte Zukiinfte — bartige gelehrte Greise der
Renaissance briiten iiber ihren Problemen — und das alles, viel-
gestaltig und reich gegliedert, soli ais Schmuck der alten Konigs-
burg auf dem Wawel in Krakau dienen — eine 32 Meter lange
Kolossalgruppe! Auf einer Galerie im Hof soli sie stehen. Ob es
wohl dazu kommen wird? Der Plan ist kiihn und der Kiinstler
setzt alle Energie daran, ihn zu verwirklichen. Im ganzen wie im
einzelnen ist viel kraftvolle Schénheit, echter Rhythmus der Be-
wegtheit darin. Das rauscht und braust und geistert voriiber, von
einem verhiillten Genius gefiihrt — bronzene Gespenster am hell-
lichten Tage — die Historie nimmt wieder Gestalt an. Begriffe
verdichten, vermenschlichen sich — leibhaftige Menschen ver-
geistigen sich zu abstrakten Eigenschaften. Dies Widerspiel von
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subtil Geistigem und robust Koérperlichem, von patriotischen Traum-
gebilden und eigener schwergewichtiger Wahrheit von roman-
tischer Poesie und realpolitischer Tendenz erzielteine ganz originelle
Mischung.

LHlustriertes Wiener Extrablatt”. r.



Szymanowski bekundet eine Monumentalitat, die mit dem
teicht von Empfindsamkeit angehauchten nationalen Pathos sich
zu grosser Wirkung vereinigt. Er fuhrt sich mit einem Werke ein,
das ais eine der grossten Konzeptionen der Plastik bezeichnet
werden muss, einem Werk, das einst wie ein Riesenrelief wirken
mag, wenn seine Silhouette sich scharf von dem Hintergrund
eines bewdlkten Himmels oder — je nach dem Standpunkte des
Beschauers — von dem aufragenden Bau der Wawelburg ab-
heben wird.

-N. Wiener Tageblatt”. v. Stern.



Der ,Wawelzug®, an dreissig iiber drei Meter hohe Bronze-
figuren in den verschiedensten historischen Trachten, iiber einen
Arkadengang schreitend gedacht, der den Hof der Wawelburg
nach aussen abschliessen soli, ist gleichfalls eine echt malerische
Idee. Das alles ist aber mit einem solchen Temperament vor-
gebracht, dass man an theoretische Bedenken vergessen mdchte,.
Haben doch auch manche Bildner der Barockzeit die Grenzen
ihrer Kunst recht weit iiberschritten. Szymanowski hat das Kolossal-
werk seines ,Wawelzuges“ — kolossal in Bezug auf die Dimen-
sionen wie auf den Komplex von darin enthaltenen Schilderungen,
Gedanken und Empfindungen — mit einer seltenen Energie und
Bravour durchgefiihrt. EinzelneFiguren sind ergreifend im Ausdruck;
so der schreitende Bauer (ais Einzelstatue Nr. 12), die weinende
Frau (9), ganz besonders auch die Gestalt des ekstatisch die Arme
ausbreitenden Bischofs Stanislaus. Auch die grazidse Konigin
Hedwig ist sehr gelungen. Auf das Modeli eines Grabdenkmals
im anstossenden Saale und eine Holzbiiste (Portrat des Krakauer
Musikdirektors E.) mag noch besonders aufmerksam gemacht
werden.

In all diesen Figuren liegt eine nicht gewodhnliche Kraft der
Schilderung und des Ausdrucks; Haar und Gewander sind hie und
da in etwas salopper Art und mit einem gar zu manierierten Schwung
behandelt. Derlei verstanden die alten Barockkiinstler besser. Man
denke nur an eine selbst mindere Statue aus jener Zeit und ver-
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gleiche damit die Frisur und den Mantel Chopins oder die Schleppe
der Sforza im Wawelzug. Auch eine Neigung zum Pathetischen
in der Bewegung, die oft ins Theatralische ausartet, wird nicht
jedem zusagen. Doch dient sie gewohnlich dem wohlberechneten
Effekt auf grosse Distanz, die ja stets scharfe Akzente verlangt
und feinere, intimere Wirkungen verschluckt. Auf jeden Fali lernen
wir hier ein starkes Talent kennen, das sich nicht in technischen
Experimenten zersplittert, sondern an grosse, inhaltlich bedeutende
Gegenstande wagt und ihnen intellektuell wie technisch ge-
wachsen ist.

,Neue Freie Presse”. A. F. S



Das ist nun ein kolossales Unternehmen, wie es in diesem
Umfang auf dem Gebiete der Plastik noch nicht oft versucht
worden ist, und man muss sagen, dass da eine ungewohnlich
starke bildnerische Kraft am Werke war. Der ganze Entwurf ist
in Zehntelgrésse des gedachten Monumentalwerkes gehalten, und
mehrere der Einzelfiguren sind auch schon in ihrer ganzen zwingen-
den Kolossalitat ausgefiihrt. Da offenbart sich viel Phantasie, eine
ungeheuere Arbeitsfreudigkeit und ein seltener opferbereiter Mut.
Man kriegt Respekt vor der Grosse des Vorhabens und vor dem
Ernste und dem Talent, mit dem die Sache angepackt ist.

,Neues Wiener Journal". B. G.



Nur in ganz allgemeinen Ziigen schildere ich hier das von
SzymanowsKki geschaffene Werk. Es wird erst morgen in der
.Sezession* der Beurteilung zuganglich sein. Hier bricht jedenfalls
eine stark nationale Empfindung in epischer Form sich Bahn.
So kanrt nur ein polnischer Kiinstler zu seinem Volke sprechen
wollen. Nur zu Menschen von heute, die in gewissen Seelenbezirken
Menschen der Vergangenheit geblieben sind. Das wunderbare
Wort von Mickiewicz: Es lebt im gemeinen Volk eine unver-
brauchbare Kraft“ weist zum Teil auf diese Fahigkeit des immer
neuen Erlebnisses, welches der polnischen Nation ihre Geschichte
bleibt. Spreche man mit einem Polen aus welcher Klasse immer,
aus hohen, aus intellektuellen, aus volklichen Spharen, er wird
mit Augen, die sich feuchten, von Hedwig reden, und mit bebendem
Stolz von Kasimir und mit schmerzlichem Nachdenken iiber
Helden, die an ihrer Schuld zugrunde gingen. Deshalb hat W y-
spianski mit seinem Drama ,Die Heirat, in dem ebenfalls
alle grossen Schatten der Vergangenheit in das lebendige Dasein
hereindrangen, so tief in die polnische Volksseele gegriffen. Und
deshalb ist das Epos des wandelnden Bronzezuges, der ais Synthese
der polnischen Geschichte den ,Wawel“ umkreist, ein Kiinstler-
gedanke, aus dem Blute des Polentums geboren.

~W. Allgemeine Zeitung“. B. Z



Im Gebaude der Sezession wurde nach langerer Unter-
brechung wieder eine Kunst-Ausstellung eréffnet. Zwei hervor-
ragende polnische Kunstler, beide in Krakau tatig, der Bildhauer
Wactaw Szymanowski und der Maler Jacek MalczewsKki,
zeigen zahlreiche Arbeiten, die ein zuverlassiges Urteil iiber ihr
von grossartigen Aspirationen erfiilltes Wirken verstatten. Die
Schopfungen dieser beiden Kunstler, die einander im Leben wie
in der Kunst freundschaftlich nahestehen, sind von starken patrio-
tischen und nationalen Impulsen befeuert. Man wiirde freilich zu
weit gehen, wollte man kurz behaupten, die beiden waren zuers¢
Polen, dann erst Kunstler — doch sind sie’s jedenfalls zugleich
und der Pole ist vom Kunstler nicht zu trennen; unteilbar bleibt
er ihm verbunden, wenn auch die technische Schulung teils auf
franzosischen, teils auf deutschen Ursprung unverkennbar zuriickgeht.

Der Bildhauer Szymanowski war in seinen Anfangen
Maler und hat ais solcher in Miinchen und Paris gearbeitet, ehe
er sich, in vorgeriickten Jahren erst, mit dem ganzen heissen Eifer
eines ungestiimen Naturells der Bildhauerei zuwendete. Constant
Meunier hat es seinerzeit nicht anders gehalten, ais er mit male-
rischen Mitteln das nicht mehr rein auszudriicken vermochte, was
nach Ausdruck in ihm rang. Nun ware es verlockend, in dem
spateren Bildhauer den friiheren Maler aufzudecken. Vergebenes
Bemlihen. Das Detail erweist sich ais rein biographischer Natur.
Man weiss es, man kennt es — damit genug. Bloss gewaltsame
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Interpretation kdénnte herausfinden, was sie selbst zuvor hinein-
gelegt. Szymanowski ist heute absoluter Bildhauer, nur plastischen
Gesetzen und Anschauungen unterworfen, keinen anderen sonst.
Man miisste Reliefs von ihm sehen, um in ihnen moglicherweise
Spuren der friiheren Betatigung auf anderem Kunstgebiete zu ent-
decken. Das Technische seiner Kunst beherrscht er in allen schi-
kandsen Vielfaltigkeiten ais wohlgeschulter, meistens sogar ais
glanzender, virtuoser Meister, von dem viele lernen konnten. Das
Hauptwerk seines Lebens, an das er schon fiinf Jahre unermiidli-
cher Arbeit gesetzt hat, soli der grosse historische Zug werden,
den er fur das wiederhergestellte alte Konigsschloss auf dem Kra-
kauer Wawel nachdriicklichst in Vorschlag bringt. Das Riesenwerk
einer kuhnen Phantasie und einer starken, formenden Hand.

~Wiener Abendpost”.



Von ausserordentlichem, nicht nur kunstlerischem Interesse
ist Szymanowskis Projekt der Ausgestaltung des alten Koénigs-
schlosses auf dem Wawel. Man ist gerade daran, dort den wunder-
baren Arkadenhof nicht nur (soweit das méglich ist) in seinem
alten Bestand zu erhalten, man wichst ihn auch gehorig in neuem
-alten“ Glanz heraus. Gut, das hat die Zentralkomission fur Denk-
malpflege nicht verhindern kénnen. Sie wird jetzt noch einen viel
harteren Kampf auszufechten haben. Szymanowski, der selbst der
Restaurierungskomission angehort, reisst einen, allerdings scheint
es, wertlosen Trakt dieses Hofes nieder und baut dafiir eine
Arkade ais Trager seines Geisterzuges. Auf diese Art soli ein
monumentales Tor geschaffen werden. Der Gedanke ist voll schéner
nationaler Kraft. Die in den Grabern des Waweldomes ruhenden
polnischen Helden und Konige ziehen, schattenhaft in dunkler
Bronze gearbeitet, in der Silhouette vor den Arkaden des Hofes
in das Schloss. Die Urkraft des Volkes, die starke Kirche, die
leitenden Fiirsten bis zum letzten Konige Sigismund Ill. hinauf
huschen geisterhaft unter Vorantritt einer verschleierten Frauen-
gestalt, des Fatums, an dem Auge des Beschauers voriiber. Gross-
artig entflammend denke ich mir den Eindruck auf ein von der
Grosse des alten Polens ergriffenes Gemiit.

JZeit”, Prof. J. Strzygozuski.
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