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POLACY W BERLINIE - GRANICE I POGRANICZA

Relacje Polakow i Niemcow przez dlugie stulecia ksztaltowane byly przez pryzmat
granicy dzielacej obydwa kraje. Polakéw Zyjacych w Berlinie Zachodnim oddzie-
laly nawet podwdjne linie graniczne. Pierwsza przebiegala pomiedzy wschodnia
i zachodnig cze$cig miasta, przynalezng odpowiednio do NRD i REN, druga rozdzie-
lata Polske i NRD. Przez dlugie lata byla to wigc spotecznos¢ podwdjnie zamknieta.
Otaczaly ja granice, nie tylko zaznaczone na mapie, ale takze te najbardziej nama-
calne — w postaci muru berlinskiego. W latach 1990. ta sytuacja zaczeta zmieniad sie
w sposdb zasadniczy. Rozpoczat si¢ proces demokratyzacji w Polsce i w Niemczech.
W 1990 roku REN i NRD zjednoczyly sie. W ramach dobrosgsiedzkich stosunkow
zliberalizowano przepisy regulujace ruch graniczny z Polska. Polacy po raz pierwszy
od zakonczenia Il wojny $wiatowej mogli udawac si¢ do Niemiec bez obowigzku
posiadania wiz'. Kolejne ulatwienia, wiazace si¢ z przystagpieniem Polski do Unii
Europejskiej w 2004 roku i wejsciem do strefy Schengen w 2007 roku, umozliwily
catkowicie swobodny przeptyw przez zachodnia granice. Przez wspomniane trzy-
dziesci lat polsko-niemiecka granica z linii umacniajacej twierdze o odmiennych
systemach politycznych przeobrazala si¢ w most faczacy nadal rozne, a jednak coraz
bardziej podobne do siebie kraje. Nie spelnily si¢ pesymistyczne przewidywania nie-
ktorych polskich politykow, zwigzane z otwarciem zachodniej granicy, o masowym
wykupywaniu ziemi przez Niemcéw, powtdrzeniu ,,Drang nach Osten”. Na pewnych
obszarach pogranicza zaszty nawet odwrotne procesy, ktére mozna okresli¢ polskim
»Drang nach Westen”>. Tym sposobem granica polsko-niemiecka stala si¢ pogra-
niczem, rozumianym jako miejsce styku kultur, ich przenikania. Ciagnie si¢ ono
daleko w glab Niemiec (a takze Polski), swoim zasiegiem obejmujac rowniez Berlin.
Polacy, mieszkajacy w tym miescie, przeobrazaja si¢ z izolowanej grupy imigrantow
w spoleczno$¢ pogranicza, staja si¢ transmigrantami. Republika Federalna Niemiec
jest dla nich niejednokrotnie tylko przystankiem w dalszej podrozy. Nie zawsze proces
przeksztalcen od emigranta do transmigranta przebiega bez zaktdcen, ale z pewnoscia
postepuje, o czym bedzie mowa w artykule.

! Pod pewnymi warunkami, o ktérych pisata m.in. Ewa Helias (1994, s. 163-180).

? Przykladowo Polacy ze Szczecina i okolic chetnie zaczeli osiedla¢ si¢ po niemieckiej stronie, wyko-
rzystujac nizsze niz w Polsce ceny nieruchomosci i lepsza infrastrukture, Dowodza tego badania prowa-
dzone przez etnologéw z Katedry Etnologii Uniwersytetu Szczecinskiego. Szerzej na temat aktywnosci
politycznej Polakéw w tym regionie Niemiec pisat takze Adam Jarosz (2010).
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Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze problem granicy w kontekscie polsko-niemiec-
kim nie sprowadza si¢ tylko do uktadéw politycznych (cho¢ to one przez stulecia
wplywaly na pozostaly wymiar granic), to takze kwestia granic spolecznych, kul-
turowych, mentalnych, tozsamosciowych miedzy Niemcami i Polakami oraz barier
niezwykle trudnych do przetamania w obrebie grupy Polakow, zyjacych w Niem-
czech. W dzisiejszych czasach, kiedy polsko-niemiecka granica panstwowa przestata
istnie¢, przekracza sie ja nie wiedzac nawet kiedy, szczegdlnie widoczne stalo sie
zjawisko, ktore zauwazyl Fredrik Barth (2006, s. 349), moéwiac ze ,,réznice kulturowe
s3 w stanie przetrwa¢, mimo nawigzywania miedzyetnicznych kontaktow i istnienia
wzajemnych zalezno$ci miedzy grupami etnicznymi”. Innymi stowy etniczne réznice
nie s skutkiem braku interakcji spotecznych, ale wrecz przeciwnie czesto staja sie
waznymi fundamentami, na ktérych powstaja rozlegle systemy spoleczne. Wystepuja
one pomimo zniesienia formalnych podziatéw, wynikajg z naturalnej a nie admini-
stracyjnie ksztaltowanej kategoryzacji na ,,swoich” i ,,obcych”.

Zacznijmy od kwestii granicy polsko-niemieckiej w okresie powojennym. Po
IT wojnie $wiatowej zostala ona ustalona w catkowicie nowym ksztalcie, na drodze
miedzynarodowych postanowien. Wysilki polskich wtadz koncentrowaly si¢ (na wzor
radziecki ale i z réznych innych, rodzimych powodéw) wéwczas na zaprowadzeniu
porzadkéw zgodnych z systemem socjalistycznym®. Polska miala sta¢ sie krajem
homogenicznym a Polacy jednolitym narodem, monolitem. Migdzy innymi w tym celu
dazono do uszczelnienia granic, przede wszystkim zachodniej, wzbudzajacej najwiecej
kontrowersji*. Wiadze staraly sie ograniczy¢ wszelkimi mozliwymi sposobami wyjazdy
Polakoéw, a jednoczesnie pozby¢ sie jak najszybciej pozostatych w kraju Niemcow.

Pierwsze postanowienia dotyczace przyszlych loséw Niemiec zapadly juz we
wrze$niu 1944 roku. Zadecydowano woéwczas, ze panstwo bedzie monitorowane
przez Wielka Brytanie¢, USA i ZSRR. W wyniku postanowien konferencji w Jalcie
w 1945 roku, dofaczyla do nich Francja. Berlin miat by¢ obszarem szczegélnie nad-
zorowanym. Podzielono go, jak cate Niemcy, na strefy zarzadzane przez zwycigskie
mocarstwa. W 1949 roku powstala Niemiecka Republika Demokratyczna ze sto-
lica w Berlinie Wschodnim. Tym samym usankcjonowano podzial Berlina na czes¢
wschodnig i zachodnia, podlegajaca odpowiednio NRD i REN (Fiihr 2010, s. 58-68)°.

* Szerzej na ten temat pisal Dariusz Stola (2010).

* Dopiero jednobrzmigce rezolucje Bundestagu i Izby Ludowej NRD z 21 czerwca 1990 roku stwier-
dzily wyraznie, ze granica miedzy Niemcami a Polska przebiega stosownie do zawartego migdzy NRD
a Polska w Zgorzelcu 6 lipca 1950 roku traktatu o ,,0 wytyczeniu ustalonej i istniejacej granicy miedzy
Polska a Niemcami’, jak rowniez uktadu dodatkowego z 22 maja 1989 roku o ,,rozgraniczeniu obszaréw
morskich w zatoce Odry” (Krasuski 2003, s. 316).

* O tym, ze od poczatku starano si¢ pilnie strzec granicy miasta $wiadczy¢ moze fakt, ze juz 24 sierp-
nia, a wiec 11 dni od oficjalnej decyzji o powstaniu muru, od kuli zgineta pierwsza osoba uciekajaca
z Berlina Wschodniego do Zachodniego. W sumie do 1989 roku zgingto 136 0séb probujacych uciec.
Okna i drzwi domoéw, wychodzace na zachodnig strone zamurowano, podobnie jak wszystkie miejsca,
ktérymi mozna byto sie przedosta¢ do Berlina Zachodniego, tj. kanaly kanalizacyjne, dojscia do dworca.
Budynki w strefie granicznej zostaly wyburzone. Dopiero dwa lata p6zniej Niemcom z zachodniej czesci
miasta pozwolono na krétki czas przechodzi¢ przez granice. Niemcom z Berlina Wschodniego byto to
zabronione az do lat 1980 (Fiihr 2010, s. 58-68).
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Ten fakt mial znaczenia takze dla Polakow, ktdrzy jako cel swoich wyjazdow przez
najblizsze kilkadziesigt lat mieli obiera¢ w przewazajacej mierze zachodnia cze$¢
miasta. 15 sierpnia 1961 roku zaczeto wznosi¢ mur berlinski. Juz po krétkim czasie
Berlin, podobnie jak przed wojna, stal si¢ miastem imigracji zar6wno Niemcow,
jak i cudzoziemcdéw z réznych stron $wiata. Po II wojnie swiatowej przyjezdzali do
niego przede wszystkim uchodzcy i przesiedlency ze wschodnich rubiezy panstwa,
ktore w wyniku ustalen powojennych znalazly sie poza jego granicami. Dynamicznie
rosta liczba mieszkancéw miasta. Tylko w ciggu 1949 roku przybyto ich 300 tys. Po
podziale liczba mieszkancéw Berlina Zachodniego malata a Berlina Wschodniego
- rosta, gtéwnie z powodu doplywu ludnosci z okolic.

Do Berlina Zachodniego naptywali z kolei liczniej obcokrajowcy. W 1961 roku
mieszkato ich 20 tys., a do lat 1970. liczba ta powigkszyta si¢ dziesieciokrotnie. Do
1989 roku przybylo kolejnych 100 tys. cudzoziemcdéw. W sumie rok przed zjednocze-
niem Niemiec w Berlinie Zachodnim mieszkato 300 tys. obcokrajowcédw®. Wigkszos¢
z nich stanowili Turcy (128 tys.), ktérzy do 1973 roku przybywali jako gastarbeiterzy
i osiedlali si¢ w wyludnionych cze$ciach miasta — w dzielnicach Kreuzberg, Neukoélln,
Wedding i Spandau. Na drugim miejscu znalezli si¢ Jugoslowianie, a na trzecim
Polacy. Imigranci z Polski czesto preferowali jako miejsce zamieszkania te same dziel-
nice, ktore zamieszkiwane byty przez Turkow (Stover 2010, s. 103)”.

W pierwszych latach powojennych z Polski przybywali gtéwnie tzw. wypedzeni.
W artykule po$wiece tej grupie nieco wiecej miejsca, poniewaz wsrod nich obok
rdzennych Niemcow znalezli si¢ takze ludzie o niesprecyzowanej tozsamosci etnicz-
nej i Polacy, wykorzystujacy mozliwo$¢ opuszczenia kraju ze wzgledu na niemieckie
pochodzenie lub w charakterze wspdétmaltzonkéw niemieckich emigrantow.

Jak pisal Andrzej Sakson, na stosunku spoleczenstwa polskiego do Niemiec
w okresie powojennym zacigzyly doswiadczenia z okresu 1939-1945. Ich rezulta-
tem byta antyniemieckos¢, ktdra przybierata skrajng posta¢ nienawisci do Niemcow
i wszystkiego, co niemieckie. Przewazal wowczas negatywny stereotyp Niemca, sta-
wiajacy znak réwnosci pomiedzy Niemcem (narodem niemieckim) — hitleryzmem
i zbrodniami ludobdjstwa. Zjawisko antyniemieckosci obejmowato cate polskie spo-
teczenstwo, ponad dzielgcymi je réznicami politycznymi. W pewnym sensie byl to
wigc element integrujacy Polakow?® (2010, s. 78).

Takze Wtodzimierz Borodziej méwit o urazach w stosunku do Niemcow; jakie po-
zostaly w $wiadomosci Polakow z okresu okupacji, utrwalonych na wiele powojennych

¢ Dla poréwnania w Berlinie Wschodnim w 1989 roku zamieszkiwato 21 tys. obcokrajowcow. Na
pierwszym miejscu znalezli si¢ tu robotnicy z Wietnamu, nastepnie migranci z Polski, Angoli, Kuby
i Mozambiku. Obcokrajowcy byli najczesciej odseparowani od miejscowej ludnosci — np. mieszkali
w osobnych domach, dbano o to, by po wykonaniu swojego zadania zostali odestani do swojej ojczyzny
(Stover 2010, s. 103).

7 Imigranci korzystnie wplyneli na strukture wiekowa i plciowa ludnosci Berlina. W okresie powo-
jennym w miescie na 1000 mezczyzn przypadalo 1500 kobiet. Pod wzgledem wieku ludzie w przedziale
18-40lat stanowili tylko 30% mieszkancow. W tej grupie bylo 2,5 razy wiecej kobiet niz mezczyzn
(Stover 2010, s. 101).

8 O polityce wobec Niemcow pozostatych po II wojnie swiatowej na terenie Polski pisal m.in. Grze-
gorz Strauchold (2010).
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dziesiecioleci: ,,powszechne bylo pragnienie zemsty, wystepujace jednak najostrzej
w latach bezposrednio powojennych. Odpowiedzig na wieloletnie zagrozenie zycia
i upokorzenie byto takze przekonanie, ze ci, ktérzy tak dlugo traktowali Polakow
jako «podludzi», sami nie zastuzyli na lepsze traktowanie ani na zadne wzgledy. [...]
Z okupacyjnych do$wiadczenn masowych przesiedlen brala si¢ wreszcie pewnos¢,
ze przesiedlenie Niemcow stanowi moralnie niekwestionowany i legalny srodek
zapewnienia spokoju i bezpieczenistwa panstwu polskiemu” (2003, s.29). Wedlug
Dariusza Stoli, ,zamiar wysiedlenia Niemcéw, tak z ziem nabytych po wojnie, jak
iz ziem dawnych, taczyl w zasadzie wszystkie sily polityczne, byl priorytetem zdomi-
nowanego przez PPR nowego rzadu i zyskal sankcje trzech mocarstw na konferencji
w Poczdamie” (2010, s. 66). Z kolei Jan Misztal podkreslal, ze dominujaca w procesie
wysiedlenia Niemcow z Polski byta rola czynnika mi¢dzynarodowego. Planowano
przeprowadzenie przesiedlenia Niemcow bezposrednio po zakonczeniu konferencji
poczdamskiej. Plan ten ostatecznie zatwierdzita Sojusznicza Rada Kontroli Niemiec
20 listopada 1945 roku’ (1997, s. 54).

Borodziej szacowal, ze z Polski wypedzono, wysiedlono i przesiedlono na inne
tereny od czerwca 1945 do 1949 roku okoto 3,5 mIn Niemcéw - gléwnie obywateli Rze-
szy Niemieckiej. Byli obywatele polscy narodowosci niemieckiej stanowili wérdd nich
mniejszo$¢. Pozostawalo natomiast na nowym terytorium Polski ponad milion bytych
obywateli niemieckich'’, ktérych wtadze uznawaty za Polakéw lub nadajacych si¢ do
(re)polonizacji — czy to z racji uzywania jezyka polskiego, ze wzgledu na brzmienie
nazwiska, czy deklarowang che¢ pozostania w swojej ,,malej ojczyznie” (2003, s. 30).

Osoby, ktdre zostaly objete przymusowq migracja okreslano natomiast w Niem-
czech mianem: wypedzonych - Vertriebene, wysiedlonych - Aussiedler, przesiedlo-
nych - Umsiedler oraz uchodzcéw - Fliichtlinge (Sakson 1997, s.150)". Niemcy

® W trakcie zawierania pierwszych umoéw w sprawie przesiedlen Niemcow, miedzy innymi z Polski,
nie bylo przy tym zadnych przedstawicieli spoleczenstwa niemieckiego, a takze rzadu, poniewaz taki
jeszcze wowczas nie istnial. Przy podpisywaniu uméw przedstawiciele oficjalnych wladz niemieckich
pojawiaja si¢ dopiero po powstaniu panstw niemieckich. I wtedy umowe ze strong polska zawierat
przedstawiciel Ministerstwa Spraw Wewnetrznych NRD, a ze strony zachodnioniemieckiej jedynie
przedstawiciel Niemieckiego Czerwonego Krzyza (Misztal 1997, s. 55-56).

1* Réznice pomiedzy danymi na temat liczby Niemcéw w powojennej Polsce, na ktére powotywaty
sie wladze polskie i zachodnioniemieckie byly bardzo duze, si¢gajace nawet setek tysiecy. Przykltadowo
wladze polskie szacowaly liczbe Niemcow (w 1950 roku) na 130 tys. dopuszczajac wahania na poziomie
10-20%. Wynikalo to gléwnie ze stosowania réznych definicji Niemca — w sensie narodowosci i obywa-
telstwa. Niemiecka definicja byta inkluzywna, natomiast polska — zawezajaca. Dla rzadu nowo powstalej
RFN obywatelami niemieckimi pozostawali wszyscy dawni obywatele Rzeszy oraz ich potomkowie tj.
ponad milion ludzi. Prawo do obywatelstwa RFN mialy tez osoby niemieckiej narodowosci lub pocho-
dzenia (Stola 2010, s. 67).

' Takze Bernadetta Nitschke (2001, s. 16-18) wspominala o réznicach pojeciowych i o tym, ze
wérod polskich historykéw trwaja caly czas poszukiwania nad znalezieniem terminu, ktéry najtrafniej
wyjasnilby przebieg akeji prowadzonej w stosunku do Niemcéw pozostatych w Polsce po zakonczeniu
IT wojny $wiatowej, zmierzajacej do ich przesiedlenia do Niemiec. Jak méwi Nitschke ,,z pewnoscia
takim stowem w polskiej $wiadomosci nie jest «<wypedzenie» (Vertreibung), ktdre zostalo powszechnie
przyjete w iteraturze i historiografii niemieckiej”. Ma ono charakter oceniajacy. W polskiej literaturze
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wysiedlani za granice PRLu niejednokrotnie przekraczali jg jako cudzoziemcy, zwykle
wyposazeni w tzw. dokument podrdzy, w ktérym w rubryce ,,obywatelstwo” znajdowat
sie wpis ,,nie ustalone”. Wielu emigrantéw nie mialo nigdy obywatelstwa polskiego.
Czg$¢ z nich musiala sie go zrzec przed wyjazdem. Celem rzagdéw Polski Ludowej byto
wylacznie ze spoleczenstwa polskiego ,,obcych elementéw” i dostosowanie ludnosci
do terytorium panstwowego. Tym sposobem realizowano podstawowa zasadg¢ nacjo-
nalizmu, ktéra wedtug Ernesta Gellnera glosi, ze ,,jednostki polityczne [tj. panistwa]
powinny pokrywac si¢ z jednostkami narodowosciowymi” (za: Stola 2010, s. 29).

Wyjezdzajacy Niemcy byli obcy, wrodzy Polakom. Mozna to zrozumie¢ z perspek-
tywy traumatycznych doswiadczen wojennych. Nie byli jednak tez witani z entuzja-
zmem przez wigkszo$¢ swoich rodakow, wérdd ktorych mieli zamieszkac. Najczesciej
do przyjezdnych podchodzono z duzg doza podejrzliwosci, co do tego kim oni sg
w rzeczywisto$ci pod wzgledem narodowosciowym i tagodnie rzecz ujmujac z nie-
checig, widzac w imigrantach konkurentéw na rynku pracy, biorcéw dotacji pafistwo-
wych. Zwracata na to uwage Karolina Ostapkowicz, ktéra pisata: ,w wyniku podziatu
Niemiec na strefy podporzadkowane réznym mocarstwom przerwany zostal naturalny
obieg gospodarczy, co wplynelo negatywnie na pofozenie materialne ludzi. Wiele miast
w obydwu panstwach zostalo zniszczonych z powodu bombardowan. Wielu ludzi
pozbawionych zostalo dachu nad glowg. W tych warunkach do Niemiec przybywaty
miliony wypedzonych i uchodzcéw, co przyczyniato sie¢ do powstawania wielu kon-
fliktow o skromne racje zywnosciowe, mieszkania i miejsca pracy” (2008, s. 11).

Jak pisata Marion Frantzioch, przesiedlency przybywali do Niemiec Zachodnich
wraz z calym bagazem do$wiadczen wynikajacych z ucieczki i wypedzenia, ktore
wyraznie odcisnely na nich swoje pietno i w pewien sposéb odmienily'?. Czuli si¢
dotknieci brakiem akceptacji ze strony ludno$ci miejscowej, ktora oceniata ich
wylacznie na podstawie wygladu zewnetrznego i warunkow materialnych, co powo-
dowalo, ze traktowano ich jako obcych. Prowadzilo to do zaostrzenia konfliktow
i izolacji obcych® (1997, s. 177-180).

historycznej, przyjmuje sie za to najrézniejsze inne okreslenia, jak np. ,,repatriacja’, ,migracja’, ,powrot’,
sexodus’, ,,odptyw”, ,,przesiedlenie’, ,wysiedlenie’, ,,transfer”.

12 Wobec nowego kraju odnosili si¢ z dystansem, co bylo scisle powigzane z nadzieja na powrét
do swojej ojczyzny. Stali mieszkancy odebrali masowe pojawienia si¢ obcych jako psychologiczny szok.
Poczatkowe zainteresowanie przybyszami z Polski przeksztalcito si¢ w zachowanie pelne dystansu lub
dezaprobaty. Nosili oni znamiona obcosci, ktére w Niemczech Zachodnich budzily watpliwosci, co do
ich tozsamosci. Podejrzane bylo uzywanie najczgéciej niezrozumialego dialektu, ktory byt odbierany
jako jezyk gorszy lub znieksztalcony, inny sposdb ubierania, obyczaje, obco brzmiace nazwiska i wyra-
zenia. Nawet odmienna kuchnia wypedzonych pozwalata klasyfikowac¢ ich jako obcych (Frantzioch
1997, s.177-180).

¥ Wypedzeni zareagowali na taki stan umocnieniem wiezi rodzinnych, rozbudowa organizacji
ziomkowskich, nie tracac nadziei na powré6t do dawnej ojczyzny. Natomiast waznymi elementami jed-
noczacym dla obu grup stal si¢ wspolny jezyk ojczysty, wspdlny system wartosci i norm, wspdlna religia,
tradycja mentalna, ta sama przynaleznos$¢ panstwowa i etniczna. Integracja wypedzonych stawala si¢
w dluzszej perspektywie nieunikniona. Juz na poczatku lat 1970. byli oni mocno zintegrowani, tak pod
wzgledem zawodowym, jak i terytorialnym. Odbudowalo si¢ ich poczucie wlasnej wartosci i pozwolito
przezwyciezy¢ poczucie zdeklasowania (Frantzioch 1997, s. 179-184).
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Do roku 1950 przesiedlency opuszczali swoje domy pod mniej lub bardziej bez-
posrednim przymusem. Od 1950 roku wladze polskie nie stosowaly juz przymusu.
Niemcy sami decydowali si¢ opusci¢ Polske, zdajac sobie sprawe z niezbyt szerokich
perspektyw dla siebie. Wedtug Wlodzimierza Borodzieja i Hansa Lemberga (2001,
s.55) w okresie powojennym mogli oni jeszcze kilkakrotnie wyjecha¢ z Polski przy
okazji krétkotrwatych okreséw ocieplenia, spowodowanych réznymi czynnikami.
Taka mozliwo$¢ zaistniala po $mierci Stalina w 1956 roku, kiedy kwesti¢ obywatel-
stwa pozostawiono indywidualnemu wyborowi. Poruszyto to fale migracji, w wyniku
ktdrej z Polski wyjechato ponad ¢wier¢ miliona Niemcow.

Jak juz wspomniatam, poswigcam tej grupie tyle miejsca, poniewaz w zasadzie
do przelomu systemowego w 1989 roku wyjazd na tzw. ,niemieckich papierach” byt
takze dla Polakow jedna z niewielu mozliwosci zalegalizowania pobytu. Poza tym
z Polski najczedciej wyjezdzano nielegalnie, zwlaszcza w latach powojennych. Jak pisat
Stola, system ochrony granic mial tuz po wojnie liczne dziury, dzigki czemu niele-
galna emigracja w pierwszych latach powojennych byta wzglednie fatwa. W zasadzie
wszystko zalezalo od 0séb kierujacych ruchem granicznym, ktére wedlug wlasnego
uznania decydowaly o tym, kto mogt przekroczy¢ granice a kto nie. Dopiero w 1946
i 1947 roku, za ustawa z 1936 roku przyjeto, ze legalny wyjazd jest mozliwy za oka-
zaniem paszportu. Procedura wystawiania paszportow zostala scentralizowana przez
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, gdzie powstal Wydzial Paszportowo-Wizowy.
MSZ bylo jednak tylko fasada, za ktérg krylo sie Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego. Pelnilo funkcje¢ biura podawczego, w rzeczywisto$ci wnioski rozpa-
trywalo MBP. Pdzniej jeszcze kilka innych instytucji zajmowalo sie wydawaniem
paszportow, zawsze jednak pod kontrola urzedu bezpieczenstwa. Az do przeobrazen
solidarno$ciowych panstwo staralo sie przede wszystkim minimalizowa¢ ruch gra-
niczny. Polacy mieli mieszka¢ w Polsce (2010, s. 31-40).

Kolejna fala niemieckich migrantéw, a wraz z nimi Polakow, wyjechala na
poczatku lat 1970., w okresie stagnacji gospodarczej Polski i ,,gospodarczego cudu”
Zachodnich Niemiec. Do RFN udalo si¢ wowczas 60 tys. osob. Rok 1975, czas zbli-
zenia pomiedzy Polska i Niemcami zachodnimi, rozpoczal nowy naplyw migran-
tow, trwajacy mimo ograniczen i czasowych przerw do lat 1990. W ten sposéb do
RFN udalo si¢ okolo 1,2 mln tzw. Spataussiedleréw. Migracje tej grupy do Niemiec
Zachodnich zakonczyly si¢ dopiero po 1989 roku, wraz z zatamaniem si¢ komuni-
stycznego systemu, stabilizacji ekonomicznej i uznaniem praw mniejszosci w Polsce'*
(Borodziej, Lemberg 2001, s. 55).

Wirdd tzw. poznych przesiedlencow, starajacych sie o uzyskanie niemieckiego
obywatelstwa i zalegalizowanie w ten sposdb pobytu, wielu w rzeczywisto$ci nie odczu-
walo zwigzku z niemieckg kulturg. Wedlug Kazimierza Woycickiego, prawie milion
0s6b, ktore wyjechaly z Polski (przede wszystkim ze Slaska) ztozylo deklaracje, ze s3

! Na temat liczby Niemcow, ktorzy w okresie powojennym opuscili Polske istnieja duze rozbieznosci
w polskich i niemieckich zrédlach. Wspominat o tym Jacek Schmidt. Ze statystyki wynika jednak, ze emi-
granci — wysiedlency z Polski zaréwno w trzydziestoleciu powojennym (1950-1979), jak i w latach 1980.
stanowili najliczniejsza grupe (2009, s. 70).
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Niemcami. Prawodawstwo niemieckie stawiato wowczas na liberalne kryteria okres-
lania si¢ jako Niemiec, czy osoba pochodzenia niemieckiego. Woycicki twierdzi, ze
cho¢ ocena proporcji emigrantéw wyjezdzajacych istotnie z przekonaniem, iz s3 Niem-
cami i ludzi o innych motywacjach jest dzi§ w zasadzie niemozliwa, bezsprzecznie te
sytuacje wykorzystalo wielu Polakéw, pragnacych wyemigrowac z kraju z przyczyn
przede wszystkim ekonomicznych. Duza czgé¢ przesiedlencow swiadomie postrzegala
siebie jako osoby zyjace na styku réznych kultur. Niektorzy nie okreslali sie ani jako
Polacy, ani jako Niemcy, ale jako Slgzacy i Mazurzy albo Europejczycy (2000, s. 318).

Jacek Schmidt pisal o tzw. Spataussiedlerach, ktorych badat w latach 1990., ze
»w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw wykazywali oni duzg nieche¢¢ do rozpatry-
wania wlasnych loséw przez pryzmat kategorii etnicznych i prowadzenia rozméw na
temat ich przynaleznosci narodowe;j” (2009, s. 78). Jednoczesnie wskazywal, ze ponad
90% pdznych emigrantéw nie znato jezyka niemieckiego w chwili wyjazdu z Polski.
Nie postrzegali Niemiec jako kraju przodkéw. W warunkach imigracji zachowali
wiele obyczajowych praktyk opartych na wzorach kulturowych wyniesionych z Polski
(Schmidt 2009, s. 80-81; 2000, s. 348).

Woycicki zauwazal, ze liczni migranci, sposrod tych ktorzy dazyli do asymilacji,
po przemianach systemowych w latach 1990. zaczeli silniej podkresla¢ swoje zwiazki
z Polska, stucha¢ polskiego radia, oglada¢ polska telewizje. Wielu prowadzito inte-
resy z partnerami w Polsce, a nawet rozwazato mozliwo$¢ ponownego osiedlenia
sie w Polsce. Ludzie z tej grupy w coraz mniejszym stopniu kryli si¢ z tym, ze do
REN wyemigrowali gtéwnie z powodéw materialnych, czesto nie czujgc si¢ wcale
Niemcami (2000, s. 319).

Dzi$, jak wynika z moich badan, wigkszos¢ z tych osob, ktére wyjechaly jako
przesiedlency, a w rzeczywisto$ci nie miaty niemieckiej tozsamosci, nie odczuwaly
faktycznie Zadnego zwigzku z niemiecka kulturg, ttumaczy to zjawisko dwczesnymi
realiami, nie odczuwajac z tego powodu zadnego dysonansu. Méwia, ze ,takie byly
czasy, trzeba bylo jako$ zalegalizowac swoj pobyt”. Jednak dla sporej grupy migran-
tow zwigzanych emocjonalnie z Polska jest to powdd do zawstydzenia. Przyjecie
niemieckiego obywatelstwa uwazaja niejednokrotnie za przejaw wlasnego egoizmu,
konformizmu, za rodzaj zdrady ojczyzny, nawet przy uwzglednieniu éwczesnej spe-
cyficznej sytuacji politycznej. Respondenci, w czasie wywiadu czgsto moéwili: ,,moj
dziadek byl Niemcem, wigc mam niemieckie papiery, ale jaki tam ze mnie Niemiec!”
albo ,formalnie jestem Niemcem, ale z t3 tam panig Steinbach nic mnie bron Boze
nie faczy”". Z tego powodu niektoére z tych oséb postaraly sig, kiedy stalo sie to juz
mozliwe, o przywrdcenie polskiego obywatelstwa i paszportu (co w wielu przypad-
kach nie znaczy jednak, ze zrezygnowaly z paszportu niemieckiego).

Zambkniecie polskich granic zachodnich, trwajgce w zasadzie do momentu zmiany
systemowej w 1989 roku, bylto zgodne takze z polityka wiadz niemieckich, starajacych

15 Z badan przeprowadzonych przez autorke w latach 2009-2011 w Berlinie, w ramach grantu. Mini-
sterstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (nr 2174/B/H03/2009/36) pt. ,,Iransnacjonalizm w kontekscie
polsko-niemieckim. Polacy w Berlinie i Niemcy w Poznaniu”. Autorka przeprowadzita 80 wywiadow
jako$ciowych z Polakami mieszkajacymi w Berlinie. Ich transkrypcje przechowywane sg w archiwum
Pracowni Etnologii PAN w Poznaniu.
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sie przez wigkszo$¢ okresu powojennego ograniczy¢ indywidualne przyjazdy cudzo-
ziemcow — nie tylko Polakéw. Imigranci obcigzali miejscowy system socjalny, powo-
dowali konkurencje na rynku pracy, stowem z punktu widzenia wladzy kondensowali
ktopoty. Z tym stanowiskiem najczg$ciej zgadzala si¢ opinia publiczna, gtéwnie z tych
samych powodow, co rzad. Wydawac by sie mogto, ze pilnie strzezonych granic, nie
postrzegano wowczas na szczeblu panstwowym, zaréwno polskim, jak i niemieckim,
jako czego$ negatywnego, byly one wrecz pozadane. Nie podporzadkowali si¢ jednak
temu Polacy, dotkliwie odczuwajacy zamkniecie w swoim kraju. Zwykli ludzie chcieli
granice przekracza¢ i na emigracj¢ udawali sie na przekor wszelkim przeszkodom ze
strony wladz obydwu krajéw, w atmosferze niecheci ze strony ludnosci niemieckie;j.

W przypadku Polakéw w Niemczech, w tym takze w Berlinie, nalezy wspomnie¢
jeszcze o wewnetrznych podziatach i granicach. Tuz po zakonczeniu wojny nie sta-
nowili oni grupy jednorodnej. W latach powojennych mozna bylo wyrézni¢:

1. Przesiedlencow z Polski. Jak juz wspomniatam, obok 0s6b jednoznacznie dekla-
rujacych sie jako Niemcy w ramach tej grupy migrowali takze ludzie posiada-
jacy labilng tozsamo$¢ etniczng, ktérzy wyrosli w kulturze polskiej, mazur-
skiej, kaszubskiej, $laskiej, sytuujac swoja tozsamos$¢ bardziej w kategoriach
regionalnych, lokalnych nizli etnicznych. Tworzyli j takze Polacy nie majacy
watpliwosci co do swojej polskiej samoidentyfikacji, wykorzystujacy fakt posia-
dania nawet skromnych niemieckich korzeni, aby wyemigrowa¢ z kraju, lub
wyjezdzajacy z Polski jako wspolmalzonkowie obywateli niemieckich.

2. Czlonkéw dawnej, przedwojennej mniejszosci polskiej w dalszym ciggu zamiesz-
kujacych Niemcy.

3. Polakow, ktorzy znalezli sie w Niemczech w wyniku deportacji, pracy przymu-
sowej, wiezienia w Niemczech czyli tzw. Displeaced Persons.

4. Polakéw migrujacy do Niemiec, legalnie lub nielegalnie, z powodoéw politycz-
nych i antysemickich przesladowan po wojnie’®.

Jesli chodzi o pierwsza grupe, Sakson, méwiac o emigrujacych Warmiakach

i Mazurach, wskazal trzy podstawowe powody, dla ktérych wyjezdzali oni z Polski
jako Niemcy. Pierwszym byto niszczenie ich dorobku cywilizacyjnego. Drugi bodziec
wynikal z kontrastu miedzykulturowego, szoku kulturowego, ktérego doznawano
w wyniku powojennych migracji i kontaktu z ludnoscig przesiedlang ze wschodnich
rubiezy Polski. Trzeci wigzat si¢ ze zmiang systemu politycznego. Spolecznosci War-
miakow i Mazuréw w duzej mierze byly religijne i konserwatywne, a nowa wladze
cechowat antyklerykalizm i ateizm. Przymusowa kolektywizacja godzita w stosunki
wlasnoéci na wsi, utrwalone przez pokolenia (1998, s. 49).

Podobnie byto na Slagsku. W przemystowo-miejskim srodowisku Gérnego Slaska
deprecjonujace skutki miaty takze przemiany w etyce pracy. Jak pisat Stola ,wlas-
ciwe dla nowego systemu marnotrawstwo, obniZenie jako$ci zarzadzania, i naptyw
masy przybyszéw ze wsi — niewykwalifikowanych i niezaznajomionych z lokalnym
obyczajem (np. gorniczym) uderzaly w dotychczasowy porzadek. Fala migracji nie

'® Wymienione kategorie sa zblizone do wyréznionych przez Frauke Miere (2007, s. 50-55) oraz
Wiestawa Lesiuka i Aleksandre Trzcielinska-Polus (2000, s. 143).
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omineta nawet krzewicieli polsko$ci wsrod ludnosci rodzimej, zwlaszcza ze zwykle
reprezentowali oni dalekg od komunistycznej orientacje¢ polityczna lub §wiatopogla-
dowa. Wielu znalazto si¢ w dramatycznych warunkach materialnych. Innych objeta
inwigilacja lub wprost przesladowania UB” (2010, s. 69). Nic wigc dziwnego, ze te
osoby wolaty wyjecha¢ do Niemiec niz pozosta¢ w Polsce. Czgsto dopiero na miejscu
krystalizowala si¢ ich tozsamo$¢ narodowa, jako niemiecka, badz jako polska.

Wspomniang drugg grupe Polakéw tworzg potomkowie tzw. starej migracji napty-
wajacej do Niemiec w okresie od intensywnej industrializacji na przelomie lat 70. i 80.
XIX wieku do konca I wojny $wiatowej i ponownego powstania panstwa polskiego
(Lesiuk, Trzcielinska-Polus 2000, s. 143)".

Na wyksztalcenie sie ich postaw narodowych miata szczegélny wptyw I wojna
swiatowa. Wojciech Wrzesinski zauwazyl, ze losy wojenne takze i w srodowiskach
emigracyjnych poszerzyly sie i poglebity polskie doswiadczenia niepodleglosciowe,
przybierajac takze formy konkretnych dziatan organizacyjnych, umacniajac poczucie
przynaleznos$ci do jednego narodu (2000, s.46). Potomkowie tych Polakow, zasie-
dziali w réznych skupiskach w Niemczech (np. Zaglebie Ruhry, Berlin), posiadali nie-
mieckie obywatelstwo, ulegali jednak asymilacji identyfikujac si¢ jedynie w pewnym
stopniu z polska tradycja kulturowa. Dzis, jak pisat Kazimierz Wojcicki (2000, s. 317)
»wnuki i prawnuki starej «Polonii» sprzed I wojny $wiatowej nawet jesli zachowali
polsko brzmigce nazwiska, nie pamigtaja juz o swoim pochodzeniu i uwazaja si¢
za stuprocentowych Niemcow. Jedynym czasem $ladem tej przesziosci jest ksigzka
telefoniczna pelna polsko brzmiacych nazwisk”

Trzecia grupa Polakow, ktdra znalazla sie w powojennych Niemczech, to tzw.
DPsi (Displaced Persons). Do momentu repatriacji znajdowali si¢ oni pod opieka
United Nations Relief and Rehabilitation Administration (UNRRA). W roku 1946
wiele przebywajacych w obozach dla DPséw o0s6b zadeklarowato, ze nie chce wraca¢
do socjalistycznej Polski. Alianci pomagali im w osiedleniu si¢ w innych krajach:
Ameryce, Australii, Kanadzie, Anglii i krajach Ameryki Potudniowej. DPséw prze-
bywajacych w Niemczech zatrudniano przy réznych pracach: pilnowaniu koszaréw,
militarnego sprzetu, organizowaniu repatriacji, itd. Niemcy traktowali ich z nienawi-
$cig, z powodu zapewnianej im opieki, ale i z obawy przed akcjami odwetowymi. Dla-
tego starano sie ograniczy¢ kontakty migdzy Polakami a rodzima ludnoscig. Alianci
zaktadali, Ze powinni oni wyjecha¢ z Niemiec a nie prébowac si¢ integrowaé. W wielu
przypadkach stalo sie jednak inaczej (Miera 2007, s. 53-54).

Czwartg grupe stanowily osoby kontestujace ustrdj socjalistyczny, narazone na
rasistowskie przesladowania w wyniku polityki stalinowskiej. Jak pisal Woycicki,
lata 1950. nalezaly do najgorszych okresow w stosunkach polsko-niemieckich. REN
nie utrzymywal niemal Zadnych kontaktéw z Polska. Dlatego wigkszos¢ Polakow
z tej grupy opuszczala kraj nielegalnie lub podajac si¢ za Niemcdw. Dopiero odwilz
w 1956 roku przyniosta pierwsze zmiany (2000, s. 316-317).

17 Pojecie emigracji jest w tym przypadku zreszta umowne, poniewaz przemieszczanie si¢ ludnosci
do momentu ponownego powstania panistwa polskiego np. z Wielkopolski, Mazur czy Slaska, miato
charakter migracji wewnetrznej obywateli Prus. Duza czgé¢ tych migrantéw ulegla asymilacji.
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Fakt, ze ludzie ze wszystkich wspomnianych grup znalezli si¢ poza granicami
Polski, w ramach jednego panstwa przyjmujacego, nie wyzwolit u nich dazen do
konsolidacji. Migranci pojawiali si¢ w Niemczech w réznych czasach i okolicznos-
ciach. W rézny sposéb ksztaltowal sie status prawny i spoteczno-ekonomiczny
migrantéw. Byly osoby posiadajace obywatelstwo niemieckie, korzystajace z petni
praw obywatelskich, inni starali si¢ o azyl, jeszcze inni przebywali na migracji niele-
galnie. Imigranci réznili si¢ od siebie wyksztalceniem, celami w ktérych przyjechali
do Niemiec, strategiami adaptacyjnymi (np. u tych ktérzy przybywali na stale i tych,
ktorzy zamierzali wyjecha¢ dalej, np. do Australii). Trudno byloby sobie wyobrazi¢,
aby dazenia potomkow Polakéw z dawnej, przedwojennej polskiej mniejszosci (np.
do przywrécenia Polakom statusu mniejszosci, pielegnowania jezyka i kultury) byty
zbiezne np. z interesami wysiedlencow, oficjalnie poczuwajacych sie do wspdlnoty
kulturowej z Niemcami (ale niejednokrotnie wyrostych w polskiej tradycji kulturowe;j,
do czego sie nie przyznawano). Jeszcze czego$ innego oczekiwali robotnicy przymu-
sowi, wigzniowie z Polski, pozostali w Niemczech po wojnie.

Po krétkim czasie zaczeli do nich dotgczaé wypedzeni z Polski Zydzi. Wéycicki
pisal o nich: ,nie byla to emigracja znaczaca liczebnie, ale szalenie istotna w sensie
politycznym i kulturowym. Chodzi o liczbe tysigca do paru tysiecy osob, ktore znalazty
sie w Niemczech” (2000, s. 318). W po6zniejszych latach naptyneli migranci solidar-
nosciowi. Od weze$niejszych przybyszow roznit ich fakt, ze wychowywali sie w innej,
socjalistycznej rzeczywistosci politycznej. Niejednokrotnie mieli opinie odmienne
od zasiedziatych Polakéw na temat systemu wladzy w Polsce, inne wizje przysztosci
swojej i Polski. Dodatkowo dzielily ich réznice pokoleniowe np. od czlonkéw starej
mniejszosci polskiej. Wielu nowo przybywajacych Polakow miato wyzsze wyksztal-
cenie. W ostatnich latach XX i na poczatku XXI wieku wszystkie te grupy zostaty
zdominowane przez migrantéw zarobkowych, nazywanych z przekasem ,uchodz-
cami ekonomicznymi”. Niektorzy w dalszym ciggu legalizowali swoj pobyt w oparciu
o niemieckie korzenie, nawet jesli ich zwigzki z kulturg niemiecka byly watpliwe.

Granice pomiedzy tymi grupami nie mogty ulec zatarciu i nigdy sie nie zatarly,
o czym $wiadczy brak komunikacji pomiedzy nimi do dzisiejszego dnia. Migrantow,
jak juz wspominatam, wiele dzielilo: przyjezdzali z réznych powodéw, w réznych okre-
sach historycznych, nie pochodzili z jednego regionu w kraju, reprezentowali odmienne
poglady polityczne, style Zycia, tradycje, zwyczaje. Istotne bylo tez postrzeganie siebie
w kategoriach konkurencji na rynku pracy. Polakow réznity nawet oczekiwania wobec
nowej rzeczywistosci. Czgsto nowi migranci nie dazyli juz do kontaktu z innymi Pola-
kami, co mialo miejsce we wczesniejszych falach migrantéw, szukajacych wsparcia
u wspottowarzyszy niedoli lub tworzacych rozbudowane sieci w celu niesienia sobie
pomocy. Ilustruje to wypowiedz jednego z moich mlodych respondentéw, mieszkaja-
cego od 5 lat w Berlinie: ,,na uczelni zawsze bylo wielu Polakéw, ale ja nie chciatem si¢
do nich zblizy¢. Nic mnie z nimi przeciez nie faczylo oprdcz jezyka i tego ze pocho-
dzimy z jednego kraju, wolatem poznawac Litwinéw, Rosjan, Wlochéw, Hiszpanow”'.

'8 Wywiad przeprowadzony przez autorke w Berlinie w 2011 roku.
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Brak jednosci w pewnych kwestiach, niemoznoé¢ skonsolidowania wysitkéw
w obronie wspolnych intereséw, niewatpliwie nie pomogty Polakom w przekraczaniu
granic wyznaczanych migrantom przez Niemcow, dotyczacych np. procesu legalizacji
pobytu, statusu prawnego, integracji w spoleczenstwie niemieckim. Jak pisali Lesiuk
i Trzcielinska-Polus, w Niemczech status mniejszo$ci narodowej warunkowany jest
istnieniem ,,rdzennego obszaru zamieszkania” Uwaza si¢, ze grupa polska w Niem-
czech, sktadajgca si¢ z imigrantow z Polski i potomkdow tych migrantéw, nie stanowi
»rdzennej ludnosci osiadlej na okreslonym obszarze” i nie moze by¢ w zwiagzku tym
uznawana za mniejszos¢ (2000, s. 150).

Pozycja prawna Polakéw w Niemczech w duzej mierze wynika z traktatu pol-
sko-niemieckiego od dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspoélpracy, podpisanego
17 czerwca 1991 roku”. Andrzej Gra$ wskazywal na jego asymetrie: traktat zawiera
okreslenie ,,mniejszo$¢ niemiecka w Polsce”, natomiast nie pojawit sie w nim termin:
»mniejszos¢ polska w Niemczech”. Zamiast tego uzyto zwrotu: ,,0soby w Republice
Federalnej Niemiec posiadajace niemieckie obywatelstwo, ktdre sg polskiego pocho-
dzenia, albo przyznajg si¢ do jezyka, kultury lub tradycji polskiej”* (2000, s.173).
Wedlug Wrzesinskiego, ,w istniejacej sytuacji prawnej [...] Polacy w Niemczech utrzy-
mali swoje jednostkowe prawa i wolnosci narodowe, nie zyskali natomiast statusu
mniejszosci” (2000, s. 60).

Zdania na temat asymetrii traktatu byly podzielone. Heinrich Mrowka pisat
w 2000 roku ,traktat o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspolpracy z 17 czerwca
1991 r. obciaza si¢ wcigz pewng asymetrig, jesli chodzi o status prawny tych osob.
Interpretacji takiej przeciwstawiaja si¢ jednak nie tylko niemieccy ale i polscy kom-
petentni przedstawiciele wladz, uwazajac iz traktat ten w zadnym razie nie stwarza
takiej asymetrii. Przeciwnie: postanowienia traktatowe przypisuja w istocie czlon-
kom niemieckiej mniejszosci w Polsce oraz osobom nalezacym do polskiej grupy
w Niemczech réwne prawa i obowigzki [...] zostata stworzona nawet pewna drobna
asymetria na korzy$¢ strony polskiej” (s. 281).

Innego zdania byla Katharina Blumberg-Stankiewicz. Podkreslata ona, ze posiada-
nie, a szczegdlnie nieposiadanie statusu mniejszo$ci narodowej ma daleko idace konse-
kwencje dla obu grup. Podczas gdy mniejszo$¢ niemiecka moze liczy¢ na uregulowane,
finansowe wsparcie ze strony polskiego sejmu, ma zagwarantowane takze prawo do
zasiadania w parlamencie, polska grupa w Niemczech posiada o wiele mniejszy dostep

19 Ustalenia traktatu omawiata m.in. Karolina Ostapkowicz (2008, s. 64-70).

2 W prawie niemieckim za mniejszo$¢ uznaje si¢ jedynie mniejszo$¢ dunska, fryzyjska i serbo-
tuzycka. A zatem Polacy zamieszkali w Niemczech nie stanowa mniejszosci narodowej, podobnie jak
np. niemieccy Turcy czy Kurdowie. Brak uznania przez prawo niemieckie Polakéw jako mniejszosci
narodowej skutkuje réwniez brakiem zainteresowania doktryny niemieckiej zagadnieniem pozycji
prawnej Polakéw w REN. Przepisy o ochronie wymienionych trzech tzw. mniejszoéci uznanych zawie-
raja konstytucje odpowiednich krajow federacji; Brandenburgii, Saksonii, Saksonii-Anhalt oraz Szlez-
wiku — Holsztyna. Stanowily one podstawe dla konkretnych roszczen mniejszoéci narodowych wobec
panstwa wylacznie w odniesieniu do mniejszo$ci uznanych. Jest interesujace, ze zadnych przepiséw
o ochronie mniejszo$ci nie zawiera jednak najwazniejszy akt prawa niemieckiego — konstytucja federalna
- Grundgesetz (Gra$ 2000, s. 172).
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do $rodkéw finansowych, jak roéwniez do aktywnego partycypowania w politycznych
procesach wyrazania wlasnej woli (2007, s.66). W ten sposob powstaje wrazenie, iz
niemieckie wtadze zaniedbuja w praktyce uznanie polskiej grupy.

Wrzesinski wyjasnial ten stan rzeczy brakiem aktywnego dzialania w tej spra-
wie samych Polakéw w Niemczech, pisal: ,,brak dostatecznie silnej reprezentacji
spolecznosci polskiej w Niemczech ograniczal mozliwo$¢ jej aktywnego rozdziatu
w rozwigzywaniu problemdw ogoélnopanstwowych, na miare ich potrzeb i interesow”
(2000, s. 60). Takze Andrzej Gras podzielal to zdanie, oceniajac, ze istniala szansa na
wynegocjowanie w traktacie rownosci, ale zaprzepascita ja niewielka aktywnos$¢ grup
polskich w Niemczech w czasie rokowan nad traktatem. Oprocz stabosci organiza-
cyjnej, stawiajacej pod znakiem zapytania spelnianie przez Polakéw w Niemczech
trzeciego wymogu faktycznej definicji mniejszosci, czyli woli zachowania odrebnosci
(woli ,,bycia” mniejszoscig), negatywne skutki mialo takze rozproszenie terytorialne
ludnosci polskiej w Niemczech* (2000, s. 174).

Rdéznice miedzy migrantami zaowocowaty niechecig do angazowania si¢ w zycie
polityczne, w dziatalno$¢ organizacji polonijnych. Jak pisata Jadwiga Kiwerska, po
IT wojnie $wiatowej ,,stara Polonia” odczuwala potrzebe zamanifestowania swojej
obecno$ci w ramach juz istniejacego porzadku demokratycznego. Doszlo do odro-
dzenia Zwigzku Polakéw w Niemczech, ktéry kontynuowal przedwojenng postawe
lojalnosci wobec kraju pobytu. Tym razem trudno bylo jednak utrzymac wigz z kra-
jem, pozostajacym pod radziecka dominacjg. Na tle stosunku do kraju rzadzonego
przez komunistéw doszto do roztamu. Od 1950 roku w RFN dzialaly dwa najwieksze
zwigzki polonijne: Zwigzek Polakéw w Niemczech, nawiazujacy do tradycji przedwo-
jennych i krytyczny wobec PRL oraz Zwigzek Polakéw ,,Zgoda’, utrzymujacy kontakty
z wladzami PRL (2000, s. 376-381).

W przeciwienstwie do ,starej Polonii” przywyklej do zrzeszania si¢ i dzialania
w ramach réznych organizacji, Polacy naplywajacy w latach 1970. 1 1980. nie wyka-
zywali poczatkowo aktywnoséci politycznej. Nawet emigracja ,solidarnosciowa’,
czyli teoretycznie najbardziej zaangazowana politycznie, najczesciej nie wiaczala
sie w dzialalnos$¢ polonijng. Istniejace w Niemczech organizacje byly niepewne jesli
chodzi o reprezentowany przez nie stosunek do socjalistycznej Polski (tamze). Nie
spieszono sie tez z zakladaniem nowych stowarzyszen. Polacy skupili si¢ na przeta-
mywaniu barier wchodzenia w struktur¢ nowego panstwa, rozwigzywaniu podsta-
wowych spraw bytowych: kwestii prawnych pobytu w Niemczech, zdobywaniu pracy
lub zapomag socjalnych. Unikali aktywnosci politycznej, aby nie naraza¢ si¢ wtadzom
niemieckim. Jesli juz pojawila si¢ wola dzialania na rzecz wlasnej grupy, czesto gore
braly indywidualne ambicje, sktonno$¢ do politycznych kiétni oraz réznego rodzaju

21 Traktat zapewnia ochrone jedynie tym Polakom, zamieszkatym w Niemczech, ktérzy posiadaja
obywatelstwo niemieckie. Stanowisko takie odpowiada standardowi miedzynarodowemu. Osoby nie
posiadajace obywatelstwa danego panstwa sg z punktu widzenia prawnego cudzoziemcami i to nawet
w wypadku, gdy sa one tej samej narodowosci, co wigkszo$¢ ludnosci tego panstwa. Jesli zamieszkuja
terytorium tego panstwa, okresla sie je jedynie imigrantami. Jednakze kwestia przyznania imigrantom
obywatelstwa i statusu mniejszoéci nie jest catkowicie jednoznaczna.
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uprzedzenia. Podejmowane proby jednoczenia konczyly si¢ niepowodzeniem lub
odnosily zaledwie potowiczny sukces. W efekcie nie udato si¢ wypracowac struktur,
zdolnych wywiera¢ naciski na rzadzacych, zdecydowanie wyraza¢ swoje roszczenia.

Jak pisal Leon Dyczewski, na podstawie badan przeprowadzonych w 1987 roku,
ponad polowa badanych emigrantéw z Polski nie potrafila wymieni¢ ani jednej polo-
nijnej organizacji dziatajacej w Niemczech. Do pracy na rzecz Polakow zniechecaly
konflikty i rywalizacja pomiedzy nimi. Sytuacja ta wplywata dezintegrujaco na $ro-
dowisko migrantéw i wzbudzala nieufno$¢ wobec wszystkich instytucjonalnych form
ich organizacji (1993, s. 142-143). Podobne wnioski sformutowat Woéycicki, badajacy
w latach 1990. Polakéw w Diisseldorfie: ,,respondenci majg dos¢ ustalona i negatywna
opinie o organizacjach polonijnych, jako przestarzatych w formie, nieskutecznych
a przede wszystkim szalenie skléconych” (2000, s. 337).

Wielopoziomowe réznice pomiedzy migrantami, stwarzajgce granice, jak sie oka-
zuje, nie do przekroczenia, powoduja, ze dzi$ nie mozna ich nawet okresla¢ jednym,
wspdlnym mianem ,,Polonii”. Pojecie to stosowano juz w konicu XIX wieku, obejmujac
nim wszystkich Polakéw przebywajacych na emigracji. Po II wojnie §wiatowej nazy-
wano w ten sposdb osoby polskiego pochodzenia, pamigtajace o swoich korzeniach,
niekiedy w duzym stopniu zasymilowane w nowej ojczyznie, podtrzymujace tradycje
narodowg, cho¢ czasami w wersji obcojezycznej. Marian Drozdowski za wlasciwe
uwazal okreglenie Polonii oparte na subiektywnej identyfikacji, tzn. poczuciu wiezi
z kulturg polska, niezaleznie od pochodzenia, miejsca urodzenia, przynaleznosci
panstwowej, uzywanego jezyka w domu wlasnym i rodzicow (1974, s. 4). Hans-Peter
Meister (1994), zauwazal wprawdzie réznorodnos¢ oséb, wywodzacych sie z réznych
fal migracyjnych mieszkajacych w Niemczech, wszystkie jednak obejmowal jednym
okresleniem, méwigc, ze ,,Poloni¢” tworzg: stara migracja, tj. osoby bedgce obywa-
telami niemieckimi przed 1945 rokiem, pozostali w Niemczech wigzniowie obozéw
i robotnicy przymusowi, zolnierze armii alianckich, uciekinierzy z Polski, oraz nowa
emigracja z lat 1970. i 1980., okreslana cz¢sto mianem ,,emigracji solidarnosciowej?.
Tymczasem problem z okresleniem ,,Polonia” polega na tym, ze cho¢ my, ,obserwa-
torzy z zewnatrz” cze¢sto tak okreslamy wszystkich Polakéw mieszkajacych poza kra-
jem, oni sami w wielu przypadkach nie chcg by¢ tak nazywani. Dostrzegaja bowiem
wewnetrzne zréznicowanie w obrebie swojej grupy. Jak pokazuja prowadzone przeze
mnie badania, wielu z nich dystansuje si¢ od tej kategorii, rezerwujac ja dla czlonkéw
dawnej polskiej mniejszosci w Niemczech. Padajg okreslania; ,,my nie jestesmy zadna
Polonia. Polonia to ci starzy ludzie, ktérzy tu dawno temu przyjechali. My jeste$my
po prostu Polakami, ktorzy teraz mieszkaja w Niemczech>.

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze brak porozumienia w zaden sposdb nie wptynat
na wspoélng tozsamos¢ narodowa wymienionych grup. Ich przedstawiciele, niezalez-
nie od tego z jakiej fali migracyjnej pochodzg, uwazajg si¢ za Polakdéw. Wyraznie to

* Na temat pojecia ,Polonii” pisal takze m.in. Andrzej K. Paluch (1976), ktory wyrdznit ekskluzywne
i inkluzyjne jego rozumienie.
» Wywiad z Polakiem mieszkajacym Berlinie przeprowadzony w 2010 roku przez autorke.
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podkreslaja, ubolewajac jednoczesnie nad tozsamoscig swoich potomkoéw, reprezen-
tujacych drugie czy trzecie pokolenie migrantow, dla ktérych sprawa definitywnego
samookreslenia jest niezwykle trudna, czesto nawet niemozliwa.

Usilne proby podtrzymywania kontaktu z potozong nieopodal ojczyzng, mimo
wymuszonej wieloletniej izolacji, zaowocowaly zachowaniem odrebnosci etnicznej.
Jak pisal Wrzesinski, ,,powstanie zelaznej kurtyny i spoleczne poparcie dla zmian
zachodzacych w REN wywierato powazny wptyw na Polakéw mieszkajacych w tym
panstwie, decydujac o poglebieniu ich postaw obywatelskich i identyfikacji z pan-
stwem zamieszkania. Deklarowana lojalnos¢ obywatelska nie stata na przeszkodzie
z utrzymywaniem odrebnosci na ptaszczyznie kulturowej” (2000, s. 57).

Warto$ciami centralnymi Polakéw przez dlugie lata byly niewatpliwie jezyk i reli-
gia, wspolne korzenie i wynikajace z wyznania i tradycji wartosci. W podtrzymywaniu
polskosci duzg role odegralo polskie duszpasterstwo. Do roku 1975 w REN funkcjo-
nowalo osobne biskupstwo personalne dla Polakéw. Nastepnie duszpasterstwo polskie
poddano jurysdykcji terytorialnej biskupoéw niemieckich. Nadano mu nazwe Polska
Misja Katolicka w Niemczech. Szczegdlng role odegrata ona w latach 1980., kiedy
do Niemiec naplyneta fala migrantéw solidarno$ciowych. Wigkszos¢ wérdd nich
stanowili mezczyzni, ktdrzy zony i dzieci zostawiali w domu a za granice udawali si¢
w pojedynke. Jak pisal Andrzej Szulczynski ,,rozbicie zycia malzenskiego i rodzin-
nego, tesknota za Polska polaczona z faktycznym zamknigciem przez 6wezesny rezim
w Warszawie drogi powrotu stawialo tych ludzi w niezwykle trudnej sytuacji psy-
chicznej i moralnej. Polski ksiadz, okazujacy zainteresowanie, zrozumienie, zyczli-
wosci pomoc, spetniat wazng role w obcym dla nich $rodowisku a udzial w polsko-
jezycznym nabozenstwie stanowil wazne przezycie nie tylko czysto religijnej natury”
(2000, s.197). W polskim kosciele znajdowali wsparcie wszyscy Polacy, nie tylko
z emigracji solidarnosciowej. Jak si¢ szacuje okoto potowe wiernych, regularnie bio-
racych udzial w polskojezycznych mszach w berlinskiej Polskiej Misji Katolickiej
stanowili pdzni przesiedlency.

Dla wielu Polakéw, takze tych o niemieckiej lub labilnej tozsamosci narodowej,
udzial w polskich nabozenstwach byt wazny szczegdlnie w poczatkowym okresie
pobytu na emigracji. Dawal, cho¢ na krétko, poczucie swojskosci w obcym $rodo-
wisku. W miare postepujacej adaptacji czes¢ Polakow coraz rzadziej uczestniczyta
w mszach, thlumaczac si¢ przede wszystkim ucigzliwymi dojazdami, czesto na drugi
koniec miasta. Byl to z reguty poczatek rezygnacji z aktywnego udziatu w praktykach
religijnych w ogdle, nie tylko w jezyku polskim. Niektdrzy w miar¢ poznawania i przy-
swajania jezyka niemieckiego przenosili si¢ jednak do blizej potozonych kosciotow.
Z drugiej strony wielu migrantow, ktorzy przybyli do Niemiec i wlaczyli si¢ niegdys
w zycie polskiej parafii, pozostalo z nig zwigzanych do dnia dzisiejszego. Odgrywa
ona w ich zyciu taka samag role, jak w latach 1980. czy 1990., czyli jest namiastka
polskosci za granica®.

Polska parafia w Berlinie obok dzialalnosci religijnej prowadzila i prowadzi nadal
szeroko zakrojong dzialalno$¢ oswiatowa. Polskie dzieci za darmo korzystaja z nauki

* Jak wynika z wywiad6éw z Polakami mieszkajacymi w Berlinie (2009-2011).
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jezyka polskiego, organizowane sg kursy przygotowujgce do malzenstwa i dla mto-

dych malzenstw, udzielane s3 porady psychologiczne dotyczace zycia malzenskiego,

probleméw zdrowotnych np. wieku pokwitania. Polacy moga uczestniczy¢ w inicjo-
wanych przez parafi¢ wycieczkach i pielgrzymkach. Misja kultywuje polskie trady-
cje zwigzane z liturgia. Widac to najlepiej na przykladzie $wigcenia potraw z okazji

Wielkanocy, procesji z okazji $wigta Bozego Ciala (zwyczajow w tej czesci Niemiec

niezbyt popularnych lub w ogéle nieznanych)®.

Jak pisata Franke Miera, do poczatku transformacji Polska starata sie uszczelni¢
swoje granice zachodnie, zdarzaly si¢ jednak okresy odwilzy, spowodowane wyda-
rzeniami zaréwno polityki wewnetrznej, jak i zagranicznej, kiedy okreslone grupy
Polakéw mogty wyjezdza¢ z kraju (2007, s. 33). Autorka wyrodznila pie¢ takich faz
w historii emigracji z Polski do Niemiec w okresie powojennym (tamze, s. 45-47):
1. Czas restrykcyjnej polityki wyjazdowej w latach 1950. i 1960., z okresem odwilzy

i akcja taczenia rodzin o niemieckim pochodzeniu w latach 1956/1957.

2. Nastepng faze wyznaczalo zawarcie ukladu polsko-niemieckiego (Warschauer
Vertrag) w 1970 roku, w ramach ktdrego polska strona zadeklarowata wydanie
pozwolen na wyjazd dla wysiedlenicow. Bonn zaakceptowal wowczas ksztalt pol-
skiej granicy zachodniej, poniewaz Warszawa zgodzila sie, by Polske opuscily osoby
o niemieckich korzeniach i towarzyszgcy im partnerzy z malzenstw mieszanych.
Restrykcyjna byla w dalszym ciagu polityka wyjazdowa wobec Polakéw. Aby opus-
ci¢ kraj nalezato kazdorazowo starac si¢ o nowy paszport, po powrocie oddawano
go w odpowiednim wydziale paszportowym.

3. Faza pertraktacji w ramach Konferencji o Pokoju i Wzajemnej Wspotpracy w Euro-
pie (KSZE) z 1975 roku, na ktdrej zadeklarowano wole pokojowych relacji i dtu-
gotrwalego odprezenia. Rzady polski i niemiecki poszly wéwczas na kompromis
w sprawie udzielania pozwolen na wyjazdy z Polski, w ramach przedluzonej akeji
faczenia rodzin. Pytanie o prawdziwg przynaleznos¢ panstwows tej grupy byto
czyms drugorzednym. Po raz pierwszy zaistniala tez inna, niz zwigzana z pocho-
dzeniem i obywatelstwem, mozliwos¢ wyjazdu z Polski. W ramach gospodar-
czego zblizenia zawierano umowy o wzajemnej wymianie pracownikow, stazystow,
praktykantow, wspolnym organizowaniu seminariow, sympozjow, wystaw przez
przedsigbiorstwa, organizacje i instytucje, jako srodek na pozadang kooperacje.

4. Faza politycznego zatamania w Polsce od konca lat 1970. do grudnia 1981 roku,
skutkujaca mozliwoscia migracji zarobkowej. Wobec gospodarczego kryzysu, rosna-
cych spolecznych niepokojéw i nasilajacych sie protestow, polski rzad na przetomie
lat 1970. i 1980. radykalnie zliberalizowat ograniczenia wjazdowe i wyjazdowe. Pod
koniec 1980 roku zarejestrowano ,,Solidarno$¢” a PZPR, aby pozyskac sobie glosy
w wyborach, do tego stopnia zliberalizowala przepisy paszportowe, ze kazdy bez
przeszkdd mogt otrzymac paszport. Do grudnia 1981 roku, doszlto do preceden-
sowego otwarcia granic. Szczego6lnie akceptowano czasowe migracje do Niemiec,
chodzito bowiem o to, by dewizy wrocily wraz z ludzmi. Wiele 0séb skorzystato
z tych mozliwosci a ich wyjazd w wiekszosci wypadkow zamieniat si¢ w staly pobyt.

» Wywiady z Polakami przeprowadzone w Berlinie przez autorke w latach 2009-2011.
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Tym, ktérych cztonkowie rodziny nie wrocili, nie wydawano paszportéw. Migranci
nie mogacy zalegalizowac swojego pobytu, wystepowali o azyl.

5. Pigty okres obejmowal restryktywne prawo stanu wojennego, az do konca poli-
tycznej transformacji. W okresie od wprowadzenia stanu wojennego w grudniu
1981 do polowy 1987 roku istnialy ponownie utrudnienia wyjazdowe. Od lutego
1982 roku starajacy si¢ o paszport musieli w urzedzie przedstawi¢ kopie pasz-
portu lub dowodu zapraszajacego. Wielu Polakdw, ktdrzy 13 grudnia znajdowali
sie za granicg, postanowito nie wracac. Jednoczes$nie opozycjonisci otrzymywali
na wniosek prawo do wyjazdu, wypuszczano wrogdw systemu i osoby karane.
W tym czasie osoby, ktéorym nie przyznano azylu mogty stara¢ si¢ o Duldung
- rodzaj pobytu tolerowanego. Tych os6b nie wydalano, ale nie przystugiwaly im
tez zadne szczegélne prawa, np. w przeciwienstwie do azylantéw nie mialy one
mozliwosci legalizacji pobytu czy podjecia pracy. Z biegiem czasu coraz mniej
0s6b wyjezdzato z powoddéw politycznych, dominowaly gospodarcze motywa-
cje. Od 1984 roku rozpoczeto kolejne kroki ku liberalizacji polityki migracyjne;.
Polacy zyjacy za granicg otrzymali paszporty konsularne i mogli z nimi swobod-
nie przekracza¢ granice. Osobom z czasowym pozwoleniem przystugiwato prawo
przediuzania paszportéw az do 10 lat. Mozna bylo z nim wielokrotnie przejezdzac¢
przez granice. Utatwiano wyjazd rodzinom, ktérych cztonkowie mieszkali juz poza
Polska. Tym sposobem po raz kolejny zaczeta rosna¢ liczba polskich emigrantéw.
W latach 1986/1987 wzrastala dynamicznie liczba wyjezdzajacych catych rodzin,
a nie tylko pojedynczych oséb. Starano si¢ zmieni¢ podejscie organizacji polonij-
nych do panstwa polskiego, ponownie zwigza¢ opozycjonistow z ojczyzna. Na te
kroki bylo juz jednak za pézno (Miera 2007 s. 45-46).

We wspomnianych okresach lekko uchylano granice, ale to wystarczylo, by Polacy
te momenty odpowiednio wykorzystali. Wybierano Berlin, poniewaz znajdowat si¢
w niezbyt daleko od Polski i fatwo byto znalez¢ w nim prace. Posrodku socjalistycz-
nego NRD stanowit on oaze kapitalistycznego, atrakcyjnego $wiata, wyspe na tle
szarzyzny i biedy krajow socjalistycznych. W miescie wyraznie odczuwalo sie powiew
wolnosci, luzu, swobody. Nawet krotki pobyt pobudzal wyobraznie na temat tego, jak
wspaniale jest jeszcze dalej na Zachodzie. Jak mdéwit jeden z moich respondentow:
»bytem zaszokowany tym jak fatwo mozna bylo przezy¢. Wystarczyto wykonywac
prosta prace i juz mozna byto normalnie zy¢, bez stresu, strachu ze nie bedzie z czego
utrzymac rodziny”.

Berlinskich migrantéw charakteryzowat up6r w dgzeniu do podtrzymywania kon-
taktow z Polska, z rodzing, przyjaciétmi. Z pewnoscia prowokowato do tego niewiel-
kie geograficzne oddalenie miasta od Polski. Powodem byla tesknota za bliskimi, ale
i fakt, ze wielu polskich emigrantéw przed wyjazdem bylo mocno zaangazowanych
w dzialalnos¢ solidarnosciowsg i chociaz znaleZli si¢ poza granicami Polski, to co si¢
w niej dzialo nie bylo im obojetne. Wysilki, sposoby jakie podejmowano, by prze-
kroczy¢ granice panstwowa trudno sobie dzisiaj wyobrazi¢. Gama pomystéw na to
zdaje sie nie mie¢ konca i $wiadczy o bogatej wyobrazni, ale i desperacji emigrantéw.

% Wywiad z respondentem przeprowadzony przez autorke w 2011 roku w Berlinie.
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Do typologii przedstawionej przez Mier¢ mozna doda¢ szosty okres, ciggnacy
sie do dzi$, zwigzany z catkowitym otwarciem si¢ granic w 2007 roku. W rezulta-
cie tego wydarzenia wickszo$¢ imigrantéw przybywajacych do Niemiec w ostatnim
dwudziestoleciu XX wieku szybko przeobrazita si¢ w transmigrantéw. Ich kontakty
z krajem ulegly intensyfikacji. Dzi$ berlinscy Polacy, zaréwno mieszkajacy w mies-
cie od niedawna, jak i ci osiedlajacy si¢ w nim od lat 1980. doskonale orientuja si¢
we wszystkim, co sie dzieje w kraju, czytaja polska prase, literature, sledzg polskie
wydarzenia polityczne, niemal wszyscy, ktérzy sa do tego uprawnieni biorg udziat
w wyborach. Spora grupa posiada w dalszym ciggu w Polsce nieruchomosci. Nie-
ktérzy wykorzystali znajomos¢ niemieckiego rynku, jezyka i kultury a jednoczesnie
polskich realiéw i zatozyli firmy, funkcjonujace jednoczesnie po obu stronach granicy.

Zanim jednak nadszedl wspomniany szosty okres, w historii Niemiec nastapilo
niezwykle wazne wydarzenie, ktdre odbito si¢ takze na sytuacji polskich imigrantow.
W 1990 roku doszto do zjednoczenia Niemiec, tym samym zniesione zostaly granice
pomiedzy NRD i REN oraz, co za tym idzie, Berlinem Wschodnim i Zachodnim.
Dla Polakéw oznaczalo to upadek jednego z dwdch murdéw - pozostawal zaledwie
jeden, na granicy polsko-niemieckiej. Szybko okazalo si¢ jednak, ze cho¢ pierwsza
przeszkoda fizyczna przestala istnie¢, pozostala inna — mentalna, zbudowana na
stereotypach i uprzedzeniach.

Jak twierdzi Sakson, zatamanie si¢ wschodnioniemieckiego panstwa, czego spek-
takularnym przejawem byto otwarcie granic i symboliczne ,,obalenie” muru berlin-
skiego w listopadzie 1989 roku, dajace poczatek szybkiemu procesowi zjednoczenia,
stanowito ,,duze zaskoczenie nie tylko dla $wiata, ale i dla samych Niemcéw. Nie byli
oni do tego przygotowani ani organizacyjnie, ani mentalnie. Naprzeciw siebie [...]
stanely dwa odmiennie uksztalttowane spoleczenstwa. Posiadaly one odmienny bagaz
doswiadczen historycznych, ktory uksztaltowany zostal przez zycie w odmiennych
systemach spolfeczno-politycznych. [...] szybko zaczal si¢ rysowaé syndrom Ossis-
-Wessis (popularne okredlenie «wschodniakéw» i «zachodniakéw»), lub tez zwy-
cigzcow i zwycigzonych. W §wiadomosci wielu Niemcoéw wschodnich stali si¢ oni
«obywatelami drugiej kategorii», niedocenionymi i niedowartosciowanymi przez ich
«zachodnich braci»” (2010, s. 12-15).

Od potowy lat 1990. 50% mieszkanicéw NRD i 36% Niemcéw Zachodnich uznalo,
ze od momentu zjednoczenia stali si¢ sobie bardziej obcy. 60% Niemcéw wschodnich
stwierdzilo, ze w NRD zylo im si¢ dobrze, a az 80% nie czuje si¢ w nowej REN jak
w swoim kraju (Wolff-Poweska 1994, s. 24). Dyskryminacja przejawiala si¢ m.in.
w réznicach w placach w obydwu czesciach Niemiec, w poziomach zycia, w nie-
akceptowaniu Niemcow wschodnich jako réwnoprawnych partnerdw.

Pod tym wzgledem samopoczucie Niemcéw z NRD bylo zblizone do samopoczu-
cia polskich imigrantéw, zajmujacych pozycje grupy marginalnej, izolowanej. Wyda-
waloby sie, ze zjednoczenie Niemiec doprowadzi do zblizenia pomiedzy Polakami
a obywatelami NRD, ktorzy przez tak wiele lat dzielili wspdlny los, zyjac w okowach
wladzy socjalistyczne;j. Tak sie jednak nie stalo. W Berlinie zjednoczenie zaowocowalo
niechecig do mieszkancow wschodniej czesci miasta, z ktorymi zaczeto spotykac sie
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na co dzien na ulicy. Polacy zarzucali im uleglo$¢ wobec dawnego systemu, ktéra
jakoby odcisnela na nich pietno, widoczne do dzisiejszego dnia, w postaci zaszcze-
pienia takich negatywnych cech jak: donosicielstwo, brak checi do pracy, biernosé¢,
dazenie do szukania oparcia w panstwie itd. O Niemcach z NRD modwi sie, ze s3 to
po prostu ,,inni ludzie”, ,,gorsi” niz mieszkancy Berlina Zachodniego. Nie bez zna-
czenia jest z pewnoscig w tym przypadku fakt, ze po zjednoczeniu Polacy i Niemcy
z NRD zaczeli postrzega¢ siebie jako konkurentéw do rzadowych dotacji i przywi-
lejow. Przypisujac negatywne cechy ,,konkurencji’, dokonuje si¢ wigc jej degradaciji.
Poza tym cechy faczone z Niemcami wschodnimi pokrywaja sie czestokro¢ z tymi,
ktdre sg przypisywane przez Niemcow Polakom. Przerzucanie ich na inng grupe
etniczng moze by¢ wyrazem checi pozbycia si¢ negatywnego napigtnowania. Cho¢
polscy migranci nie tworza w Berlinie zwartych gett, cz¢sto zdarza im si¢ wynajmo-
waé mieszkania we wschodniej czesci miasta ze wzgledu na tansze czynsze. Robig to
jednak z niechecia i gléwnie z powoddw ekonomicznych. Zniesienie granic pomiedzy
Berlinem Zachodnim a Wschodnim nie spowodowato wiec zaniku poczucia niecheci
i obcosci a wrecz je nasilito.

Niestety migrantom w dalszy ciagu nie zawsze udaje si¢ przetamac innych gra-
nic - uprzedzen etnicznych, stereotypow, niewiedzy na temat Polski zaréwno wsrod
mieszkancéw Niemiec Zachodnich, jak i Wschodnich. Cho¢ Berlin staje si¢ coraz bar-
dziej otwarty i miedzykulturowy, nastawienie wobec Polski i Polakow w niewielkim
zakresie ulega zmianom. W dalszym ciggu jest naznaczone przez gleboko zakorze-
nione w niemieckiej kulturze uprzedzenia i stereotypy (analogicznie jak w przypadku
postrzegania Niemcow przez Polakéw). Jak pisal Stefan Garstecki, w latach 1980.
popularne byly hasta: ,polska gospodarka” (,,polnische Wirtschaft), jako synonim
nieumiejetnosci gospodarowania, ,,niemiecka wyzszo$¢ kulturowa” (deutsche kultu-
relle Uberlegenheit) lub ,,polskie zacofanie” (polnische Riickstendigkeit), a takze brak
zdolnosci panstwowotworczych (fehlende polnische Staatsbildungsfahigkeit). Nasta-
wienie wiekszosci Niemcow wobec Polski pod koniec lat 1980. i na poczatku lat 1990.
wahalo sie¢ pomiedzy obojetnoscig a wspdlczuciem i odrzuceniem. Na poczatku
lat 1980. wraz z pojawieniem si¢ zwiazku zawodowego ,Solidarnos¢” i w obliczu
katastrofalnej sytuacji materialnej w Polsce, w Republice Federalnej wystapita goto-
wos¢ do pomocy. To zainteresowanie Polska jednak wkrétce zaniklo. Pogarszajaca
sie sytuacja gospodarcza sprzyjata utrwaleniu sie tradycyjnych wyobrazen o polskiej
niegospodarnosci (2000, s. 49-50).

W roku szkolnym 1989-1990 poproszono uczniéw z Berlina Zachodniego, aby
napisali wypracowania o Polsce. W 173 wypracowaniach dominowaly punkty: Polska
jako biedny kraj, jako kraj uciesniony przez ZSRR, jako panstwo uciskajace swoich
obywateli, kraj katolicki. Obraz ten byt pogtebiany i ugruntowywany przez niemieckie
media. Polakéw uosabiano w nich przede wszystkim jako przestepcow, prostytutki
i handlarzy zywym towarem (tamze, s. 50-51).

Ale i wéréd Polakéw zywy byt (i jest nadal) negatywny obraz Niemca. Pozywka
dla niego stala si¢ IT wojna $wiatowa, ktdra niemal zlikwidowala pozytywne cechy
dostrzegane wczesniej u naszych sasiadoéw. Jak pisat Tomasz Szarota, ,,cechy pozy-
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tywne, majgce charakteryzowaé Niemcow, wprzegniete w system hitlerowski nagle
ukazaly swoje drugie jakby oblicze; porzadek zaczal oznacza¢ sprawnosé¢ funkcjo-
nowania aparatu zbrodni, karno$¢ i postuszenstwo, ktére dawniej mozna byto prze-
ciwstawi¢ polskiemu «warcholstwu» teraz staly sie synonimem biernego podporzad-
kowania si¢ hitlerowskiej wtadzy, symbolem niemieckiej wladzy zostal wysmiewany
wojenny «Ersatz», dokladnos¢ okazala si¢ dokladnoscig kata, sprawnie wykonujacego
swoja powinnos¢...” (1996, s. 149-50).

Danuta Berlinska podkresla, ze: ,wchodzenie w relacje z gotowym, negatywnym
nastawieniem wplywa na percepcje, utrudnia weryfikacje, zmiane negatywnego ste-
reotypu z powodu nadmiernego przywiazywania wagi do tego, co stereotyp potwier-
dza a ignorowania tego, co pozostaje w sprzecznosci z przyswojonym wizerunkiem”
(2000, s. 29). Ttumaczy to, dlaczego negatywny obraz Niemca utrwalit si¢ w polskich
wyobrazeniach. Jeszcze na poczatku lat 1990., w badaniach CBOS 77% respondentow
zgodzilo sie ze stwierdzeniem, ze Niemiec nie bedzie Polakowi bratem. Wigkszo$¢
Polakéw obawiala sie¢ zjednoczenia panstw niemieckich, nie wierzono w mozliwos¢
pojednania polsko-niemieckiego. Pomimo, ze Polacy zacze¢li ponownie dostrzegaé
u swoich sgsiadéw cechy pozytywne (dbalos¢ o fad i porzadek, sumienno$¢, rzetel-
no$¢ itd.), doceniono pomoc niesiona przez Niemcodw Polakom w trudnych latach
1980., to nadal zywiono przekonanie o ich cechach negatywnych takich jak wynio-
stos¢, lekcewazacy stosunek do Polakéw, agresywnos¢, szowinizm, zaborczo$¢ itd.).

Jak pisal Sakson (2010, s.76) szansg na przelamanie tego stereotypu jest pod-
trzymywanie i zacie$nianie kontaktow, zachecanie Niemcoéw do poznania swojego
sasiada, walka ze specyficznym obrazem Polski i Polaka w mediach. Jest to jednak
skomplikowany proces, ktorego rezultaty moga by¢ widoczne dopiero za kilka lat.
Pozostaje kwestig otwarta, czy w przysztosci bedg istnie¢ ,,niemieccy Polacy”, majacy
w Niemczech swoja ,malg ojczyzne” (Heimat), aktywnie wspétuczestniczacy w tam-
tejszych przemianach spotecznych i czy pomimo swej polskiej identyfikacji nie beda
traktowani i czuli si¢ jako obcy.

Zaleze¢ to bedzie takze w duzej mierze od ich aktywnosci i umiejetnosci samo-
organizacji oraz wykorzystania mozliwosci stwarzanych przez demokratyczne spo-
teczenstwo obywatelskie. Przezwyciezenie rozlicznych granic, barier uniemozliwia-
jacych zajecie przez Polakéw naleznego im miejsca w spoleczenstwie niemieckim
(ze wzgledu nie tylko na liczebnos¢, ale wyksztalcenie i posiadane umiejetnosci) nie
bedzie tatwe. Widoczne sa juz jednak pierwsze sukcesy. Proces integracji Europy,
w tym przystgpienie Polski do Unii Europejskiej i NATO juz wplynal na poprawe
samopoczucia Polakéw zyjacych w Niemczech i powolne wlaczanie sie w aktywne
uczestnictwo w zyciu gospodarczym kraju bedacego ich druga ojczyzna.
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POLES IN BERLIN - BORDERS AND BORDERLANDS
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This article describes how Polish-German state border influenced the migration of Poles to Germany
after World War II, their adaptation in the host society and relations among Polish migrants.

For centuries Polish-German relations were shaped by the view of border separating both countries.
According to the state policy the western border of Poland was supposed to be closed from the end of
the Second World War. Many Poles dreamed about migration to Western Europe, including Germany.
Migrants” adaptation strategies, their integration, identity and mutual perception of Poles and Germans
were influenced by the strictly guarded border. This situation started to change only in 1990s. Demo-
cratic changes in Poland and Germany at the end of the 20" century allowed people to cross the border
freely. This way Polish-German border became a borderland understood as the space where two cultures
meet and overlap. This borderland extends deep into Germany (and Poland as well), including Berlin.
The liquidation of physical borders started presumably durable process of changes in the relationship
between Poland and Germany. However mentioned changes didn't eliminate various barriers between
different categories of Polish migrants in Germany having their own targets, political strategies, visions
of the future, etc.
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