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DREWNO W GOSPODARCE LUDNOSCI SLASKA W OKRESIE RZYMSKIM
ZE SZCZEGOLNYM UWZGLEDN.ENIEM WYTWORCZOSCI NACZYN

Wséréd wielu surowcow uzytkowanych przez czto-
wieka pradziejowego, wlasciwie od zarania tworzonej
przez niego kultury, poczesne miejsce zajmowato zazwy-
czaj drewno. Chociaz zakres jego wykorzystywania w roz-
nych odcinkach dziejow, strefach geograficznych czy
kregach kulturowych nie byl jednakowy, to przeciez
trudno o inny przyklad surowca, szczegélnie w Europie
Srodkowej, znajdujacego w starozytno$ci, generalnie
rzecz ujmujac, tak szerokie i stale rosnace zastosowanie.
Laczy si¢ to bezsprzecznie z faktem, iz drewno byto sto-
sunkowo tatwiej dostgpne niz wiele innych surowcow,
iloSciowo prawie nieograniczone, a jego pozyskiwanie
i obrébka nie stwarzaly na ogol znacznych trudnosci
technicznych.

Jest jednak swoistym paradoksem. Ze znajomos¢
uzytkowania drewna, jego obrobki, pozycji w kulturze
réznych spotecznosci pradziejowych w konfrontacji z in-
nymi surowcami (kamien, metale, glina, szklo i in.) jest
niepomiernie bardziej ograniczona. Powodem tego —
co zreszta w zblizonym stopniu odnosi si¢ do wielu in-
nych materialéw organicznych — jest o wiele mniejsza
trwatoéé i odporno$¢ drewna, a stad nieproporcjonalnie
bardziej ograniczona dostgpnos¢ badawcza. Rozne przy-
ktady wyrobow drewnianych. zachowanych w rezultacie
splotu korzystnych okolicznosci, bardziej uzmystawia-
ja nam istniejace dysproporcje poznawcze niz whasciwy
zakres i sposoby uzytkowania tego waznego tworzywa.
Tym samym rozpoznanie roli, jaka petnily wyroby z drew-
na i ocena ich wymowy kulturowej u okreslonych spo-
lecznosci natrafiaja na powazne bariery. Konsekwencja
tego jest tez na ogol mierne zainteresowanie badawcze
obrobka drewna, co w dalszej mierze przyczynia sig
do zubozenia ogdlnego obrazu zycia okre§lonych spo-
tecznosci. Swiadomos$é wskazanego niedostatku aktuali-
zuje potrzebe znacznej intensyfikacji wysitkow celem
uzyskania lepszej orientacji w tym zakresie. Nie dziwi
wigc dostrzegalny w ostatnich latach wzrost zaintereso-
wan 1 nasilenie dzialan badawczych dotyczacych tej
problematyki, czego wyrazem sa niektore juz opubliko-

wane rezultaty!. Wynika z nich takze, ze pewne mozli-
wosci poznawcze stwarza badz to bardziej dociekliwe
unowoczesnione postgpowanie badawcze, badz tez po
prostu bardziej wyczerpujaca rejestracja i analityczna
ocena znanych juz, ale dotad nie w pelni wykorzysta-
nych informacji, w tym rowniez danych posrednich.,
Wypowiedziane uwagi ogdlne w petni tez odniesione
by¢ moga do blizej nas tu interesujacej ludnosci kultury
przeworskiej na obszarze Srodkowego i goérnego Nad-
odrza.

Przekonanie o szerokim zastosowaniu drewna, bar-
dziej akcentowane niz omawiane w réznych opracowa-
niach, znajduje swoje uzasadnienie nie tyle w znanych,
cho¢ skapych pozostatosciach wyrobéw drewnianych,
ile raczej w dalszych posrednio na to wskazujacych
przestankach. W drewnie przede wszystkim widzi sie
podstawowy surowiec stosowany w budownictwie miesz-
kalnym i gospodarczym, z czym wiaza si¢ takze okres-
lone narzedzia oraz umiejgtnosci i sposoby ich uzytko-
wania. Drewno bylo nieodzownym sktadnikiem surow-
cowym wielu produkowanych narzedzi, broni, réznego
rodzaju sprzgtow zwiazanych z potrzebami gospodarki,
transportu i innych, przypuszczalnie stuzylo takze spo-
rzgdzaniu réznych detali lub wyrobéw zdobniczych,
co réwniez widzie¢ trzeba w kontekscie okreslonych
mozliwosci warsztatowych. Ewidentna jest rola drewna
w obrzedowosci pogrzebowej, szeroko kultywujacej kre-
macj¢, a nie sposéb wykluczy¢ takze innych wierzenio-
wych uwarunkowan. Wreszcie wspomnie¢ trzeba o zna-
czeniu drewna jako podstawowego surowca paliwowego,
i to nie tylko stuzacego potrzebom domowym, ale w po-
waznym stopniu réowniez produkcyjnym, w hutnictwie,
kowalstwie, garncarstwie i wielu innych. Juz chociazby
tylko w tym skrotowym wyliczeniu widoczny jest bar-

! H.J.MULLER-BECK, Holzgerdte und Holzbearbeitung, ,,Acta
Bernensia”, t.II, 1965; R.PEescH, Holzgerdt in seinen Urformen,
Berlin 1966; P.PAULSEN, H.SCHACH-DORGES, Holzhandwerk der
Alamannen, Stuttgart 1972; T.CapeLLA, Holzgefdisse vom Neoli-
thikum bis zum spaten Mittelalter, Hildesheim 1976; i inni.
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dzo szeroki zakres uzytkowania, a tym samym duze
znaczenie gospodarcze oraz bardzo powazna rola w kul-
turze, nie tylko zreszta w przyjetej w tytule relacji cza-
sowo-przestrzennej. Pomimo skapych na ogot pozosta-
tosci Zrédlowych w poréwnaniu z innymi uzytkowanymi
produktami surowcowymi nie mozna nie docenia¢ rangi
gospodarczej i kulturowej drewna. Raczej bardziej do-
strzegalne jest zjawisko niedostatecznego uwzgledniania
tego tak bardzo istotnego sktadnika kulturowego.

W krétkiej wypowiedzi nie sposéb jednak dokonaé
prezentacji catosci tej zlozonej i wieloaspektowej pro-
blematyki. Z tego tez wzgledu ogranicze¢ si¢ do skoncen-
trowania uwagi na pewnych tylko przejawach produkcji
1 wykorzystania niektorych wyrobow drewnianych zwia-
zanych gléwnie z potrzebami gospodarstwa domowego.
Scislej rzecz ujmujac, ogranicze si¢ tu do wytworczosci
naczyn drewnianych. Jesli rownoczesnie zawgzam przed-
miot rozwazan do obszaru gornego i srodkowego Nad-
odrza, to jest to podyktowane przyjgta tematyka sym-
pozjum, a nie wynika z jakiej$ odrgbnosci lokalnej tej
kwestii w zasiggu kultury przeworskiej, co z drugiej
strony nie oznacza, ze na calym jej terytorium wytwa-
rzanie naczyn drewnianych nie przejawiato okreslonych
regionalnych odchylen. Dotychczasowe zainteresowania
ta problematyka w takim zawgzeniu czy szerszym ujgciu
dotyczacym kultury przeworskiej w ogdle prezentuja si¢
raczej skromnie. Jesli pominac¢ skape uwagi w publikacj-
cjach okreslonych znalezisk, niewiele pozostaje do wy-
mienienia odrgbnych, szerszych wypowiedzi dotyczacych
poruszonej tu kwestii. Najwczesniej i stosunkowo wigcej
uwagi naczyniom drewnianym po$wigcit M.Jahn?, pro-
ponujac tez pewna ich klasyfikacje i formutujac kilka
ogolniejszych spostrzezen podtrzymywanych badz ko-
rygowanych przez niektérych pézniejszych autoréw. Pod
koniec okresu mi¢dzywojennego w zwiazku z odkrytymi
na cmentarzysku w Dobrodzieniu-Redzinie znalezis-
kami F.Pfiitzenreiter zwrocit uwage na gliniane nasla-
downictwa drewnianych naczyn wiaderkowatych®. Wtas-
ciwie jednak dopiero w latach pigédziesiatych pojawiajg
si¢ nieliczne wypowiedzi na temat naczyn drewnianych,
gtownie wiaderkowatych. Nalezy tu przede wszystkim
wymieni¢ cenne monograficzne ujecie J.Zemana* oraz
dwa whnikliwe, cho¢ nie we wszystkim przekonywajace
artykuly W.Heiligendorffas.

2 M.JAHN, Funde aus dem vierten Jahrhundert n.Chr., , Alt-
schlesien™, t.1:1926, s.86-103.

3 F.PFUTZENREITER, Ein volkerwanderungszeitliches Graberfeld
im Staatsforst Guttentag OS, ,,Altschlesien”, t.7:1938, s.40-44;
TENZE, Toneimer als Kultgefdsse in ostgermanischen Grabern, ,,El-
binger Jahrbuch”, z.15:1938, s.144-146.

4 J.ZEMAN, Drevénd védérka doby Fimské a otdzka jejich dal-
Sicho vyvoje, ,,Pamatky archeologické”, t.XLVII, 1956, 5.86-104.

5 W.HEILIGENDORFF, Der Holzeimer von Kleve, ,,Berliner
Blitter”, t.6:1957, 5.125-144; TENZE, Die ostgermanischen Holzeimer
der alteren romischen Kaiserzeit, ibidem, t.7:1958, s.153-174.
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Sposréd badaczy polskich stosunkowo najwigcej uwa-
gi naczyniom drewnianym, a nawet szerzej rozumianemu
uzytkowaniu drewna, poswigcit w kilku wypowiedziach
J.Wielowiejski®. Ponadto do pewnych zagadnien wia-
zacych si¢ z tg grupa wyrobow ustosunkowali si¢ nie-
ktorzy autorzy, jak np. M.D.Wolagiewiczowa’, G.Do-
manski®, K.Godlowski® i J.Szydtowski'®. W sumie jed-
nak problematyke naczyn drewnianych zaliczy¢ mozna
do stabo zbadanych. W poréwnaniu z innymi trakto-
wana byla na ogél marginalnie. Nastawienie takie wy-
daje si¢ wynikac z przekonania o zbyt ograniczonych zasc-
bach Zrodtowych, co zreszta znajduje swoje uzasadnienie
w dos¢ rzadko spotykanych reliktach wyrobéw drewnia-
nych z omawianego czasu, jak tez ich zawezonej w sto-
sunku do innych wymowy poznawczej, gtéwnie w za-
kresie chetniej podejmowanych rozwazan typclogiczno-
-chronologizacyjnych.

Generalnie rzecz ujmujac trzeba stwierdzi¢, ze zasoby
zrédlowe do poruszanego zagadnienia sa raczej skape
1 zroznicowane, rekrutujac sie z blisko 30 stanowisk,
gtownie nekropolicznych. Najbardziej cenne pozostatosci
naczyn drewnianych z terenu Slaska pochodza zaledwie
z kilku grobow szkieletowych (Ratyn, woj.wroclawskie,
Tymowa, woj.legnickie, Zakrzow na obszarze Wrocla-
wia oraz mniej ewidentne z cmentarzyska w Komo-
rowku) i osady w Urazie w woj.wroctawskim, a takze
ze stanowiska w Obrowcu, woj.opolskie. O ile w pierw-
szej grupie poswiadczone jest uzytkowanie naczyn klep-
kowych typu wiader z okuciami metalowymi oraz na-
czyn toczonych, czgsciowo takze z okuciami metalowymi,
to w drugiej grupie pomimo mogacych si¢ nasuwac
watpliwosci wnosi¢ mozna jedynie, ze chodzito o naczy-
nia toczone.

Dalsze informacje zrédlowe, $wiadczace o produkcji
i uzytkowaniu naczyn drewnianych, maja bardziej po-
sredni charakter. Naleza do nich metalowe czgsci skia-
dowe naczyn drewnianych, stanowiace najliczniejsza
i zréznicowana grupg, oraz nasladownictwa ceramiczne
drewnianych form naczyn. Wreszcie podkreslic nalezy

6 J WIELOWIEISKI, Przemiany gospodarczo-spoleczne u ludnosci
poludniowej Polski w okresie pdinolateriskim i rzymskim, ,,Ma-
terialy Starozytne”, t.VI, 1960, s.87-90; TENZE, Poczqtki bednar-
stwa w Polsce, ,,Z otchlani wiekow”, R.XXVI, 1960, z.2, s.104-
110; TENZE, Obrobka drewna na Slasku u schylku starozytnosci, ,,Et-
nografia polska™, t.IV, 1961, s.277-298.

7 M.D.WOLAGIEWICZ, Pdznolatenskie wiaderko drewniane
z Brzezniaka, pow. Eobez, ,,Materialy Zachodniopomorskie™, t.VI1I,
1961, s.173-179.

8 G.DoMANSKI, Zagadnienie tak zwanej kultury burgundzkiej,
,,Przeglad Archeologiczny”, t.21:1973, s.123-163.

® K.GobrowsKl, Materialy do poznania kultury przeworskiej
na Gornym Slasku (czesé II), ,,Materialy Starozytne i Wczesno-
sredniowieczne”, t.IV, 1977, 5.195-196.

10 J.SzyDrowski, Zum Problem der Toneimergefisse der spd-
ten Przeworsk-Kultur, [w:] Festschrift fiir Richard Pittioni, Wien
1976, 5.198-213; TENZE, Zur Frage der fremden Komponenten in de.
Dobrodzien-Gruppe, ,,Przeglad Archeologiczny™, t.25:1977,5.97-134.
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walor poznawczy niestety dos¢ skapej grupy znalezisk,
jaka przedstawiaja narzedzia uzywane do obrobki drewna.

Czym charakteryzuja si¢ i jaka jest wymowa wymie-
nionych tu kategorii Zrédet do poznania wytwoérczosci
drewnianych naczyn w kulturze przeworskej?

Znaleziska uwazane za metalowe elementy drewnia-
nych naczyn sg jak dotad najliczniej reprezentowanym
przekazem Zrodlowym, rejestrowanym w roznych ilos-
ciowo i jakoSciowo zestawach czy pojedynczych egzem-
plarzach. Pochodza one z ponad 25 stanowisk. Prawie
wylacznie spotykane sa w zespolach grobowych, naj-
czesciej cialopalnych. Okoliczno$¢ ta w znacznym stop-
niu tlumaczy zdekompletowany lub szczatkowy charak-
ter pozostalosci tego typu wyrobdw. Wéroéd znanych
elementéw metalowych wyrdzni¢ mozna ze wzglgdu na
ich funkcjonalne przeznaczenie okucia konstrukcyjne,
okucia ozdobne oraz czeéci sktadowe ulatwiajace trans-
port naczyn (ucha, kablaki).

Pomiedzy wyszczegdlnionymi rodzajami elementow
dostrzegalne sg okreslone korelacje — co réwniez is-
totne — do$¢ wyraznie rysujace si¢ rdznice typologiczne,
dajace sig takze rozgraniczy¢é chronologicznie. Fakt ten
dostrzezono juz dawniej'l. Znajduje on takze wyraz
w nowszych opracowaniach, w ktérych obok roznic inter-
pretacyjnych widoczne sa réwniez wysitki zmierzajgce
do pewnych usci$lern typologicznych czy chronologicz-
nych'?2. W sumie dotychczasowe rozeznanie dotyczace
metalowych czesdci sktadowych naczyn drewnianych wska-
zuje na uzytkowanie w fazach  -C chronologicznie
starszego typu naczyn, zaopatrywanych wylacznie w pio-
nowe okucia listwowate, wystgpujace w trzech odmia-
nach: kotwicowatej, profilowanej i prosto $cigtej. Mtod-
szy czasowo typ wyrobdow, zamykajacy si¢ w fazach od
przetomu B,/C do D, wyposazony jest w poziome oku-
cia tamowate o formie waskich obreczy lub szerokich
paséw, petelkowate ucha o kotwicowato rozgigtych kon-
cach, kablaki o haczykowato odgigtych koncach oraz
sporadycznie w okucia ozdobne. Z dokonanego rozrdz-
nienia wynika, Ze elementy metalowe zwiazane z od-
miennymi typami naczyn drewnianych w pierwszym wy-
padku dotyczyly kadlubowych wyrobdéw wydrazonych
z jednego odcinka pnia lub galezi, w drugim za$ naczyn
klepkowatych wykonanych trudniejsza technika bed-
narska.

Sadzi¢ takze nalezy, ze produkcja obydwu typow
naczyh nie byla $cisle uzalezniona ani zwigzana z wyli-
czonymi elementami metalowymi. Jedne i drugie mogly
by¢ wykonywane catkowicie z tworzywa drewnianego.
Opinia taka jest archeologicznie do$¢ trudna do udoku-
mentowania, gdyz bardzo nieliczne sa przyktady zacho-

11 JAuN, op.cit., $.95.

12 H [LIGENDORIF, Die osigermanischen Holzeimer...; K.RAD-
DATZ, Kaiserzeitliche Kdrpergriber von Heiligenhafen, Kreis Olden-
burg, ,,Offa”, 1.19:1962, s.115-128.
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wanych naczyn drewnianych pozbawionych czg¢sci me-
talowych. Klepkowy czerpak z drewnianymi obreczami
z grobu II w Zakrzowie!® stanowi tu jednak bardzo
wymowny przyktad. Tego rodzaju wskazowki zrédiowe,
choé nieliczne, pozwalaja sadzi¢, Zze metalowe elementy
oceniaé trzeba ostroznie jako relikt pewnej tylko czesci
wytwarzanych i uzytkowanych naczyn drewnianych.

Dalsza grupa znalezisk, posrednio dokumentujgca
uzytkowanie naczyn klepkowych w pd&Znym okresie
rzymskim przez ludnos$¢ kultury przeworskiej, obejmuje
ich znane nasladownictwa ceramiczne. Liczniejszej serii
takich na$ladownictw dostarczyto jedynie cmentarzysko
w Dobrodzieniu-Redzinie'4. Z innych znane sa dotad
tylko nieliczne lub wrecz pojedyncze utamki takich na-
czyn'®. Wartoéé poznawcza tej kategorii Zrodet dotyczy
gléwnie formy naczyn drewnianych. Byly one znacznie
bardziej zréznicowane, niz by to wynikalo ze znanych
pozostatodci drewnianych lub czgéci metalowych, prze-
waznie nie pozwalajacych na odtworzenie pierwotnego
ksztattu wyrobu. Wiele szczegdtow charakteryzujacych
nasladownictwa wskazuje na zasadno$é wyrazonego juz
przekonania o uzytkowaniu naczyd drewnianych poz-
bawionych cze$ci metalowych. Potwierdza takze fakt
zaopatrywania wyrobdw klepkowych w okucia ozdobne.
Ponadto wykonywanie nasladownictw w innym surowcu
przemawiaé si¢ zdaje za pewna ranga wyrobow bed-
narskich, bedacych przeciez artykutami wyspecjalizo-
wanej wytworczosci, skoro podejmowano wysitek ich
kopiowania w tworzywie powszechnie uZzytkowanym
i nie nastreczajgcym istotniejszych trudnosci warszta-
towych. Zwraca takze uwage zbiezno$¢ w postugiwaniu
sie naczyniami drewnianymi i ich nasladownictwami
w obrzgdowosci pogrzebowej, mimo nie dajacych sig
wykluczyé odchylefi, jakie stanowia skape przyklady gli-
nianych naczyh wiaderkowatych spotykanych w osadach.

Wreszcie odregbne zagadnienie stanowi zastugujgca
ze wszech miar na baczna uwage baza warsztatowo-na-
rzedziowa oraz umiejetnosci techniczne w omawianej
dziedzinie wytworczoscei.

Takze i w tym wypadku odwotaé si¢ mozna jedynie
do do$¢ ograniczonej ilosci znanych dzi§ pozostatosci
zrodtowych.

Jesli chodzi o zasoby narzgdziowe, to z poczynionych
obserwacji wynika, Zze obrébka drewna z jednej strony
opierala si¢ na wykorzystywaniu narzedzi wielofunkeyj-
nych (skiekiery, noze), z drugiej za§ na postugiwaniu
si¢ narzedziami bardzie] wyspecjalizowanymi, przezna-

13 W.GREMPLER, Der II und 111 Fund von Sackrau, [Wroclaw],
1888, s.6, tabl.l/3.

14 PrUTZENREITER, Ein vilkerwanderungszeitliches Graberfeld. . .,
s.43; J.Szyprowski, Trzy cmentarzyska typu dobrodzienskiego,
Bytom 1974, 5.85, 89, tabl.CXIV, CXV, CXXXI-CXXXIII; TENZE,
Zum Problem der Toneimergefisse..., $.200-202.

15 SzyDLOWSKI, Zum Problem der Toneimergefasse..., $.204—
208,
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czonymi gléwnie badz wylacznie do drewna, jak pity,
siekierocios y, dtuta, strugi, swidry. Wsérod wyliczonych
(nie wszystkie zreszta poswiadczone sg z obszaru Nad-
odrza) nie sposob jednak wyszczegdlnié takich, ktére
zwigzane bylyby wylacznie z produkcja naczyn drew-
nianych. Pomimo to zastosowanie wigkszosci z wymie-
nionych narzedzi, a nawet niektérych nie znanych,
gdyz wykonanych wylacznie z drewna i nie zachowanych
(np. kliny, palki ciesielskie), bylo w interesujacej nas
dziedzinie wytwdrczosci na pewno nieodzowne. Inne
nasuwajace si¢ tu spostrzezenie stanowi fakt, ze szcze-
goélnie grupa bardziej wyspecjalizowanych narzedzi jest
w kulturze przeworskiej nowym wyrdzniajacym si¢ zja-
wiskiem, chociaz niektore ich rodzaje nie wykluczaja
starszych nawiazan miejscowych, np. skiekierociosty,
dtuta, nie mowiac o bardziej uniwersalnych, szeroko
uzytkowanych formach.

Zjawisko pewnego nasilenia obecnosci niektérych
narz¢gdzi w kulturze przeworskiej, poczawszy od poz-
nego okresu latenskiego, zdaje si¢ wskazywaé na re-
cepcj¢ doskonalszych funkcjonalnie i surowcowo, a jed-
noczes$nie bardziej bliskich typologicznie odmian ze $ro-
dowiska kultury celtyckiej. Wydaje si¢ to dotyczy¢ takze
pozostalych bardziej wyspecjalizowanych rodzajow, jak
pily, ciosty, strugi, $widry, ktérych obecnosé udokumen-
towana jest w kulturze przeworskiej dopiero w pozniej-
szych, czy nawet schytkowych, fazach okresu rzymskie-
go, gdyz wszystkie one znajduja swoje odpowiedniki
w kulturze celtyckiej pdznego okresu latenskiego. Wy-
glada na to, Ze zostaly one przej¢te z pewnym opodzZnie-
niem, dopiero w miar¢ nabywania okreslonych umiejet-
nosci przez miejscowa ludnos¢, co jednak nie wyklucza,
ze nowe znaleziska o starszej metryce moga nieco sko-
rygowa¢ takie mniemanie. Pomimo to wyraznie rysujaca
si¢ w Swietle dotychczasowych ustalen koncentracja bar-
dziej wyspecjalizowanych narzedzi dopiero w poéznym
okresie rzymskim wiaze si¢ w sposéb znamienny z ogdl-
nym wzrostem dynamiki gospodarczej tego okresu.

Do podobnych wnioskow prowadza tez rezultaty
analitycznej oceny wczesniej juz scharakteryzowanych
pozostalosci drewnianych naczyn w zakresie stosowanej
techniki ich wytwarzania. Za typowa i dominujaca w fa-
zach B -B, uchodzi¢ moze technika drazenia mecha-
nicznego badz za pomoca ognia odpowiednio dobranych
i przygotowanych elementéw surowcowych, jak tez za-
opatrywanie czgsci tak sporzadzonych wyrobéw w pio-
nowe listwowate okucia. Od przetomu faz B, i C roz-
poczeto si¢ zapewne wytwarzanie i dynamiczny wzrost
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ilosci naczyn klepkowych wykonanych technika bed-
narska, czemu towarzyszy (co oczywiste) uzytkowanie
odmiennych elementéw metalowych. Z tym okresem
wiaze si¢ takze produkcja naczyn drewnianych oparta na
odmiennej technice, postugujacej si¢ tokarka, jakkolwiek
skape znaleziska nie oddaja chyba whasciwych proporcji
zakresu jej stosowania. Wydaje si¢ to tym bardziej praw-
dopodobne, ze znane przyktady takich wyrobow, w czgsci
spoza ziem nadodrzanskich, wskazuja na zréznicowane
i zarazem dos$¢ wysokie umiejgtnosei, skoro uzytkowano
tokarki o poziomej i pionowej osi, czy tez wykonywano
naczynia przez laczenie techniki toczenia z bednarska
(Gronowo, woj.koszalinskie!®).

Rekapitulujac — zaprezentowane w skrdcie grupy
materialéw zrodtowych oraz zaakcentowane przemiany
i wzrost umiejgtnosci warsztatowych w uzytkowaniu
drewna, zgodnie z podkreslonymi juz poprzednio szcze-
gbétami, rysuja si¢ jako wazny sktadnik ogolnego roz-
woju gospodarczego i kulturowego na ziemiach nad-
odrzanskich, poczawszy od okresu poznolatenskiego.
W procesie tym bardzo istotng rol¢ odgrywaty impulsy
przenikajace przede wszystkim ze srodowiska poézno-
latenskiej kultury celtyckiej, chociaz blizej ich tu nie
analizowano. Z drugiej strony jednak widoczne sa takze
przejawy znacznego, oryginalnego wkiadu miejscowego
srodowiska, oczywiscie szerzej rozumianego, w samym
sposobie wytwarzania drewnianych naczyn (naczynia
z pionowymi listwami, wiadra o doskonalszych waskich
obreczach, toczone naczynia klepkowe, technika spi-
nania klepek klamerkami). Znamienny jest tu takze pro-
ces dynamicznego rozwoju techniki wytwarzania, prze-
ksztalcajacy si¢ dos¢ szybko w wyspecjalizowana galaz
rekodzielnicza, w znacznym zakresie zwiazang z pro-
dukcja kowalska. Na takim etapie rozwoju wytwarza-
nie naczyn drewnianych musialo si¢ skupia¢ glownie
w rekach jednostek dysponujacych odpowiednimi umie-
jetnosciami, a takze odpowiednim zapleczem narzgdzio-
wo-warsztatowym. Oznacza to, ze obok innych grup
zajmujacych si¢ wyspecjalizowang produkcja w okresie
rzymskim, a przede wszystkim w jego pdzniejszych fa-
zach, widzieé trzeba takze fachowcéw od obrébki drewna,
a nawet bardziej wasko pojetej wytworczosci naczyn
drewnianych, rozwijajacej si¢ najprawdopodobniej para-
lelnie z szersza, ale nizej technicznie stojaca produkcja
domowa.
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