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0.P. Cerny§ (red.:), ARCHEOLOHICNI PAM'JATKY PRYKARPATTJA | VOLYNI
DOBY BRONZY TA RANN'OHO ZALIZA. Kyiv 1982, s. 195 ryc. 5 (mapy) poza
tekstem; ARCHEOLOHICNI PAM'JATKY PRYKARPATTJA I VOLYNI RANN'OSLOV -
JANSKOHO I DAVNORUSKOHO PERIODIV, Kyiv 1982, s. 268, ryc. 6 (mapy) poza
tekstem.

Po wydanym w 1981 r. wykazie stanowisk epoki kamienia na Wolyniu, Podkarpaciu
1 Zakarpaciu ! ukazaly si¢ dwa dalsze zestawienia (oznaczone nizej w tek$cie umownie jako
t. IT i III wydawnictwa) — dla epoki brazu2 i wczesnej epoki zelaza oraz osobno dla
okresow od poznolateniskiego do wczesnosredniowiecznego wlacznie. Autorami drugiego tomu
sq uznani znawcy poszczegélnych kultur lub okresow: E. A. Balahuri, I. P. Heretoj, L. 1. Kru-
szelnicka, L. H. Mackiewoj, I. I. Popowicz i I. K. Swiesznikow; trzeciego — W. W. Aulich,
W. M. Cygylyk, I. P. Hereta, S. I. Pieniak, W. M. Pietichyrycz, O. O. Ratycz i W.S. Terskij.

Ukiad obu toméw nawiazuje do wydawnictwa z 1981 r. Materialy zebrano w kolejnych
rozdzialach, obejmujacych w II tomie stanowiska eneolitycznej kultury ceramiki sznurowej
(145), epoki brazu, dzielonej na trzy okresy {odpowiednio 130, 180, 121), i wczesnej epoki
zelaza, dzielonej na okres przedscytyjski (116) i wczesnoscytyjski (185). W tomie III —
stanowiska z okresu od konca I tysiaclecia p.n.e. z pierwsza polowa I tysiaclecia n.e. (56),
od polowy I tysiaclecia n.e. do IX w., tj. czasoOw tworzenia si¢ panstwa staroruskiego (209)
oraz z okresu Rusi Kijowskiej i rozbicia dzielnicowego (834). Wyjasnienia skomplikowanej
sytuacji kulturowej na tym rozleglym obszarze znajduja si¢ we wstepie do kazdego rozdzialu,
zawierajacego charakterystyke okresu i poszczegdlnych kultur; stanowigc w sumie najkrotszy,
encyklopedyczny zarys pradziejow i wczesnego sredniowiecza oraz problematyki archeologicz-
nej zachodniej Ukrainy.

W obu tomach, zgodnie z przyjetym podzialem kulturowym, kolejne podrozdzialy, uzupel-
nione mapami stanowisk, sa zestawieniami poszczegélnych kultur i grup kulturowych.
Rozdzial pierwszy tomu Il obejmuje zabytki grupy grodecko-zdotbickiej i podkarpackiej
eneolitycznej kultury ceramiki sznurowej (ryc. 1). W rozdziale drugim zestawiono stanowiska:
kultury strzyzowskiej z wczesnej epoki brazu, kultur otomanskiej, trzcinieckiej i komarowskiej
z srodkowej epoki brazu (ryc. 2) oraz z poéznej kultury Stanowo (-Felsoszocs. in. Sucin de
Sus), Noua oraz tuzyckiej. Podano tu takze wykaz skarbow~brazowych bez okreslonej
przynaleznosci kulturowej (ryc. 3). W rozdziale trzecim — stanowiska kultury holigradzkiej
1 wysockiej z okresu przedscytyjskiego (ryc. 4) oraz grup leznickiej, mogilanskiej, czerepinsko-
-tahodowskiej, zachodniopodolskiej oraz kultury kusztanowickiej z okresu wczesnoscytyjskiego.
Osobno ujeto zabytki kultury milogradzkiej, pomorskiej i latenskiej (ryc. 5).

Rozdzial pierwszy III tomu obejmuje informacje o stanowiskach kultur lipickiej, zaru-
binieckiej, sarmackiej (ryc. 1), przeworskiej, typu Dytynicze (kultura wielbarska), Lukaszewka,
i karpackich kurhanow (ryc. 2) oraz czerniachowskiej (ryc. 3), a takze o stanowiskach

I'J. Gurba (rec.), O.P. Cerny$ (red.). Archeolohicni pam'jatky Prykarpattia i Volyni
kam’janoho viku, Kyiv 1981, Spraw. Arch., t. 34: 1983, s. 285-287.

2 Eneolityczna kulture ceramiki sznurowej zaliczono w tym wydawnictwie do epoki
brazu.
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nieokreslonych kulturowo z okresu wplywow rzymskich i znaleziskach monet rzymskich?.
W drugim rozdziale zestawiono zabytki z wczesnego wczesnosredniowiecza do IX w. (ryc. 4),
w trzecim — z okresu Rusi Kijowskiej, podzielone na nastgpujace kategorie: miasta odnoto-
wane w zrodlach pisanych, grodziska i zabytki architektury+ (ryc. 5), cmentarzyska (ryc. 6).
osiedla, znaleziska luzne oraz skarby (ryc. 7).

We wszystkich podrozdzialach stanowiska zgrupowano zgodnie z podzialem administracyj-
nym w ramach obwodow. W opisie zaznaczono jednostk¢ administracyjna nizszego rzedu —
rejon, Scislejsza lokalizacje znaleziska w obrgbie miejscowosci i charakterystyke stanowiska.
Prawie kazda informacja posiada odsylacz do bibliografii umieszczonej na koncu kazdego
tomu po alfabetycznym skorowidzu miejscowosci. Zestawienia bibliograficzne, uzupelnione
archiwaliami, obejmuja w II tomie okoto 500, w III ponad 360 pozycji sprzed 1978 r.
Znaczna czg$¢ wykazu literatury stanowia tytuly polskie sprzed I wojny Swiatowej, odnoto-
wano takze publikowane w ostatnich latach inwentarze (m.in. A. Cynkalowskiego, T. Pigtki-
-Dabrowskiej i L. Rauhuta).

Zainteresowani czytelnicy otrzymali wigc peina, uaktualniona dokumentacje do opubliko-
wanych w 1974 i 1976 r. syntez pradziejow i wczesnego S$redniowiecza zachodniej Ukrainy S.
Opublikowane wykazy stanowisk daja poglad zainteresowanemu czytelnikowi na stopien
zageszczenia zabytkow archeologicznych na tym obszarze, $wiadczacy o jego roli w historii
starozytnej i wczesnosredniowiecznej. Stanowia takze solidny punkt wyjscia dalszych badan.

Oprocz omawianego, zamknigtego juz wydawnictwa publikowane sa w USRR skorowidze
stanowisk archeologicznych dla poszczegolnych obwodows®.

Jan Gurba

3 Dziwi brak w spisie literatury K. Majewskiego, Importy rzymskie na ziemiach
slowianskich, Wroctaw 1949, 216 s.

4 Por. P. A. Rappoport, Russkaja architektura X-XIII vv., ,Archeotogija SSSR, Svod
archeotogiceskich istoénikov”, vyp. E1-47, Leningrad 1982, 136 s.

S O.P. Cerny$ (red.), Starodavne naselennja Prykarpattja i Volyni za doby rozkladu
pervisnoob$§¢innoho ladu ta davn’oruskij éas, Kyiv 1976, 222 s.

5 Por. Dovidnyk z archeolohii Ukrainy, [w:] K.K. Svésnikov, Ju. M. Nikoléenko,
Lvivika oblast’, Kyiv 1976; H.1. S¢endrik, Kyivska oblast’, Kyiv 1977 (por. rec. Spraw.
Arch., t. 35: 1984, s. 291-292; B. A. Sramko, V. K. Micheev, L. P. Grubnyk-Bujnova,
Char’kowskaja oblast’, Kiev 1977, H.O. Sydorenko, E.V. Machno, D.J. Telehin,
Poltavska oblast’, Kyiv 1982.
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