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MATEUSZ GOLINSKI

NEUHAUS AN DER TSCHIRNE
DIE BURG BEI DEN EISENHAMMERN

Im Jahr 1346 wurde der Qberlausitzer
Sechsstadtebund gegriindet. Der Sechsstadtebund
war verantwortlich fiir die Zerstérung einer Reihe
«privater» Festungen, die als «Raubritternester»
galten. Unter den zerstdrten Festungen war auch
Neuhaus an der Tschirne, das jedoch keineswegs
Sitz von Raubrittern war. Es wurde unter Bolko
11., Herzog von Schweidnitz und Jauer, gebaut und
stand zun#chst unter seiner Herrschaft. Nachdem
der méchtige Fiirst (am 28. Juli 1368) gestorben
war und seine Witwe Agnes das Herzogtum
{ibernommen hatte, organisierte die Stadt Gorlitz,
unterstiitzt von den anderen Mitgliedern des
Sechsstidtebundes, eine «Strafexpedition» gegen
Neuhaus. Die Vorbereitungen zu dieser Aktion
waren geheim. Man brach mitten in der Nacht auf,
und selbst die Verbiindeten kannten das Ziel der
Expedition nicht. Man sagte ihnen nur, daB es sich
ufn einen Oft handelt, der von Raubrittern und
«bosen Mensehen» bewohnt werde. Vor Ot traf
fhan nieht auf Widerstand und hatte wohl auch
keinen erwartet, denin Gorlitz hatte nur 8 Glgfenen
efitsandt. Die Angreifer branaten die Burg, das
Stiddtehen und Zwei Elsenhdmmein (hamere)
fileder. Sie sehiekten Reisende zuriick, dle auf dem
Weg niaeh Neuhaus waren, und nahmen sogar die
Fuhrkneehte der Fiirstin Agnes gefangen. All dies
waf jedoeh vergeblich. Die Biirger der verblindeten
Stadte verleren den Prozess, den dle Fiirstin vor
dem kaiserlichen Bevellmachtigten Im Januar
1369 gegen sie anstrengte. Innerhalb elnes halben
Jahres mussten sle die Burg, das Stédtchen und
die zwei Hammer wieder aufbauen, sowle eine
hehe Geldstrafe, stellvertretend fiir den Kaiser, an
den Prager Erzbisehof zahlen’,

! Jatwiveehber des zitauisshdren Stedtdtskheétors
Johammes von Guben, [in:] Scripitovess Rerum Lussetiiozimem,
N.F. Bd. L, Goerlitz 1839, SS. 34-43; T Neumann,

Geschichte von Gonlitz, Giinlitz 18550, $5. 1024 107, R Jeecthtt,

Geschichte der Stadt Gorlitz, Bd. 1, Halbbd. 1L, Gorlitz 1926,
SS. 74-76; K. P i e radiz{aa, Bolko I Swidnicii na Zndyoach,
«Sobé6tka», R. 2 (1947), SS. 103-105; R. Auri g,
Auseinandeysetrzungzn zwischen den Stédten Gorlitz u. Zittau
in Fragen der Vierkehrsflihrumg u. des Handels im spéten
Mittelather u. die Stellung der Landesttermem dazw, [in:] Die

Der Name Neuhaus bezeichnete noch bis vor
kurzem ein kleines Dorf in der Niederschlesisch
-Lausitzer Heide, das von der Grofen Tschirne
in zwei Gemeinden geteilt wurde: Das rechte
Ufer gehbrte zur Oberlausitz, das linke zu
Schlesien, genauer zum Herzogtum Sagan®.
Diese Teilung wurde auch nach 1945 fortgefiikurt,
als beide Teile des Dorfes gesonderte polnische
Namen erhielten: Nowiny und Nowoszdw. Als
Relikt der bis ins 18. Jahrhundert hier betrichenen
Eisenverhiittung hatten sich bis dahin noch
einige Ortsnamem erhalten, so z.B. Forst
Nikolschmiede oder Hammerbach®. Deutsche
Dérfer entstanden in dem weitgehend unberiihrten
Waldgebiet an der GroBen und Kleinen Tschirne
erst Im Spétmittelalter. Wir wissen nicht, ob sie
spater erschienen als die inselartige sorbische
Besiedlung des Gebiets, von der die slawischen
Natnen einiger Ortschaften zeugen®. Erhalten

Besiediiung der Neifeveyiom. Urgeschichite — Mitelalter
- Neuzzitr (Mitteilungen des Zittauer Geschichts- und
Museumsvereins, Bd. 22), Zittau 1995, 8. 76; idem,
Straemsattuizz und Strafenzvemng. Zur Weekamspolitik
Karls IV,, [in:] 650 Jahwe Oberlausiitzar Sednsstéidtebund
1346-199% (Mitteilungen..., Bd. 25), Bad Muskau 1997,
S. 74; K. C z o k, Der Oberlausiitzar Sadrssoidtebund
zwischem Biirgevgeistt, Konigs- und Adelsitemsetiadf?, in:
650 Jathee.,., S. 12; L. B o b k o v 4, Ziteay im
Sectssttiiteebndd und die Politic Karks IV., [in:] 650
Jahre..., SS. 43-44; W. B ¢ n a, Dzigjée Prusazy
Zgorzelecko-Obidnomorkeg), Zgorzelec 1999, S8, 107-110.

2). G. K miies Alphelnstisdhsstatististihopoggeaphichie
Uebersieitr aller Dévier, Fleckem, Stédie und @mderer
Orie der Konigl. Preuss. Provinz Schiesiem..., 2. Aufl.,
Breslau 1845, SS. 436-437; R. Jec ht, ap. cit,, S. 74,

3 Schon: E. A. Z i m mer man n, Beytrége zur
Besclweitbungg von Schiesizan, Bd. 7, Brieg 1787, 88, 105-
106, erwahnt das Hiittenwesen nicht mehr, ebenso wenig
ist es in Schlesiens Bergiban und Huettemnesem, hrsg, v,
K. Wutke, Codex Diplomaticus Silesiae, Bd. 20-21, Breslau
1900-1901 beriicksichtigt; vgl. W. B e n a, op. cit,, 8. 157,

4E M1tsk, Wczeswe osadhittiveo seetiodiuzyckie
w zadtingidiglej czeshii wojendddmrwa wrodewbirg,
«Sobétka», R. 20 (1965), Nr 1, S. 5; T.JaworsKki,
Przemiamy ludnosciomee na pogranitzoy Sipsdho-dugyckim
w XV i XVl wieku, [in:] Die BesiedVung..,, S. 88,
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gebliebene Karten bestitigen, dafl die raumliche
Struktur des Dorfes von spatestens der Mitte des
18. Jahrhunderts bis in die zweite Hélfte des 20.
Jahrhunderts unverindert geblieben war>, Die
einzige Veranderung war die Einstellung der
zuvor stetig fortschreitenden Rodung entlang des
Flusslaufs sowie die Ersetzung des Naturwalds
durch einen forstwirtschaftlich genutzten
Baumbestand. In den letzten 40 Jahren wurden
dann die Gebiude vollstdndig abgerissen und der
Wald auf dem Gebiet des untergehenden Dorfes
komplett abgeholzt. Heute ist es nur noch ein
Punkt auf der Karte.

Laut den Jahrbiichern des Zittauer Stadt-
schreibers Johannes von Guben griindete Bolko
I1., Herzog von Schweidnitz und Jauer, hof und
steteitiin, genannt Newentiod¢e oder Neuentluzee an
der Scthynee bzw. Czymawwy, vier Meilen von
Gbrlitz entfernt im Wald®. Weder diese noch
andere Quellen geben jedoch an, wann die
Griindung stattfand. Im frihen 19. Jahrhundert
datierten sie einige Historiker auf das Jahr 1366
Tatsdchlich stammen die ersten von Bolko II.
ausgestellten Dokumente mit der Ortsangabe in
Nuweniiusee propee Tschirnem / novo casto prope
Tschirnamm aus jenem Jaht, genau vom 11. Januar
bzw. 20. September®. Dies koénnte darauf
hindeuten, daB man zu dieser Zeit die Bauarbeiten
beendete. Nach Meinung Richard Jechts war diese
Griindung eine Folge von Gebietsgewinnen des
Herzogs. Im November 1364 war Bolko namlich
auf Lebenszeit in Besitz der Niederlausitzer Mark
gelangt, und selt ca, 1366 besal er die Lehnshohelt
{iber dle Muskauer Giiter>. Neuhaus lag somit
genau zwlischen selnen alten schlesischen
Besitztiimern und den Lausitzer Neuerwerbungen.
Damit wite aueh die Frage beantwoktet, warum
inmitten der Walder eine Festuag und eine
Otrtsehaft angelegt wurden.

Aus den bereits zitierten Jahrbiichem geht
hervor, daB es Fuhrmiimmer, die u.a. blauen
Textilfarbstoff (Waid) und Salz transportierten,
— zum Schaden von Gérlitz — nach Neuhaus zog®.

S Vgl. E. Ch. von W r e d e, Kriegesiartge won
Schlesien, 1747-1753 (1:33 333); Urmesstischblitter, 1823-
1831 (1:25 000); Messtischblatt, 1929 (1:25 000).

S Johannes von Guben, S. 34.

7 )J.G. K miiee, ap. cit., S. 437; K. A. M ii Il Leery,
ViatanltintiiscdheBiltiey irieitieeGessuvtiv and B Brdcraitibugg
der alten Burgfestem u. Ritrevscifilitserr Schlesizns (beide
Antheilejseo wie der Grafschaft Glatz, Glogau 1837, S. 230.

8 Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Akta miasta
Wroctawia [Staatsarchiv Breslau, Akten der Stadt Breslau]
(folgenden zitiert als: AmWr.), B 53, 1, § 2, 42.

9R.Jecht, Geschichte..., S. 74; K.Pierad zka,
op. cit., S. 97.

 Johannes wom Guben, $. 34.
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Woher und wohin sie fuhren, erklirt die Quelle
nicht. In der Literatur treffen wir auf eine Reihe
einander recht dhnlicher Vorschlidge zur Erklarung
der Entstehungsgeschichte von Neuhaus. Glaubt
man den frithesten dieser Vorschlége, ging es um
den Schutz des Weges, der von Klitschdorf im
Herzogtum Jauer nach Sagan, der Hauptstadt des
benachbarten Herzogtums fiihrte', oder, allge-
meiner, um die SchlieBung des Weges zur Burg
Klitschdorf'2, Hier wire freilich nach dem Sinn
eines zweiten Weges zu fragen, der zudem
schwieriger war als der erste entlang der Queiss.
Und warum hitte er, mitten in dieser Eindde,
durch eine Burg geschiitzt werden miissen?
Richard Jecht nahm an, da3 es um die Schaffung
einer direktem Verbindung zwischen dem
Herzogtum Jauer und der Niederlausitz ging. Eine
solche Verbindung konnte die Sicherheit der
Besitztiimer Bolkos II. gewdhrleisten. Der
Umstand dagegen, daB ein solcher Weg nach
Schlesien Giber Spremberg, Triebel, Muskau,
Priebus und Neuhaus weit von Goérlitz entfernt
verlief, wodurch die Handelsinteressen dieser
méchtigen Stadt beeintréchtigt wurden, war
demgegeniiber sekundir'®, Diesen Punkt - die
Entstehung einer wichtigen Zwischenstation auf
elnem Weg, der das Handelsmonopol der
Gérlitzer brechen konnte - sieht die Mehrheit der
Historiker jedoch als Hauptgruml flir einen
Racheakt des Stadtbirgertums,

Die Strecke von ca. 34 Kilometer zwischen
Neuhaus und Bunzlau, der néchstgelegenen Stadt
im Herzogtum Jauer, konnte auf der vorgesehenen
Route innerhalb eines Tages zuriickgelegt werden
(die Notwendigkeit, zahlreiche Gewaésser zu
{iberqueren, fiihrte dazu, daB eine Wagenfahrt
auch ca. 21 Kilometer von Klitschdotf entfernt
recht miihsam sein konnte). Der Weg nach
Priebus ~ wenn man auf den Pfaden blieb, die
durch das Herzogtum Sagan verliefen, und sich
von Gorlitzer Gebiet fernhielt ~ war von hier aus
ca. 30 Kilometer lang. Somit konnte Neuhaus,
mehr oder weniger auf der Hélfte der Strecke
zwischen Bunzlau und Priebus gelegen, als
Zwischenstation fungieren. Uber den genauen
Verlauf des dieses Weges kann man Zweifel
haben, weil eine dem Utteil vom Januar 1369
verangehende Vereinbarung zwischem dem
Seehsstddtebund und Herzogim Agnes die

#J.G.Knie,op.cit, S. 437.

BK. A Millenaqp. o, S 250

BR.Jecht, Geschichize..,, S. 74; K. Pierad zka,
op. cit., S. 103.

MK.Czok,op.cit,S. 12; L. Bob ko V& ap.ciit,.,
SS. 43-44 Anm. 30; R. A ur i g, AAsebinaabisssetaungen....,
S. 76.
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Errichtung irgendwelcher Hindernisse auf dem
Weg, der die Oberlausitz mit dem Herzogtum
Schweidnitz-Jauer verband, untersagte. Die
Gorlitzer wurden weiterhin zur Riickgabe bzw.
Riickerstattung gestohlener Gegenstinde, u.a.
solcher aus Bunzlau, verpflichtet. Nachdem die
Gorlitzer die Gunst des Kaisers wiedererlangt
hatten, erhielten sie von ihm am 3, April 1377
einen Rechtstitel, der alle im Besitz der Herzogin
Agnes’ befindlichen schriftlichen Verpflichtungen
der Stidte beziiglich des Verlaufs der Wege naeh
Polen fiir den Fall des Todes der Herzogin (der
allerdings erst 1392 eintrat) augenblicklich fiir
ungiiltig erkliirte'®, Dies geschah tatsachlich.

Neuerliche Schwierigkeiten mit der Erhebung
des StraBenzwangs durch die Gorlitzer Biirger
sollte dann die Zeit der bohmischen Erbfolgekriege
im 15, Jahrhundert bringen. Feudalherren nutzten
die anarchische Situation aus und erzwangen, dafl
die Handelswege (ber ihre Giiter fiihrten. Als
Johannes, Herzog von Priebus aus der Linie der
Flrsten von Sagan, Mitte des 15. Jahrhunderts
gegen Gorlitz prozessierte, schilderte er die
Aussagen von Stidten und Dorfern, die belegen
sollten, daB die Wege schon seit langem iber
Neuhaus und Klitschdorf fiihrten. Anfang des 16.
Jahrhundefts erzwang wiederum Caspar von
Rechenberg auf Klitschdorf, daB8 der Verlauf des
Weges, auf dem Salz und Hopfen transportiert
wutden, (iber seine Gtiter an der GroBen Tschirne
fiihren musstes,

Formal gesehen entstand Neuhaus auflerhalb
des Herzogtums Jauer auf dem Gebiet des
Herzogs von Sagan. Daraus schloss z.B. Jecht
auf die Existenz einer Vereinbarung zwischen
Bolko II. und Heinrich von Sagan®’. Doch miissen
die spateren Grenzen, die den Wald willkiirlich
teilen, nicht unbedingt mit der Wirklichkeit des
14. Jahrhunderts tibereinstimmen. AufBerdem ist
in Anbetracht dessen, daB es hier um ein grofes,
schwer zugtngliches, feuchtes und unbesiedeltes
Waldgebiet an der Grenze geht, durchaus auch
die Annahme zuléssig, da die Griindung von
Neuhaus ein eigenméchtiger Akt Bolkos 1I.
gewesen sei. Womdglich stellte dabei die Burg
in Klitschdotf, die nur 16 km Luftlinie von
Neuhaus entfernte, nordwestlichste Festung im
Herzoegtum Jauer, eine Hilfe dae. Es heifit, daB
Bolke I. diese Burg gegen Ende des 13. Jh. gebaut

B R. G e ILthes, Atrang) Jidhamm veon @uviie, .. Neoess
Lausitzisches Magazin" (folgend zitiert als; NLM), Bd. 59
(1883), S. 149-150; R. J e ¢ h t, Geschichitz..,, S, 76,

16 Mag. Johamnes Hasse, Goerlitzar Ruatisunealen,
hrsg. v. T.Ne wmamm, Scriptores..., Bd. 3, Goerlitz 1&%2,
SS. 149-150.

7 R. J e ¢ ht, Geschiifie..,, S. 74

habe™; man sollte aber auch die Tatsache
beachten, daB gesicherte Quellen iiber die
dortigen Burggrafen und das Burglehen erst fiir
die Zeit ab 1369 vorliegem™. In diesem Jahr
ndmlich protestierte der Herzog von Sagan gegen
den Wiederaufbau von Neuhaus, wie er richterlich
angeordnet worden war, auf einem Gebiet, das
er als sein eigenes Erbe betrachtete. Der Verfasser
der Jahrbiicher behauptet, er habe sechsmal die
vom Sechsstlidtebund gesehickten Zimmerleute
vertrieben. SchlieBlich musste G6rlitz drei
Wochen lang eine Garnisom mit mehreren
Dutzend Mann in der Stadt unterhalten, um zu
verhindern, daB sie diesmal vem Saganer Heer
niedergebrannt wurde®. Man muss sich daher
fragen, weshalb man gegen die Witwe Agnes
anders vorging als gegen ihren Mann. Eine
entsprechende Anderung der Politik hitien z.B.
Anderungen am Hof von Sagan bewirken kdnnen.
Den am 13. April 1369 gestorbenen Heinrich V.,
auch Heinrich der Eiserne genannt, hatten dort
mittlerweile dessen Sthne Heinrich V1., Heinrieh
VIL (Rumpold) und Heinrich VIII, (Der Sperling)
beerbt. Es ist jedoch auch nicht ausgeschlossen,
daB eine vom Kaiser erhaltene Vollmacht die
Person Bolkos II. gegen alle Seiten abgesichert
haben konnte. Jedenfalls wurde wihrend des
erwihnten Prozesses bewiesen, da Gorlitz den
verbiindeten Stidten die Existenz eines Briefes
von Karl IV. verschwiegen hatte, Darin hatte der
Kaiser jegliche Veranderung beziiglich des iiber
Neuhaus und die dortige Burg bzw. das Stadtchen
verlaufenden Weges bis zu seinem méchsten
Aufenthalt in BShmen untersagt?.

Im September 1377 wurden in Sagan unter
Vorsitz Beneschs von der Duba, des oberlausitzer
Landvogts, Verhandlungen iber die Zukunft der
Burg, des Stddtchems und der Eisemh@mmer
(nuwem hofimdd stetsettion vad v dy harmmyr dy
do gelegiin woviim zu Gorlicz yn dem lande an der
grosiim Sctiney) aufgenommen. Ergebnis war
schlieBlich, daB der Ritter Heineke von Zedlitz,
genannt von Meyenwalde, dem Herzogin Agnes
zu einem nicht genau bekannten Zeitpunkt
simtliche in Rede stehendem Besitztimer
{ibertragen hatte, diese mit Einverstandnis seiner
Lehnsherrin flir 200 Mark an Benesch und den

#G.Grundman n, Burgem, Schilssseer u.
Gutsthidiiseer in Schiksiéen, Bd, 1. Die mitiabtdtendiohen
Burgruinen, Burgen und Wohmitiimme, Framhidiunt 1082, . 1.,

® G. Cro o n, Die Landstindsotiee Vierfassung von
SchweiidhitzzJkueer, Codex Diplomatituss Silesise, Bd. 27,
Breslau 1912, S. 177, Nr. 11; AmWr. B 53, 1, § 756, 1013.

¥ Johammes von Guben, S. 36,42; T Neumann,
op. cit., S. 126-127; R. J e ¢ h t, Geschictite..,, 8, 76.

4 Joltarmezs vom Guidem, S, 34; R, Jeec h t,

Geschicffi...., S. 75.

87



MATEUSZ GOLINSKI

Stadtrat von Gorlitz verkauft??, Benesch sollte
dabei nur formal als Kdufer auftreten, faktisch
war die Stadt der alleinige Kaufer. Zedlitz, der
den Besitz verkaufte, stand bereits 1366 ganz
oben auf der Liste der Personen, die die beiden
herzoglichem Dokumente, die damals auf
Neuhaus gefertigt wurden (einmal als Heynelw de
Sydlicz, einmal als Hemwiicuss de Misyanwalde)?.
Vielleicht war er also schon von Anfang an dort
Hausherr, Andererseits sollte auch nicht ignoriert
werden, daf er in jener Zeit auf — an verschiedenen
Orten ausgestellten — herzoglichen Dokumenten
héufig als erster Zeuge auftaucht. Seine Rolle in
den Jahren 1368/69 bleibt unklar. Jedenfalls
taucht die Person Heinekes von Meyenwalde,
neben nicht ndher bestimmten «Leuten», auch im
Urteil iiber die Entschadigungem auf. Gorlitz
sollte an Heineke und die anderen «Leute» eine
Summe von 52Mark zahlen, sowie noch einmal
die gleiche Summe fiir die zerstorten Himmer®*,
Mit der Transaktion 1377 war die Angelegenheit
auf jeden Fall abgeschlossen. Als Folge des
Erwerbs von Neuhaus durch Gorlitz wurde der
Weg geschlossen und die Ortschaft Neuhaus
verlor erwartungsgeméB die Bedeutung, die sie
bis dahin gehabt hatte®,

Es war J. G. Knie, der 1830 das Dorf
Neuhaus als das Neuhaus des 14. Jahrhunderts
identifizierte. Dagegen machte K. A. Miiller
sogleich polemisch geltend, daB an jener Stelle
keinerlei Spuren einer Burg bekannt seien?,
Spitere Forschungen brachten keine entschei-
denden neuen Erkenntnisse?’. Auch wurden dort,
abgesehen von einem 1939 zuféllig gefundenen
Beil aus Eisen®, keine archéologischen Grabungen
durchgeftihrt?®. Somit dieutet alliein die Bezsicmung

2 Unkumden zur Geschichte des Herzogs Johann wom
Gorlitz, hrsg. v. G. Koehler, NLM, Bd. 35 (1859), S. 406-
407; Dike éltesten Goerlitzer Ratsrechnungem bis 1419, hrsg.
v. R. Jecht, Codex Diplomatiiniss Lusatiare Supevionis, Bd.
3, Goerlitz 1905-1910, S. 27; R. J e ¢ ht, Benescit von der
Duba, Landvegtt der Oberlausitzy; 1369-138%, NLM, Bd.
86 (1910), S. 112.

B AmWr. B 53, L, § 2, 42.

% Joharmes von Guben, S. 43.

BR. Jec ht, Geschiclite..,, S. 76.

%) G.Knie,op.cit, S. 437; K. A. M ii llleers, ap.

cit., S. 230 (unter Berufung auf: EW. v. Sommersberg,
Silesiacanum Rerum Scriptoves, Lipsiae 1729, S. 394, dort
jedoch keine Informationen zum Forschungsgegenstand);
W.Bena, op. cit,, S. 157.

7B Gue rquiin, Zamiki $laskiiz, Warszawa 1957,
S.61;G.Grundmann, op. cit., S. 156, Nr 719; falsche
Ortsangabe auf Lausitzer Gebiet [in:] K. FPiierad zka,
op. eit., S, 103,

% Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Wydziat
Samorzadowy Prowincji $Slaskiej [Staatsarchiv Breslau,
Provinzialverwaltung von Niederschlesien], 765.

B vgl. R. K o tomarvssk i, Osadnictiue w $wietle
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«Stidtchen» in den Quellen aus dem 14. Jahrhundert
daraufhin, daf nicht nur eine Burg, sondern auch
ein Gemeinwesen nicht bloR dorflichen Charakters
an dieser Stelle existierte. Als Hinweis auf dessen
wirtschaftliche Bedeutung bleibt der Befehl zum
Wiederaufbau zweier zerstorter Wirtshauser.
Wichtiger noch ist die Tatsache, daR in dem Material
aus dem 14. Jahrhundert die Burg, das Stadtchen
und die Himmer stets zusammen auftauchen. Im
Gegensatz hierzu war in einem vergleichbaren Streit
um die Tatigkeit von Eisenhdmmem an der Groflen
Tschirne im Jahr 1511 stets nur die Rede von
Hiltteneinrichtungen. Als Gorlitz den Abbau des im
Wald direkt unter der Grasnarbe liegenden
Eisenerzes untersagte, hatte dies Stilllegung der
Schmieden zur Folge, die Caspar von Rechenberg
auf Klitschdorf gehortem®. Es ist also davon
auszugehen, daf Burg, «Stadtchen» und Hammer,
die zumindest in den Jahren 1366-68 und 1369-77
existierten, einen rdumlich zusammenhéngenden
Komplex bildeten, der am Fluss und an einem dort
entlang laufenden Weg lag. In den umliegenden
Wildern mussten sich auBerdem Schmelz6fen
befinden. Ob dieser Komplex eine eigene dorfliche
Infrastruktur besal, wissen wir nicht. Wegen des
Fehlens der tiblichen Umgebungsbedingungen eines
Dotfes konnte sich die Funktion der Bewohner von
Neuhaus auch auf den Unterhalt der Festung und
der Wirtshduser sowie der Arbeit in und an den
Hﬁtteneinrichtungeln beschrénkt haben.

Aufgrund einer von mir durchgefiihrten, ersten
Gelidndeerkundung lésst sich als Uberrest der
gesuchten Anlage eine ovale ehemalige Insel
identifizieren. Sie ist ca. 300 Meter lang und an der
breitesten Stelle ca. 125 Meter breit. In der Mitte
befindet sich ein Platz. Die Insel wurde kiinstlich
angelegt, indem auf schlesischer Seite ein Graben
angelegt wurde, in den das Wasser der Tschirne
geleitet wurde. Heute ist dieser Graben au-
sgetrocknet. Uberreste moderner hydrotechnischer
Anlagen beweisen, dal das Wasser des Grabens mit
Sleherheit dazu diente, die daneben gelegenen
Elsenhdmrer anzutreiben. In der ganzen Umge-
bung lassen sich heute noch mtihelos Erzklumpen
finden, und zwar sowohl in nattirlicher Form, als
auch in einer charakteristisch verglasten Form, die
Ergebnis eines Verbrennungsprozesses ist. Auf
diesen deuten auch in die Klumpen eingebrannte
Holzkohlestiicke hin. Interessanterweise wurden
derartige blduliche Erzklumpen bis in die neueste
Zeit als Grundbaustoff fir Bavernhiuser weruendet.

Ubersetzt von Krzysziolf Ruckmiewicz

#réde¥ archeoliogitzryebh na terenie «Euroregiomu Nysa»
w gramitanth wojenaiiivea jbmoggosisikiggo, [in:] Die
Besiedlung..,, SS. 34-41.

% Mag. Johanmes Hasse, SS. 148, 153.
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Summary

Nowoszéw (Neuhaus), a Castle with Ironworks in Lower Silesia

The castle at Nowosz6w on the Czerna (Tschirme)
River lies on the Lusatian Plain in Lower Silesia on
the Zagan (Sagan) Duchy frontier. It was built around
1364-1368 by Bolko II, Duke of Silesia. After the
duke’s death, in the summer of 1368, the castle was
destroyed by the people of Zgorzelec (Gorlitz),
supported by the League of Six Cities, on the pretext
that it served as a hiding place for brigands. In fact
the purpose of the expedition was to destroy the estate,
particularly the new towm complex with two
ironworks water hammers adjacent to the castle of
Nowoszdw. Nowoszéw controlled the direct trade
route from Jawor Slaski (Jouer) to Lower Lusatia.
There was an inn by this road, the road was straight,
and the travelers did not have to go through Zgorzelec
(GoOHlitz). As a result the town lost control over the
route and could not collect salt and fodder fees.

The Archbishop of Prague, representing
Emperor Charles IV, intervened in Zgorzelec (Gorlitz)
in order to settle the conflict with Agnieszka (Agnes),

Bolko II's widow, in a peaceful way. He ordered
money to be paid to the castle and demanded that the
people of Zgorzelec (Gorlitz) rebuild the manor house,
the town complex and reconstruct the two water
hammers. However, in 1369 Duke Henry of Zagan
(Sagan) did not want Nowoszow to be rebuilt. Einally,
in 1377, Charles IV. agreed to let the town of Zgorzelec
(Gorlitz) buy Nowoszow with the hammers for 200
marks from Heineke von Zedlitz, Duchess Agnieszka's
(Agnes) knight. Moreower, the new road was to be
destroyed after Duchess Agnieszka’s (Agnes) death
(in 1392).

An examination of the site revealed the remains
of the ironworks with the water hammers and other
pieces of equipment, as well as blocks of bog iron
and bits of slag. The same blocks have been used as a
building material in nearby peasant houses.

Translated by Zuzamma Polowske-Parra
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